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Hermed sluttede forhandlingen.

Forslaget il follcétmgsbeslummg

vedioges enstemmigt med 136 stemmer; 3
medlemmer tilkendegav, at de hverken
stemte for eller imod.

Formanden: Der vil nu blive givet
statsministeren meddelelse om denne ved-
tagelse.

Den nwste sag pa dagsordenen var:

Anden behomdling af forslag il lov om ud-
lan il statshusmandsbrug m. m.

(Forste behandling findes i tidenden sp.
1657, udvalgets beteenkning i tilleg B. sp.
271).

Der var ikke stillet @ndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spergsmalet
om dets overgang til tredje behandling
sattes til forhandling under ét.

Teichert: Som det fremgdr af betenk-
ningen, har udvalget holdt 3 meder og
herunder haft et samrdd med landbrugs-
ministeren, hvor man har dreftet, om det
belgb, der er afsat til erhvervelse af tillegs-
jord i henhold til § 1, stk. 2, b, — de 5
mill. kr. — er stort nok til at dekke behovet
i det kommende &r. Al den snak og det
skriveri, der har veret om landbokommis-
sionens arbejde, har bevirket, at mange
mener.at kunne forudse en hel omveltning
pé dette omrade.

Jeg takker landbrugsministeren for ud-
talelsen om, at det foresldede beleb for-
mentlig er tilstreekkeligh. Det er ogsd mit
partis opfattelse, og derfor indstiller ud-
valget med undtagelse af det konservative
folkeparti lovforslaget til vedtagelse ufor-
andret.

Der er imidlertid, efter at betenkningen
er afgivet, indkommet andragende fra Dansk
Landbrugs Realkreditfond om ligestilling
med andre pengeinstitutter, kredit- og hypo-
tekforeninger, saledes at det kunne 4 pante-
sikkerhed 1 ejendommene, naturligvis inden
for de 120 pet. af pantets ejendomsveerdi.

Da vi ikke har hatt mulighed for at drefte
dette i udvalget, bliver det nok nedvendigt
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at afholde et mede imellem loviorslagets
anden og tredje behandling, hvor man kan
tage stilling hertil. Min umiddelbare opfat-
telse er, at det vil veere rimeligh at impde-
komme Realkreditfondens anmodning, men
jeg beder landbrugsministeren udtale sig
herom.

Hvad angér de konservatives stilling til
dette lovforslag, vil jeg gerne fremkomme
med et par bemerkninger. Jeg synes, det er
beklageligt, at de konservative ikke vil veere
med til lovens gennemforelse. Med de store
investeringer, der foretages i lande, som vi
vil komme i gkonomisk samarbejde med,
hvor der jo ofres uhyre summer pa land-
vinding béde inden for og uden for digerne,
for kultivering og bebyggelse af de folke-
tomme omrader, kan man ikke rigtig forstd
de konservatives indstilling til dette lov-
forslag.

Niels Eriksen: Jeg gav ved dette lovfor-
slags ferste behandling udtryk for mit
partis principielle synspunkter, og dem skal
jeg ikke gentage.

Jeg nwvnte, at vi enskede at afvente
landbokommissionens betenkning vedre-
rende disse spergsmal, og den vil snart
foreligge. Efter beteenkningen er der enig-
hed om, at man i stedet for fortsat udstyk-
ning i hejere grad mé arbejde for sammen-
lzegning af for sma brug, og vi forventer, at
den hgjterede landbrugsminister snart med
denne betenkning som baggrund vil frem-
seette forslag om en ny landbrugslov, som i
steerkere grad tager hensyn til disse syns-
punkter. Vi vil da gerne drefte den langiv-
ning, der skal ydes til dette formal og til
landbrugets struktur i det hele taget. Vi
vil imidlertid ikke hindre, at arbejdet inden
for statshusmandslovens omrdde kan fort-
seette, indtil vi far vedtaget en ny lov.

Vi er beteenkelige ved greemsen for brugs-
storrelsen bade nedad og opad, fordi vi
gerne vil undgé, at der sker uheldige inve-
steringer. Vi tror ogsa, at det beleb, der er
afsat til sammenlsgning, er lovlig lille.
Jeg vil gerne sperge den hgjtecrede land-
brugsminister, om der kan overferes yder-
ligere belob, hvis dette skulle vise sig at
veere tilfeldet.

Det er sidste gang, vi gr med til en ud-
lanslov i den foreliggende form, men i for-
ventning om et snarligt forslag til en ny
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landbrugslov vil vi stemme for det .fore-
liggende lovforslag.

Niels Ravn: Som det allerede er nsevnt af
det wrede medlem hr. Teichert, kan det
konservative folkeparti ikke stemme for
det foreliggende lovforslag. Vi har tit og
ofte herfra begrundet, hvorfor vi ikke kan
ga ind for den lovgivning, der her er tale
om. Vi mener, der i hgj grad har veeret tale
om fejlinvestering, og det mener vi der
fortsat vil veere, ndr man kerer usendret
videre.

Jeg forstar slet ikke det erede medlem
hr. Teicherts bemeerkning for lidt siden om,
at’ det konservative folkeparti ikke kunne
medvirke til landvindingsarbejder, grund-
forbedringsarbejder, og hvad ved jeg, og at
det var 1 modstrid med, hvad der skete
andetsteds. 84 vidt jeg ved, har denne lov-
givning overhovedet intet med disse ting
.at gore. Det er simpelt hen en lov om ud-
lan til oprettelse og sammenlegning af
mindre brug, og vi har som sagt tit og ofte
begrundet, hvorfor vi ikke mener, at denne
lovgivning, siledes som den er udformet, er
1 overensstemmelse med -tidens krav.

Vi havde habet og troet, at landbokom-
missionens partielle beteenkning skulle have
anvist en anden retningslinje, anvist andre
veje end dem, man hidtil har betrddt, men
i 83 henseende er vi blevet sorgelig skuffet.
Der er givet udtryk herfra i dag for, at man
tror, at de belob, der stilles til radighed 1
henhold il dette lovforslag, nok skal vise
sig at veere tilstreekkelige i den neermest
kommende tid, og sifremt de sendringer i
lovom landbrugse] endomme, der er bebudet,
bliver gennemfert i ar, tror jeg, at det er
fuldkommen rigtigt. Jeg tror endda, at de
belgb, der her stilles til radighed, vil vise
sig at veere alt for store, at der ikke vil veere
brug for dem.

Ser vi pd udviklingen de seneste ar, s er
stillingen den, at i finansaret 1960-61 blev
der stillet ca. 31 mill. kr. til rddighed i hen-
hold til denne lovgivning. Der blev kun
brugt 18,7 mill. kr. I 1961-62, indeverende
ar, er der stillet 30 mill. kr. til radighed. Vi
har faet oplyst fra landbrugsministeriet,”at
der er bevilget indtil nu 13,9 mill. kr. af disse
penge, og vi kan ikke forvente stort mere i
indeveerende finansar, da bevillingerne for
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det ar, vi er i, jo er givet. Efter loviorslaget
stilles der 27 mill. kr. til rddighed for det
kommende finansér, og det skal nok vise
sig som tidligere, at der heller ikke vil vere
brug for disse midler, for selv om man
gendrer lov om landbrugsejendomme efter
de retningslinjer, som landbokommissionen
har angivet, sd vil der ikke blive mulighed
for udlan i storre udstreekning, end der har
veeret 1 henhold til statshusmandslovens
nuveerende regler,

Jeg har godt bemwrket, at man fra
enkelt side ligefrem har svunge’o sig op til at
tale om, at der er blevet skrevet historie i
landbokommissionen. Hvis det virkelig skal
veere historie, 84 vil vi 1 den nsrmeste tid
f4 nogle meget fyldige historiebeger, for der
er jo ganske enkelt tale om at ajourfere en
lov, sddan at den kommer til at passe til en
anden, nemlig sdledes at bestemmelserne i -
loven om landbrugsejendomme kommer til
at passe til bestemmelserne i statshusmands-
lovens §§ 12 og 58. Det er ganske enkelt det
der sker.

Vi er klar over, at de sammenlagninger,
der bor finde sted i den nzrmest kommende
tid, méske ikke i alle tilfeelde kan finansieres
ad de private kanaler. Det er dog vor opfat-
telse, at det i meget stor udstreekning vil
veere muligt at f& finansieret gennem de
private pengeinstitutter. Det wviser sig jo
efter oplysninger fra jordlovsudvalget, at
der igennem -de seneste ar, i drene fra 1956
til 1961, er foretaget 1 126 nedlegninger og -
sammenlegninger af mindre landbrugs-
ejendomme, og at man kun 1 152 tilfeelde
ud af disse 1126 har behgvet statsmidler
for at 3 disse sammenlegninger gennem-
fart. Det er jo ikke noget foruroligende tal,
men det viser, at der kan vere tllfaelde,
hvor det offentlige md med ind i billedet,
hvis vi skal have den strukturrationalisering
gennemfort, som ogsd det konservative
folkeparti er villig-til at medvirke til.

Vi mener imidlertid ikke, at den form for
finansiering, som indeholdes i udlansloven,
er den rette vej, og da slet ikke da man nu
er inde pa i landbokommissionen at soge at-
finde nye veje ogsé med hensyn til finansie-
ring. Vi beklager, at kommissionen har
nojedes med at beskeaftige sig med brugs-
storrelserne og sammenlegningsgrenserne,
men har udskudt finansieringsproblemet til
senere. Det kan jo let bevirke, at man nu
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finansierer efter de retningslinjer, der geelder
i dag, og maske til neste ar efter andre
retningslinjer, saledes at der opstar forskels-
behandling i disse &xr.

Vi mener i den konservative folketings-
gruppe, at skal det offentlige ind i billedet
med stotte til disse sammenlegninger —
og det afviser vi ikke at man skal 1 visse
tilfeelde — s& skal det ikke vere gennem
langfristede lan; s& ville vi langt hellere ga
en anden vej og give et direkte rationali-
seringstilskud i et kortere dremil afpasset
efter landbrugets forrentningsprocent. Kt
sddant tilskud vil bevirke, at problemet
med sammenlegningerne leses hurtigt, og
det vil ikke kunne kapitaliseres, siledes
som det let vil blive tilfaeldet med disse
langfristede 14n til lavere renter.

Vi mener i den konservative folketings-
gruppe nu som for, at udstykningerne
principielt mé& standses. Den tid er forbi,
da vi mé oprette disse for sm& brug. Der
kan vere specielle tilfeelde i nyopdyrkede
arealer, maske i Senderjylland i de tyndt
befolkede egne, hvor det fortsat kan vere
rimeligt at oprette sidanne nye brug, men
bortset fra disse undtagelsestilfeelde mener
vi, at nu er tiden inde til at sette en bom
for denne udstykning.

Sammenlogningerne m4 fores videre, og de
mé fores videre i langt hejere grad, end der
her gives mulighed for. Vi er jo desverre
sadan stillet, at vi med hensyn' til denne
lovgivning er bag efter udviklingen. Det er
udviklingen, der leder lovgivningen, og ikke
omvendt. Vi registrerer ar efter 4r med disse
udldnslove en stedfunden udvikling. Nu
nedsettes i &4r wudlansbelobet i henhold
til § 1, stk. 2, fra 15 til 8 mill. kr. Ja men det
er jo ganske enkelt en stedfunden udvikling,
som her registreres. Man viser ikke nye veje;
man er bagefter. Vi mener, at vi tvertimod
skulle ga i spidsen, ogsé af hensyn til det,
som det erede medlem hr. Teichert var
inde pé: vort neert forestdende medlemskab
af fellesmarkedet. For hvad beskeftiger
man sig med her? Det er ogsé de smé brugs
problemer, man beskeaftiger sig med, det er
strukturrationaliseringen, det er nedleg-
ning og sammenlegning af sidanne sms
brug, man nu samler kreefterne om. Jeg ved
godt, at vi har en faverstilling, at den
gennemsnitlige brugssterrelse er storre her
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end i de fleste lande, der er tale om, men
denne faverstilling skal vi udbygge. Vi kan
have brug for alle de plusser, der kan blive
tale om, nir vi kommer til at std over for
problemerne i fzellesmarkedet.

Ja, ud fra de bemseerkninger, jeg her har
fremsat, skal jeg pd mit partis vegne anbe-
fale at stemme imod det foreliggende lov-
forslag.

Axel Sorensen: Det er klart, at nar
udvalgets flertal indstiller det foreliggende
lovforslag til vedtagelse uwndret, er der
dermed taget et vist hensyn til de menne-
sker, som allerede har erhvervet sig en
jordparcel til oprettelse af et nyt husmands-
brug eller til supplering af et bestdende
brug. For at disse ansggere til statsldn kan
4 sikret sig hindverkere til at udfere de
forestdende byggearbejder, er det af betyd-
ning, at de snarest muligt kan vide sterrelsen
af de lan, der vil kunne gives til oprettelse
eller udvidelse af bestdende brug, og pa
denne baggrund sgger man nu at gennem-
fore det foreliggende loviorslag.

At vi i forbindelse med dette lovforslag
ikke har kunnet undgd at drefte, hvad der
sker 1 den store landbokommission, er
maske naturligt. Men selv om dens beteenk-
ning, som nok vil indeholde udkast til et
lovforslag pé baggrund af den struktur,
man synes at ville opstille som retningslinje
for den fremtidige jordlovgivning, snart vil
blive offentliggjort, er vi inden for det radi-
kale venstre sammen med det gvrige flertal
af den opfattelse, at man af hensyn til de
anspgere, der star foran at skulle bygge,
ikke ma sinke lovforslagets gennemforelse,
og derfor har vi altsd kunnet tiltreede, at
det gennemfgres nu. Det er muligt, at der,
safremt man felger landbokommissionens
ideer, vil ske sammenl®egninger, omend
maske ikke i den udstrakning, som det
srede medlem hr. Niels Ravn taler om.
Det vil kreeve ggede midler, men man m4
jo huske p4, at en lovgivning herom tidligst
vil blive gennemfort, lige inden folketinget
afslutter sit arbejde i dette folketingsir, og
at der derefter gar et stykke tid, inden den
fores ud 1 virkeligheden hos de enkelte
mennesker ude omkring, som er interesserede
i denne lovgivning, og s er vi niet si langt
hen pé aret, at vi neermer os det tidspunkt,
hvor folketinget igen, maske p& baggrund
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af en serlig udlanslovgivning, skal beskeef-
tige sig med nye udlansbeleb. Til den tid
vil jeg hébe, at de, der har interesseret sig
for sammenlegning af for smi brug, 1
samme grad vil interessere sig for pa det
gkonomiske omrade at sikre, at det, man
har nedfwldet i loven, ogsé kan blive virke-
liggjort.

Med disse bemeerkninger skal jeg anbefale
lovforslaget.

Morten Lange: Dette loviorslag er jo ikke
alene til dels en rutinesag, men det er ogsa
en sag af begrmnset omfang, og jeg forstar
ikke helt, at det srede medlem hr. Niels
Ravn kunne finde anledning til de meget
kraftige udfald, han kom med pa baggrund
af dette lille lovforslag. Alle hans betragt-
ninger om fejlinvesteringer og lignende
tyder erlig talt steerkt ps, at hans tale kun
var en smuk camouflage for, at det konser-
vative folkeparti helst s& dette land opdelt
i proprieteergérde, hvilket naturligvis set
fra et konservativt sognepolitisk synspunkt
ville veere ekspedit, men neeppe ville vaere
det fra et mere almindeligt landbrugsmees-
sigt synspunks.

I ovrigt er det selviglgelig klart, at land-
bokommissionens nu afgivne, men ikke
publicerede beteenkning har haft indflydelse
pé behandlingen af lovforslaget, men aben-
bart ikke siledes, at der har veret grund
til efter de oplysninger, der er kommet
frem, at foretage nogen @ndringer i det
fremsatte lovforslag. Det, der iseer kunne
veere kommet pé tale, var naturligvis, om
sammenleegningsmidlerne skulle have veeret
forgget; men nar den hgjterede landbrugs-
minister ikke skonner, det har veeret ned-
vendigt, ma man vel i betragtning af den
rundhéndethed, han ellers plejer at ndvise
med midler, g4 ud fra, at det faktisk ikke er
timeligt at endre loviorslaget pd det nu-
veerende tidspunkt; 1 evrigt kan vi jo tage
det op igen pé& given foranledning.

Jeg finder dog anledning til i denne tid,
hvor sammenlegningstanken er blevet sa
populeer, at sige, at jeg tror faktisk, vi ma
vaere klar over, at hvis vi skal have en
harmonisk udvikling pa dette felt, vil det
veere overordentlig sundt og godt, om man
hist og her kan lave nye husmandsbrug af
en passende og rimelig storrelse. Det kan
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ogsd veere en rimelig form for opdeling af
den danske landbrugsjord. Jeg tror ikke,
man skal se sig helt blind pa, at vi nu skal
ind 1 en sammenlegningsepoke. Dansk
landbrugspolitik og dansk jordopdeling er
en sveer sag. Hvis man er religios fanatiker
og siger: nu har vi en linje, s& er det af-
gjort — sd begdr man sikkert en eller
anden fejl.

I ovrigt skal jeg anbefale loviorslaget til
vedtagelse, som det foreligger. Jeg synes,
det er vigtigt, at vi far det fremmet, sdledes
at de relativt f4 husmandsbrug, det drejer
sig om, kan komme rigtig i gang, inden
vi ndr alt for langt hen pa aret.

Bakgaard: Der er her ved anden behand-
ling faldet en del udtalelser, som bygger pa
det resultat, den store landbokommission
er kommet til. Bn beteenkning fra denne
kommission vil forhdbentlig snart komme;
det ville i gvrigt have veeret rart, om den.
havde veeret fremme i dag, s4 vi kunne have
taget vor stilling pad et mere udferligh
grundlag, end det nu lader sig gore.

Udviklingen gar i dag i retning af feerre.
brug; derfor m& der vere frihed mellem
naboer til at selge og kebe jord, og da lov-
givningen har medfﬁrt, at en del brug-
ligger 1 kolonier, mé det vewre en af op-
gaverne nu at formidle eller rettere sagt
fremme sammenlegning, hvor det enskes.
Vi gnsker fra mit partis side, at landbrugs-
forpligtelsen bliver opheevet; det er, som vi
har sagt det for, at ga imod udviklingen at
fortsette udstykningen; den burde veere
standset for ar tilbage. Der m& nu rades
bod pé den skade, der er sket, og sammen-
lsogningsspergsmalet ma i hejere grad have
vor opmaerksomhed fremover. Det gledede
mig da ogsé at here det srede medlem hr.
Niels Eriksen sige, at det m& veere slut
med udstykningen. Det synspunkt deler
jeg fuldt ud, og jeg tror, at der fremover
vil vore en vis samklang mellem de for-

skellige partier, hvad. angir dette spmcrs—

mé4l.

Jeg fik forleden besog af 2 sta*shusmsend
hvoraf den ene enskede at swlge sit jord-
areal p& 6-7 ha til den anden. Jeg vil gerne
sporge ministeren, hvordan han mener et
sddant forhold eventuelt kan ordnes. Det
mé dog veere i samfundets interesse, at alle
beboelsesmuligheder ogsa ude pa landet
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bliver udnyttet, fremfor at mange flytter
ind til byen og skaber endnu sterre bolig-
mangel dér. I dette tilfzelde ensker swmlgeren
at blive boende i sin ejendom og benytte
den til beboelse.

Samtidig vil jeg gerne sperge den hgjt-
wrede landbrugsminister, om det ikke nu
var pi tide, at en del af statens jorder fri-
gives — hertil hentyder jo lovens § 11. Jeg
teenker pa de mange praestegardsjorder, som
herer under kirkeministeriet. Jeg har naboer,
som er brugere af sadanne arealer, og de star
dérligt i det, nér en sadan frivillig sammen-
lzegning skal finde sted. Endvidere heemmes
udviklingen med hensyn til de pageldende
arealer ogsd af det forhold, at nar folk, der
gnsker at kebe grundarealer til oprettelse
af fabrikker el. lign., herer, at det er stats-
ejet jord, melder de fra, fordi de ved, at det
vil tage meget lang tid, for sagen kommer
igennem ministeriet og de herer, om de kan
kobe eller ikke kan. Jeg vil derfor bede
ministeren have opmerksomheden henvendt
pd dette sporgsmal.

Vi kan ikke medvirke til gennemigrelse af
lovforslaget, som det nu foreligger.

Landbrugsministeren (Skytte): Jeg vil
gerne takke udvalget for dets arbejde og
for den tilslutning, flertallet i udvalget har
givet det fremsatte loviorslag. Jeg beklager,
at jeg ikke kan udstreekke denne tak til det
parti, der ikke er repreesenteret i udvalget.
Dette partis ordferer, det srede medlem hr.
Bekgaard, stillede et par spergsmal, som jeg
imidlertid beklager at vwre ude af stand
til at besvare rent konkret.

Sporgsmalet om, hvorvidt manden, der
har et statshusmandsbrug pd 7 ha, kan
seelge jorden til sin nabo, er noget, vi mé
have nermere konkretiseret: det gkonomi-

ske grundlag, jordbonitet o.s.v. Hvis det

wrede medlem hr. Bamkgaard vil forelmgge
sagen mere konkret for mig, skal jeg foran-
ledige et forholdsvis hurtigt svar.

Det er ikke min erfaring, at det aftholder
ret mange fra at kebe jord eller forsage pé
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at kobe jord, at det er statsejet jord, det
drejer sig om.

Med hensyn til frigivelse af preestegérds-
jord kan jeg ikke tjene det mrede medlem,
dels fordi det ikke sorterer under mig, dels
ogsd fordi der foreligger lovregler herom
og det derfor kreever en @ndring af besté-
ende lov, hvis noget sddant skal ske. Det er
ikke min opfattelse, at der her i tinget er
flertal for en sddan endring, men jeg
noterer, at partiet de uafheengige ikke synes,
at praestegirdene, med andre ord kirken,
skal have jord, i hvert fald ikke over det
hele.

Ma jeg sige til det serede medlem hr.
Teichert, at jeg gerne imgdekommer hen-
vendelsen fra Dansk Landbrugs Realkredit-
fond om ligestilling med de andre kreditin-
stitutter. Jeg vil gerne stille et eendrings-
forslag herom, og det kan ske ret omgéende.

Til det sorede medlem hr. Niels Hriksen
vil jeg sige, at nér han opfordrer mig il
snarest at fremkomme med forslag fra
landbokommissionen, gar jeg ud fra, at der
i den opfordring ikke ligger nogen bebrej-
delse, idet kommissionen forst blev enig
eller omtrent enig — 30 af 33 blev enige —
den 15. februar i ar. Derneest skal kommis-
sionsbeteenkningen trykkes, og et loviorslag
skal udarbejdes. Det er nu udarbejdet og er
lige ved at blive forelagt regeringen, og jeg
regner med, at det kan komme til behand-
ling her i tinget omkring 1. marts — det
afhenger selviplgelig af tingets arbejdsplan.
Men der er i alt fald fra ministeriets side
ikke noget til hinder for, at lovforslaget kan
komme til behandling her i tinget i begyn-
delsen af marts, og jeg haber som sagt, at
der samtidig foreligger en trykt beteenkning
fra kommissionen, hvad jeg synes er rime-
ligt, for s& har alle tingets medlemmer lej-
lighed til at swtte sig ind i. det resultet,
kommissionen er kommet til. Jeg gir ud
fra, at det srede medlem er enig med mig
i, at en sddan loviremswmttelse — for ikke
at sige det for sterkt — er forholdsvis
hurtig, efter at kommissionen har afsluttet
den forste del af sit arbejde.
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Jeg har over for udvalget givet udtryk
for, at de belab, der stilles til ridighed, efter
min mening er store nok, og den opfattelse
har jeg stadig. Vi kan jo overfere belgb fra
det ene ar til det andet, og jeg mener faktisk
ikke, der er grund til at tro, at der bliver
brug for mere; der vil altid g& nogen tid, for
en ny lov virker fuldt ud i praksis. Jeg
regner derfor med at vere pa den sikre side,
og i modsat fald vil der altid veere mulighed
for, at vi kan ®ndre ved forholdet i sam-
lingens lab. ‘

Jeg beklager i og for sig, at det @rede
medlem hr. Niels Eriksen siger: nu er det
sigste gang, vi gar med til en udldnslov i
denne form. 84 siger jeg tak for tilslutningen
for sidste gang. Men lad os nu se den neer-
mere udvikling.

Jeg kan oplyse det serede medlem hr, Niels
Ravn om, at det er meningen, at kommissio-
nen nu skal gé i gang med at drofte finansie-
ringsproblemerne; det er &rsagen til, at deri
kommissionsbeteenkningen ikke stdrnoget om
det. Derfor er det meningen det forste ar i
hvert fald at finansiere efter statshusmands-
udlanslovens bestemmelser for s& senere at
finde frem til finansieringsformerne, efter at
sagen har veeret behandlet i landbokommis-
sionen, hvor jeg haber vi kan n4 et resultat
1labet af det kommende &r.

" Den tanke, det wrede medlem hr. Niels
Ravn fremsatte om, at man skulle give
kontante tilskud til rationalisering, inter-
esserer mig, og det er noget, vi nsermere kan
drefte i kommissionen. P8 forhand vil jeg
slet ikke afvise en sidan tanke. Det er
muligt, det er en af de veje, vi skal g for
at give virkelig reelle muligheder for sam-
menlegning. Nar det ®rede medlem siger,
at sammenlegningen ma feores videre, kan
jeg veere enig med ham, men jeg vil gerne
understrege meget steerkt — og jeg gar ud
fra, at det swrede medlem er enig med mig
deri — at det ber veere pa frivilligt grund-
lag. Jeg vil meget nedig have udlagt min
udtalelse derhen, at man skal anvende
tvangsmidler for at sette en sammenleg-
ning i gang. S84 er jeg i hvert fald ikke med.
Og hvis jeg ikke herer andet, gar jeg ud
fra, at det serede mellem heller ikke er det.

Jeg har dermed besvaret de sporgsmail,
der har veeret fremme, og jeg skal ikke
komme ind pé en nermere principiel debat
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om brugssterrelser, heller ikke p4 den serge-
lige skuffelse, de konservative har oplevet i
denne sag. Denne skuffelse m8 bests i, at
der var for stort flertal i kommissionen for
de andres standpunkt. Nar vi nu har mulig-
hed for en debat om et lovforslag, direkte
foranlediget af landbokommissionens for-
slag, i lgbet af mindre end en méned, vil
det veere ganske rimeligt, at vi farer prin-
cipdebatten ved den lejlighed, hvad jeg
haber ingen her er uenig med mig i.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets. §§ 1-7 og dets overgang til
tredje behandling

vedioges uden afstemning.

Formanden: Lovforslaget gar nu til for-
nyet behandling i udvalget.

Den nzste sag pd dagsordenen var:

Forste behandling af forslag il folketings-
beslutning om godkendelse af ,,Kongeriget
Danmarks Hypotekbank s regnskab for regn-
skabsdret 1960-61.

(Udvalgets betenkning med tilherende
forslag til folketingsbeslutning findes i til-
leeg B. sp. 235).

Sagen sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet. -

Forslag til folketingsbeslutning, silydende:

,»Folketinget godkender ,Kongeriget
Danmark Hypotekbank“s regnskab for
tiden 1. april 1960-31. marts 1961,

vedtoges uden afstemning,

Sagens overgang til
handling

vedtoges uden afstemning.

anden (sidste) be-

Den nmste sag p4 dagsordenen var:

Forste behandling af forsleg tl lov om
endringer ¢ lov om kobstadkommunernes
styrelse.

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 985,
fremseettelsen i tidenden sp. 2917).



