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Den neeste sag pad dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om
udldn il statshusmandsbrug m. m.

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 417,
fremswmttelsen i tidenden sp. 1226).

Teichert: Jeg har ikke ret mange bemserk-
ninger at gore til det foreliggende lovforslag,
fordi jeg finder det unedvendigh at g& i
detaljer, da lovforslaget er meget tydeligt
affattet og den hejteerede landbrugsminister
1 den skriftlige fremssmttelse har motiveret
lovforslaget klart og preecist.

Udldnsloven er jo velkendt i det haje
ting, da vi far den til behandling hver gang,
der sker forandringer i de gkonomiske for-
hold, som ger en ajourfering nedvendig, I
henhold til de foreliggende oplysninger
udger prisstigningen ved opforelse af nye
bygninger 12,7 pet. En sidan stigning kan
ikke beeres af de unge mennesker, der gn-
sker at gore brug af statshusmandsloven for
derved at komme i besiddelse af egen bedrift.
Det er i forvejen dyrt at starte, kapital-
behovet er storre end nogen sinde. Skal en
alt for stor del af egenkapitalen investeres
1 bygninger, gér det ud over investeringerne
1 produktionsapparat, inventar, beswmt-
ning, udsed, kunstgedning m. m. Ud fra
disse betragtninger er en regulering af-
gjort nedvendig.

De sidste ars udvikling inden for land-
bruget med en dalende forrentningsprocent
burde medfere dalende priser pa jord og
ejendom, men det modsatte er tilfeldet,
og derfor er jeg ogsd pa dette punkt enig i
forslaget om en forhejelse af jordkebs-
lanene. Skal der fortsat vere mulighed for
ad denne vej at oprette nye selvsteendige
landbrug, er denne regulering nedvendig.

Lad mig i gvrigt tilfeje, at den usikker-
hed, vi vel alle foler med hensyn til frem-
tiden, ogsa giver sig udslag i selve udform-
ningen af lovforslaget. Der foreslas en ned-
swttelse pd 7 mill. kr. til oprettelsen af nye
brug, og linesatsen til den mindste bygnings-
type er fjernet, fordi den ikke mere passer
til de krav, der stilles. Belgbet il erhverv-
else af tillegsjord til de for sma brug og til
udvidelse og modernisering af bygninger,
som er ngdvendiggjort af suppleringen,
foreslds forhejet med 3 mill. kr. Denne ud-
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vikling taler sit tydelige sprog til os, og vi
bliver ngdt til at indstille os pa at tage ved
leere heraf.

Den industrielle udvikling og beskaftigel-
sessituationen, som vi kun kan glede os
over, har allerede bevirket en kraftig om-
stilling p4 landbrugets omride. Denne om-
formning er ikke neer tilendebragt endnu,
men efterspergslen efter nye brug er stort
set standset i adskillige omréder, hvor in-
dustrien treekker de unge mennesker til sig.

Alligevel skal man cfter min mening
veere forsighig med at bedemme situationen
derhen, at det er forbi med de mindre selv-
steendige ejendommes cksistensberettigelse.
De har varet og er stadig et uundveerligt
led i vor samfundshusholdning, og pa
samme mide reprasenterer de verdier, der
ikke kan gores op i kroner og gre.

Vi har jo i Jylland og iseer i Senderjyl-
land store folketomme omrader, som kunne
gores produktive som erstatning for de
store arealer, der hvert &r sluges af sam-
fundets behov. Disse omrader kan give
eksistens til mange dygtige familier i frem-
tiden, og efterspargsel er der.

Til de partier, der vil lofte pegefingeren
her i tinget og andre steder for at advare
imod fortsat udstykning pa de hidtidige
vilkdr, ogsd med hensyn il brugssterrelsen,
vil jeg sige, at vi er undergivet udviklingens
lov. Folger vi den ikke, vil befolkningen nok
reagere og vise, hvilken vej vi skal g& ogsé
pa det omrade.

Inden for mit parti har vi den samme
usikre indstilling over for de mange proble-
mer, der er i stobeskeen, som vel ogs andre
partier kan have, men vi er interesseret i
en brugsform, der giver den bedst mulige
og billigst mulige produktion, og vi er
interesseret i en udvikling, der skaber si
mange selvstendige og levedygtige ejen-
domme som muligh, hvor familien kan
klare det daglige arbejde ved egen indsats,
betale hver sit og fore en tilvaerelse, der
giver glede i arbejdet. Det foreliggende
loviorslag er et bidrag i den retning. Der
kan veere enkelte ting, som vi gerne vil tale
med landbrugsministeren om, men det kan
jo ske i det udvalg, der vil blive foreslaet
nedsat. Socialdemokratiet er interesseret i
en fordomsfri droftelse i dette udvalg og i
en hurtig gennemforelse af lovforslaget.
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Niels Eriksen: Det er nu snart 2 r siden,
den store landbokommission blev nedsat,
en kommission, som vi havde store {orvent-
ninger til skulle fremkomme med tanker om
landbrugets fremtidige struktur og land-
brugets forhold i det hele taget. Kommis-
sionen har nedsat forskellige underudvalg,
bl. a. et, der i swrlig grad skal beskeeftige
sig med landbrugsstrukturen og landbrugs-
lovgivningen, derunder sendringer i land-
brugsloven. Dette udvalg har arbejdet me-
get Intensivt og er nu si langt fremme, at
det i meget newr fremtid vil kunne afgive
betenkning. Jeg finder det derfor hejst
merkeligt, at den hejterede landbrugs-
minister fremsetter forslag til lov om ud-
lan til statshusmandsbrug, for en sidan
beteenkning foreligger.

Landbrugets struktur er i stebeskeen,
derom er vi vist alle enige, det erkender jo
ogsé det rede medlem hr. Teichert, og jeg
skal ikke i dag leegge op ull en struktur-
debat. Det er vist rigtigt, at vi venter med
den, til landbrugsloviorslaget bliver fremsat.
Men den hgjterede landbrugsminister ved,
at de grenser, den nugwmldende statshus-
mandslov satter for brugssterrelser og ud-
lan, efter de flestes opfattelse er alt for
sneever og ude af kontakt med tiden i dag.
I det hele taget er der intet, der tyder pi,
at det er udstykningsvejen, der fremover
skal betreedes, snarere tveertimod.

Vi lever nu engang i teknikkens tidsalder,
og ogsé landbruget tvinges til at tage den
moderne teknik i anvendelse og dér finde
de mest hensigtsmessige former. Ser vi
pé udviklingen i andre lande, s peger
den ikke i dag i retning af udstykning.
T. eks. er antallet af landbrugsejendomme i
USA i Igbet af en 5 &rs periode gaet tilbage
med ikke mindre end 90 000. Siden 1940
har omkring 18 mill. mennesker forladt
landbruget og taget arbejde i byer eller
bymemssige bebyggelser, og ydermere for-
teeller statistikken, at 1 af de tilbageblevne
mé tage gennemsnitlig 100 dages arbejde i
byerne for at forsge deres indkomster. I
lobet af 20 &r er antallet af landbrugsmed-
hj®lpere derovre giet tilbage med ca. 50
pet., men ved hjelp af moderne teknik er
produktionen samtidig steget med ikke
mindre end 57 pet.

Nu er dette ganske vist Amerika, men
vi ser den samme udvikling i en reekke
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lande, i Sverige endda steerkere, og vi kender
jo ogss herhjemme tendensen. Mon der
virkelig for alvor er nogen, der tror, at
vi herhjemme fortsat kan hygge os i smug,
medens denne udvikling foregar? Nej, vi
mé tage problemerne op og prove at lose
dem rationelt. Det har den landboungdom,
der er tilbage, krav pd. Den har nemlig
heller ikke tillid til den landbolovgivning,
der i gjeblikket gelder. Det kommer til ud-
tryk ved, at der har meldt sig meget f&
ansggere til nye brug, f. eks. har der i
hele Fyns stift kun meldt sig to.

Ministeren har i sin fremswttelsestale
taget sigte pa, at der stilles mindre belob til
radighed til oprettelse af nye brug og
storre belgb til radighed for sammenlagning
ved indkeb af mere jord, og tendensen her
er sikkert rigtig, men fordelingen er méske
helt forkert. Jeg tror, vi skal over til meget
@ndrede bygningsformer inden for de for-
skellige brugssterrelser. Mon ikke korn-
ladernes tid er forbi? Ovre hos os har vi-
set, at pralktisk talt alle, eller i hvert fald
et stort flertal ogsd af mindre ejendomme,
far hestet deres korn med mejeteerskere;
det er maskinstationerne, der ordmer det.
I det hele taget ved vi, at der skal en vis
specialisering til inden for landbruget.

Jeg skal ikke g4 i enkeltheder om lovior-
slaget, men kun newevne, at vi md sege ab
undgéd uheldige investeringer, og dermed
teenker jeg pad mindstestorrelse og mindste-
lan. Det er jo sddan i dag, at 90 pct. af
unge landmend er tvunget til at kebe i fri
handel; og skal det tdrnheje renteniveau,
vi har i dag, vedvare, vil der med de ldne-
satser, forslaget opererer med, blive en alt
for stor forskelsbehandling.

Vi er tilhengere af, at der ferst skal op-
tages storst mulige 1an af private midler,
og at der ogsd ma finde en renteregulering
sted af 1an af de offentlige midler. Vi skal
nu med i et sterre fwllesmarked. Ogsd
det vil ove indflydelse pa landbrugets
fremtidige struktur, men det er et helt
kapitel for sig, som jeg ikke skal komme
ind pa. :

Store sporgsmal for landbruget og for
landboungdommen treenger sig pé, og det er
afgorende, at vi far dem lest rigtigt. Jeg
foler mig ikke pa sikker grund i dag, og vi
ensker, for vi tager stilling til det spergsmal,
vi her behandler, en betenkning fra land-
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[Niels Eriksen,]
bokommissionen og forslag fra landbrugs-
ministeren om en fremtidig landbrugslov.

Det gledede mig at here, at det wmrede
medlem hr. Teichert sagde, at vi er under
udviklingens lov og det m4 vi tage hensyn
til. Det er det, mine bemerkninger har taget
sigte pa. Vi m4 ikke i dag leegge os fast pa
noget, der ikke passer til den tid, vi lever
i, og den tid, der kommer.

Niels Ravn: Det kan vel ikke bensmgtes,
at det forslag til arlig udldnslov,vi behand-
ler i dag, pa visse omrdder maske beteg-
ner et skridt i den rigtige retning, idet
der ifelge forslaget twnkes stillet farre
penge til radighed til oprettelse af nye
brug samtidig med egede muligheder for
at skaffe midler til sammenlegning til
fremskaffelse af tillmgsjord. Det er for sa
vidt den linje, vi igennem &r har stiet pa,
dog er disse sendrede bevillinger jo fortsat
sat ind i en lovgivning, der pa alle andre
omrdder fastholder den gamle linje. Det er
naturligvis rigtigt, at de forskellige belob til
jordkeb, til bygninger o. s. v. er forhejet i
forhold til tidligere ars lovgivning, men det
er kun en forhejelse, der har relation til
en stedfunden prisstigning, en forhojelse i
relation til de oplysninger, man har fiet
fra statistisk departement. Det er ikke
forhojelser, der tager sigbe pa sterre brug,
hverken med hensyn til jordareal eller med
hensyn til bygninger

Om det, der her sker, at man nedsstter
udldnsbelgbet med ca. 4 mill, kr., kan man
jo sige, at det er udviklingen, der har dirige-
ret lovgivningen, og ikke, som det efter min
mening skulle have veret, lovgivningen, der
har veeret i pagt med udviklingen. Man
registrerer og konstaterer ganske enkelt,
at de midler, der i tidligere 4r har veeret
stillet til radighed, har der ikke veret bud
efter; der har ganske enkelt ikke veret
mulighed for at {4 dem anvendt, at 3 anse-
gere frem, der under de givne rammer, de
givne vilkér, ville benytte denne lovgivning.

Vi har nu en kommission, der sidder og
arbejder med disse ting, og efter pressens
oplysninger, ogsd efter det srede medlem
hr. Niels Kriksens udtalelser her i dag,
kan vi méske i lebet af kort tid forvente 1
hvert fald en beteenkning fra den pa de
omréder, der har relation til de problemer,
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vi diskuterer her i dag. Beklageligt er det
imidlertid, at vi har skullet vente s4 lange.
Jeg kan i denne forbindelse ikke lade veere
med at pege pa, at havde man fulgt mit
partis daverende ordferer, godsejer Tes-
dorpf, da han allerede i slutningen af
1940erne i det hgje ting opfordrede til ned-
swttelse af en landbokommission; s& havde
megen kostbar tid veeret indvundet, s8
havde det overvejelsernes stadium, hvorpé
vi i dag befinder os, veret tilbagelagt, s
vii alt fald allerede nu havde kunnet ind-
rette os sdledes, at vi kunne folge den nye
udvikling op; s& havde dansk landbrug i
dag stiet konkurrencemsessigt — i hvert
fald med hensyn #il strukturen — bedre
rustet over for de nye, store opgaver, som
venter foran os i det nye, sterre markeds-
omrdde, vi har besluttet at sege ind i.

Vi sagde fra med hensyn til denne lov-
givning for 4-5 r siden, og man ma4 jo sige,
at udviklingen i allerhgjeste grad har givet
os ret. Hvis vi ser pd, hvordan antallet af
kvalificerede ansogere fra 1958 frem til i
dag er faldet, viser det sig jo, at det allerede
da havde veeret rimeligt at gribe ind,
havde veweret rimeligt at foretage en til-
bundsgiende undersogelse af, om den vej,
vi var inde pi, nu ogsd var den rigtige.
Jeg skal bare nemvne, at i 1958 var der
endnu 137 kvalificerede ansegere; heraf fik
de 103 bevilling. I 1959 faldt de to tal il
henholdsvis 98 og 83, i 1960 til 70 og 62,
og 1 indeveaerende ar har der kun vewret
36 kvalificerede ansegere, hvoraf 29 har
faet bevilling. Det viser jo en klar udvik-
lingslinje. Der er, som man vil se af disse
tal, nogle fa stykker af de kvalificerede, der
ikke har faet nye brug. Det skyldes ganske
enkelt, at en del af ansegerne nok ensker
et nyt brug, men forudsmtningen er, at det
ligger i et ganske bestemt omride; man
foler sig af den ene eller anden grund
knyttet til en bestemt egn, er stedbundet,
og shfremt der ikke kan anvises jord i
netop dette omréde, er man ikke liebhaver,
Det er vistnok hovedforklaringen pa dette
omrade.

Det undrer mig, at man pi denne bag-
grund: 1 1961 29 bevillinger, alligevel mener
at skulle stille 8 mill. kr. til radighed til
oprettelse af nye brug. Disse nye brug kan
1 hvert fald ikke engang beslaglegge halv-
delen af det beleb, der her er tale om.
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[Niels Ravn.] .
Tilbage er s gartneribruget, og her ved vi
jo alle at tallene er af, en meget ringe
storrelsesorden.

Nar man ser den nuvesrende udlénslov,
forseger man naturligvis, om jeg s& ma
sige, at registrere udviklingen, der har
fundet sted. Jeg har bemeerket, at man
med hensyn til udlan til opferelse af byg-
ninger har slettet ordet ,mindre”. I tid-
ligere love har der stdet ,nye selvstendige
mindre landbrug®; i 4r star der ,nye selv-
steendige landbrug”. Ja, det er udmerket,
at man sletter ordet ,,mindre”, det ma veere
i erkendelse af den stedfundne udvikling,
men rammerne, lovens formal og lovens
muligheder, bliver desvaerre uzndrede. Og
s& nytter det jo ikke meget, at man bare
sletter et enkelt ord.

Jeg mwrkede mig ogsd, at i hvert fald
det serede medlem hr. Teichert nok erkendte,
at der havde fundet en udvikling sted,
men alligevel ville holde fast ved de gamle
vaner, alligevel mente, at den udstykning, vi
havde kendt, under den ene eller den anden
form, ogsd méatte fastholdes i fremtiden,
og det wrede medlem vendte sig i den for-
bindelse imod dem med den loftede pege-
finger, altsd os, der tidligere har peget pd
den udvikling, som nu er konstateret, og
som vi allerede dengang mente foregik.
Men til dem med den loftede pegefinger,
mrede medlem, ma vi vist ogsd efter
senest faldne udtalelser henregne den hgjt-
wrede landbrugsminister, og det er jo helt
overflodigt i denne forbindelse at nwvne
det srede medlem hr. Carl Petersen.

Den hojterede landbrugsminister har for
ikke s3 leenge siden i Husmandshjemmet —
jeg beder om formandens tilladelse til et
par korte citater — udtalt som sit syns-
punkt med hensyn til brugssterrelse:

, Vi stiler efter en mindstesterrelse pa

25-30 tdr. land middelgod jord.*

Det er jo en storrelse, som ikke har relation
til den lovgivning, vi i dag beskeeftiger os
med. Hvis vi skal folge lovens bogstav,
vil det ikke veere muligt at komme op i
denne storrelsesorden. Og gér vi si videre
i det serede medlem hr. Teicherts tankegang
og tenker pa udstykning i almindelighed
og dens udvikling fremover, hvad siger s&
den hajterede landbrugsminister? Han siger
i samme udtalelse:
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,Der vil viere brug for fortsat udstyk-
ning i visse egne af landet, f. eks. Sender-
jylland.* ,

Det er jo en tale, vi nikker genkendende
til, det er en tale, vi har fort for ar tilbage,
da ville man bare ikke erkende, at vore
synspunkter var rigtige. Nu er i hvert fald
den hejterede landbrugsminister néet frem
til det samme synspunkt med hensyn til
udstykning i almindelighed. Der kan kun
blive tale om serlige omrader, visse egne
— der nevnes Senderjylland — og méske
kan der blive tale om nyopdyrkede arealer;
hvis man skal udnytte disse arealer, kan
det ogsd veere rimeligt i visse tilfeelde at
oprette nye brug, men da i en storrelses-
orden, der passer til tidens krav. Vi kan
kun konstatere med tilfredshed, at den
hgjterede landbrugsminister har accepberet
vore synspunkter, i dag giver udtryk for
det standpunkt, vi som sagt for lengst har
erkleeret at vi stod pa.

Men nar den hejterede landbrugsmini-
ster nu har disse synspunkter, den indstil-
ling, han her har givet udtryk for, si un-
drer det mig, at vi — som ogsa det serede
medlem hr. Niels Eriksen har fremfort —
igen skal diskutere denne lov pa grundlag
af de villkar, der her gores gweldende.

Jeg vil gerne i denne forbindelse stille
det sporgsmél til den hejteerede landbrugs-
minister, om det virkelig er rigtigt, at vi
om fgje tid kan vente en betwnkning fra
landbokommissionen, der har relation til de
ting, vi diskuterer i dag. Den hgjteerede
minister er jo samtidig kommissionens for-
mand, og jeg beder altsd den hejterede
minister 1 egenskab af formand for denne
kommission sige, om vi kan forvente en
sddan betenkning i den nermest kom-
mende tid, og hvis det er tilfzldet, vil jeg
gerne meget kraftigh henstille til den hajt-
serede minister, at vi stiller disse ting i bero,
s& vi kan f4 et andet og mere hensigtsmas-
sigt udgangspunkt for vore droftelser. Vi
kommer ikke i bevillingsned af den grund.
Der er da et stykke tid til den 1. april,
og skulle det veere, har man for i en sidan
situation fundet udveje for midlertidige
bevillinger i en eventuel overgangstid.

Med hensyn til lovforslagets enkelte be-
stemmelser har jeg ikke mange bemserk-
ninger at gore. De giver udtryk for, at vi pa
disse omrader efterhdnden har en lovgiv-



Folketingets forhandlinger.

1665

[Niels Ravn,]
ning, der teaderer det forvirrede. Vi @n-
drer i udlénsloven uden samtidig at sikre
os, at den bliver i overensstemmelse med
statshusmandsloven, og vi @ndrer i statshus-
mandsloven uden samtidig at sikre os, at
den bliver i overensstemmelse med loven
om landbrugsejendomme. Det er jo en
ganske enkel kendsgerning, at med hensyn
til sammenleegningen har vi i dag i stats-
husmandslovens § 58 bestemmelser, der er
langt mere vidtgdende end de tilsvarende
bestemmelser i lov om landbrugsejendomme
§§ 26-27; det betyder, at man administrativt
gennemferer ting, som jeg finder rimelige;
men man kan kun gennemfore det i relation
til en lov, ved at man samtidig dispenserer
fra bestemmelserne i en anden lov. Det
giver usikkerhed, det er noget rod, og det
giver vanskeligheder i administrationen.
Derfor mener jeg, det m& veere rimeligt,
hvis det virkelig er rigtigt, at denne be-
teenkning er pa trapperne, at vi henlmgger
den lovgivning, der her er tale om, indtil
vi ser, hvilke synspunkter der fremkommer
fra landbokommissionen.

Ja, ud fra disse f bemerkninger skal jeg
som tidligere pd mit partis vegne give ud-
tryk for, at vi mener, at den lovgivning,
der her er tale om, er ikke i pagt med tiden.
Det er i en situation, hvor investeringsbe-
hovet er stort, i vid udstreekning en fejl-
investering, vi her legger navn til. En sddan
lovgivning kan det konservative folkeparti,
nu som fer, ikke medvirke til, men vi vil
gh ind i en fordomsfri dreftelse af land-
brugets struktur og vil sege frem til det
for erhvervet bedst mulige, siledes at flug-
ten fra land til by i hvert fald kan standses,
og saledes, at de bedst kvalificerede, de, der
skal bwmre traditionen i dansk landbrug
videre, i hvert fald animeres til at blive 1
det erhverv, hvori de er opvokset, til gavn
for dem selv og for det land, vi alle til-
horer.

Axel Serensen: Jeg vil p4 det radikale
venstres vegne anbefale det foreliggende
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lovforslag og vil gerne knytte nogle enkelte
bemeerkninger dertil.

Det er beklageligt, at der fra denne taler-
stol har lydt sidanne udtalelser om land-
bruget, at man méatte {4 det indtryk, at
danske landbrugere er selvopgivende. Det
kan ikke veere meningen med den smule,
vi kender til hele den nye tid, at vi nu skal
treeffe den bestemmelse, at fremtidens
landbrug skal veere pé 50-60 tdr. land, hvor
mand og kvinde er henvist til at slwbe
deres liv hen og ikke vil veaere i stand til
at skabe sig et hjem. Det var det, den serede
foregéende taler onskede.

Man har ment det forsvarligt igennem
det foreliggende lovforslag at sendre ud-
lansrammen ved at nedsmtte udlanet til
det private jordkeb fra 15 mill. kr. til 8 mill.
kr., medens nogle bevillinger, der drejer sig
om jordkeb, med sterre ldn til sammen-
leegning o. s. v. forhgjes. Jeg mener imidler-
tid, at vi ma se, hvordan den nye tid vil
forme sig, og hvorledes de vilkir bliver,
som der skal arbejdes under. Nogle har
gennem deres udtalelser om den retnings-
linje, vi har set i nogle &r, hvor industrien
har forméet ikke alene at opsuge sit eget
forogede overskud i byerne, men ogsi at
drage hele landbrugets foregede overskud
ind til beskeftigelse i byerne, segt at
propagandere imod, at dansk landbrug i
dag kommer til at indtage en rimelig stilling,
nér det geelder de unges fremtid. Man har
preeciseret, at dette skulle vewre arsagen,
men er det nu rigtigt? Jeg vil anfere, at
jeg, hvor jeg bor, som nabo har en ny
landbrugsskole, der den 8. november mod-
tog 132 elever, medens et antal elever, som
ikke kunne f& plads, matte vente til nwmste
dr med at komme pé& den skole, de ensker
at g pd. De fleste af eleverne — en 70-80
stylkker — bliver p4 skolen i 9 maneder for
at dygtiggere sig. Tror man, de ger det for
at indtage en plads inde i keobstaden? Er
de egentlige landbrugsudevere, der i dag
sidder pa bedrifterne, virkelig s opgivende
over for de unge, der faktisk gerne vil gi
1 de @ldres spor? Nej, de unges skolegang



1667

[Axel Sgrensen.]
er indledningen for dem til at blive deres
egen herre ved at dyrke egen jordlod, stor
eller lille. De vil vise, at de har dygtig-
gjort sig til en bondes gerning, og at de
nok ter give sig i kast med de store om-
kostninger og afdrag, som de af de aldre
er blevet advaret imod.

Men for disse unge meend og kvinder, der
har segt at bringe deres uddannelse i orden,
for at de kan have alle betingelser for at ga
ind til en landbofamilies gerning, rejser der
sig ofte det spergsmél: hvorfor udnytter
statens jordlovsudvalg ikke i steerkere grad
sin forkebsret? Skete det, kunne sédanne
unge nemlig opnd at & jord pa deres hjem-
egn uden at veere ngdt til at kebe jord til en
landbrugsbedrift i almindelig handel.

Siden mekaniseringen tog fait omkring
1950, har det vist sig, at alle jordbrugere
vil have mere jord. Ingen vil swlge, til
trods for at der viser sig stadig sterre van-
skeligheder med at klare medhjslperpro-
blemet i gardbruget og det storre land-
brug: Jeg tror, at hvis man i dag sogte at
eendre ved landbrugsforpligtelsen, ville det
resultere i, at de omtalte smé husmandsbrug
ville blive opkebt af landmeend, der pé
grund af mangel pa arbejdskraft ellers
har nok at gere med at f4 passet den jord,
de 1 forvejen har.

Jeg kan derfor g& ind for den linje, der
kan spores i lovforslaget. Jeg kan.gd ind
for, at der forelobig stilles de 3 mill. kr.
mere til ridighed til keb af tillegsjord,
séledes at husmandsbrug kan bringes op pé
en passende sterrelse, som en familie
under . almindelige forhold kan klare. Jeg
kan ogsa godkende de forhgjelser, der finder
sted iIanebelgbet til oprettelse af gartnerier,
sével hvor det drejer sig om jordkehslén
som om lan til bygninger. For drivhusenes
vedkommende foreslds lanet forhojet fra
maksimalt 28 500 kr. til 35000 kr.; derved
abnes der mulighed for, at disse drivhuse
kan forsynes med varmeinstallation, hvor-
ved deres effektivitet bliver forsget. Sa-
fremt Danmark indtreder i fellesmarkedet,
vil det efter mit partis opfattelse veere af
stor veerdi, at gartnerierne pa denne méde
far mulighed for at hevde sig under de nye
forhold. Méaske vil en sterkere rationalise-
ring og specialisering veere nedvendig, og
derfor bor et 1an som det, der kan gives
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husmandsbrug til tekniske installationer,

ogsd gives il gartnerier og drivhuse, og .

dette ber medtages i loviorslaget.

1 gvrigt finder jeg det ikke rimeligt, at
det foreliggende loviorslag danner grund-
lag for de fremtidige retningslinjer for
brugsudstykning. Landbokommissionen har
jo beskaftiget sig med dette forhold, og der
kan som allerede nevnt inden lenge ventes
udsendt en betenkning herom. Det mé
hébes, at man herigennem vil kunne fi
mere nogterne og saglige retningslinjer for,
hvordan man tenker sig den fremtidige ud-
vikling i dansk landbrug. Det mé hébes, at
man ogsd tager familiebruget med - sine
6-10 ha med, for det har bade drifts-
gkonomisk og samfundsmessigh, men ogsa
menneskeligt, virket hojnende for det min-
dre landbrugs udevere, og- man kan derfor
ikke nevne det uden at betegne det som
en succes. Det er den linje, mit parti har
bygget pa& og ogsd vil bygge pd i frem-
tiden. :

Med disse ord skal jeg anbefale lovfor-
slaget. : :

Morten Lange: Som det allerede er sagt
til trivialitet fra denne talerstol, er det
jo et lidt akavet tidspunkt at diskutere
det foreliggende lovforslag pé, fordi det
naturligvis m& ske i skyggen, eller man
kunne sige i lyset af, hvad landbokommis-
sionen kunne tenke sig at komme med  af
anskuelser. Jeg er dog ikke af den opfattelse,
at vi nedvendigvis ber udskyde denne

- diskussion for at se, hvad landbokommis-

sionen finder ud af. :

Dette lovforslag er jo newsten en érlig
genganger, og landbokommissionens be-
teenkning kan jo f3 virkning pa denne lov-
givning fra nwste &r, hvis det ikke nas i
&r. Det nas nok, og lad os blive fri for pd
dette vigtige omrade at f& det, vi ofte
bliver beskyldt for, lovjaskeri, sidan. ab vi,
nér vi far en betenkning ind ad deren,
straks skal omswmtte den til en eller anden
lov, inden betenkningen har veeret disku-
teret rundt omkring, og inden vi har fiet
et klart indtryk af den. Jeg synes alts ikke,
at en udskydelse er nedvendig, medmindre
landbokommissionen barsler med et eller
andet overordentlig levekraftigt barn og
vel at meerke gor det hurtigt. : ‘

T ovrigt er det klart, at lovforslaget, som



1669

[Morten Lange.] .
det foreligger her, indeholder nogle prin-
cipper, som abenbart er en foruddiskonte-
ring af, hvad landbokommissionen for-
modes at komme til. Der foreslds nedset-
telse af udlansbelobene til selvstendige
brug; til gengewld foreslds en foregelse af
udlansbelgbene til keb af tillegsjord. Det
er en linje, mit parti ikke kan have nogen
seerlige indvendinger imod, som forholdene
ligger i dag. Det er dog hejst sandsynligt,
at vi ved nermere diskussion af lovforslaget
vil komme til den opfattelse, at maksimum-
storrelsen af de udlansbelgb, man stiller til
radighed, méaske nok er holdt i underkanten,
og at det vil veere rimeligt at yde noget
storre lan for derigennem dels at kunne f3
lidt sterre husmandsbrug ud af det, dels
ogsd at kunne fa lidt bedre teknisk for-
svarlige bygninger. Vi m4 vare klar over,
at landbrugsejendomme som regel bygges
med henblik pa at holde 50-60 &r frem i ti-
den, og hvis bygningerne skal have veerdi
s& langt frem i tiden, m& der tenkes godt
over det; der ma leegges mange planer for at
f4 rationelle og gode bygninger, og man
mé vere indstillet pa, at det betyder storre
bekostning, s& maske skal man hwve de
enkelte lanebelobs maksimumsgreense. Den
tendens har jeg ikke noget imod i al almin-
delighed.

For gvrigt er det jo ikke alene landbo-
kommissionens manglende betenkning, der
giver os vanskeligheder ved diskussion af
dette lovforslag. Det er ogsad selve spergs-
mélet om den strukturendring, markeds-
problemerne giver os. Jeg mé sige, at hvis
det virkelig er de forskellige partiers alvor-
lige mening, at de vil fore os ind i feelles-
markedet og dermed skabe s& darlige kar
for husmeaendene, som det tegner til, er det
selvfolgelig beteenkeligt overhovedet at op-
muntre til oprettelse af nye husmands-
brug. Nu er det jo sddan, at vi ikke er kom-
met ind i dette feellesmarked endnu, og det
kan hwnde, at vi aldrig kommer det. Der-
for skal vi gerne fortsewtte med denne be-
skedne opmuntring til udstykning af jord,
men vi mé gere os klart, at hvis vi stadig-
veek forer en politik henimod tilslutning
til feellesmarkedet, s er der ingen tvivl om,
at det kan blive overordentlig vanskelige
kar, man byder de husmandsbrug, der bliver
oprettet efter denne lovgivning.
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For at veere en lille smule konstruktiv
ogsd 1 denne forbindelse skal det tilfajes,
at jeg nok tror, at det i hvert fald bliver
ngdvendigt at give husmandsbrugene en
mere varieret struktur. Nu har man bundet
sig til lan til en lang reekke forskellige typer
virksomheder, som dog er nogenlunde fast-
last til traditionen. Jeg er ved at tro, at
man méske i udvalget kunne finde pa at
f4 denne strenge begrensning af lovens
forskellige stykker oplest noget mere i
kanterne, saledes at de brug, man kan
oprette, var af et mere varieret tilsnit og
méske bedre kan svare til de omlegnings-
tendenser, som er i gang i landbruget.
Det er jo meningen at fremme disse tenden-
ser med lovgivningen snarere end at heemme
dem ved at sige: nu har vi kert ps den
made i s& mange ir, og s& skal det wvere
ligesddan i fremtiden. Jeg tror, at en
blanding af husmands- og gartneribrug i
hojeste grad kan have fremtiden for sig.
Det er sidan, at man i loven i hovedsagen
sondrer mellem de to ting. Méske man
kunne lave en syntese p& det punkt. Det
kunne veere nyttigt.

Jeg har hort de wrede ordfereres bemserk-
ninger til disse sporgsmél, og den tendens,
som man som sxdvanlig meder her, nar
vi snakker om husmandsbrugene, har ogsé
vist sig denne gang. Jeg synes unwmgtelig,
det er noget dristigt, nér det serede medlem
hr. Niels Eriksen som stette for, at nu skal
vi have ferre brug her i landet, giver sig
til at fremdrage en statistik fra Nordameri-
kas Torenede Fristater, hvor der -efter
sigende skulle veere blevet nogle ferre
landbrug. Et bare overfladisk kendskab
til landbrugsstrukturen i USA vil hurtigt
vise, at nedlegning af landbrug dér og
nedlegning af landbrug i Danmark er to 1
hgj grad forskellige processer. Der er heller
ikke tvivl om, at det er vanskeligt at
sammenligne med Sverige, hvor man har
meget store arealer, som landbhrugsmemssigt
ligger uden for det, som med et meget
fint ord, et geografisk begreb, hedder
gkumene. Jeg tror, der findes uegnede land-
brugsarealer i Sverige, hvor man i hej grad
nedleegger brug, men vi bar ikke tilsvarende
brug her i Danmark. I hvert fald er det
overordentlig vanskeligt at sammenligne.
Selvfglgelig, hvis man afvander Skjern A,
bliver der méske noget mere dér, men det
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er den slags afvandingsgrensegebeter, vi
skal opgive; det ses knebent i en statistik.

Jeg var endvidere noget rort over ab
hore, det srede medlem hr. Niels Eriksen
syntes, at husmeendene da ogsd skulle
betale noget hajere rente. Det ma slas
fast s& klart, som det kan blive gjort, at
renteniveauet her i Danmark er uanstendig
hojt, det er urimelig hejt, og at en hvilken
som helst lov, som pa et bare nogenlunde
fornuftigt omrade tilbyder en rimelig rente,
kan veere helt sikker pa at have mit partis
stotte. Jeg synes bare, at den lovgivning
ogsé snart skulle til at smitte af pd renten
idens helbed, s& kunne vi maske slippe for
at lovgive om renten og nojes med ab
holde os til et almindeligt renteniveau.

Med disse spredte bemsmrkninger her ved
forste behandling skal jeg tilsige velvillig
udvalgsbehandling og habe pa, at vi kan
4 denne lov feerdig i nogenlunde heaederlig
tid.

Bakgaard: Ved behandlingen sidste ar af
den tilsvarende lovgivning gav jeg udtryk
for, at vi fandt loven om udlan til oprettelse
af selvsteendige husmandsbrug overflodig,
og at den burde erstattes med en lov om
sammenlegning af urentable smabrug, even-
tuelt en swrlig lov om gartnerier m. m.
Derfor kan mit parti veere tilfreds med, at
det foreliggende lovforslag netop gar i den
retning. Det kan maske skyldes, at land-
brugets pékravede struktursendringer har
overbevist den hgjterede landbrugsmlm—
ster herom, og det skyldes vel ogsd, at der
nmsten, ingen ladneensker har veeret. Detb
var det, det @rede medlem hr. Niels Ravn
kom frem med for lidt siden.

Efter referat i pressen og ogsa som frem-
hovet af det wmrede medlem hr. Niels
Eriksen kan der vel ventes et lovforslag
forst 1 det nye &r fra landbokommissio-
nen. Jeg deler det wmrede medlem hr. Niels
Ravns enske om, at denne lovgivning vil
blive en del af det lovforslag, som til sin
tid kommer ud af kommissionens arbejde.
For vi mener, at den lovgivning, vi her
drofter, er overfladig, og vi vil gerne, nér
forslaget fra landbokommissionen til sin
tid kommer, veere med til at se p, om vi
derudfra kan f& en fornuftig ordning pa
landbrugsproblemerne.

8/10 61: 1. beh. af £. t. 1. om udlén til statshusmandsbrug m. m.

1672

Landbrugsministeren (Skytte): Jeg vil
gerne takke ordfgrerne for deres bemsork-
ninger. Mest takker jeg selvislgelig dem,
der har givet tilslutning til lovforsla-
get.

Jeg skal knytte et par bemeerkninger til
de udtalelser, der er faldet her, idet jeg vil
forudskikke den bemewrkning, at jeg for
min del ville foretraekke, om vi kunne vente
med en debat om landbrugets struktur,
til et forslag kommer til behandling i
tinget efter det arbejde, der er udfert i
landbokommissionen, og de resultater, vi
dér nar til. Jeg vil gerne sige til det eerede
medlem hr. Teichert, som er parat til en
fordomsfri forhandling, at det deekker ogsd
min indstilling i dette spergsmal. Her
burde jeg ogsa tage det serede medlem hr.
Niels Ravn med, men nér jeg nu herer det
wrede medlem fremsstte nojagtigt de sam-
me synspunkter, som han i mange ar har
fremsat, og derefter erkleere, at han for-
domsfrit vil drefte sagen, tror jeg, det er
en speciel form for konservativ fordomsfri-
hed, som jeg ikke pd forhdnd venter mig
de store resultater af.. Men vi far se.

Det w®rede medlem hr. Niels Eriksen
syntes, det var meget underligt, at jeg
havde fremsat dette lovforslag netop nu.
Deroverfor vil jeg gerne sige, at jeg synes,
det er meget underligt, at netop en mand,
der'i s& mange ar har beskeftiget sig med
disse spergsmal, fremswmtter en saddan ud-
talelse. Det er en gammel regel, at lovfor-
slag om udlén til statshusmandsbrug frem-
swttes inden 1. december, og de ar, det ikke
sker, plejer jeg at bebre]delser for det;
det ter jeg ikke sige at netop det aerede
medlem hr. Niels Eriksen har givet mig;
det kan veere, han har undertrykt dem, selv
om han i og “for sig mente, jeg burde have
dem.

Nar lovforslaget fremkommer ‘nu, er det
kort og godt, fordi det plejer det at gore,
for det farste — og det er det vigtigste —
af hensyn til folketingets arbejde og der-
neest af hensyn til den administration, som
skal feore denne lovgivning ud i praksis.
Det ville veere urimeligt, om folketinget ikke
havde god tid til at behandle disse lovfor-
slag, og det ville vwre urimeligt; om de
blev vedtaget s sent, at administrationen
af den grund ikke kunne fore dem ud i
praksis pa rimelig méde, sddan forstdet at
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det ville veere urimeligt, om de, der skal
have 1an efter denne lov, skulle vente pa
dem, fordi folketinget ikke havde kunnet
gore loven fwrdig. Jeg forstar altsd ikke, at
der kan veere nogen som helst grund til
undren over, at lovforslaget kommer nu.

Derneest vil jeg gerne sige til det eserede
medlem hr, Niels Eriksen, at jeg tror fak-
tisk ikke, det srede medlem inderst inde
mener det, han sagde om, at vi skulle stile
imod den bedste udnyttelse af teknikken
og finde den brugssterrelse, hvori den fandt
sted. Nar jeg siger, jeg ikke tror det, er det,
fordi det er min bedste overbevisning, som
jeg ogsé tror det serede medlem er enig i,
at dér, hvor man bedst kan gore det, og
dér, hvor ogsi den bedste forrentningspro-
cent er i landbruget i dag, er pd girde med
over 1000 tdr. land jord. Jeg kunne i og
for sig fristes til at bede det mrede medlem
om en udtalelse om, hvorvidt han virkelig
mener det, han sagde om, at han ville stile
bevidst imod denne brugsstorrelse. Jeg
tror, at det srede medlem i hvert fald kom-
mer i strid med den organisation, i hvilken
han indtil for nylig var en meget fremtrse-
dende tillidsmand.

Hvad angar sporgsméilet, om vi skal
stramme renten, og om vi skal kreve op-
tagelse af private lan forud, vil jeg gerne
sige, at det er noget af det, der sker i
praksis med hensyn til tillegsjord, og det er
selvfalgelig noget, vi kan drefte. Jeg mener
dog, at her er et af de omrader, hvor vi
bor vente, til landbokommissionen har af-
givet beteenkning og forslag som folge deraf
foreligger til behandling. For hvis vi gnsker
at fremme en udvikling i retning af storre
enheder, i retning af den sammenlegning,
som bliver folgen, og den bygningsudvi-
delse, som bliver nodvendig, er det et
spergsmél, om vi sd ikke netop, om jeg m4
bruge det udtryk, skal lokke med lidt bedre
linebetingelser end dem, der i gvrigt er
gengse pa lanemarkedet. Jeg tror ikke, vi
far nogen steerk udvikling i gang, hvis vi
ikke gor et eller andet i den retning, og det
vil jeg advare imod at vi pa en made laser
af for ved netop at sige, at dér skal vi op pa
dagens rente og dagens vilkir; kraver vi
det ogsd, nar vi gir til det andet, bliver det
nemt en stillestdende udvikling, simpelt
hen af mangel p4 kapital.
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Det erede medlem hr. Niels Ravn frem-
forer p4 ny — jeg tror, han har gjort det
for — at vi burde have fulgt davwrende
folketingsmand Tesdorpfs forslag i 1949
om nedsettelse af en landbokommission.
Det kunne vi selviolgelig have gjort; men
hvorfor gjorde det @rede medlem hr, Niels
Ravns egen regering — nu siger jeg hans
egen; jeg haber ikke, jeg generer venstre,
de var jo ogsé med — hvorfor gjorde den
det ikke? Den havde 3 &r til at gore det i.
Jeg synes i alt fald ikke, det er en bebrej-
delse, der kan falde tilbage ps mig. Jeg er
dog den forste af dem, der har haft mulig-
hed for det, der har nedsat en sidan kom-
mission, men det udelukker ikke, at kom-
missionen godt kan handle hurtigt. Det for-
seger vi at gore, og selv om det nok ikke er
det almindelige indtryk i offentligheden,
vil jeg sige, at ogsé jeg mener, at kommis-
sionen pa det omrade, vi drefter her, land-
brugsstrukturen, har arbejdet ret effektivt.

Til sporgsmalet om, hvorndr der kommer
betenkning, kan jeg sige, at jeg haber, den
kommer meget snart. Nu er det jo ikke for-
manden alene, der bestemmer, hvornar
en betenkning skal komme, i alt fald ikke
hvis man skal tage et rimeligt hensyn til
kommissionens medlemmer, hvad jeg agter
at gere, og derfor ter jeg ikke garantere
for, at den kommer for jul. Jeg tor heller
ikke i dag garantere for, at betwnkningen
vil blive enstemmig, siledes at der ud fra
den umiddelbart kan udarbejdes lovforslag,
som vi pd forhind kan regne med tager
skyldige hensyn, som virkelig er fordoms-
fri; og fordomsfrihed behover ikke at be-
tyde, at man udelukkende skal tage hen-
syn til den ene part. Jeg tor altsd ikke ga-
rantere for, at et forslag kan komme si
hurtigt, at det kan vwre gennemfert s3
betids, at vi kan sige: dette forslag kan vi
afvente. Men nu gar dette lovforslag jo i
udvalg, kan jeg forstd, og jeg skal ikke
skynde mere pa udvalget end nedvendigt.
Jeg vil dog gerne henstille, at man ikke syl-
ter denne sag i udvalget for at vente pa det
andet forslag. Det mener jeg ikke er be-
rettiget.

I ovrigt vil jeg gerne sige bade til det
mrede medlem hr. Niels Eriksen og til det
wrede medlem hr. Niels Ravn, at de har jo
hver for sig lov til at have en mening om
disse ting, uden at de behover at afvente
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landbokommissionens betenkning, og jeg
m$ tilfeje, at jeg tror wrlig talt ikke, deres
mening vil pavirkes synderligt af betsenk-
ningen. Men det far vi ogsa at se.

M3 jeg sige til det srede medlem hr. Niels
Ravn, der talte om rod og forvirring og om
administrative vanskeligheder, at jeg tror,
han skyder fuldstendig over malet. Jeg har
ikke {fra administrationen hert nogen klage
over disse vanskeligheder, og jeg kan ikke
selv finde nogen forvirring. Det gledede
mig ogsd, at det eerede medlem hr. Teichert
lige sagde det modsatte, at det netop var
klart, knivskarpt, letforstieligt, og jeg
husker ikke flere tilleegsord. Gleden og
skuffelsen over karakteristikken fra hen-
holdsvis det serede medlem hr. Teichert og
det wrede medlem hr. Niels Ravn gik sadan
set neesten lige op.

M4 jeg s8 sige til det @rede medlem hr.
Morten Lange, at det med varierende brug
behover ikke absolut at veere varierende
elter det, der foregér ved ny udstykning.
Jeg tror, vi har brug for vekslende brugs-
storrelser og meget varierende udnyttelse
af brugene, men det kan udmserket ske pa
de bestdende brug. Vi har da ogsé i loven
ldnemuligheder, der bevirker, at vi kan
sette ind her med en kombination af
landbrug og gartneri, om det skal veere.

Med hensyn til strukturendring som felge
af vor indtreeden i feellesmarkedet tror jeg;
at Danmark dér er et af de lande, der
moder med den bedste brugsstorrelse. Vi
har forholdsvis de feerreste smé brug, og
vi har den bedste jordarrondering i hele
Europa. ,

M4 jeg endelig sige til det serede medlem
hr. Morten Lange, at hans udtalelser om
Skjern A i denne forbindelse vidner om,
at han ogsd herer til dem, der ikke har sat
sig ind i den sag.

Niels Eriksen: Det srede medlem hr.
Axel Serensen sagde, at vi talte, som om
vi var selvopgivende over for dansk land-
brug. Jeg vil sandelig vende det om og
sige, at det er det erede medlem hr. Axel
Sgrensen, der er selvopgivende, nar han
tror, at alt kan bevares usendret. Vi gnsker
at skabe en tilstand inden for dansk land-
brug, der giver de unge erhvervsmulig-
heder p4 lige fod med unge i andre erhverv.
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Nér det @wrede medlem hr. Axel Serensen
som begrundelse nwvner, at der ikke er
plads p& landbrugsskolerne o. s. v., vil jeg
bede det serede medlem underspge, hvordan
forholdene er i vinter. Der er kun en en-
kelt eller ganske {4 landbrusskoler, der er .
fuldt belagt. Der er landbrugsskoler, som
mangler 100 elever i indevearende vinter.
Der er méaske mange &rsager hertil, men
det er i hej grad et -sporgsmél om mistillid
til den udvikling,- vi er inde i inden for
landbruget. Vi mé fra lovgivningsmagtens
side prove at forbedre forholdene pa dette
omrade. o _

Det @rede medlem hr.. Morten Lange
sagde, at Amerika ligger langt herfra. Jeg
kunne s& ogsa fortelle det eerede medlem
lidt om udviklingen i Rusland, som jeg
ogsd har haft lejlighed -til at felge. Nar
jeg nwmvnte tallene fra USA, er det, fordi
de ikke adskiller sig sterkt fra tallene i
vesteuropeiske lande, og de viser en ganske
bestemt ting, nemlig at produktionen trods
en afgang pa 15 millioner arbejdere i land-
bruget eller indehavere af landbrug egedes
med 57 pet. ved hjelp af moderne teknik.
S8 er det, jeg siger, at den udvikling kender
vi ogsd herhjemme, og s& kan det ikke
nytte, at man taler om at bevare og bevare.
Jeg tror ikke, der er nogen, der tvivler om
min indstilling — det vil jeg ogsé gerne
sige til den hgjtwrede landbrugsminister,
der var i tvivl om, ‘hvad jeg enskede at
bevare inden for landbruget — men vi mé
skabe en tilstand, hvortil teknikken ogsé
kan tilpasses, s4 der bliver: gkonomiske
muligheder for dem, - der skal arbejde
inden for landbruget. Det er det, vi ensker.

S4 sagde det serede medlem, at jeg havde
talt om, at nu skulle de unge ogsa belastes
med hgjere renter. Han sagde: jeg synes,
det er sorgeligt, at vi pd grund af den
gkonomiske politik, der er fert, nu har
Vesteuropas méske hojeste rente her i
Danmark. Hertil vil jeg sige: ensker deb
wrede medlem, at vi skal have forskelsbe-
handling inden for landboungdommen?
Skal de 90 pct., der méd klare sig uden
statslin, betale en rente pd 9 pct., medens
de andre méske kun skal betale en rente
pa 2, 8 eller 4 pet.? Er det rigtigt? Jeg -stil-
ler sporgsmaélet. . o ;

Den hgjtwrede landbrugsminister for-
talte mig, at det er en gammel regel, at
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udlanslovforslaget fremsesttes for decem-
ber. Ogsd det ved jeg, og jeg ved ogsa,
at der har veret mange &r, hvor det forst
er blevet fremsat hen i december — men
det er en sag for sig. Jeg er absolut tilheen-
ger af, at vi far loviorslagene i god tid, men
1 &r foreligger der en ny situation. Den hgjt-
gerede landbrugsminister har selv i landbo-
kommissionen gang pé gang presset pa for
at f3 en beteenkning frem, og jeg har 1 mine
ordferertaler hvert ar ved behandlingen af
denne lovgivning sagt, at vi stiller os af-
ventende, fordi vi gerne vil se, hvad de
sagkyndige folk, som er medlemmer af
landbokommissionen, og som har forud-
setninger for at udtale sig, siger om dette
sporgsmal. Landbrugsministeren siger nu,
at det er muligt, vi kan f& beteenkningen
inden jul, selv om han ikke ved det med
sikkerhed — jeg foler mig i evrigt over-
bevist om, at hvis man havde sagt til kom-
missionen: nu vil vi have betenkningen
inden jul, s& var den kommet. Er det da s8
underligt, at jeg havde habet, at land-
brugsministeren ville have afpasset sit
udlanslovforslag derefter eller have frem-
sat forslag til en ny landbrugslov, som
havde relation dertil?

Landbrugsministeren talte om garde og
sagde, at hvis min argumentation var rig-
tig, onskede jeg gdrde pd over 1000 tdr.
land. Det ved landbrugsministeren meget
godt at jeg ikke gor. Det er jo sddan, at den
moderne teknik — det skal jeg ikke komme
dybere ind pad — kan tilpasses mange
brugssterrelser, men der er en bundgrense,
hvortil den ikke kan tilpasses, og det er
den bundgrense for brugssterrelser, vi ma
finde ud af at f4 haovet pa en sddan méde, at
vi virkelig f&r en landbrugsstruktur, som
kan give dansk landboungdom tillid til, at
der kan blive en fremtid inden for er-
hveivet.

Niels Ravn: Jeg har forst et par
bemsrkninger til det wrede medlem hr.
Axel Sgrensen, der omtalte min stillingtagen
til disse problemer omkring landbrugets
strukturrationalisering som veerende selv-
opgivende. Det, jeg har givet udtryk for,
@rede medlem, med hensyn til brugsster-
relser, med hensyn til udstykningsmulig-
heder principielt i den nermest kommende
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tid, er for s& vidt kun dette, at jeg har folt
mig i nogen grad, i hej grad, kan jeg maske
endda sige, i overensstemmelse med de
synspunkter, den hojteerede landbrugsmini-
ster 1 den seneste tid har givet udtryk for
bide med hensyn til brugssterrelser og
med hensyn til udstykningens fremtids-
muligheder. Det er det, det srede medlem
kalder en selvopgivende linje. Og si mé4
jeg maske foje til efter at have lagt merke
til den stilling, som det srede medlem har
indtaget i dag og méske ogsd i gar, at er
der nogen, der stdr pi en selvopgivende
linje, er det vist netop det eerede medlem,
en linje, som man vist nermest kan kalde
den historiske radikalisme.

Den hgjterede landbrugsminister har jeg
ogsé nogle enkelte bemeerkninger til. Mini-
steren sagde, at vi holdt den samme tale,
som vi nu havde gjort i nogle &r. Det er
maske nogenlunde rigtigt, hejterede mini-
ster, men det har dog vist sig, at denne
tale har veeret i overensstemmelse med ud-
viklingen, og det synes jeg i og for sig ikke
man skal kritisere os for. Vi har holdt en
tale, der har vist, at de synspunkter, vi
fremforte i denne sag, var der hold i; det
er jo dem, man i dag stort set felger og
giver tilslutning til. ‘

Den hgjteerede minister talte i denne for-
bindelse om min fordomsfri indstilling.
Jeg forstod det sidan, at ordet fordomsfri
nermest skulle swttes i gisesjne. Jeg vil
heroverfor anfore, at sdfremt den hojterede
landbrugsminister for nogle ar siden pé
disse omrader havde veeret lidt mere for-
domsfri, er det muligt, ja, s er jeg neesten
sikker pd, at vii dag havde vaeret et stykke
videre fremme ad den vej, som udviklingen
jo har vist vi skulle g. Vi har ment, at
det métte vere lovgivningsmagtens opgave
at veere et lille skridt foran udviklingen, ab
den skulle fore an i den udvikling, der
skulle komme, i stedet for at komme hal-
tende bagefter; nu begynder vi altsi at
registrere en udvikling, som allerede har
fundet sted.

Sa har jeg en enkelt bemerkning i an-
ledning af det, der er blevet sagt om lovenes
overensstemmelse eller méske snarere man-
gel pd overensstemmelse. Den hgjterede
landbrugsminister citerede det srede med-
lem hr. Teichert, der havde sagt, at det
stod klart, det stod knivskarpt formuleret,
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hvorledes denne lovgivning skulle admini-
streres.

Jeg har naturligvis ikke med mine be-
meerkninger overhovedet tenkt mig at
ville kritisere administrationen eller ad-
ministrationens made at tage disse ting pa.
Jeg har selv p& disse omrader kun de bed-
ste erfaringer. Jeg har faet en udmerket
stotte, nar jeg har haft brug derfor, for jeg
beundrer nermest administrationen for, at
den kan finde rundt i den jungle, der her
er tale om. Men det, jeg har pavist, er bl. a.
dette, at der pad et meget afgorende om-
rade med hensyn til sammenleegning af de
smé brug til sterre enheder er en abenbar
uoverensstemmelse mellem bestemmelserne
istatshusmandslovens§58 og bestemmelserne
i lov om landbruget §§ 25 og 27, idet de
forste er langt mere vidtgdende. Det ger,
at vi gang pd gang kommer i den situation,
at skal en sag afgores, sker det pa den made,
at man anmodes om uanset bestemmelserne
i den ene lov at treeffe beslutning i henhold
til den anden lov, skent det helt og fuldt
er de samme problemer, disse love beskaf-
tiger sig med, nemlig sammenlegning af de
for smj ejendomme. Det er det, jeg har
villet pege pé, og jeg mener, at det er rime-
ligt, at vi i den kommende lovgivning soger
at opnd snever overensstemmelse her.

Jeg m& maske tage den hgjterede
ministers svar pd mit sidste spergsmal om,
hvorvidt vi skal afvente landbokommis-
sionens svar p4 disse omrader, som i hvert
fald et halvt tilsagn. For det ferste sagde
den hgjteerede landbrugsminister, at han
ventede, at denne betenkning kom meget
snart, men den hgjteerede minister ville
ikke skynde pé udvalgets arbejde. Jeg for-
star det sidan, at der skulle veere en mulig-
hed for, at vi maske kunne vente denne be-
taenkning og have den, inden vi skal af-
slutte arbejdet i det udvalg, som jeg for-
star lovforslaget skal henvises til. -

Axel Serensen: Jeg skal ganske kort :

svare de to serede ordforere, de srede med-
lemmer hr. Niels Ravn og hr. Niels Eriksen,
og begrunde mine udtalelser eller i hvert
fald fremfere mine argumenter for dem.

De herrer argumenterer med, at jeg skulle
have sagt, at landbruget er selvopgivende.
Jeg har aldrig set, at pressen i byerne
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1 har skrevet om landbrugets vanskeligheder,

men jeg har set landbrugets egne udevere
skrive om, hvor vanskeligt det er; de mulig-
heder, de dér fremferer, stiller ikke land-
brugserhvervet i et gunstigt lys for de
unge, der lytter til, hvad de gamle fortwller.
Dermed har landbrugerne selv dannet
grundlaget for den flugt, der gir fra land
til by. I min argumentation har jeg sagt:
hvis man havde en fornuftig jordlovgiv-
ning, s& havde man méske ogsé noget af det
menneskemateriale, som det almindelige
girdbrug eftertragter, nemlig de drenge
eller piger eller unge mennesker, der kom-
mer fra husmandsbruget, og som er et godt
medhjelperredskab i det lidt sterre gard-
brug. Det er den linje, man selv er med til
at odeleegge, nir man taler om, at de mindre
landbrugs tid er forbi. Jeg mener om-
vendt, at det mindre landbrug ekonomisk
kan klare sig, hvor det drives i takt med
tiden — det viser alle vore skatteopgivelser
— 1 modsetning til mange af de sterre
brug. Det mindre landbrug er samfunds-
messigh betonet i hele sin udvikling — det
viser mange ting — og det giver menneskelig
lykke for ejerne af disse brug; de kan
overse deres arbejde i modsmtning til
ejerne af de brug, hvor man, som det blev
nevnt, ikke kunne & medhjelp, men matte
gennem hele arbejdet selv. Det var det,
jeg begrundede mine udtalelser med, og
det er det, jeg har onsket at klargere
over for de aerede ordferere. :

Morten Lange: Jeg vil lige sige tll det
@wrede medlem hr. Niels Eriksen, at jeg
gjorde mit allersomyderste bedste for at
udtrykke mig- klart angdende renten, og
jeg er ogsé helt sikker pa, at jeg gjorde det,
for jeg sagde, at si lenge man ikke fik et
normalt lavt renteniveau, ville vi g ind
for en hvilken som helst lov, som p3 en
fornuftig made gav en lavere rente. Selv-
folgelig er det — det er klart — uretfeerdigt
over for dem, der skal betale en hgjere
rente; men det er dog trods alt et frem-
skridt, en fordel, at der enkelte steder
kommer et fomuftlgt renteniveau frem.
N&, det bliver vi sikkert ikke enige om. -
Men méske vil det serede medlem sammen
med mig g4 med indi bestrabelser for at £
rentefoden ned; sé var vi dog emge om én
ting til en afvekslmg
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[Morten Lange.]

Vi bliver derimod ikke enige om, at
eksemplet fra USA skulle vwmre sewrlig
interessant; vi bliver lige s& lidt enige ved
at tage Sovjetuniomen; si kunne vi ogsi
tage Kina, og hvilke andre omrader vi
ellers kunne finde pi, hvor man ikke har
balance i landbrugets struktur, sidan som
den hejterede landbrugsminister si smukt
skildrede at vi har det herhjemme. Jeg synes
ikke, at disse tal har stor interesse; vi kan
udmerket holde os til det hjemlige og tage
et nogenlunde sken over, hvorledes antallet
af brug vil udvikle sig. Eksemplerne fra
andre lande er mer¢ vildledende end vej-
ledende, fordi det er helt andre strukturer,
der er tale om. Jeg ved ikke, om det srede
medlem hr. Niels Eriksen har aflagt besog
1 de overordentlig tilbagestiende omrider,
som ogsd findes 1 USA; en lille mand i et
lille hus med 3 majsstrd udenfor, hengende
pé en bjergskreent! Den slags brug er ved at
udde og mé udde, og den slags problemer
har vi jo ikke her i landet.

Til den hgjteerede landbrugsminister m4
jeg sige, at jeg har sat mig en hel del ind i
sagen om Skjern 0g gennem mange
herrens ar har interesseret mig for afvan-
ding og dens konsekvenser. Jeg har ogsi
med interesse fulgt Hedeselskabets nzesten
religiose indstilling til afvanding. Jeg ken-
der de fleste af de sager, og det er meget
sveert at komme med en helt udtemmende
analyse af, hvad der vil ske, nir man af-
vander, men jeg ved, at min tiltro til, at
Hedeselskabet kan gere det, er overordent-
lig begrenset. Som sagt, det er ikke alene
sporgsméalet om, hvorvidt dalbunden er
god; det gelder ogsd om, hvad der sker i
baglandet o. s. v. Jeg tror erlig talt, at
ligesom vi nu snakker om, at vi skal afvente
en landbokommission, siledes kunne vi
simend lade Skjern A lobe i fred et stykke
tid, mens vi afventer en afvandingskom-
missions underspgelser. Det var lidt af en
sidebemsrkning. Men nir den hgjterede
landbrugsminister er blevet s& felsom pa
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dette domrade, vil jeg gerne bore lidt
yderligere i séret, for jeg tror, den hgjt-
®rede landbrugsminister har darligere rad-
givere.

Ellers skal jeg ikke lmgge mig ud med
den hgjterede landbrugsminister ved denne
lejlighed, blot tilfgje en lille bemsrkning.
Jeg tilrddede, at eksperimenterne fik et
bedre fodfwmste i lovgivningen; hertil sva-
rede den hgjteerede minister, at det kunne
jo finde sted uden for lovgivningsomridet.
Ja, det kan det selvfolgelig, det skal det
ogsé, og maske kunne det lidt mere ekspe-
rimentelle fore til, at den lave rente, som
det wrede medlem hr. Niels Eriksen er s&
ked af, lidt nemmere fik sin berettigelse.

Jeg tror, at mange af disse ting kommer
i et klarere lys, nar vi far landbokommissio-
nens betenkning, men s& bliver der helt
andre store opgaver at tage op, 0g som
sagt, vi m& se nermere p4 det 1 udvalget.

Bamkgaard: Det er ikke for at forlenge
diskussionen, men jeg vil gerne fremsstte
en bemerkning vedrerende problemet lav
rente, hvorom den hgjterede landbrugs-
minister sagde, at det var mnoget, der
skulle veere tillokkende. Jeg vil da gerne
sporge den hojtwrede minister: skal det
vare sidan, at der skal veere noget til-
lokkende ved lav rente og deslige, skal
landbruget veere et erhverv, hvor man
henger med en vis ting i vandskorpen, skal
vi fortsat i forhold til andre erhverv ikke
betales for det arbejde, vi udferer? Hvis vi
skal have dette med ,tillokkende®, s& tror
jeg, at landbrugsministeren skal gi ind
pd 1 det kommende lovforslag at give det
frie initiativ s4 gode kdr som muligt f. eks.
med hensyn til sammenlegning og afskriv-
ning. F. eks. er jordlovsudvalget i hvert
fald et udvalg, der har en darlig klang i
landbrugskredse.

Landbrugsministeren (‘Skytie): Ma jeg
om det sidste sige, at jordlovsudvalgets
funktioner er mangesidige. Det er et travlt
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optaget udvalg med en stor embedsmands-
stab, som ogsd har meget at lave, og det er
i dag i dansk administration aldeles uund-
veerligh. Om det har en darlig klang i de
kredse, det wrede medlem feerdes i, ma
jordlovsudvalget tage med; det er der for
s4 vidt ikke noget at gere ved.

Til de bemerkninger, der er faldet fra
det wmrede medlem hr. Niels Eriksen, vil
jeg i ovrigh gerne sige, at det ligger vel
sddan i dag, at hverken det @mrede medlem
eller jeg ved, hvilke brugssterrelser der
bliver fremtidens. Det er der vel ingen af
os der kan sige. Derfor har jeg lidt imod, at
man p& forhénd legger sig fast i og for sig
ogsé pa bestemte mindstestorrelser. Det,
vi stiler imod — det vil jeg gerne sige til
det sorede medlem hr. Baekgaard — i rela-
tion til den stotte, der kunne vere tale
om, er, at man frivilligh far lov til uden
indgreb fra nogen side at sammenl®gge
til sterre enheder, end man har i dag.
Men netop fordi det er frivilligt og skal vere
frivilligt, tror jeg, det er en udvikling, der
hojst sandsynligt vil gi meget langsomt,
hvis vi ikke tilretteleegger forholdene sadan,
at der er en ekstra mulighed; og til bedem-
melse af, om udviklingen skal stettes, vil
det veere af betydning, om det er en ud-
bredt opfattelse, at den udvikling, vi stiler
imod, er den rigtige, om det er noget, der
bor fremmes af hensyn til dansk landbrugs
konkurrenceevne frem i tiden. Hvis det
er det — det er noget, jeg har veret inde
pé gentagne gange — ber vi overveje, om
vi skal stotte denne udvikling ud over den
stotte, der ligger i, at man frivilligt kan gen-
nemfere noget sidant.

S4 vil jeg endelig sige til det serede med-
lem hr. Morten Lange vedrerende Skjern
A, at nar jeg udtalte mine tvivl om, hvor-
vidt det srede medlem kendte til dette
sporgsmal, var det, fordi jeg troede, og det
regner jog fremdeles med, at en mand,
der kender til denne sag, ikke kan frem-
swtte en s overlegen forfladiget udtalelse
som den, det eerede medlem kom med i sit
forste indlweg. 1 ovrigt har jeg handlet i
overensstemmelse med loven og i overens-
stemmelse med bevillingsmyndighederne,
som indtil denne dag ikke har gjort ind-
sigelse mod det skridt, jeg har taget.
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(Kort bemerkning).

Niels Eriksen: Jeg var glad for en del af
de sidste udtalelser, den hojterede land-
brugsminister fremsatte. De er i hgj grad
i relation til det, jeg ogsd ensker, nemlig
at der skal veere storre mulighed for fri-
villig sammenleegning, i det hele taget for
en frivillig tilpasning til de brugssterrelser,
som man mi anse for de mest hensigts-
meessige. Men netop derfor kan jeg ikke
forstd, hvorfor den hejterede landbrugs-
minister kommer med et loviorslag, for vi
méske skal komme il enighed om sidanne
udviklingslinjer, et forslag, der netop legger
udviklingen i band, siledes at der ingen
muligheder bliver for frivillig mangvrering,
idet greenserne bliver ganske overordentlig
snwvre. Det er en sddan udvikling, vi vil
forebygge nu pa et tidspunkt, hvor vi har
mulighed for at £4 den frihed, der er aldeles
afgorende og nedvendig. o

Formanden: M3 jog i al stilfeerdighed gore
opmarksom pé, at der ogsd kan forventes
lange forhandlinger om de gvrige punkter
pé dagsordenen. L

Landbrugsministeren (Skytte): Jeg skal
afkorte denne forhandling og blot sige, ab
nar det wrede medlem hr. Niels Eriksen
har denne indstilling, ville det for s vidt
veere mere klart, om det serede medlem klart .

| gik imod et forslag som det foreliggende;

det serede medlem ved jo pa forhénd, hvad
han vil, altsé tog et klart standpunkt, stod
op og sagde: fra i dag vil venstre ikke med-
virke til udstykning. Jeg ville ikke i forste
omgang opfordre det wrede medlem til denne
udtalelse, men han har i og for sig selv vare
ude om det, nar jeg gor det nu.. - . -

Hermed sluttede forhandlingen:.

Lovforslagets overgang til anden bekandling ‘
vedtoges uden afstemning, ]

Teichert: Jeg foreslar, at lovforslaget hen-
vises til et udvalg pad 17 medlemmer. -

Uden forhandling eller afstemning -
vedtoges dette forslag. :
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Den neste sag p4 dagsordenen var:

- Forste behandling af forslag til lov om udldn
til arbejderboliger pd landet.

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 425,
fremsettelsen i tidenden sp. 1226).

Loviforslaget sattes til forhandling.

Bladt: Jeg vil gerne udtale min tilfredshed
med, at lovforslaget om udlén til arbejder-
boliger pa landet er fremsat pad et noget
tidligere tidspunkt, end tilfeldet har veeret
de to forudgdende &r, hvor forskellige om-
stendigheder medferte, at lovforslagene
forst blev gennemfert i februar-marts. Denne
gang skulle der vaere nogen mulighed for at
fa lovforslaget gennemfert i januar maned,
séledes at man 1 god tid kan komme i gang
med byggeriets forberedelser ude i landet.

Det foreliggende lovforslag indeholder
intet nyt ud over en forhgjelse af lanesat-
serne og radighedsbelgbene. De foresliede
lanesatser er de storste, vi hidtil har set.
Byggelanet, der sidste ar blev sat op med
2 000 kr., er denne gang forhajet med 5 500
kr. fra 26 500 kr. til 32 000 kr., medens det
belob, der kan ydes i swrlige tilfelde,
uzndret er sat til 2000 kr. Jordkebslanet
er forhgjet med 200 kr. fra 1800 kr. til
2 000 kr., dog séledes at der i visse tilfelde
kan ydes 1an op til 2 500 kr. Endelig inde-
holder lovforslaget en forhajelse pa 500 kr.
af det swrlige lan til forskellige installationer
fra 2000 kr. til 2500 kr. I alt indeholder
lovforslaget en forhgjelse af et normalt stats-
ldn til en arbejderbolig pa 6 200 kr.

Vi kan sikkert alle vare enige om, at det
havde veeret enskeligh, om vi kunne have
undgdet disse forhgjelser, men det er ikke
muligt, hvis vi skal fastholde lovens forud-
swtninger. De foresldede forhgjelser er frem-
kommet efter indstilling fra jordlovsudval-
get og begrundet i prisudviklingen, og vi
ved jo, at der swrlig i det sidste ar har veeret
meget betydelige prisstigninger pad bygge-
riets omrdde. Jeg gér ud fra, at de fore-
sliede forhgjelser kun dekker de forpgede
udgifter ved opferelsen af en arbejderbolig.

Jeg vil dernwmst udtale min tilfredshed
med, at lovforslaget ogsi indeholder en
ajourfering af radighedsbelgbet med 5 mill.
kr. til byggeri i henhold til lovens kap. IV
og 1 mill. kr. til byggeri i henhold til kap. VI.
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Radighedsbelgbet har veeret uszndret siden
1954, og med de &rlige forhgjelser af lane-
belobene — ikke mindst pad baggrund af
det foreliggende lovforslag — m4 en ajour-
foring anses for at vere nedvendig, hvis vi
skal opretholde byggeriet i et blot nogen-
lunde rimeligt omfang.

Det fremgér af bemeerkningerne til lov-
forslaget, at der pa grundlag af de indkomne
ansggninger i finansdret 1961-62 vil veere
behov for meddelelse af lanetilsagn til op-
forelse af 660 arbejderboliger. Denne kends-
gerning er udtryk for, at der stadig er et
betydeligt behov for disse arbejderboliger.

S& meget om selve lovforslaget, men jeg
vil gerne her ved ferste behandling frem-
drage et forhold, som har givet anledning
til en del misforngjelse ude i landet.

Vi gennemferte i 1959 en lovendring,
hvorefter der blev skabt mulighed for at f3
indfert et lin pid ejendommen som en
forsteprioritet, mod at statslinet blev rykket
tilbage. Derved blev der givet ejeren mulig-
hed for at gennemfore forbedringer ved huset
eller at foretage installationer og lignende.
Denne loveendring gjaldt dog kun for huse,
der var bygget efter 1. april 1959, og ville
forst fa reel betydning efter en arreekke,
idet der er en bestemmelse om, at begge
lén tilsammen skulle holdes inden for ram-
merne af ejendomsskyldvaerdien. Forst nar
statslanet er bragt leengere ned og ejendoms-
skylden eventuelt er géet hajere op, ville
der blive en lanemulighed. Jeg rejste den-
gang spergsmalet om en lignende lov-
@ndring for de huse, der var bygget for 1959,
og dette blev gennemfort ret efter. Det er
klart, at for de noget ®ldre huse ville der
veare en storre lanemulighed, men i henhold
til loven skal statslanet konverteres efter de
samme regler, som blev gennemfort i 1959
for de nye huse, hvor byggelédn og jordkebs-
lén blev slaet sammen til é6 1&n og der
blev indfert endrede forrentnings- og af-
dragsvilkar. Denne konvertering blev ogsa
gjort obligatorisk ved fremtidigh ejerskifte,
hvilket medferte, at renteefterbetalingskra-
vet blev gjort geldende. Dette belgb blev
kapitaliseret og lagt oven pi statslanet, og
dette er helt rimeligt ved ejerskifte, fordi
belgbet kan indgd som en del af kebesum-
men, men renteefterbetalingskravet gores
ogsé gwmldende, hvor en mand ensker at ind-
fore en forsteprioritet ps ejendommen,. Der-



