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leegger afgerelse. af uenighed til et swmrligh
nwoevn 1 stedet for den foresldede voldgifts-
ret, kan jeg kun sige, at jeg gar ud fra,
at dette nevn kommer til at bestd af sag-
kyndige pa det pageeldende omride; det vil
efter min mening veere dem, som har til-
knytning til landbrug, havebrug, skovbrug
o. 8. v., altsd sagkyndige, som har tilknyt-
ning til de erhverv, som bergres af lovens
bestemmelser. Ved sndringsforslag nr. 14
ghr man — som ogsd det eerede medlem
hr. Chr. Thomsen var inde ps4 — ind for,
at loven skal have en begreenset varighed.
Jeg gar ud fra, at nar loven sdledes skal
have begrenset varighed, er det bl a.,
fordi man onsker inden for dette dremal at
blive feerdig med. forberedelserne til en lov-
givning, saledes at der kan fremsattes lov-
forslag om en anerkendelse og afprevning
af disse kulturplanter ved statens forsegs-
stationer, altsd en lovgivning, som har til-
knytning til disse to lovforslag.

Landbrugsministeren (Skyite): Under de-
batten her er der kun fremdraget et enkelt,
méske to spergsmal. Det ene sporgsmal gik
ud pé, hvordan det nwvn, der nu skal ned-
swttes, skal honoreres, og hvem der skal
betale. Jeg er indstillet pa, at det er de
stridende parter, som i alt veesentligt skal
betale udgifterne ved dette nsvn.

Det andet spergsmél, som -har veeret
fremdraget — om det da er et sporgsmal —
angdr sprogrensningen i lovforslaget; den
~ bestrebelse kan jeg for min del kun veere
tilfreds med. I det hele taget har jeg grund
til at takke udvalget for dets arbejde, som
er resulteret i de foreliggende sendringsfor-
slag; jeg tager med gleede imod dem alle.

Dermed sluttede forhandlingen.

Der foretoges ferst afstemning vedrs-
rende forslag til lov om beskyttelse af for-
@dlerrettigheder for planter.

ZAindringsforslagene nr. 1-3, § 1, siledes
andret, endringsforslag nr. 4, § 2, siledes
eendret, §§ 3 og 4, endringsforslag nr. 5,
§ b, saledes ®ndret, § 6, endringsforslag
nr. 6, § 7, siledes @ndret, § 8, sendrings-
forslag nr. 7, § 9, séledes eendret, § 10,
eendringsforslag nr. 8, § 11, siledes sendret,
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§ 12, endringsforslagene nr. 9 og 10, § 13,
saledes sendret, §§ 14 og 15, mndringsforslag
nr. 11, § 16, siledes ®ndret, sendringsforslag
nr. 12, § 17, siledes sendret, § 18, sendrings-
forslag nr. 13, § 19, sdledes @ndret, § 20,
sndringsforslag nr. 14 og §:21, saledes
sendret, :
vedloges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedioges uden afstemning. '

Formanden: Loviorslaget gér nu til for-
nyet behandling i udvalget. .

Man gik dernwmst til afstemning vedrs-
rende forslag til lov om salg af mindrever-
dige plantenyheder.

Zndringsforslag nr. 1 angdende titlen
vedtoges uden afstemning. '

Endringsforsldg nr. 2,81, séledeszaéndret,
og §§ 2 og 3
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behahdl@'ng
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Lovforslaget gér nu til for-
nyet behandling i udvalget.

Den sidste sag pd dagsordenen var:

Anden behandling af forslag til lov om
tillegsbevilling for finansdret fra 1. april 1961
tel 31. marts 1962.

(Forste behandling findes i tidenden sp.
4381, finansudvalgets betenkning i tilleg
D. sp. 4529). - :

Der var stillet 750 sendringsforslag i be-
teenkningen. ;

Uden for betenkningen var der ikke
stillet eendringsforslag. . ‘

Lovforslagets paragraffer, sendringsfor-
slagene og spergsmélet om lovforslagets
overgang til tredje behandling sattes til
forhandling under ét.
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Kaj Andresen: Som der narmere er rede-
gjort for i indledningen til anmeerkningerne
til tillegsbevillingslovforslaget for finans-
dret 1961-62, gennemfertes fra og med
finansdret 1960-61 en nyordning giende ud
pé, at de sdkaldte budgetreguleringskonti
opheeves, samtidig med at de pa disse
konti tidligere optagne reguleringer ikke
lengere optages pa tillegsbevillingslovfor-
slaget. Endvidere udvidedes ordningen sa-
ledes, at den kom til at omfatte samtlige
finanslovparagraffer 1-26 inklusive. Som
folge af denne nyordning, der er opretholdt
for finansiret 1961-62, er det ilke muligt
direkte at sammenligne finanslovens tal
med tillegsbevillingslovforslagets og de nu
foreliggende sendringsforslag, og man kan
ikke né frem til det forventede regnskabs-
meessige resultat ved en sammenleegning af
disse tal. ,

Om de vesentligste poster i sndringsfor-
slagene til tillegshevillingslovforslaget skal
jeg i ovrigt anfare folgende.

For statsvirksomhederne, § 2, kan af
merudgiften pd ca. 0,9 mill. kr. ca. 550 000
kr. henfores til budgettet for statens luft-
havne dels til regulering af driftsbevillinger,
dels til en ekstraordineer afskrivning pa ca.
250 000 kr.

For § 8, statsministeriet, skyldes mer-
udgiften pi ca. 1,3 mill. kr. hovedsagelig
stigende udgifter til turistvaesenet 635 000
kr., til naturfredning ca. 500 000 kr. og til
civilt bedredskab 175 000 kr.

For § 9, ministeriet for Gronland, an-
drager den beregnede merudgift ca. 17,1
mill. kr. Heraf kan ca. 11 mill. kr. henfores
til budgetterede mertilskud til den gron-
landske handels virksomheder og ca. 4,9
mill. kr. til Grenlands tekniske organisa-
tions budget. Udgiftsstigninger skyldes bl.
a. den grenlandske handels og den tekniske
organisations stigende omswtning, der ikke
efter den geldende bevillingsordning kom-
mer til udtryk i form af regulering af ved-
kommende indtegtskonti. Endvidere er der
ogede udgifter til sundhedsvésenet og til
videnskabelige underseggelser.

For udenrigsministeriet, § 10, fremkom-
mer udgiftsstigningen pa ca. 1,9 mill. kr.
bl a. som felge af foranstaltninger, der er
gennemfert i henhold til den nye lov om
udenrigstjenesten, hvilke foranstaltninger er
budgetteret til 0,9 mill. kr.
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P& § 11, landbrugsministeriet, er der en
merudgift pd ca. 8,5 mill. kr.; heraf er
6,3 mill. kr. pgede udgifter til bredkorns-
ordningen og 0,8 mill. kr. yderligere tilskud
til. Det danske Hedeselskab.

Pé § 12, fiskeriministeriet, skyldes mer-
udgiften pa ca. 0,2 mill. kr. navnlig ogede
udgifter 1 forbindelse med regulering af
tjenestetidsregler for personale beskafti-
get inden for fiskerikontrollen og i rednings-
og havundersegelsesskibene.

Jeg gar til § 13, indenrigsministeriet.
Udgiftsstigningen her andrager ca. 12,2
mill. kr. Tilskuddet til de neurokirurgiske
og neurologiske afdelinger ved kommunale
sygehuse stiger med ca. 8,8 mill. kr., il-
skuddet til Landsforeningen til -Krseftens
Bekempelse med ca. 1,6 mill. kr., og ud-
gifterne til @get sygehusberedskab stiger
med 1,2 mill. kr.

Pa § 14, boligministeriet, er der en mer-
udgift pa ca. 0,7 mill. kr.; hvoraf ca. 0,6 mill,
kr. gar til serlige vedligeholdelsesarbejder
ved statsejendomme. ’

Hvad angér § 15, arbejds- og socialmini-
sterierne, er den budgetterede merudgift pa
ca. 3,3 mill. kr. Heraf kan ca. 1,6 mill. kr.
henfores til ogede tilskud til deekning af
diverse swrforsorgsinstitutioners driftsunder-
skud, medens de evrige udgifter fordeler sig
P& en rekke konti. : '

§ 16, ministeriet for offentlige arbejder,
har en merudgift pa ca. 0,7 mill. kr. Den
skyldes hovedsagelig ogede driftsudgifter
vedrorende luftfartsvasenet og vandbyg-
ningsvaesenet,

P4 § 17, handelsministeriet, andrager ud-
giftsstigningen ca. 0,7 mill. kr. Tilskuddet
til kunstindustrimuseet stiger med ca.
250 000 kr., udgifterne vedrerende skole-
skibet ,,Danmark® stiger med ca. 300 000
kr., og statens tilskud til krigsulykkesforsik-
ringen for spfarende stiger med 600 000 kr.
Merudgifterne modsvares delvis ved en ind-
betaling fra A/S De danske Spritfabrikker
pé ca. 850 000 kr.

Pa § 18, justitsministeriet, udger mer-
udgiften ca. 0,5 mill. kr. Den fremkommer
bl a. som felge af stigende udgifter til loog-
dommere og til udbetaling af vidnegodt-
gerelser.

P4 § 20, undervisningsministeriet, budget-
teres der med en merudgift ps ca. 4,9 mill.
kr., der hovedsagelig fordeler sig pa en
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rakke konti vedrgrende lsreruddannelsen,
det hejere skoleveesen samt de hojere leere-
anstalter. Af merudgiften vedrerer i gvrigh
ca. 600 000 kr. sgede udgifter til fribefor-
dring af skoleelever, ca. 1 mill. kr. tilskud
til landsdelsorkestrene i henhold til orkester-
loven og ca. 600 000 kr. forhgjelse af betalin-
gen for universitetssengene pi Arhus kom-
munehospital.

§ 21, forsvarsministeriet, udviser en mer-
udgift pa ca. 12,3 mill. kr. Den péregnes
modsvaret af ikke-budgetterede besparelser
pa andre konti og omfatter dels ogede lon-
ningsudgifter i heren og ved forsvarets
civilundervisning pa omkring 2,1 mill. kr.,
dels materielanskaffelser til heeren pd ca.
7.5 mill. kr., dels en reekke udgiftsstigninger
pa andre konti.

Pa § 22, finansministeriet, er der en
beregnet merudgift pa ca. 0,2 mill. kr. Den
vedrorer hovedsagelig ogede udgifter til
tryksager og til kontorholdsgodtgerelse til
vurderingsformand. :

Pa § 25, swrlige fonde, skyldes merudgif-
ten pd ca. 2,9 mill. kr. iseer, at den gren-
landske konjunkturudligningsfond budget-
teres med et underskud pa ca. 3,1 mill. kr.

§ 26 vedrorer vejfonden. Af merudgiften
pé ca. 2,4 mill. kr. medgér ca. 1,4 mill. kr.
til vedligeholdelse af Lille-Beeltsbroen, Odde-
sundbroen og Storstremsbroen og vejbanerne
pa disse broer. Udgifterne til refusion af
omswmtningsafgiften af motorkeretejer, der
erhverves af invaliderede, stiger med 0,5
mill. kr.

Pa § 27, statens anlmgsudgifter, er der en
mindreudgift pa ca. 31,1 mill. kr. Den
skyldes dels, at en rwkke arbejder, bl. a.
inden for statsbanerne, statshavnene og
undervisningsomradet, ikke i det piregnede
omfang er blevet gennemfort i 1961-62, dels
omlegning af forsvarets investeringspro-
grammer. De herved fremkomne mindre-
udgifter modsvares i et vist omfang af sti-
gende udgifter til den grenlandske anlegs-
virksomhed.

Endelig skal jeg nevne § 28, tilskud til
anlmgsarbejder. Den beregnede merudgift
pé ca. 7,1 mill. kr, fremkommer bl. a. som.
folge af det ogede skolebyggeri, der ned-
vendigger et yderligere tilskud péd 10 mill,
kr. Merudgiften hertil modsvares delvis ved
en besparelse pa i alt 4 mill. kr. i tilskuddene
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i henhold til grundforbedrings- og land-
vindingsloven. S

Hvad angar de eendringsforslag til til-
leegsbevillingslovforslaget, hvorom. der ikke
er enighed, eller som er stillet af mindretal, .
skal jeg blot gere bemsrkninger om enkelte
heraf. ‘
For et veesentligt antals vedkommende
drejer det sig om forsvarsbevillinger, som
socialistisk folkeparti stemmer imod.

T en rekke tilfwlde, hvor venstre og det
konservative folkeparti eller et af disse
partier har stillet sndringsforslag, er der
tale om gengangere fra tidligere bevillings-
love. Det gwmlder siledes bevillingerne pé
endringsforslag nr. 508 og 615 vedrgrende
levnedsmiddelinstituttet, idet partierne gik
imod loven og altsd i fortsettelse heraf fore-
glar bortfald af bevillinger til erhvervelse- af
arealer og til totalprojektering. ,

Det samme gelder eendringsforslag nr.
750, hvor venstre og de konservative fore-
slar bortfald af en tekstanmeerkning, som
giver boligministeren bemyndigelse til at

| yde lan pa indsil 10 mill. kr. til delvis deek-

ning af projekteringsudgifter til byggeri
med statsstette, og endringsforslag nr. 645,
hvor de konservative foreslar bortfald: af
en bevilling pa 10 mill. kr. til udlén til ind-
kobsforeninger for mindre jordbrugere. Mit
parti vil stemme imod disse eendringsforslag.
Af de ovrige skal jeg omtale ministerens
@ndringsforslag nr. 730, 740 og 742 samt
venstres og de konservatives underzendrings-
forslag under nr. 30 til sendringsforslag nr.
99, som alle omhandler optagelse og gen-
udlaning af et 4% pet.s statslin optaget i
Schweiz. o
Oprindelig sogte savel Vestkraft og SEAS
som Kgbenhavns kommune at opnd lan i
Schweiz til finansiering af udvidelse af kratt-
veerker. T den forbindelse havde Vestkraft
sogh statsgaranti for et lan pa ca. 80 mill.
kr., en garanti, som finansudvalget tiltradte
i december 1961. For at opnd de bedst
mulige linevilkdr og en lineordning, som
kunne komme alle de lansegende til gode,
gik finansministeren i forhandling med
schweiziske banker for med hjemmel i
loven om optagelse af 1an i udlandet at
optage det storst mulige statslin til gen-
udlaning til de tre lansegere. Det lykkedes
at optage et 1an pa 60 mill. schweizerfrancs
p4 betingelse af, at det af de tre linsegere,
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Kobenhavns kommune, Vestkraft og SEAS,
blev anvendt til udbygning af de forskellige
elektricitetsveorker med en tredjedel til hver.

I den anledning har venstre og de kon-
servative fremkaldt en udtalelse fra natio-
nalbanken. Deri fremswmttes bankens al-
mindeligt kendte syn pa optagelse af lan i
udlandet nu og betenkeligheder ved udlan
til en rente, som ligger under markeds-
renten. M4 jeg heroverfor for det ferste
gore opmerksom pd, at finansministeren
ifolge lov vedtaget her i tinget har be-
myndigelse til inden for en ramme af 200
mill. kr. at optage sidanne lan i udlandet,
og det er alts§ ministeren, der selv kan
skenne, om et sédant 1an er gnskeligt. For
det andet ville det vel veere urimeligt, om
staten, fordi den her er mellemled i en
lanetransaktion, skulle beregne sig et rente-
provenu ud over, hvad der skulle betales i
Schweiz, og ud over, hvad de omtalte
varker, bl. a. med statsgaranti, selv kunne
have optaget lin til. Mit parti finder, at
det var en swmrdeles fornuftig disposition,
og at fordelingen af linet med en tredjedel
til hver er rimelig. Jeg ma derfor anbefale
at stemme for finansministerens sendrings-
forslag og imod undersendringsforslaget fra
venstre og de konservative.

Under eendringsforslag nr. 612 og 613
anmoder landbrugsministeren om bevilling
til erhvervelse af ejendommen Valby Lang-
gade 19 til brug for det landekonomiske
driftsbureau. Prisen er 380 000 kr., og den
ligger meget neer den handelsveerdi, lig-
ningsdirektoratet har skennet, nemlig
360 000 kr. Venstre og de konservative har
ikke tiltradt dette wndringsforslag.

Sagen er, at driftsbureauet, som hidsil
har boet i lejede lokaler pa GI. Kongevej,
var blevet opsagt til fraflytning den 1.
februar i 4r, og det har ikke veeret muligt
at skaffe andre egnede lokaler til brug for
bureauet, hverken i statens egne ejen-
domme eller udenfor. Landbrugsministeren
sogte derfor i aktstykke nr. 324 tilslutning
til at kobe ejendommen i Valby Langgade,
og det oplystes, at lejen ville udgere ca.
22000 kr. om éret plus vedligeholdelse.
Denne leje ansés for at ligge betydeligt
under, hvad et privat lejemal ville belgbe
sig til.

Under behandlingen af dette aktstykke
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blev spergsmalet om en udflytning af
driftsbureauet droftet. En sadan droftelse
har i gvrigt i de sidste ar fundet sted, nar
lokalespergsmal for institutioner her i Kg-
benhavn har veret aktuelle. Jeg synes, at
det er bade nyttigt og rigtigt, at der fore-
tages en grundig undersegelse af, i hvilken
udstrekning man kan placere institutioner
ud over landet, vel iseer nar nye institutio-
ner oprettes, men ogsd ndr lokaleproblemer
melder sig for eksisterende institutioner.
Til behandling heraf er i gvrigt allerede i
december 1961 nedsat et udvalg under stats-
ministeriet med dettes departementschef
som formand.

Det er derfor nok tvivlsomt, om finans-
udvalget i de enkelte tilfmlde skal treeffe
afgorelse herom. Mit parti er imidlertid
ikke uenig med venstre og de konservative
om, at det landekonomiske driftsbureau
hgrer til blandt de institutioner, som kan
flyttes til en anden egn af landet, men i
dette tilfeelde var forholdet det, at man
med meget kort varsel skulle skaffe drifts-
bureauet lokaler, og vi ville ikke veere med
til at lade bureauet -std uden tag over
hovedet. Ved vor tilslutning til den her
foresldede ordning blev der af landbrugs-
ministeren givet tilsagn om, at drifts-
bureauets placering i de her omtalte lokaler
vil veere af midlertidig karakter, og at
ministeren vil sege udvej for, at drifts-
bureauet flyttes uden for Kobenhavn. Jeg
md derfor anbefale at stemme for ministe-
rens sendringsforslag.

Fra de mindre tings afdeling kan jeg
nevne endringsforslagene nr. 349, 626 og
633, hvori venstre og de konservative fore-
slar bortfald af bevillingen til erhvervelse
al og ombygning af ejendommen ,Skov-
gdrd® i SBgrup til brug for kunstakademiets
malerskole. Man har modtaget en gave fra
Tuborgfondet ps 30 000 kr. til dette for-
mél, og ejendommen kan erhverves for
35 000 kr., si statens udgift hertil er i alt
5000 kr. Der foreslds desuden anvendt
45 000 kr. til ombygning, men det oplyses,
at driften vil kunne holdes inden for et
belgb pa 2 000 kr. &rlig, da der skal betales
visse afgifter ved benyttelsen og vedlige-
holdelsen delvis vil kunne foretages af
skolens elever. Mit parti mener, det er
rimeligt, at staten yder dette beskedne
bidrag til den gave, Tuborgfondet har givet,
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og giver kunstakademiet et veerdifuldt sup-
plement til uddannelsen af dets elever. Jeg
anbefaler derfor at stemme imod disse sen-
dringsforslag fra venstre og de konservative.
I sendringsforslag nr. 198, stillet af- ven-
stre, fortsmtter partiet sin modstand ved
finanslovforslagets. behandling mod tilskud-
dene- til leerlinges rejse- og opholdsudgifter.
Det har vist sig, at behovet for disse til-
skud til unge under uddannelse uden.for
hjemstedet oven i kebet er sterre end op-
rindelig beregnet, og jeg anbefaler at
stemme imod venstres @ndringsforslag.
Til venstres sndringsforslag nr. 619 om
bortfald af en bevilling til erhvervelse af
en grund i Hammersholt ved. Hillered til
opforelse af et statsungdomshjem vil jeg
gerne foje en enkelt bemeerkning. Modstan-
den angar vel nok ikke si meget kebet af
grunden som det patenkte statsungdoms-
hjem. Ma jeg herom sige, at skal vi opnd
bedre resultater end hidtil med behand-
lingen af de sterkt tilpasningsvanskelige
unge, er det nedvendigt at skabe seerlige
behandlingshjem, hvor man med psykia-
trisk, psykologisk og pemdagogisk indsats,
parret med rigtige beskeftigelsesformer,
kan swtte ind for at fere s& mange som
muligt ind i en normal tilvaerelse og hindre,
at vejen i stedet gir over ungdomsfengsel
til .andre former for offentlig indespeerring.
Jeg finder dette sidste bade menneskeligh
og skonomisk for dyrt. Til et sidant be-
handlingshjem er grunden ved Hammers-
holt erhvervet, ligesom der twenkes opfert
ot tilsvarende hjem ved Malling i Jylland
til erstatning for det gamle Braskovgérd.
Jeg tror, at disse investeringer er nodven-
dige og rigtige, og derfor md jeg anbefale
at stemme imod venstres sndrinsgforslag.
Jeg skal i evrigt ikke gore bemeerkninger
til andre @ndringsforslag, men pi mit
partis vegne anbefale at stemme for mini-
sterens esendringsforslag og stemme imod
de af forskellige mindretal gtillede ®ndrings-
forslag. :

Henry Christensen: Da det serede medlem
hr. Damsgaard pa grund af sygdom er for-
hindret i at veere til stede i dag, skal jeg
pa mit partis vegne gore nogle enkelte be-
merkninger ved tillegsbevillingslovforsla-
gets anden behandling.
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Det kunne for s vidt veere fristende
nok netop pa dette tidspunkt at fremsette
nogle kommentarer til den almindelige
gkonomiske situation, men. denne. fristelse
skal jeg forsege at modstd. Der er.dog et
par betragtninger i anledning af def, der
fremgér af selve tillegsbevillingslovforsla-
get, som det foreligger her ved anden be-
handling med sendringsforslag, der kan give
anledning til nogle kommentarer. .

Ved gennemforelsen af finansloven for
finansaret 1961-62 afsattes der dengang i alt
pa de forskellige konti 3756 mill. kr. #il til-
laegsbevillinger for dret 1961-62, det finans-
ar, som det tillegsbevillingsloviorslag, vi 1
gjeblikket behandler, omfatter. Af tillaegs-
bevillingslovforslaget, sédan som det fore-
ligger med sendringsforslag hér ved .anden

- behandling, vil man se, hvordan man har

forsogt at efterleve finansloven og arbejde
inden for de rammer, som finansloven den-
gang afstak for tilliegsbevillingerne. Det
samlede belgb for tillegsbevillinger, som vi
her har til behandling, er nu kommet op
pd 1145 mill. kr., altsd et tal, der star
helt, helt i misforhold til det belgb, man i
sin tid afsatte. Netop ved ab sammenholde
disse to tal f&r man méske et af de klareste
udtryk for de omréder inden for hele stats-
finanssystemet, hvor vi finder det offentliges
steerkeste bidrag til den gkonomiske misere,
som vi i dette hus i gjeblikket bruger mange
krafter til at forsege at bringe en orden pa.
Vi ma nok sla fast, at der har manglet et
par afgorende ting. Der har manglet bade
overblik og den forngdne viljekraft i en sta-
dig lebende strom af bevillingsandragender
ofter bevillingsandragender bade fra deb
ene, det andet og det tredje ministerium til
finansministeriet, der alt for godvilligt satte
sit stempel pa dem og sendte:dem videre
til finansudvalget. ',

Gar man de enkelte bevillingsandragender
igennem, m4 man erkende, at hvert enkelt
af dem isoleret gennemgdende er fornuf-
tigt. Der kan vere et og andet, vi kan have
forgkellige meninger om, men det er ikke
hovedproblemet. Hovedproblemet er, at
hovedparten af alle de bevillinger, rege-
ringen har stillet forslag om, og som bliver
behandlet i finansudvalget, er fornuftige iso-
leret. Det, der er miseren, er bare, ab det
fornuftige pa disse omrdder ikke kan lade
sig gore alt sammen pd én gang, at man
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har villet gabe over mere, end man har
kunnet magte. Det er det, der er situatio-
nen, som vi star over for i gjeblikket. Hele
den danske befolkning vil nu komme til
at merke felgerne af, at vi manglede over-
blik, og at ikke mindst den regering og det
finansministerium, som fremfor nogen matte
veere forpligtet hertil, manglede det for-
nedne overblik til, at de rigtige valg kunne
veere truffet. Jeg tror, det er den lwre, vi
fremfor noget har brug for at drage af det
tillzegsbevillingslovforslag, vi her behandler.
Det gezlder jo, at finansudvalget ogsé har
behov for, at man legger tingene sadan til
rette, at vi bliver i stand til virkelig at fast-
holde det fornedne overblik, s& at de rig-
tige valg kan blive truffet. Jeg ved ikke,
om det var en idé, at vi her i salen fik an-
bragt, méaske ovre pa den veeg dér, med
flammeskrift, gerne med rede bogstaver —
de ger sterkest indtryk — at nu har vi
brugt pa tilleegsbevillingen s& og sd mange
penge; der var sat sd og sd mange af, og der
er sd og sd mange tilbage eller: der er over-
trukket sé og si meget. Hvis finansmini-
steren og tinget og ogsa presselogen hver dag
havde de tal at se pa, var det muligt, det
kunne gore noget stwrkere indtryk pa os,
og jeg neevner 1 hvert fald denne tanke il
overvejelse, ogsd 1 det heje prasidium.

Der er jo i den finanslov, vi nylig har ved-
taget, afsat 400 mill. kr. til tillegsbevillin-
ger. Vi er vel alle klar over, at nu er det
nedvendigt, at vi tager dette tal alvorligt,
at vi virkelig leegger det sddan til rette, at
vi holder de rammer, vi har lagt, for ellers
vil vor ekonomi g4 i stykker igen. Det er de
krav, man m4 stille til finanslovbevillinger
og tillegsbevillingslov. Vi mé erkende, at
vi kan ikke undvere tilleegsbevillingssyste-
met, vi mé erkende — og det ger vi alle —
at der i finansarets leb p& en rekke om-
rader opstdr krav om ting, som gor det
nedvendigt at handle hurtigt, som ger det
nedvendigh ogsd at anvende penge. Men vi
mé understrege de to betingelser, der ma
veere afgerende for, at bevillingsandragen-
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der kan gennemferes som tillsegsbevillinger,
og det er for det ferste, at det virkelig
drejer sig om uopsetielige bevillinger, og
for det andet, at det drejer sig om uforud-
selige bevillinger. Hvis vi gar alle de an-
dragender, der nu findes i tillsegsbevillings-
loviorslaget, igennem, vil vi jo finde ad-
skillige, der knap nok opfylder de to be-
tingelser, som jeg tror det ville veere rig-
tigt for os at understrege ma veere opfylds.
Jeg ville gerne, om den hgjteerede finans-
minister under denne forhandling kunne give
et tilsagn om, at man nu i hvert fald i
finansministeriet er indstillet pa, at de to
betingelser og méske ogsd andre skal ind-
skeerpes og efterleves i hojere grad, end vi
hidtil har gjort det.

Jeg skal afstd fra en detailgennemgang
af de mange sendringsforslag; finansudval-
gets eerede nestformand, ordfereren for so-
cialdemokratiet, har jo allerede givet en
oversigt over dem og ogsa omtalt en reekke
af de sendringsforslag, hvorom der er uenig-
hed. Jeg skal derfor for de flestes vedkom-
mende nejes med at henvise til betenk-
ningen, og hvad der i gvrigt foreligger om
dem, men jeg vil gerne gore et par bemeerk-
ninger til enkelte af sendringsforslagene.

Der er forst spergsmalet om det meget
omtalte schweizerlin p& smé hundrede
millioner kroner, der jo, som det eerede
medlem hr. Kaj Andresen rigtigt gjorde
opmerksom péd, oprindelig havde sit ud-
gangspunkt i den statsgaranti, der var givet
Vestkraft, for at Vestkraft kunne skaffe
sig nogle midler til at finansiere den opbyg-
ning, som Vestkraft er i feerd med, og som
jo er et vigtigt led i den erhvervsudvikling
og egnsudvikling, som skal finde sted dér,
hvor Vestkraft virker. Vi ved ogsé, at noget
tilsvarende gjaldt for SEAS, det sydsjeel-
landske elektricitetsveerk, som ogsi om-
fatter Lolland-Falster, og som i gvrigt er i
nert samarbejde med NESA, og at begge
disse to store elektricitetsvarker med en
statsgaranti havde veret 1 stand til at er-
hverve sig de forngdne udenlandske lan,
som de i situationen mente at have haft



5025

[Henry Christensen.]
brug for, og at vi da havde grund til at tro,
at SEAS, hvis staten ikke havde grebet ind,
maske kunne have erhvervet lanet helt uden
statens hjselp eller i hvert tilfslde mod en
garantiforpligtelse.

Det, der imidlertid nu ved den hejterede
finansministers indgriben og forhandlinger
er blevet resultatet — uanset hvilke grunde
den hgjterede minister s& kan anfere hertil
— er jo, at staten optog lanet og derved
opretholdt et lanetilsagn, eller hvad det nu
var, ogséd til Kebenhavns kommune, s&-
ledes at det 1an, man kunne f4 i Schweiz,
kom til at blive et statslén, der bagefter af
staten til den seerlig lave rente pa de 414
pet., der jo ligger langt under den almin-
delige markedsrente, hvilket nationalbanken
som bekendt har protesteret sterkt imod,
er fordelt til de tre lantagere, jeg her har
nevnt. Derved har staten 1 hvert fald ydet
sin faktiske medvirken til at skaffe swrlig
billig anlesgskapital ogsd til Kebenhavn.

Det gjorde man ogsd i 1961. Jeg si sa
sent som 1 gir 1 en af aviserne, at Keoben-
havn i 1961 1 Holland i gylden havde faet
et l1an, der svarer til godt et halvt hundrede
millioner kroner — ogsd pd favorable vil-
kédr — og vi ved, at sddanne lan kun kan
gennemfores efter godkendelse af indenrigs-
ministeren og indenrigsmnisteriet. Det vil
altsd, sige, at 1 en periode, hvor vi anvender
mange kreefter og betydelige statsmidler og
statsindflydelse pa at sege en sterre er-
hvervsspredning her i Danmark, fordi vi
alle er af den opfattelse i det haje ting, ab
Kobenhavn er vokset ganske kolossalt, og
at vi har brug for at f4 kreefterne og produk-
tionen spredt mest muligt, anvender staten
i betydelig grad sin indsats og sin indfly-
delse til at sikre Kegbenhavn et serligt for-
spring 1 forhold til visse andre dele af
landet, og bagefter gir vi s4 i gang med
en egnsudviklingslov, som skal treekke pa
statskassen, men iseer trekke pa stats-
garantier for at forsege at rdde bod pa alt
dette. Der er grund til at overveje, om vi
pd den méde virkelig har den sammen-
heeng i vor gkonomiske politik og vor lands-
planpolitik, som man fra alle sider matte
streebe efter.

Ma jeg nsvne et andet spergsmal; det
drejer sig om levnedsmiddelinstituttet,
hvortil man nu erhverver grund og sestter
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totalprojektering i gang, hvilket forelgbig
er projekteret til at komme op p& 16 mill,
kr., selv om det kun er en mindre del, der
star pa drets tilleegsbevillingslov. Br det nu
rimeligt og fornuftigt, at dette skal blive
staende pa tillegsbevillingsloven, nir vi
alle er enige om, at det er noget, der skal
skydes nogle ar ud i tiden? Bgr man ikke
rejse det spergsmél, om det er en god
praksis, vi er kommet ind pa, at vi har s&
mange bevillinger stdende pd tillegshevil-
lingsloven og finansloven — af mere eller
mindre bogholderimeessige grunde — uden
at det dog derfor behover at veere meningen,
at planerne skal swttes i gang?

Der er et af vore @ndringsforslag, jeg
gerne vil pege pa. Det er vedrerende museet
pé Moesgard gods ved Arhus. Jeg kan godt
forstd, at den hejteerede kulturminister
gerne vil have det; der er jo meget, han
gerne vil have sat i gang., Der er kun sat
65 000 kr. af i ar, men vi ved, at hele pro-
jektet forelabig er beregnet til 4,2 mill. kr.
Ville det ikke veere fornuftigt, om fler-
tallet i det hgje ting fulgte vort endrings-
forslag og sagde: det er en af de ting, som
vi alligevel ikke kan magte og derfor fore-
lobig ma sige nej til, da vi nedvendigvis
ma neddempe aktiviteten — og sa treste
den hojterede kulturminister pa anden vis?

Gor man de forskellige besparelser, vi
har foresldet, op, s& forteller det ikke s&
forfeerdelig meget, for det giver ikke udtryk
for de samlede besparelser. Jeg neevnede
f. eks. Moesgard, hvortil der kun er opfert
65 000 kr., men hvor det over 2-3 finansir
vil komme til at dreje sig om en besparelse
pé 4-5 mill. kr. Derfor far vi ikke altid det
helt rigtige billede af omfanget af besparel-
serne pa de omrader, pa hvilke der er stillet
sendringsforslag; vi fir kun en lille del af
bevillingshelobene med i de endringsforslag,
der kommer til afstemning.

Jeg har trukket disse specielle ting frem,
men mé i gvrigt henvise til beteenkningen
og opfordre det heje tings medlemmer til
at stemme for de af os stillede @ndrings-
forslag, som gir imod regeringens forslag.

Thestrup: Jeg kan i det store og hele
tiltreede de almindelige betragtninger, som,
det screde medlem hr. Henry Christensen
har fremsat vedrerende forslaget til tilleegs-
bevillingslov og finansudvalgets - arbejde.
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Jeg vil gerne tilfgje, at en ikke ringe del
af de store belgb, der er tale om, skyldes
endringer i lovene; jeg vil henvise til, at
en meget stor del skyldes de eendringer,
der er sket vedrerende lenninger, og en del
skyldes de esendringer, der er sket 1 lovene
vedrgrende landbruget. Men jeg kan altsd
1 det store og hele tiltreede det, som det
werede medlem sagde herom. Ogsa fra mit
partis side er vi af den anskuelse, at der
mé en bedre planlegning til.

P& mit partis vegne skal jeg anbefale at
stemme for de sendringsforslag, der er stillet
af ministrene, og som hele udvalget har til-
tradt. Jeg skal endvidere anbefale at
stemme for de @ndringsforslag, der er stillet
af ministrene, og som er tiltradt af hele
udvalget med undtagelse af det sorede
medlem hr. Skreppenborg-Nielsen, samt
endringsforslag nr. 167 til § 14, der er til-
tradt af udvalget med undtagelse af ven-
stres medlemmer. Vedrerende disse eon-
dringsforslag kan jeg henvise til det, der
er sagt af det serede medlem hr. Kaj An-
dresen.

Mit partis medlemmer af finansudvalget
har sammen med venstres medlemmer stillet
undersndringsforslag nr. 30 til endrings-
forslag nr. 29 samt endringsforslagene nr.
349, 508, 615, 626, 633 og 750. Jeg anbe-
faler at stemme for disse sndringsforslag,
og jeg kan henvise til det, der er udtalt
herom af det @rede medlem hr. Henry
Christensen.

Jeg skal endvidere anbefale at stemme
for @ndringsforslag nr. 97 til § 10 og en-
dringsforslag nr. 611 til § 30. Ogsd ved-
rgrende disse sendringsforslag kan jeg hen-
vise til det, som det srede medlem hr.
Henry Christensen lige har sagt.

Mit partis medlemmer i finansudvalget er
sammen med venstres medlemmer af finans-
udvalget géet imod @ndringsforslagene nr.
163, 379, 612, 613, 730, 740 og T42. Jeg
skal anbefale at stemame derimod, og ved-
rgrende dette skal jeg ogsd henvise til det,
som venstres ordferer lige har udtalt.

Det konservative folkepartis medlemmer
af udvalget har stillet sendringsforslag nr.
645 til § 30 om bortfald af den foresldede
bevilling vedrerende udlén af de resterende
10 mill. kr. af de ved lov nr. 73 af 24.
februar 1960 om indkebsforeninger for
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mindre jordbrugere til ridighed stillede
midler. Vi er imod at bruge disse 10 millio-
ner, siledes som det er foresldet her, fordi
denne anvendelse efter vor opfattelse ud-
setter, maske hindrer den strukturrationa-
lisering inden for landbruget, som vi mener
er ngdvendig. Jeg skal i gvrigt vedrerende
dette henvise til de bemwrkninger, der
herom blev gjort af min partifwlle det
wrede medlem hr. Niels Ravn ved behand-
lingen af forslaget til lov vedrerende ind-
keobsforeninger for mindre jordbrugere.

Mine partifeller de erede medlemmer
hr. Gottschalck-Hansen og hr. Jorgen Jen-
sen har stillet mndringsforslag nr. 632 til
§ 30, idet de ikke har ment det nedvendigt
at erhverve det jordstykke, der dér er tale
om. Jeg skal for mit eget vedkommende
vedrorende dette sporgsmal henvise til det,
der er anfert af det werede medlem hr. Kaj
Andresen.

Jeg har selv stillet sndringsforslag nr.
522 til § 27 om bortfald af en bevilling til
detailprojektering vedrerende en udvidelse
af Ranum seminarium bl. a. til indretning
af lokaler til brug for statens seminarium
for smébernslererinder. Nar jeg er imod
at bygge seminarium eller i hvert fald op-
fore bygninger til brug for et seminarium
for smabernslererinder 1 Ranum, er det,
fordi der er et velegnet seminarium hertil i
Vejle. Jeg skal gerne erkende, at jeg op-
rindelig havde den tanke, at meningen med
at opfere dette smabernslererindesemina-
rium i Ranum var den, at man i virkelig-
heden enskede at afskaffe uddannelsen af
smabernsleererinder, og at man ville gere
det ved at flytte uddannelsen af dem til
Ranum for derefter at erklere, at man
havde brug for disse bygninger til andet
formal, og ¢4 helt nedlegge uddannelsen af
smébornslererinder. Den hejterede un-
dervisningsminister har imidlertid i et sam-
rdd, vi har haft herom i finansudvalget, er-
kleret, at han ikke agter at nedleegge denne
undervisning, men tvertimod vil holde fast
p4 den, og det er da naturligvis klart, at jeg
foler mig ganske overbevist af den hejt-
serede undervisningsministers udtalelser her-
om. Men nar dette er tilfeldet og man har
en velegnet bygning i Vejle, har jeg vanske-
ligh ved at se det rigtige og det rimelige i,
at man i en tid som denne med en betydelig
overbeskesftigelse i byggefagene opforer
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nogle bygninger i Ranum til det samme
formal. Derfor foresldr jeg, at man und-
lader at projektere en sadan udvidelse, et
sadant byggeri.

Jeg skal endelig anbefale at stemme imod
de af venstres medlemmer alene stillede
sendringsforslag nr. 198, 607, 608 og 619 og
det af det serede medlem hr. Skreeppenborg-
Nielsen alene stillede @ndringsforslag nr.
139, og jeg skal vedrerende disse sendrings-
forslag henvise til det, der er bemerket af
det swrede medlem hr. Kaj Andresen.

Kirkegaard: Af den omdelte betenkning
fremgar det, hvilken stilling jeg p& mit
partis vegne har taget til loviorslaget og
til de stillede sendringsforslag, i alt 750. Af
disse mange eendringsforslag har de to store
oppositionspartier, venstre og de konserva-
tive, samlet eller delt stillet de 16, og med
undtagelse af 8 har disse partier kunnet til-
treede resten. Det er efter min opfattelse
meget tilfredsstillende med en sa stor enig-
hed i finansudvalget om tilleegsbevillings-
loven for det finansir, der slutter 31. marts
1962.

For at undgd gentagelser vil jeg for mit

vedkommende henvise til den ret udferlige
redegorelse, som er fremsat af det erede
medlem hr. Kaj Andresen. Jeg kan i det
veesentlige slutte mig til den redegerelse, og
derfor agter jeg kun nu at strejfe nogle gan-
ske 8 enkeltheder.
" Om ejendommen ,,Marienborg” vil jeg
sige, at staten naturligvis kunne have af-
sldet at modtage denne som gave, men jeg
finder det ikke urimeligt, at staten ejer og
disponerer over en sidan ejendom til re-
preesentation m. v. Det er mit indtryk, at
andre lande i s& henseende er noget bedre
udstyret, end vi er her, og jeg har forstéet
det sdden, at hovedsagen bliver de reprae-
sentative formal og ikke, som det nu og da
heevdes, at skaffe statsministeren eller uden-
rigsministeren en sommerbolig.

Af omréder, der vedrerer landbruget, vil
jeg gerne gore den bemesrkning om det land-
gkonomiske driftsbureau, at det ganske
sikkert kan udfere sin virksomhed fra et
eller andet sted i provinsen. Den trufne af-
gorelse vil jeg for mit vedkommende derfor
gerne betragte som en forelsbig afgerelse.
Tlertallet har da ogsa henstillet til land-
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brugsministeren at undersgge mulighederne
for at flytte bureauet til provinsen. En sddan
underspgelse vil selvsagt tage nogen tid,
men bliver resultatet, at en udflytning kan
anbefales, s kan ejendommen, det drejer
sig om, sikkert swlges uden tab, formentlig
endda med en god fortjeneste.

Som det er nmvnt af foreghende wrede
ordferere, har der ikke veeret enighed om at
udbetale ldnene til de mindre landbrugs-
indkebsforeninger i et hurtigere tempo end
oprindelig beregnet. Om det problem vil
jeg gerne sige, at hvis alle tingets medlem-
mer var klar over, hvor mange timer sam-
menlagt mand og kone mé arbejde hver
dag 7 dage om ugen for at opnd et be-
skedent udkomme pd en sddan mindre
ejendom, g4 tror jeg, at dette problem ville
vaere giet noget lettere gennem finansud-
valget. Vi har nu engang et antal for sma
ejendomme, og dem har vi, fordi ingen i
de forste artier af dette arhundrede kunne
se den udvikling, som kom, den udvikling,
som vi er midt inde i. Den ‘gang udstyk-
kede vi, nu er vi s& smédt begyndt en sam-
menlegning af de for smé ejendomme. For
at nedswmtte den lange arbejdstid i husmands-
brugene er en vis mekanisering en nedven-
dighed, men den kan ikke gennemfares
for disse ejendomme uden en vis stette, den
stotte, som det her drejer sig om. Jeg kan
godt tilfgje, at det ogsad efter min mening
ikke er godt med direkte stotte til den ene
eller den anden gruppe. P4 det omride, det
her drejer sig om, stiler vi jo ogsd efter
forhold, hvor en sidan stette simpelt hen
bliver overfladig.

Ved en tidligere lejlighed har jeg sagt,
at jeg gerne vil have finansudvalget be-
tragtet som folketingets spareudvalg, men
meget tyder jo pé, at vi ikke har veeret
eller er sparsommelige nok; det erkender
jeg. Men nar jeg kommer ud for den pastand
— og det sker nu og da — at vi herinde i
folketinget ganske ukritisk smider omkring
os med penge, s afviser jeg en siddan pa-
stand. Jeg ser sddan pi det, at nar der er
84 stor enighed i finansudvalget, som tilfsl-
det er, s& er det, fordi ingen af udvalgets
medlemmer tror det er klogt hardt og bru-
talt at nedskeere eller nwmgte bevillinger til
de investeringer, som skal skaffe os velstand
i fremtiden — for at bruge et meget kort
udtryk — herunder forst og fremmest be-
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villinger til uddannelse og undervisning,
videnskab og forskning; det er disse om-
rader, der er meget kostbare.

Det er ogsa vanskeligt i en tid, hvor for-
bruget stiger ganske kraftigh, at nemgte
bevillinger til forbedring af de vilkar, hvor-
under f. eks. berneforsorgen og &ndssvage-
forsorgen mé arbejde, eller jeg kunne naevne
meget kosthare ombygninger og modernise-
ringer af vore statshospitaler. Men alle, bade
her i salen og udenfor, er klar over, at vi
ikke kan fortswtte med de store bevillinger
til disse efter min mening meget pakraevede
opgaver, hvis vi ikke bare for en vis tid
kan dempe stigningen i forbruget. Det pro-
blem henhgrer imidlertid under en anden
lovgivning end tillegsbevillingsloven, sa det
skal jeg ikke komme dybere ind p4 her.

Til sidst vil jeg gerne takke finansudval-
gets sekretariat og formanden for det store
og dygtige arbejde, der bliver gjort mellem
moderne for at tilrettelmgge disse pa bedst
mulig made.

Med de bemerkninger, jeg her har frem-
sat, skal jeg anbefale, at tingets medlemmer
stemmer for de af ministrene stillede 733
endringsforslag, som enten er tiltradt af
hele finansudvalget eller af et flertal, og at
stemme imod de af 7 mindretal stillede 17
sendringsforslag.

Skreeppenborg-Nielsen: Som det fremgar
af den omdelte betwnkning, har mit parti
i finansudvalget under gennemgangen af
forslag til lov om tillegsbevilling for finans-
dret 1961-62 ikke kunnet tiltreede en hel
raekke sendringsforslag, navnlig siddanne,
der gor Danmarks efter vor opfattelse helt
vanvittige militeerudgifter endnu sterre.

Ved behandlingen af og afstemningen om
finansloviorslaget for finansdret 1961-62
forleden havde jeg lejlighed til pa mit partis
vegne at fremsette de principielle betragt-
ninger og stille de forslag, der var og fortsat
er socialistisk folkepartis, hvorfor jeg helt
eller neesten helt skal undlade her ved til-
legsbevillingsloviorslagets anden behandling
at gentage det allerede dengang sagte, der
helt deekker vor stilling til de @ndrings-
forslag, viidag s& ganske afgjort mé stemme
imod eller undlade at stemme for.

Nu vel, ret beset kunne der maske veere
grund til i dag midt under de sikaldte oms-
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forhandlinger, og hvad dertil herer af for-
slag, der sigter p4 at nedbringe statens ud-
gifter pa en hel reekke i allerhojeste grad
samfundsgavnlige omrider, at gere op-
meerksom pa — ja, det lyder helt utroligt,
om ikke for andre si i hvert fald for os i
socialistisk folkeparti — at dette lands
uproduktive militeerudgifter agter man ikke
at rere ved, tveertimod. Flertallet i denne
sal — og som sadvanlig horer det radikale
venstre med til flertallet, nar det drejer sig
om. yderligere militeerbevillinger — vil inden
lenge bevilge endnu flere hundreder af
millioner kroner til militeerveesenet, samtidig
med at nedskeeringskniven pa en hel rekke
samfundsgavnlige omrdder — og her vel
ikke mindst pa boligomrddet og uddannel-
sesomrddet — nu er ved at blive hvamsset
af det samme flertal. Kan heende, at fler-
tallet i denne sal synes, at en siddan politik
er en veldig positiv politik. Vi synes, at en
sadan politik er veeldig negativ, ogsa fordi den
efter vor opfattelse ikke vil veore istand til at
lgse ret mange af de store problemer, vort
land inden lzenge nedvendigvis ma have lost.
Alt dette kan der naturligvis siges en hel
del mere om fra vor side, men da vi gir ud
fra som newsten givet, at der her i det heje
ting inden sommerferien vil finde en almin-
delig politisk debat sted, skal jeg i dag nejes
med det allerede sagte.

Af betenkningen fremgir det endvidere,
at mit parti har stillet endringsforslag om,
at det tidligere Landbrugets Afsmtnings-
rads udgifter — gammel geeld, om man vil —
pd ca. 18,2 mill. kr. skal udgs af tillegs-
bevillingslovforslaget. Vi vil nemlig ikke
veere med til at bevilge disse penge, penge,
der er brugt, for loven om foranstaltninger
til fremme af afseetning af landbrugsproduk-
ter — en lov, ogsd mit parti gav sin fulde
stotte — blev vedtaget her i det heje ting.

Det har i ovrigt forundret os noget, at
den hojteerede landbrugsminister til finans-
udvalget fremsendte et aktstykke, hvori
principperne og- rammerne for midlernes
anvendelse 1 henhold til loven var anfert,
uden at geore finansudvalgets medlemmer
opmserksom pé i selve aktstykkets tekst, at
der i afsnittet om principper for midlernes
anvendelse, stk, 1, var indeholdt de allerede
nevate ca. 18,2 mill. kr. til Landbrugets
Afswtningsrad. Ja, ganske vist, i finans-
udvalget blev det oplyst, at sddan var det,
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og at det nevnte belsb var indeholdt i
stk. 1, men jeg tror, ingen af finansudvalgets
medlemmer — i hvert fald ikke jeg selv —
i aktstykkets tekst kunne lwmse sig til, at
sddan var det. Det har stiet i dagspressen
— blev det oplyst over for os i finans-
udvalget. Ja, det havde det; men hvis det
er meningen, at finansudvalgets medlemmer
skal leese 1 dagspressen, hvad et aktstykke,
der er til behandling i finansudvalget, egent-
lig gar ud p4a, og hvad det reelt indeholder,
er der efter min mening noget galt — hvad
der naturligvis ogsa var i det her omhand-
lede tilfeelde. Alene det faktum, at det sam-
lede finansudvalg blot tog den del af dette
-aktstykke, som ikke omfatter de skjulte
18,2 mill. kr., til efterretning, taler for sig
selv. 1 finansudvalget lykkedes det os at
fremskaffe Landbrugets Afswtningsrads
regnskaber, ganske vist som fortroligh
materiale. For en ordens skyld skylder jeg
méiske at tilfagje, at jeg ikke agter at bryde
denne rvegnskabsmessige fortrolighed; jeg
vil kun have lov til at sige, at landbrugets
ledende meend ikke synes at veaere ukendt
med at bruge penge, og det endda mange
penge. ‘

Nér nu staten har dekket eller vil komme
til at dekke de fulde udgifter ved Land-
brugets Afswtningsrads virksomhed, vil jeg
gerne have lov til at stille den hgjterede
landbrugsminister det enkle spergsmal: vil
Landbrugets Afsstningsrads regnskaber
blive oversendt til revisionsdepartementerne
til en kritisk ekonomisk revision pa lige fod
med andre statsudgifter? Og i bensegtende
fald: hvorfor ikke?

Rimstad: Da vi behandlede forslaget til
finanslov, beklagede jeg mig over, at vort
parti, der ikke er udvalgsberettiget, havde
haft alt for lidt tid til at gennemgs betenk-
ningen, der indeholdt i alt 913 sendrings-
forslag. Den wrede socialdemokratiske ord-
forer, hr. Kaj Andresen, oplyste mig da om,
hvad jeg mnaturligvis var klar over, at
endringsforslagene til tredje behandling
allerede var trykt ca. b uger for denne
behandling fandt sted. Det var nu altsd
ogsd en gennemgang af beteenkningen, som
jeg beklagede mig over ikke at kunne ni,
da vi kun havde haft 6 dage dertil.

Hvad tilliegsbevillingslovforslaget angdr,
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ligger forholdene ikke meget bedre, men
dog noget. Her er betenkningen afgivet
den 9. maj og var mig i hende vistnok
den 14. maj. Jeg har saledes haft 9 dage
eller 50 pet. mere tid til at gennemgd 750
eendringsforslag uden at have deltaget i ud-
valgsmederne og kun med den baggrund at
have giet finansudvalgets aktstylkker og
eendringsforslagene igennem, inden jeg fik
beteenkningen.

Vi har da i mit parti i betragtning af
disse forbedrede, men ganske vist kun lidt
forbedrede forhold besluttet os for en stil-
lingtagen til den foreliggende betenkning
med dens 750 sndringsforslag. Ifelge sagens
natur md denne stillingtagen veere af en
vis summarisk karakter, og vi kan derfor
forst sige, at vi har ment det rigtigh efter
en gennemgang af betenkningen at med-
virke til en gennemforelse af de sendrings-
forslag, som er tiltradt af det samlede
finansudvalg. Havde vi haft bedre tid til
en gennemgang, er det muligt og sandsyn-
ligt, at vi over for nogle af disse sendrings-
forslag ville have taget visse forbehold,
men som forholdene ligger, vil vi statbe det
her udferte arbejde i dets helhed.

Ud over disse sendringsforslag, som alle
er enige om, kan vi naturligvis stemme for
samtlige de eendringsforslag, som socialistisk
folkeparti har erkleret sig som modstander
af, fordi de vedrerer vort forsvar.

Tilbage bliver da 24 sendringsforslag, der
angédr i alt 17 forskellige emner, og jeg skal
kort give vort partis stilling til disse, idet
jeg som udgangspunkt vil treekke nogle
linjer op for vor principielle indstilling.

Vi onsker for det forste sparsommelighed
fra statens side,  og vi ensker, at staten
holder fingrene veek fra opgaver, som det
er naturligt at kommunerne eller det pri-
vate initiativ leser. Derfor er vi modstan-
dere af istandsettelsen af ,,Marienborg® og
erhvervelsen af et sommerakademi i Sgrup
til kunstakademiet, som vi mener begge
kan spares. Vi er-ogsd modstandere af, at
staten bekoster museet i Moesgérd, lev-
nedsmiddelinstituttet i Gladsakse, bade-
omradet 1 Vedbeaek, rekreationsomradet i
Melby og statsungdomshjemmet i Hillerad,
som efter vor opfattelse enten er private
eller kommunale opgaver, hvis de da over-
hovedet er nedvendige.

Vi kan derimod gé med til, at udglfterne
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til ambassaden i Bern afholdes, for — som
vi tidligere har understreget det — vi
egnsker ikke, at Danmark udadtil i uden-
rigstjenesten viser et for lurvet ansigt. Vi
kan ogsad g& med til udgifterne til land-
malingsinstituttet i Lundbofte, hvilken ud-
gift vi anser for pakreevet, men vi vil ikke
veere med til at bevilge rejse- og opholds-
udgifter til leerlinge, foregede konsulent-
honorarer til vinterbyggeri eller tilskud til
indkebsforeninger til mindre jordbrugere,
hvilket er opgaver, som staten alt for let
kan bruge sine penge forgmves pa.

Angaende det landskonomiske drifts-
bureau i Valby mener vi, at placeringen i
- Kobenhavn er forkert. Der er her et til-
fwlde, hvor man pa fortrinlig méde kunne
have understottet bestrabelserne for en
pékreevet decentralisering og have del-
agtiggjort provinsen i den udbygning af en
reekke institutioner, som finder sted i disse
ar.

Vi vil endvidere stemme imod bemyn-
digelsen til boligministeren til at begynde
projektering til 10 mill, kr. af fremtidigt
byggeri, og det vil vi ogsé gere ud fra be-
tragtninger, som vi tidligere er kommet
med her i salen, og som bl. a. gar ud pa at
indskraenke ministerbemyndigelserne til det
mindst mulige.

Hvad angdr udgifterne til en udvidelse
af statsseminariet 1 Ranum, er vort stand-
punkt det, at nar den hojteerede undervis-
ningsminister erkender, at der ved den pri-
vate undervisning i Vejle af sméberns-
lererinder bade er tilstreekkelig plads og
tilstreekkelig gode forhold, er der ingen
begrundelse for en udbygning af denne
undervisning i forbindelse med et stats-
seminarium. Vi vil derfor stemme for sen-
dringsforslag nr. 522.

Vi kan fremdeles naevne, at vi deler ven-
stres og de konservatives opfattelse af det
af staten optagne ldn i Schweiz, som gen-
udlanes, og vil derfor stemme for under-
sendringsforslag nr. 30.

Endelig er vi ligesom socialistisk folke-
parti betenkelige ved den fremgangsmade,
som den hejteerede landbrugsminister har
valgt med hensyn til at f& dekket Afsat-
ningsradets tidligere udgifter af de til frem-
tidige afseetningsformél bevilgede belgb. Vi
er imidlertid af den opfattelse, at enkelt-
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hederne i denne sidste sag er si kompli-
cerede, at vi foretreekker ikke at tage stil-
ling til afgerelsen her, hvorfor vi, hvad
sendringsforslag nr. 139 angar, vil undlade
at stemme.

Poul Moller: Jeg skal tillade mig at gore
nogle bemeerkninger og rette nogle sporgs-
mal til den hejterede undervisningsminister
vedrerende endringsforslag nr. 519 il til-
lwegsbevillingslovforslagets § 27. Det drejer
sig om Jonstrup statsseminarium, hvortil
man pa tillegsbevillingsloviorslaget seger
en ekstrabevilling ps 2823 985 kr.

Det er offentligheden bekendt, at den
hojteerede undervisningsminister for nylig
over for det pageldende byggeudvalgs for-
mand har patalt, at man har anvendt et
ubevilget belob til dette formal, og det er
naturligvis en uhyre vigtig sag for det haje
folketing at veere bekendt med de omsten-
digheder, der har fert til denne patale, da
det er i forhold til bevillingsmyndigheden,
patalen har fundet sted. Benyttelse af
ubevilgede midler i statsadministrationen
er jo en kreenkelse af folketingets, af bevil-
lingsmyndighedens ret; det er det ikke blot
efter haovdvunden skik, men direkte efter
vor grundlov, ifelge hvilken alene udgifter,
der er bevilget af folketinget, kan afholdes
af administrationen.

Offentligheden har imidlertid ikke fra
den hgjterede undervisningsminister faet
nogen neermere redegorelse for, hvorfor han
har fundet anledning til forst mundtligt,
senere skriftligt at patale over for denne
embedsmand anvendelsen af et ubevilget
belgb til opferelse af Jonstrup statssemi-
narium. Det mé derfor veere righigt ud fra
ethvert hensyn, ogséd til den pageldende
embedsmand, at den hgjterede undervis-
ningsminister far lejlighed til i det haje
ting ved denne sags behandling at give en
nermere redeggrelse.

Det er jo saledes, at statsrevisorerne op-
tager denne sag og har denne sag til be-
handling, for sd vidt angdr regnskabsaret
1960-61 og et beleb, der var anvendt i dette
ar, og som var ubevilget. Statsrevisorernes
beteenkning foreligger imidlertid forst til
efterdret og kommer altsd ikke til behand-
ling i det haje ting for engang i neeste folke-
tingssamling — et forhold, som heldigvis
nu i fremtiden rettes pa grund af den be-
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slutning, der nylig blev truffet af det heje
folketing vedrerende statsrevisorernes ar-
bejde. Men da patalen er sket, og da vi i
dag star over for at skulle bevilge et belob
af denne sterrelsesorden, 2 823 985 kr., har
jeg anset det for at vere rigtigt, at vi alle-
rede nu far en redegerelse for administra-
tionens og den hgjteerede undervisnings-
ministers syn pd denne overskridelse.

Jeg har prevet pd at undersege, hvordan
bevillingsforlebet i denne sag har vsret.
Ved finansloven for 1958-59 bevilgede det
hoje ting 5,8 mill. kr. til opferelse af Jon-
strup seminarium. Begrundelsen for dette
belobs sterrelse fremgik af et aktstykke,
der var optrykt i finansudvalgets beteenk-
ning af 13. februar 1958. Ved aktstykke af
24. oktober 1959 segte undervisningsmini-
steriet om en yderligere bevilling pa 1 mill.
kr., siledes at man ved finansloven for
1960-61 fik en bevilling pa i alt 6,8 mill. kr.
til dette seminariums opferelse. Det frem-
gar nu af det @ndringsforslag til tillegs-
bevillingslovforslaget, som vi her stir over
for, og som er nermere begrundet i bilag
nr. 201 i den beteenkning, som eerede med-
lemmer har for sig, og som vi har til be-
handling her i dag, at den samlede bevil-
ling nu — hvis man vedtager det, som finans-
udvalget har indstillet — kommer op pd
10 157 244 kr. Det siger en hel del om den
udvikling, der er i statens byggearbejder,
og om de muligheder, folketinget har for
at kontrollere gennemforelsen af et byggeri,
som man startede med at tro ville koste de
5,8 mill. kr., man bevilgede, men som, inden
det er blevet ferdigt, har overskredet de
10 mill. kr.

Det er i sig selv naturligvis uhyre ube-
hageligt og mé fylde os med bekymring for
bevillingsmyndighedens mulighed for kon-
trol — og bevillingsmyndigheden er jo en
s8 veesentlig del af folketingets befojelse —

at man igangsetter et arbejde pé et grund-

lag, som viser sig siden slet ikke at holde
stik, ndr man gor byggeregnskabet op.

Af dette belob pad 10157 244 kr. er
533 259 kr. anfert i et bilag som tillegs-
bevilling, og de er holdt uden for den be-
villing, som her sgges. Det er et spergs-
mal, hvilken stilling folketinget til sin tid
vil tage til den tilsvarende post pi regn-
skabet for 1960-61.
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Det, jeg forst vil have den -hejterede
undervisningsminister til at svare pa i dag,
er, hvorfor der ikke er segt bevilling til
denne store overskridelse, som nu ligger il
efterbevilling ved tilleegsbevillingslovforsla-
get, inden byggearbejdets afslutning. Det
drejer sig om et belob i newerheden af 3 mill.
kr., og vi har uhyre vanskeligt ved at for-
std, at man ikke inden byggearbejdets af-
slutning havde et sddant overblik over si-
tuationen, at man kunne henvende sig til
det heje folketing og f& bevilget rest-
belobet i stedet for at afholde samtlige
disse udgifter og 84 feorst, ndr det endelige
byggeregnskab foreligger, ga til det heje
folketing.

Folketingets mulighed for at gribe ind i
et sddant byggearbejde og standse forskel-
lige ting, som er fojet til, er overordentlig
smé, nar man ferst kommer med ansggning
om bevilling, efter at arbejdet er fuldt af-
sluttet og seminariet for leengst taget i brug,
hvilket allerede skete efter sommerferien
1960. Altsd for nwsten 2 ar siden er semina-
riet taget i brug, og vi stdr i dag i den si-
tuation at skulle efterbevilge et belgb, som
er i neerheden af 3 mill. kr.

Seminariet har 3 byggeafdelinger: dels
selve seminariet, dels kollegiet for eleverne,
dels en svemmehal. Jog skal tillade mig at
gore nogle bemerkninger vedrerende kolle-
giet. Det fremgir af et aktstykke fra 1958 —
nemlig det tidligere citerede aktstykke af
13, februar 1958, nr. 203 — at administra-
tionen, den hgjterede undervisningsmini-
sters forgeenger, over for finansudvalget op-
lyste, at Lyngby-Tarbek kommune ville
atholde halvdelen af udgifterne ved dette
arbejdes gennemferelse. P4 dette grundlag
ansggte undervisningsministeriet bevillings-
myndigheden om penge til opferelse af et
elevkollegium, altsd pad basis af en fifty-
fifty aftale mellem kommune og stat. Det
er imidlertid nu klart, og det fremgar ogsé
indivekte af det aktstykke, der nu er frem-
lagt til behandling i det hgje ting, at dette
ikke er sket. Kommunen har ikke afholdt
nogen del af udgifterne ved kollegiebygge-
riet, og kommunen har nmgtet nogen sinde
at have givet tilsagn herom. Det er klart
for alle, der siddeér og har med praktisk be-
villingsmyndighed at gore, at ingen offent-
lig myndighed er bundet ved tilsagn, med-
mindre dens kompetente forsamling har
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tiltradt det, og det er ligeledes klart, at
Lyngby-Tarbek kommunalbestyrelse ikke
péd noget tidspunkt har lovet at ville af-
holde halvdelen af udgifterne ved opferelsen
af et kollegium. Ikke desto mindre har det
haje tings finansudvalg méttet {4 det indtryk
af det aktstykke, som jeg fer nsvnte, at
Lyngby-Tarbek kommune var sindet at
deekke halvdelen af udgifterne.

Jeg ftillader mig derfor at sperge den
hojteerede undervisningsminister, om han
mener, at man pa noget tidspunkt har haft
et sddant tilsagn fra kommunens kompeten-
te myndigheder, at det har veeret rigtigt
at anfore dette over for finansudvalget, sé-
ledes at man har fiet bevilling igennem
finansudvalget i tillid til, at halvdelen af
udgiften ville blive baret af kommunen.
Hvis den hgjterede undervisningsminister
mener, der har foreligget et sddant tilsagn,
vil jeg gerne sperge den hgjterede under-
visningsminister, hvorfor loftet si ikke er
holdt, og hvad man har gjort fra undervis-
ningsministeriets side for at f& det holdt.

Jeg tror, det ligger sddan efter de for mig
foreliggende oplysninger, at man ikke pa
noget tidspunkt har haft et tilsagn, der
kunne betegnes som bindende. Det er i
hvert fald aldeles klart, at den 30. april 1959,
altsd for mere end 3 ar siden, har kommu-
nens borgmester i en skrivelse meddelt
byggeudvalgets formand, at kommunen
ikke var bundet af noget tilsagn og ikke
onskede at medvirke til det pageldende
byggearbejdes gennemferelse. Det vil altsd
sige, at man for 3 ar siden var bekendt
med det rigtige forhold, at hvis dette kol-
legium skulle opferes, matte staten afholde
hele udgiften. Jeg sporger derfor den hajt-
@rede undervisningsminister om, hvorfor
man ikke straks dengang meddelte finans-
udvalget, at forudsmtningen for dets bevil-
ling til kollegiets opferelse, nemlig at Lyng-
by-Tarbek kommune ville bere halvdelen
af udgiften, var bortfaldet.

Det er oplyst, at kollegiebyggeriet forst
blev pabegyndt hen pa eftersommeren 1959,
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og at kommunen definitivt havde givet
afslag pd at deltage i udgiften den 30.
april 1959. Man kunne altsi have naet at
stille folketinget over for denne nye situa-
tion: vi f&r ikke halvdelen dsekket, vi ma
regne med at dekke hele belsbet som ren
statsudgift; ensker man pa disse vilkir at
opfare et kollegium? Men man lod vere med
at henvende sig til finansudvalget, og for-
forholdet er forst blevet klarlagt, efter at
kollegiet er blevet opfert, og efter at hele
byggeriet er blevet afsluttet.

Jeg vil gerne stille det spergsmal til den
hojterede undervisningsminister, om bygge-
udvalgets formand eller andre gjorde den
daverende undervisningsminister bekends
med det forhold, at Lyngby-Tarbsek kom-
mune ikke ville deltage i finansieringen af
kollegiets opfarelse.

Jeg skal endelig gore nogle bemarkninger
vedregrende statsregnskabet 1960-61. Stats-
revisorerne afgiver jo til sin tid en betenk-
ning herom til det heje folketing med en
indstilling om denne regnskabspost, men
jeg mener, det er rigtigt at give den hejt-
wrede undervisningsminister en mulighed
for allerede i dag i sit svar til mig at kunne
redegore for de overskridelser, der her fandt
sted.

Det fremgik af statsregnskabet 1960-61,
da det blev afgivet til folketinget i efter-
dret, at der var et belob pi 417 153 kr.,
som man ikke havde sogt bevilling for, og
som var anvendt til opforelse af Jonstrup
statsseminarium. Der var heller ikke sogt
tillegsbevilling. Man havde ikke pa nogen
méde deekket sig ind, selv om vi alle ved,
at vi tager tillaegshevillinger her i folketinget
pa et meget sent tidspunkt, men det var altsd
ikke sket. Man sagde i sine oplysninger til
statsrevisorerne om dette forhold, at det
havde vearet nedvendigt at anskaffe inven-
tar, inden man skulle tage seminariet i
brug efter sommerferien 1961 — det viste
sig senere at vere en trykfejl, det skulle
veere sommerferien 1960 — og man havde
gjort omhyggeligt rede for forholdet i un-
dervisningsministeriets bevillingsansegning
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til finansudvalget. Det er ad omveje blevet
offentligheden bekendt, at et sidant akt-
stykke ikke er tilsendt finansudvalget. Man
havde altss ikke sogt, heller ikke efter regn-
skabsdrets slutning, og det er forst, da
denne sag fremkommer, at man seger, i
december 1961, altsa for f4 maneder siden,
og prover pa at dekke forholdet ind.

Nu har en nermere undersggelse imidler-
tid vist, at tallet 417 153 kr. ikke var det
belab, der var anfort i regnskabsaret 1960-61
uden bevilling, men at tallet retteligt var
786 980 kr., et belsb, som man slet ikke
havde segt bevilling til, men som man havde
anvendt til seminariets opforelse, og dette

er forst blevet klarlagt ved en wunder--

sogelse, som er foretaget af departements-
chef Dybdal pd statsrevisorernes foranled-
ning.

Jeg skal som sagt ikke foregribe stats-
revisorernes beteenkning, men jeg vil gerne
have den hojterede undervisningsminister
til i dag at give det hgje ting en redegorelse
for, hvorfor regnskabet for 1960-61 udviser
et ubevilget belgb pa 417 153 kr., mens det
rettelig burde vaere 786 980 kr., og hvorfor
man ikke har forsegt at bringe dette for-
hold i orden senest ved tilleegsbevillings-
loven for 1960-61, vedtaget her i tinget i
fordret 1961, da dog udgiften er afholdt
allerede 1 sommeren 1960 og der derfor
havde veeret rigelig tid til at bringe sagen
i orden. Om disse forhold ensker jeg altsd
en redegerelse. Jeg snsker ogsd en rede-
gorelse for, hvad man i det heje undervis-
ningsministerium vil foretage sig for at
undgs tilsvarende ting i fremtiden, saledes
at bevillingsmyndigheden kan fole sig sik-
ker pa, at nar den giver en bevilling, finder
der for det forste ikke de store overskridel-
ser sted p4 byggearbejder, som der her er
tale om, og man for det andet sikrer sag
bevillingsmyndighedens tilslutning til sa-
danne overskridelser og forandringer, inden
de finder sted, og ikke giver tilsagn om,
at andre vil betale nogle af de penge, vi
kommer til at deekke ind i det heje folke-
ting.

Jeg udbeder mig altsd den hojteerede
undervisningsministers svar.

Finansministeren (Hans R. Knudsen):
Jeg takker finansudvalget for tilslutning
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til forslaget, og jeg vil ogsd gerne rette en
tak til finansudvalget for det meget store
arbejde, det har udfert i denne sag. Videre
vil jeg ogsd takke dels hele finansudvalget,
dels det flertal, der er tale om for nogle
f8 endringsforslags vedkommende, fordi
man har givet tilslutning til de eendrings-
forslag, der er stillet af de forskellige
ministre. Det drejer sig, som det er oplyst,
om 733 @mndringsforslag i alt, s& jeg tror,
det hgje ting nok er klar over, at det har
veoret et stort og et omfattende arbejde,
finansudvalget har udfert, og jeg takker
for den grundighed og nejagtighed, hvor-
med dette arbejde er udfert.

Jeg for mit vedkommende har ikke
mange bemgerkninger at geore til det, der
er fremfort i eftermiddag, og jeg skal heller
ikke treekke tiden ud med at gennemga
det, der méske kunne siges om nogle af de
mange endringsforslag.

Jeg har dog nogle enkelte bemeerkninger
at gore til det srede medlem hr. Henry
Christensen, som, selv om det wrede med-
lem sagde, han ikke gnskede ab indlede
nogen, jeg ved ikke, om det serede medlem
brugte udtrykket gkonomisk eller politisk
debat, s& dog n®vnede den kendsgerning,
at man med det foreliggende tilleegsbevil-
lingslovforslag nu efter sendringsforslagene
sluttede med at have brugt ikke blot de
875 mill. kr., der var afsat pa finansloven,
men var kommet op pa 1 145 mill. kr.

Ogsé jeg kan se, at det er en temmelig
stor stigning. Men nér det eerede medlem
sd fortsetter og siger i en bebrejdende tone
bidde til mig som finansminister og til
ministrene i det hele taget, at dette gir
ikke, nu m4 man veere indstillet pa, at kun
fornuftige forslag og kun forslag, som
overhovedet ikke kan undgds, mé fremmes,
83 vil jeg gerne gore det @rede medlem op-
merksom pa, at den stigning, der her er
sket fra de 375 mill. kr. til de 1 145 mill. kr.,
jo for en vesentlig del drejer sig om det,
man kalder uafvendelige udgifter. Jeg tror,
det wmrede medlem hr. Thestrup var inde
pa problemet: at det, der vasentligh havde
bevirket stigningen, var uafvendelige ting,
noget, som matte gores. Jeg vil gore det
erede medlem hr. I—Iem:y Christensen op-
meerksom pa, at allerede kort efter at jeg
tiltrddte som finansminister, kunne man
se, hvilke stigninger der var uafvendelige,



5043

[Finansministeren.]
og selv om ikke jeg heller gnsker at indg3 i
nogen gkonomisk debat herom og heller
ikke mener, tiden er inde til det, vil jeg dog
gerne gore det serede medlem opmeerksom
pa, at jeg allerede i efterdret fremsatte for-
slag om at skaffe indtegter ved stramning
af visse afgifter, men det forekom mig,
at det eserede medlem og hans parti ikke
var seerlig villige til at skaffe de indtmgter,
som man pa det tidspunkt kunne se var
ngdvendige.

Hvad angar det, der har veeret nmvnt af
ordfgrerne vedrorende finansministeriets om-
rade, vil jeg blot gore et par enkelte be-
meerkninger om det sikaldte schweizerlén.,
Jeg forstod pa det serede medlem hr. Henry
Christensen, at han var utilfreds ikke alene
med, at dette lan blev optaget, men forst
og fremmest med, at der ved den laneord-
ning, der blev skabt, ogsd kom penge til
Kgbenhavns kommune til dennes udbyg-
ning af el-veerket pa linje med det, der
skete bade for SEASs og for Vestkrafts
vedkommende. Jeg forstar ikke det wrede
medlems synspunkter, ndr han siger, at
fordi Kebenhavn vokser for sterkt, sd
skulle vi bremse en siddan vekst ved at
nwgte Kobenhavns kommune lige s& gode
lanevilkar, som der gives til udbygning af
kraftverker andre steder.

Nu er der ingen grund til at gd i dybden,
for det spergsmal har vi jo diskuteret ogsé
i finansudvalget, men jeg finder alligevel
anledning til at understrege, at det ikke er
Kgbenhavns kommune, der har bedt om
statens hjelp eller statens garanti til et
sadant lan. Det kunne Kebenhavns kom-
mune godt have klaret selv. Men det reelle
forhold var jo, at ndr staten tradte ind
som laner, kunne vi p4 det gunstige schweizi-
ske marked fa et betydeligh storre lan, end
de enkelte veerker ville have kunnet op-
nd, og derfor mener jeg, at den ordning,
der blev skabt, bade med at vi fik de 60
mill. schw. fres., og at de blev fordelt
ligeligt p& de 3 parter, var en god ordning.
At renten var forholdsvis billig, ved vi alle.
Men nar det @rede medlem s ogsd omtaler
det forhold, at vi ikke fra finansministeriets
side havde onsket at tjene pa denne rente,
men har ldnt pengene ud pé samme vilkar,
hvorpa staten selv laner dem, skal vel ogsd
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dertil fojes, at s4 ma de 3 pagmldende 1an-
tagere tage den kursrisiko, som naturligvis
altid vil veere til stede for udenlandske lans
vedkommende.

Jeg skal ikke gore flere bemeerkninger til
de mndringsforslag, der har veeret diskuteret.

De direkte speorgsmal, der er stillet til
den hejteerede landbrugsminister og til den
hajterede undervisningsminister, gir jeg
ud fra at disse ministre selv vil svare pa.

Landbrugsministeren (Skyite): Det wrede
medlem hr. Skreppenborg-Nielsen stillede
mig det spergsmal, om jeg ville foranledige,
at Afsstningsrddets regnskaber blev sendt
til kritisk ekonomisk revision i revisions-
departementet. Jeg skal oplyse, at det er
sket. Den 8. januar sendte jeg Afsetnings-
radets regnskaber for de 3 ar til 3. revisions-
departement.

Undervisningsministeren (Helvegy Peler-
sen ) : Det sorede medlem hr. Poul Mollers be-
merkninger om Jonstrupsagen giver mig
anledning til at give det heje ting og der-
med offentligheden en udferlig redeggrelse
for denne sag. Den har jo veeret flittigh
omtalt og kommenteret i dagspressen.
Enkelte blade har set sig i stand til at bringe
uddrag af de undersogelser, der har varet
foretaget i sagen.

P4 grund af ulemper fra den nwrliggende
flyvestation og de militwere anleg beslut-
tede man i undervisningsministeriet i 1954
at sege seminariet i Jonstrup flyttet til
andre og bedre egnede omgivelser.

I skrivelse af 2. juni 1955 gav et flertal i
finansudvalget bestdende af socialdemokra-
tiet, det konservative folkeparti og det
radikale venstre tilslutning til, at semina-
riets gamle bygninger blev overladt til
forsvarsministeriet, og at der til udarbej-
delse af et skitseprojekt til oplorelse af nye
bygninger i Lyngby-Térbek kommune
kunne anvendes et beleb p& 35 000 kr.

Sagen blev pa ny forelagt finansudvalget i
februar 1957, efter at der var truffet aftale
med Lyngby-Térbek kommune om, at
denne dels ville stille de fornedne arealer
vederlagsfrit til radighed, dels ville oplere
og drive en gvelsesskole i tilslutning til
seminariet, og efter at der var nedsat et
byggeudvalg med en af undervisningsmini-
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steriet udpeget formand og med repraesen-
tanter for Lyngby-Térbek kommune, bohg-
ministeriet og seminariet.

Den 7. marts 1957 gav finansudvalget sin
tilslutning til, at der som 1. del af en an-
slaet byggesum pa 6 mill. kr., der ikke om-
fattede mventar, kunne anvendes 200 000
kr. i finansaret 1956-57.

I februar 1958 segte undervisningsmini-
steriet p&4 ny finansudvalgets tilslutning,

denne gang til afholdelse af 1 150 0600 kr..

som 2. del af byggebevillingen. Ved denne
lejlighed blev det udtrykkeligt anfort, at
de samlede udgifter inklusive gvelsesskolen
kunne anslds til 10781 200 kr., hvortil
ville komme udgifter til inventar, monte-
ring af elevvearelser, spisesal m. m. til et
samlet ansldet belgb af 1 112 000 kr. Statens
andel heraf blev skensmessigb ansat til
5,8 mill. kr., bortset fra inventar. Dette
forslag blev tiltradt af finansudvalgets
flertal den 7. marts 1958. -

I oktober 1959 sogte undervisningsmini-
steriet om 3. byggebevilling, denne gang
4 mill. kr., hvorat 820 000 kr. var en gen-
bevilling af et belgb, der ikke var blevet
brugt i det foregaende finansér. Ved denne
lejlighed blev byggeudgifterne ansldet til
6,8 mill. kr., stadig uden inventar. Denne
bevilling blev tiltrddt af det samlede
finansudvalg den 4. november 1959.

Endelig pa finansloven for 1960-61 blev der
bevilget 1 870 000 kr. som 4. del af bygge-
bevillingen.

34 langt forleb byggesagen normalt. I
vinteren 1959-60 stod det byggeudvalget
klart, at man métte tage seminariet delvis i
brug ved begyndelsen af skoledret 1960-61,
bl. a. som felge af at Lyngby-Tarbsek kom-
mune selv gnskede at benytte Lundtofte
gamle skole, der midlertidigt havde veret
stillet til seminariets rédighed, sd lenge
byggearbejderne stod pa.

Byggeudvalget optog derfor i fordret 1960
med de projekterende arkitekter sporgs-
malet om tilvejebringelse af det fornedne
inventar. Som felge af underbemanding af
arkitekternes tegnestue trak dette spergs-
mal i langdrag. I maj 1960 var man naet
88 vidt, at byggeudvalget kunne foranledige
det nedvendigstej inventar bestilt efter
droftelse med boligministeriets represen-
tant i udvalget. Der foreld ikke speciel
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bevilling hertil. Jeg vil dog for en ordens
skyld nsevne, at der pa det tidspunkt ikke
var tale om nogen samlet overskridelse, idet
byggekontoen ikke var udnyttet fuldt ud.
Forst den 8. juni 1960 sendte byggeudvalget
indstilling til undervisningsministeriet om,
at der til anskaffelse af inventar matte blive
sogt en bevilling pa 1696 930 kr. Det er
behandlingen bl. a. i undervisningsmini-
steriet- af denne indstilling, der er bag-
grunden for den meget beklagelige kends-
gerning, at der har veeret afholdt udgifter,
for hvilke der ikke foreld forneden tilslut-
ning fra finansudvalget.

Jeg skal ikke g4 i detaljer med hensyn til,
hvad der her er sket, men kun oplyse, at det
er fast praksis, at indstillinger om bevillin-
ger til byggearbejder og inventar i forbin-
delse hermed forelwgges boligministeriet il
godkendelse. Dette skete derfor ogsd rutine-
meessigt i denne sag. Boligministeriet havde
visse bemsrkninger at gere, og sagen gik
derfor tilbage til byggeudvalget, der fore-
lagde spergsmalet for de projekterede arki-
tektber. Sagen sendtes derefter pd ny gennem
undervisningsministeriet tilbage til bolig-
ministeriet, der godkendte, at der kunne
seges en bevilling pa 1652394 kr. til
anskaffelse af inventar. Denne del af sagens
ekspedition, hvori foruden byggeudvalget
adskillige embedsmeend savel i undervis-
ningsministeriet som boligministeriet deltog,
og hvorved bevillingsandragendet redu-
ceredes med 44 500 kr., varede fra juni 1960
til maj 1961. P4 dette tidspunkt havde man
for leengst mattet tage seminariet delvis i
brug, og der foreld ikke leengere mulighed
for at stille sendringsforslag til tillegsbevil-
lingsloven for det pageldende finansar, idet
fristen herfor var udlebet den 25. marts
1961.

Denne del af sagsbehandlingen har prin-
cipielt veeret i overensstemmelse med seed-
vanlig praksis, der tilsigter en neje efter-
provning af det grundlag, der forelmgges
bevillingsmyndighederne. De enkelte ekspe-
ditioner kan neeppe kritiseres, og den med-
gaede tid har 1 de fleste tilfeelde ikke veeret
urimelig, i nogle tilfeelde har den veeret
urimelig. Men sammenlagt er der pa grund
af ekspeditionernes antal medgiet alt for
lang tid med at tilvejebringe dette grundliag.
Det mé stwrkt beklages, at man 1 under-
visningsministeriet ikke var opmeerksom pa,
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at mens disse rutinemsssige ekspeditioner
fandt sted, udleb muligheden for at til-
vejebringe finansiel hjemmel til afholdelse
af udgifter i det pigeldende finansir,

Efter byggeudvalgets indstilling af 8.
juni 1960 har byggeudvalget i tiltro til, at
den fornedne bevilling ville foreligge inden
for en overskuelig tid og i hvert fald inden
finansirets udleb, disponeret med hensyn
til inventaranskaffelser inden for den an-
segte bevilling. I forbindelse med en mindre
besparelse pi byggeregnskabet blev den
samlede bogholderimessige overskridelse i
statsregnskabet for 1960-61 opfert med
417 153 kr. Jeg skal hertil knytte den op-
lysning, at en af revisionsepartementet
foretaget undersogelse resulterede i, at den
faktiske overskridelse i finansdret 1960-61
mé seettes til 786 980 kr., siledes som det
wrede medlem hr. Poul Meller gjorde op-
merksom pa, idet visse inventarudgifter
ifelge  revisionsdepartementets opfattelse
havde veeret fejlagtigt posteret.

Andragendet om iventarbevilling p4 ca.
1650 000 kr. blev derefter, ligeledes i over-
ensstemmelse med gwxldende praksis, den
2. juni 1961 forelagt finansministeriet med
henblik péd sagens forelmggelse for finans-
udvalget. inansministeriet gav den 28.
juni 1961 sin tilslutning til, at der kunne
sgges et belob pa 1067954 kr., medens
finansministeriet tog afstand fra at bede
finansudvalget tiltreede, at der pa statsregn-
skabet blev givet forneden forklaring, for
s& vidt angik det i finansdret 1960-61 uden
finansiel hjemmel afholdte belgb il inven-
tar. Dette belob var opgjort til 533 259 kr.,
nemlig de 417 000 kr., jeg neevnte for, og et
besparet belob pa ca. 116 000 kr. Finansmi-
nisteriet udtalte ved denne lejlighed sin
beklagelse over, at der var afholdt udgifter
uden hjemmel, og henstillede, at dets syns-
punkt blev anfert i skrivelsen til finansud-
valget, hvilket skete.

Den 5. juli 1961 modtog undervisnings-
ministeriet imidlertid atter en indstilling
fra byggeudvalget, denne gang om en bevil-
ling pa 166 250 kr. til anskaffelse af inventar
til svemmehallen. Dette sporgsmal blev i
overensstemmelse med tidligere omtalte
praksis forelagt finansministeriet, der gav
sin tilslutning 1 skrivelse af 8. august 1961.

I skrivelsen af 8. juni 1961, i hvilken
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byggeudvalget indstillede, at der blev til-
vejebragt forngden bevilling til inventar-
anskaffelserne, havde byggeudvalget end-
videre anmodet om, at der matte blive sogt
en bevilling pa 845 000 kr. udgerende halv-
delen af den oprindelig ansliede udgift til
opforelse af det elevkollegium, der udger
en del af bygningskomplekset.

Udvalget havde hidtil regnet med, at
dette belob var blevet betalt af Lyngby-
Tarbek kommune, og jeg kan her oplyse,
at byggeudvalgets formand her bygger sin
indstilling pé& forhandlinger, der er fort i
byggeudvalget, hvoraf borgmesteren for
Lyngby-Téarbeek kommune er medlem. Det
foreligger oplyst for mig, at den skrivelse,
der sendtes til finansudvalget, var godkends
al borgmesteren for Lyngby-Tarbek kom-
mune. Der stod ikke i den skrivelse, i hen-
vendelsen til finansudvalget, at sagen var
afsluttet, men at man var indstillet pa at
virke for, at kommunen ville betale halv-
delen af, hvad omkostningerne androg.
Altsd, der foreld ikke noget tilsagn, og det
fremgar ogsd af de andragender, der er sendt
fra byggeudvalget til finansudvalget, at der
her ikke foreld klarhed.

Det arede medlem hr. Poul Meller
nwvnte skrivelsen af 1959, men si vidt jeg
ved, stod der ikke i denne skrivelse defini-
tivt, at man ikke ville medvirke, derimod
oplyste man om, at sagen matte stilles i
bero, idet man ville have en helhedslosning
ogsd med hensyn til de arealer i Lyngby-
Tarbaek kommune, som staten er interesseret
i. Og jeg kan hertil foje, at denne for-
handling om en sidan helhedslgsning endnu
ikke er optaget, men jeg regner med, at den
vil blive taget op, og s8 m4 ogsa hele sporgs-
malet om kollegiet tages op til forhandling.

Spergsmélet om at medtage denne be-
villing, da sagen nu ikke har kunnet klares,
1 henvendelsen til finansudvalget blev nu
forelagt finansministeriet i skrivelse af 16.
august 1961. Finansministeriet gav under
4. oktober sin tilslutning til, at ogss denne
udgift kunne sgges hos finansudvalget, men
finansministeriet tilfejede sin beklagelse af,
at byggeudvalget havde disponeret som
sket, forinden der forels et endeligt tilsagn
fra Lyngby-Tarbek kommune.

De tre forskellige bevillingsgnsker, altsa
dels den almindelige inventarbevilling pa
1067 954 kr., dels bevillingen til inventaret
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til svemmehallen pa 156 250 kr. og endelig
byggebevillingen til kollegiet pa 845 000 kr.,
blev derefter sammenarbejdet i én henven-
delse til finansudvalget. Denne blev — stadig i
overensstemmelse med praksis — forelagt
finansministeriet i midten af december 1961;
og efter at ministeriet havde givet tilslutning
dertil den 28. december, blev bevillingsskri-
velse fremsendt til finansudvalget den 29.
december 1961.

Finansudvalget tiltrddte disse bevillinger
den 21. februar i &r. Finansudvalget til-
fojede, at udvalget havde fundet de fore-
tagne dispositioner serdeles uheldige og
mishilligede den fremgangsmide, der var
anvendt ved at afholde udgifter, hvortil
bevilling ikke havde foreligget.

Ved sendringsforslag til tillegsbevillings-
lovforslaget for 1961-62 er der den 30. marts
1962 ud over det af finansudvalget den 21.
februar tiltradte belgb endelig sogt om eb
belgb pa 703 600 kr., der fordeler sig med
81 600 kr. til deekning af udgifter ved vinter-
byggeforanstaltninger og 622000 kr. til
dmkning af merudgifter som folge af pris-
og lgnstigninger beregnet pa grundlag af
stigningen i den officielle byggeindeks fra
108 i april 1959 til 122 i oktober 1961. Det
samlede bevillingstal for finansiret 1961-62
belgber sig herefter til 2 823 985 kr.

Der foreligger i hele denne sag omsten-
digheder, som der er grund til sterkt at
beklage, og som beklages af alle, der har
haft et ansvar. Der er begiet fejl, og der er
truffet afgorelser, som enkeltvis betragtet
méske kunne veere forstdelige og forsvar-
lige, men som i forbindelse med de evrige
omstendigheder har bevirket, at der er
hengédet s& lang tid mellem byggeudvalgets
anmodning af 8. juni 1960 om yderligere be-
villing og finansudvalgets tilslutning den
21. februar 1962, og at der i denne lange pe-
riode har vearet afholdt udgifter uden
finansiel hjemmel. For disse forhold er der
flere, der ma bere ansvaret. Over for det
heje ting er det mig og kun mig, der har et
ansvar, og dette ansvar er jeg naturligvis
rede til at bsere. De embedsmend, der har
haft et ansvar over for mig, har fiet fejlene
foreholdt, og for en enkelts vedkommende
har jeg, som det mrede medlem hr. Poul
Moller oplyste, givet en skriftlig patale.

Jeg kan dog ikke slutte denne redegerelse
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uden at fremhwve nogle omstendigheder,
som méske kan tjene til forklaring og berig-
tigelse af forskellige forlydender, der har
veeret fremme. Man har af den offentlige
debat kunnet fi det indtryk, at der har
veeret handlet letsindigt med skatteborger-
nes penge ved opferelsen af Jonstrup stats-
seminarium, Jeg mener ikke, der er holde-
punkter for en sidan opfattelse. De planer,
der i sin tid blev forelagt og tiltradt af fi-
nansudvalget, er blevet overholdt. De sam-
lede udgifter kan i dag opgeres til ca. 700
kr. pr. m? etageareal, hvilket absolut méd
siges at veere tilfredsstillende.

Den foreliggende sag har vist, at der er
ting at rette i undervisningsministeriets
administration, og den mi vere en yder-
ligere tilskyndelse til en sidan organisering
af undervisningsministeriets virksomhed,
at mulighederne for gentagelse forebygges,
og at ministeriet og dets personale settes i
stand til under rimelige vilkér at lese de
mange store opgaver, ministeriet er stillet
over for, ikke alene med hensyn til byggeri.

Det hoje ting vil ogsd veere bekendt med,
at ministeriets opbygning er under sndring
efter retningslinjerne i administrationsud-
valgets betzenkning. Det er mit indtryk,
at administrationen af undervisningsmini-
steriets byggevirksomhed lenge er foregiet

under utilfredsstillende vilkdr og over-

hovedet kun har kunnet gennemfores ved
en serlig arbejdsindsats af personalet,
som ikke er udbygget i takt med den neesten
eksplosionsagtige udvikling, der har fundet
sted. Der er i disse ar sket en overvaldende
ekspansion af uddannelsesbyggeriet, og sam-
tidig gor omvurdering af brugerbehov og en
fortsat reekke byggetekniske nyskabelser
byggeriet og dets administration til en
stadig mere kompliceret proces. Hertil
kommer den i de senere 4r anspandte
beskeeftigelsessituation, der griber forstyr-
rende ind i byggeriets -projektering og ud-
forelse, ger kalkulationer usikre og -eger
mulighederne for overskridelser af budgetter.

Vi, der star med ansvaret for byggeriets
gennemforelse i hurtigh tempo og samtbidig
med ansvaret over for bevillingsmyndig-
hederne, har derfor lenge folt nedvendig-
heden af bedre vilkér for hele denne om-
fattende virksomhed, og allerede i efter-
aret blev det derfor besluttet at optage
byggevirksomhedens administration til over-
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vejelse som led i den forestiende omorga-
nisering af undervisningsministeriet, i gvrigt
pé linje med en henstilling fra 4. revisions-
departement. Der er nedsat et swrligt ud-
valg til at forestd fremtidige retningslinjer
for ministeriets byggevirksomhed og hele
organisering af byggeriet.

Sd vil jeg ogsd gerne over for det wmrede
medlem hr. Poul Meller, der efterlyste,
hvad man agtede at gore i ministeriet for
at hindre gentagelser, oplyse, at der er
gennemfert en skerpelse af budgetkontrol-
len, og at der er udsendt skserpede instruk-
ser til institutioner under ministeriet med
hensyn til regnskabsmeessige dispositioner
og udbetalinger.

Jeg beklager det forleb, hele denne sag
har faet. Jeg kan ikke love, at der i frem-
tiden ikke vil blive begdet fejl — det er
jo menneskeligh at fejle — men jeg kan
sige, at alt vil blive sat ind pa at skabe
den sterst mulige sikkerhed for at hindre
gentagelser.

Skreeppenborg-Nielsen: Det kan natur-
ligvis kun glede mig, at den hejterede
landbrugsminister fra denne talerstol nu
har meddelt, at det tidligere Landbrugets
Afsatningsrads regnskaber allerede den 8.
januar i &r fra landbrugsministeriet er
oversendt til 3. revisionsdepartement. For
mit eget vedkommende vil jeg dog gerne
have lov at give udtryk for, at jeg er
meget spendt pd, hvilket resultat den nu
igangveerende revision vil komme til. Jeg
takker landbrugsministeren for svaret.

Vivike: P4 en mdde befinder jeg mig i
en lidt vanskelig situation, for jeg har
intet imod, at man udvider seminariet i
Ranum. Men vi er alligevel et par stykker,
som ikke kan modsette os endringsforslag
nr. 522, stillet af det mrede medlem hr.
Thestrup, da projektet for udvidelse af
Ranum seminarium indeholder, at man sene-
re flytter seminariet for smabernslaererinder
i Vejle. Det er min opfattelse, at seminariet
1 Vejle bor blive, hvor det er, og at man
mé forbedre det dér.

Poul Meller: Jeg vil gerne takke den
hejterede undervisningsminister for den
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redegerelse, han har givet tinget vedrorende
de nermere forhold i forbindelse med op-
forelsen af Jonstrup seminarium.

Jeg forstdr ministerens redegerelse sale-
des, at han helt deler det synspunkt, jeg
gjorde geeldende: at det er beklageligt, og
at det m& misbilliges, at man har forholdt
sig sdledes over for bevillingsmyndigheden,
som man har. Jeg synes, at den hejtwrede
undervisningsminister ud over denne klare
erkleering dog forsegte at fremheeve for-
skellige forhold, som efter min mening
ikke har nogen som helst relevans.

Det er uden betydning i denne forbindel-
se, hvad den hgjtezerede undervisningsmini-
ster i gvrigt kunne fremfore om byggeriets
billighed og lignende. Det heje ting har
krav pi, at udgifterne seges bevilget, inden
de bliver afholdt, uden hensyn til, om det
er lave eller hoje udgifter, rimelige eller
urimelige udgifter; vi har finansudvalget
til at undersege, om udgifter ma anses for at
vare rimelige eller urimelige, inden man
giver bevillingen.

Den  hgjteerede undervisningsminister
fremheevede i sit indleg, hvordan denne
inventaransggning var kommet til at kere
fra den ene instans til den anden, men
den hgjterede undervisningsminister ma
jo vide, at det afgorende i sagen er, at
man den 9. maj 1960 bestiller inventar, og
forst derefter sender man sagen til bolig-
ministeriet til hering, og - boligministeriet
sender den tilbage til undervisningsministe-
riet til forhandling, og fra undervisnings-
ministeriet gir den til byggeudvalget og
fra byggeudvalget til undervisningsmini-
steriet, til boligministeriet og tilbage igen,
til finansministeriet o. s. v. Alt dette kan
selviolgelig godt forklare, at det har taget
en skrekkelig tid, men ikke det faktum,
at man i det hele taget skrev alle de breve,
nér man havde bestilt inventaret og afholdt
udgiften. Denne lange brevveksling bliver
altsd afsluttet engang efter regnskabsarets
afslutning. Man bestiller inventaret den
9. maj 1960, men man er ikke ferdig med
alt dette til tillegsbevillingsloven af 1960-
61, og si fortsetter man sommeren igen-
nem, og sh forst — det oplyste den hajt-
®rede undervisningsminister jo ikke noget
om — da der stdr dette ubevilgede, an-
vendte belob, siger man til statsrevisorerne:
det har vi segt finansudvalget om. Her
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gav den hojterede undervisningsminister
ikke rigtig nogen redegerelse for, hvorfor
man ikke havde segt finansudvalget, hvad
man vitterligt ikke havde, men forst gjorde
pé et meget senere tidspunkt henimod &rs-
skiftet, efter at statsrevisorerne har fort
sagen frem. Jeg synes, den hejterede
undervisningsminister skulle have givet
yderligere oplysning om dette, men det
vender vi selviolgelig tilbage til, ndr stats-
revisorernes betenkning foreligger, og hvori
man skal indstille denne regnskabspost til
det heje tings godkendelse eller ikke-god-
kendelse.

Vedrgrende Lyngby-Térbek kommunes
deltagelse vil jeg sige, at det kan godt vere,
at der er noget, der har givet anledning til at
tro, at Lyngby-Tarbek kommune ville
afholde noget af udgiften, men i det gjeblik
det star klart i byggeudvalget den 13. april
1959, at Lyngby-Téarbek ikke vil, og arbej-
det ikke er pabegyndt, burde man om-
giende have underrettet det heje ting og 1
hvert fald finansudvalget om det rette
forhold, siledes at sagen kunne veere taget
op til ny behandling.

Den hgjteerede undervisningsminister und-
lod at omtale, om den davmrende minister
var blevet gjort bekendt med disse forhold,
iseer forholdene vedrarende Liyngby-Téarbeek
kommune, og om det var pé hans ansvar, ab
finansudvalget ikke blev underrettet om
tingenes rette tilstand.

Efter at den hgjteerede undervisnings-
minister nu har givet sin redegerelse, og da
sagen kommer til forsat behandling, og da
statsrevisorerne skal drefte hele forholdet
og afgive betenkning, skal jeg ikke drage
nogen konklusion af den hgjterede under
visningsministers redegerelse og i @vrigh
ikke fortsewtte debatten. Jeg vil gerne for
mit vedkommende sige, at for at std frit
ved den afstemning, der eventuelt senere
kan komme med hensyn til statsregnskabets
godkendelse, vil jeg undlade at stemme for
det sndringsforslag, nr. 519, der her fore-
ligger.

Undervisningsministeren (Helveg Peter-
sen): Det wrede medlem hr. Poul Moller
spurgte, om min forgenger i embedet,
Jergen Jorgensen, var orienteret om Lyngby-
Tarbeks kommunes indstilling over for
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kollegiebyggeriet. Det var Jorgen Jorgensen
ikke.

Det serede medlem rejste dernsest spergs-
malet, hvordan det var géet til, at der var
givet den fejlagtige oplysning til stats-
revisorerne. Hertil kan jeg svare, at den
embedsmand, der havde udferdiget denne
redegorelse, har begéet en fejl, idet han har
skonnet, at den indstilling, der foreld udfeer-
diget til finansudvalget, var afgiet. Det er
sddan, at der udferdiges 2 indstillinger, én
gar til finansministeriet og én til finans-
udvalget, og han har altsé bygget pé, at den
indstilling, der var stilet til finansudvalget
med den regnskabsmessige redegorelse for
sagen, virkelig ogsd var afsendt. Det var
altsa ikke tilfeeldet, og der er her tale om
en fejl, der er blevet meget sterkt beklaget.

Jeg vil ogsd gerne sige til det erede med-
lem hr. Poul Meller, at jeg deler de syns-
punkter, han her understregede med hensyn
til nodvendigheden af, at bevillingerne skal
veere i orden. Jeg mener ikke, at den lang-
sommelige behandling af sagen, som jeg
redegjorde for, og som det srede medlem
hr. Poul Moller ogsi var inde pa, hvor
sagen vandrede fra undervisningsministeriet
til boligministeriet, hvor arkitekterne var
involveret, kan tjene som undskyldning.
Det er kun en forklaring pd, hvad der er
sket, og det er altsi en fejl, som meget
steerkt mé beklages.

Jeg har ud af dette draget den konklu-
sion, jeg kom ind pa til sidst i mit ferste
indleeg, at det nu geelder om at tilretteleegge
det fremtidige arbejde pa en sadan made,
at vi far fasthed og sikkerhed over arbejdet
med at administrere de meget store belab,
der her er tale om, og jeg kan forsikre det
@rede medlem hr. Poul Moller og det haje
ting om, at vi i undervisningsministeriet
arbejder meget intenst med hele denne sag.
Man kan godt sige, det ikke er sagen ved-
kommende, men jeg kan alligevel ikke lade
veere med at sige, at det er en sag, der har
gjort et meget dybt indtryk i ministeriet, et
indtryk, der gir meget dybere end blot en
beklagelse, og jeg kan ogsd sige, at der i
realiteten har veeret tale om en belastning
af embedsmeendene. Vi skal altsd bestraebe
os pa at tilretteleegge tingene pé en sidan
made, at gentagelser kan forhindres.

Hermed sluttede forhandlingen.
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Aindringsforslag nr. 1, § 1, saledes sendret,
og @endringsforslagene nr. 2-28

vedtoges uden afstemning.

§ 21 den ®ndrede affattelse

vedtoges enstemmigt med 140 stemmer; 11
medlemmer tilkendegav, at de hverken
stemte for eller imod.

Undersendringsforslag nr. 30 til sendrings-
forslag nr. 29

forkastedes med 91 stemmer mod 56.

Aindringsforslag nr. 29 om indsattelse
af en ny paragraf

vedtoges uden afstemning.

§§ 5 og 7, endringsforslagene nr. 31-41,
§ 8 A, siledes @®ndret, eendringsforslagene
nr. 42-88, § 9, siledes sendret, og sndrings-
forslagene nr. 89-96

vedtoges uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 97
forkastedes med 99 stemmer mod 46.

Andringsforslagene nr. 98-102
vedtoges uden afstemning.

§ 10 i den =ndrede affattelse

vedtoges enstemmigt med 135 stemmer; 11
medlemmer tilkendegav, at de hverken
stemte for eller imod.

Aindringsforslagene nr. 103-138
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 139

forkastedes med 128 stemmer mod 11; 6
medlemmer tilkendegav, at de hverken
stemte for eller imod.

§ 11 i den @ndrede affattelse
vedioges enstemmigt med 145 stemmer.
317
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Aindringsforslagene nr. 140-144, § 12,
séledes eendret, og endringsforslagene nr.
145-147

vedtoges uden afstemning.

Aindringsforslag nr., 148
vedtoges med 135 stemmer mod 11.

Aindringsforslag nr. 149

vedtoges enstemmigt med 136 stemmer; 11
medlemmer tilkendegav, at de hverken
stemte for eller imod.

Aindringsforslagene nr, 150-161
vedtoges uden afstemning.

§ 13 i den @®ndrede affattelse

vedtoges enstemmigt med 136 stemmer; 11
medlemmer tilkendegav, at de hverken
stemte for eller imod.

Aindringsforslag nr. 162
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 163
vedtoges med 91 stemmer mod 55.

Aindringsforslagene nr. 164-166
vedtoges uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 167
vedtoges med 93 stemmer mod 54.

Aindringsforslagene nr. 168-171, § 14
i den endrede affattelse og sendringsfor-
slagene nr. 172-197

vedtoges uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 198
forkastedes med 113 stemmer mod 34.

Aindringsforslagene nr. 199 og 200, § 15
i den endrede affattelse, @ndringsforsla-
gene nr. 201-223, § 16, saledes =ndret,
eendringsforslagene nr. 224-263, § 17, si-
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ledes @ndret, wndringsforslagene nr. 264-
279, § 18, siledes endret, sndringsforsla-
gene nr. 280-294, § 19, séledes endret, og
eendringsforslagene nr. 295-348

vedtoges uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 349

forkastedes med 91 stemmer mod 56; 1 med-
lem tilkendegav, at han hverken stemte for
eller imod.

Aindringsforslagene nr. 350-378
vedtoges uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 379
vedtoges med 91 stemmer mod 56.

Aindringsforslag nr. 380-398 og § 20 i den
endrede affattelse

vedioges uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 399
vedtoges med 136 stemmer mod 11.

Andringsforslagene nr. 400-407, 409-411,
og 425-431 betragtedes som

vedtaget efter vedtagelsen af sendringsforslag
nr. 399.

HAindringsforslagene nr. 408 og 412-424
vedtoges uden afstemning.

§ 21 i den @ndrede affattelse
vedtoges med 136 stemmer mod 11.

Aindringsforslagene nr. 432-435, § 22,
sdledes eendret, eendringsforslag nr. 436,
§ 23, saledes @ndret, sendringsforslagene nr.
437-442, § 25, saledes @ndret, sendringsfor-
slagene nr. 443-446, § 26, siledes endret, og
sendringsforslagene nr. 447-507

vedtoges uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 508
forkastedes med 92 stemmer mod 55.

Aindringsforslagene nr. 509-518
vedtoges uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 519
vedioges enstemmigt med 137 stemmer; 11
medlemmer tilkendegav, at de hverken
stemte for eller imod.
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Aindringsforslagene nr. 520 og 521
vedtoges uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 522

forkastedes med 117 stemmer mod 29; 7
medlemmer tilkendegav, at de hverken
stemte for eller imod.

Aindringsforslagene nr. 523-543
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 544
vedtoges med 137 stemmer mod 11.

Andringsforslagene nr. 550, bb4, 566,
568, 574, b76-b79, 582, 583, b86, 588 og 589"
betragtedes som

vediaget efter vedtagelsen af sendringsforslag
nr. 544.

Aindringsforslagene nr. 545-549, 551-bb3,
B555-565, 567, 569-573, 575, 580, 581, 584,
585, 587 og 590-594
vedtoges uden afstemning.

§ 27 i den eendrede affattelse

vedtoges med 135 stemmer mod 1; 10 med-
lemmer tilkendegav, at de hverken stemte
for eller imod.

Endringsforélagene nr. 595-602, § 28, sa-
ledes @ndret, § 29 og endringsforslagene nr.
603-606

vedtoges uden afstemning.

End‘rinééforsiag nr. 607 -
forkastedes med 114 stemmer mod 32.

Andringsforslag nr. 608

forkastedes med 114 stemmer mod 32; 1
medlem tilkendegav, at han hverken stemte
for eller imod.

HAindringsforslag nr. 609 og 610
vedioges uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 611
Jorkastedes med 97 stemmer mod 48,

Aindringsforslag nr. 613
vedioges med 92 stemmer mod 55,
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Andringsforslag nr. 612 betagtedes som

vedtaget efter vedtagelsen af seendringsforslag
nr. 613.

Zndringsforslag nr. 614
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 615
forkastedes med 92 stemmer mod 53.

Andringsforslag nr. 616-618
vedtoges uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 619
forkastedes med 113 stemmer mod 33.

Aindringsforslagene nr. 620-625
vedtoges uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 633
forkastedes med 92 stemmer mod 55.

Aindringsforslag nr. 626 betragtedes som
bortfaldet efter forkastelsen af sendringsfor-
slag nr. 633.

Aindringsforslagene 627-631
vedtoges uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 632

forkastedes med 136 stemmer mod 10; 1
medlem tilkendegav, at han hverken stemte
for eller imod.

HAindringsforslagene nr. 634-637
vedtoges uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 638
vedtoges med 135 stemmer mod 11.

Aindringsforslag nr. 639
vedtoges med 135 stemmer mod 11.

Aindringsforslagene nr. 640-644
vedioges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 645
forkastedes med 118 stemmer mod 26.

Aindringsforslagene nr. 646-729
vedtoges uden afstemning.

ZAndringsforslag nr. 742
vedtoges med 90 stemmer mod 54.
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Aindringsforslagene nr. 730 og 740 be-
tragtedes som

vediaget efter vedtagelsen af endringsforslag
nr. 742.

Andringsforslagene nr. 731-739, 741 og
743-749
vedtoges uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 750
forkastedes med 90 stemmer mod 54.

§ 30 i den sendrede affattelse

vedtoges enstemmigt med 133 stemmer; 11
medlemmer tilkendegav, at de hverken
stemte for eller imod.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Lovforslaget gar nu til for-
nyet behandling i finansudvalget.
Der er ikke mere pa dagsordenen.

Folketingets nweste mede afholdes i mor-
gen, fredag den 25. maj, k1. 13 med folgende
dagsorden:

1) Valg of 6 medlemmer og § stedfortreedere
tel lonmingsrddes.
2) Tredje behandling of :
Forslag til lov om statens overtagelse af

den selvejende institution Erhvervs-
arkivet.

3) Tredje behandling af:
Forslag til lov om oprettelse af et lege-
videnskabeligt fakultet i Odense.

4) Tredje behandling af:
Forslag til lov om adgang til presteem-
beder i folkekirken.

b) Forste behandling af :
Forslag til arvelov.

6) Forste behandling of :
Forslag til lov om sendringer i skifteloven.

Meadet heevet kl. 1622,
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101. made.
Fredag den 25. maj kl. 13.
Formanden:  Udvalget angiende for-

slag til lov om midlertidig sndring i lov om
uddannelse af leerere til folkeskolen har af-
. givet beteenkning over neevnte loviorslag.
Eksemplarer vil blive omdelt.

Udvalget angéende forslag til lov om
statstilskud til private realskoler har af-
givet betenkning over nwmvnte lovforslag.
Eksemplarer vil blive omdelt. .

Det er meddelt mig, at udvalget angdende
forslag til lov om beskyttelse af foreedler-
rettigheder for planter og forslag til lov om
salg af mindreveerdige plantenyheder ensker
at afgive mundtlig indstilling ved nwvnte
loviorslags tredje behandling.

Det er meddelt mig, at finansudvalget
onsker at afgive mundtlig indstilling ved
tredje behandling af forslag til lov om til-
leegsbevilling for finansaret fra 1. april 1961
til 31. marts 1962.

Medlemmer af folketinget Aksel Larsen,
Morten Lange, O. Mathiasen og Skraeppen-
borg-Nielsen har meddelt mig, at de ensker
til forsvarsministeren at stille felgende
foresporgsel:

»Hvilke oplysninger kan ministeren
give om regeringens planer for forsva-
rets udbygning i de kommende ar-og
omkostningerne derved?

Kan det forventes, at forslag om sterre
bevillinger til forsvaret vil blive fremsat
og komme til afgerelse i folketinget?

I skrivelse af gars dato anmoder handels-
ministeren om, at der for tiden indtil ud-
gangen af december maned d. 4. ma blive
valgt et nyt medlem af overbevillingsnsev-
net i stedet for folketingsmand Asger Jen-
sen, der har ensket at udtreede af nsevnet
fra 1. juni d. 4.

Den forste sag pad dagsordenen var:

Valg af 8 medlemmer og & stedfortreedere til
lonningsrddet.

(Jfr. tidenden sp. 4804).
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Valgt blev: Holger Eriksen med stedfor-
treeder Gustav Pedersen, Aage Knudsen med
stedfortreeder Kaj Andresen, Grethe Philip
med stedfortreeder Helge Larsen, Henry
Christensen med stedfortreder Viggo Hauch
og Thestrup med stedfortreeder Erna So-
rensen.

Den nwmste sag pad dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag til lov om
statens overtagelse af den selvejende institution
Erhvervsarkivet.

(Anden behandling findes i tidenden sp-
49925).

Der var ikke stillet sendringsforslag.
Loviorslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedtoges med 138 stemmer mod 6.

Formanden: Lovforslaget vil nu bhve tll-
stillet statsministeren.

Den neste sag ps dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag til lov om op-
rettelse of et lwgevidenskabeligt fakultet )
Odense.

(Anden behandling findes i tidenden sp.
4941). |
Der var ikke stillet @ndringsforslag.

Ingen bad om ordet.

Lovforslaget

veditoges enstemmigt med 146 stemmer; 1
medlem tilkendegav, at han hverken stemte
for eller imod.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive #il-
stillet statsministeren.

Den neste sag ps dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag #l lov om
adgang 4l prasteembeder © folkekirken.

(Anden behandling findes i tidenden sp.
4998).



