Folketingets forhandlinger.
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[Indenrigsministeren,]

Desuden blev der rejst sporgsmal om
assistenters befgjelser, og sundhedsstyrel-
sen er ogsd opmerksom pa, at man m4 se
lidt nejere pa dette spergsmal. Sundheds-
styrelsen har imidlertid oplyst, at der kun
er uddannet omkring 200 sidanne assisten-
ter, d. v. s. knap en til hvert andet apotek,
og det er for lille et materiale til at drage
erfaringer af; men s& snart man i sundheds-
styrelsen mener at have gjort erfaringer
nok, vil dette sporgsmal blive taget op til
endelig afgorelse.

Hermed sluttede forhandlingen.

Zindringsforslagene nr. 1 og 2, § 1, sile-
des sendret, eendringsforslag nr. 3 og § 2,
saledes endret,

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning,

Formanden: Lovforslaget gér nu til for-
nyet behandling i udvalget.

Den neste sag pd dagsordenen var:

Anden behandling af forslag tl lov om
endringer © lov om lonninger og penstoner
m. v. til statens tjenestemend [vedr. ferie-
godtgorelse og stedtilleeg].

(Forste behandling findes i tidenden sp.
4271, udvalgets beteenkning i tilleg B. sp.
987).

Der var stillet 2 endringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for beteenkningen var der ikke
stillet sendringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, sendringsfor-
slagene og speorgsmélet om lovforslagets
overgang til tredje behandling sattes til
forhandling under ét.
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Kaj Andresen: Da mit partis ordferer,
det wrede medlem hr. Holger Eriksen, ikke
kan veere til stede, skal jeg gere nogle
bemeerkninger her ved anden behandling.

Der var vel ikke noget urimeligt i, at op-
positionen gnskede de her omhandlede lan-
wndringer fremsat som selvstendigt lov-
forslag med deraf folgende behandling i
folketinget og i lenningsudvalget. Der har
derigennem veeret mulighed for i samrad
med finansministeren at {4 en nwrmere
redegorelse for forslagets baggrund.

Mere grund er der til at smtte sporgsmals-
tegn ved det rimelige eller fornuftige i, at
venstre og det konservative folkeparti ind-
tager det standpunkt, de her gor ved at
stille sendringsforslag til ministerens forslag,
som bygger ps et forlig med de forhand-
lingsberettigede tjenestemandsorganisatio-
ner, oven i kebet wmndringsforslag, der
principielt afviger fra forligets retnings-
linje. "

Det er efter min mening en farlig praksis,
venstre og de konservative her indleder,
efter at det i en drreekke har veeret kutyme,
at folketinget og lenningsudvalget fulgte de
skiftende finansministre, nar de kom til
folketinget med forslag, der var kommet til
verden efter forhandling med tjeneste-
mendenes organisationer. Den forhand-
lingsret, som loven tilsiger tjenestemsn-
dene, og som er accepteret gennem en &r-
reekke, ville nok blive noget udhulet, hvis
oppositionens eendringsforslag blev ved-
taget. Jeg kan sige med en tidligere finans-
ministers ord ved fremswmttelsen af et for-
slag om Ilgnendringer i 1952, folketingets
forhandlinger 1951-562 spalte 3770:

»Jeg tror, regeringen og tjenestemeen-
dene er enige om, at det i sig selv er noget
veerdifuldt, at vi ndede frem til enighed,
og at vi sammen kunne komme til rigs-
dagen med et forslag. Det er egnet til at
understrege betydningen og veerdien af
den forhandlingsret, som ved lov er til-
sagt tjenestemesndene®,

Den finansminister, der sagde dette, var
Thorkil Kristensen, og jeg mener, han
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[Kaj Andresen.]
havde ret. Statens lenningssystem er et
overordentlig kompliceret foretagende, og
ingen er vel i tvivl om dets emtalighed.
Staten ber selvielgelig veere en god arbejds-
giver, men heri ligger ogsi, at den mé re-
spektere tjenestemeendenes forhandlingsret
og sikre forhandlingsformer, hvor tjeneste-
meendenes, men ogsd statens rimelige inter-
esser varetages. Jeg kan ikke anvise nogen
bedre form end den hidtidige, hvor finans-
ministeren forer forhandlinger inden for
visse belgbsrammer og, si vidt det er mu-
ligt, nar til et forligsresultat, der foreleegges
folketinget. Der kan vel siges en del om, at
folketinget derved ikke er medbestemmende

om enkeltheder. Men jeg gad nok se den, .

der mener, det vil veere muligt at fere for-
handlingerne herom over i tinget. Det ville
nok gere det hele endnu mere kompliceret.

Jeg kan som min opfattelse sige, at nar
partier i folketinget soger at sendre indgaede
forlig mellem ministeren og organisationerne
ved overbud eller, om man vil, underbud,
s4 undergraves statens lenpolitik og tjene-
stemandenes forhandlingsret. Det er ikke
nogen hemmelighed, at der ogsi for tjene-
stemandsrepresentanterne, nar et forhand-
lingsresultat skal godkendes, er en rakke
indbyrdes forhold at tage i betragtning, og
hvis det bliver skik, at tinget sndrer et
opndet forligsresultat, kan konsekvenserne
blive ubehagelige. Det ville nok veere sveert
fremefter at f4 tjenestemandstilslutning til
noget. finansministerielt tilbud. For at un-
derstrege betydningen af, at sddanne aftaler
mellem finansministeren og organisationerne
holdes, m4 jeg anbefale at stemme imod de
stillede sendringsforslag.

Jeg vil gerne foje et par bemeerkninger til
om deres -indhold. Havde det nu veeret den
gkonomiske ramme for forliget, de ca. 45
mill. kr., man var giet imod, s4 havde det
veret en konsekvens af kravet om bespa-
relser; men det er det jo ikke. Man ac-
cepterer belobets storrelse, men ensker pen-
gene fordelt pad anden made. Man giver
overbud til nogle tjenestemeend, nemlig de
hojestlonnede, og underbud til andre. Her
ligger et forslag fra finansministeren om for-
deling af 45 mill. kr., og enkelthederne i
fordelingen har fiet tilslutning fra alle
tjenestemandsorganisationerne: CO I, CO II,
samridet og leererne. Mon ikke denne enige
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tilslutning er garanti for, at fordelingen er
sagligt rigtig ogsd uden hensyn til, om alle
har faet, hvad de kunne gnske — det nés
vel aldrig ved sddanne forhandlinger.

“Venstres og det konservative folkepartis
endringsforslag gar ud pa at erstatte en-
dringerne af stedtilleegsordningen og ferie-
godtgerelsen med et antal overenskomst-
tillsegsportioner; det rent praktiske resultat
heraf ville veare, at de hejere lonklasser ville
{4 en storre andel af de 45 mill. kr. end efter
ministerens forslag og de lavere lyanklasser
en mindre del.

Jeg behover ikke at gentage, hvad mit
partis ordfgrer og finansministeren' tidligere
har sagt om det rimelige i en forhgjelse af
de stedtilleegssatser, som blev fastsat under
andre forhold end dem, vi har i dag, eller
om en beskeden feriegodtgarelse. Jeg synes,
forliget alt i alt var fornuftigt, men jeg vil
gore det klart, at mit parti ikke kan veere
med til at eendre ministerens forslag siledes,
at lenforbedringerne til de store tjeneste-.
mandsgrupper med de lave lonsatser ned-
seettes og tilleggene til de hojest lgnnede
forh;aJes

I stedtillegsgruppe a, der omfater ca.

30 000 tjenestemeend, vil alle ‘tjenestemeend
pé 1. lgntrin op til 23. lenklasse og pa sidste
lgntrin op til 20. lenklasse £& mindre gennem
det af venstre og de konservative stillede
eendringsforslag end: efter ‘ministerens for-
slag. I penge vil tillegget efter ministerens
forslag alt efter lantrin svinge fra ca. 450 kr.,
575 kr. til 600 kr., efter eendringsforslaget
fra godt 300 kr. til godt 400 kr., altss 150-
200 kr. mindre. Noget tilsvarende: geelder
gruppe b, hvori der er ca. 20 000 tjeneste-
maend i 16.-20. lenklasse. Til gengeeld. sges
tilleegget for de hgjere lonklasser meget.
vesentligt, f. .eks. far 26. lonklasse efter
venstres og de konservatives forslag et til-
lzeg pa 983 kr. mod 600-700 kr. efter mini-
sterens forslag, 28. lenklasse far 1 140 kr. i
stedet for 700-800 kr., og 30. lenklasse far
1451 kr. i stedet for 800-950 kr., altsa fra
300 til 600 kr. mere end efter ministerens
forslag.

Mit parti kan ikke ga med til disse sn-
dringer. Néar repreesentanter for alle tjene-
stemeendene har accepteret forslagets for-
delingsgrundlag, kan vi ogsé godkende det.
De stillede @®ndringsforslag esendrer den
forligsmeessigt opndede fordelingsordning i-
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en retning, som mit parti ikke kan falge, og
jeg skal derfor anbefale, at man stemmer
imod de af venstre og det konservative folke-
parti stillede sendringsforslag.

Viggo Hauch: Ved forste behandling af
det foreliggende loviorslag wudtalte den
hejterede finansminister, at han fandt det
rimeligt, at man gav tjenestemaendene en —
ja, det ma jo ikke hedde lenforhgjelse, men
altsd alligevel noget, der kan erstatte en
lenforhgjelse; men derudover argumente-
rede den hejteerede finansminister ikke. Mi-
nisteren lovede dog over for lenningsud-
valget at fremkomme med yderligere be-
grundelse for, at forslaget havde fiet den
karakter, det har. ‘

Selv efter en indgiende udvalgsbehand-
ling kan j jeg ikke sige, at mit parti foler sig
klogere p& den hejteerede finansministers
motlvermg end ved forste behandling, og vi
mé derfor g& ud fra, at baggrunden i virke-
ligheden er, at regeringen erkender, at det
under forhandlingerne sidste &r var den da-
vaerende hojteerede finansminister, der havde
uret, nar han gik ud fra, at der i privater-
hvervene ville ske modregnlng 1 overens-
komstresultaterne for den allerede skete lon-
glidning, og at det var tjenestemsendenes
organisationer, der havde ret, nar de heev-
dede det modsatte. Det var pa dette grund-
lag, som den hajteerede finansminister den-
gang forhandlede med tjenestemandsorga-
nisationerne om, at der, som man vil huske,
i folketinget blev givet tilslutning til den
ordning, som finansministeren ikke havde
forhandlet sig til rette med tjenestemaendene
om, men som regeringen foreslog folketinget,
og tjenestemaendene fik de 40 overenskomst-
portioner, som finansudvalget godkendte,
imod de 52, der havde veret deres forhand-
llngsgrundlag

Nu har jeg nok set, at den hg]taerede
gkonomiminister, der dengang som finans-
minister ferte forhandlingerne, senere har
udtalt, at han egentlig ikke mener, at
tjenestemeendene altid 1 lonfremgang skal
folge udviklingen pa arbejdsmarkedet. Det
kan jeg ud fra en rent principiel betragt-
ning ikke veere helt uenig med den hejt-
grede gkonomiminister i; men det blev
ikke fremfert forud for forhandlingen
sidste. ar. Baggrunden for forhandlingen
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sidste ar var derfor denne forskellige op-
fattelse af, hvad der ville ske pa det private
arbejdsmarked. Under hensyn hertil og til,
at tjenestemeendene ikke er fulgt med i lon-
fremgangen fra 1958, indtil vi sidste ar gav
de 40 portioner, kan vi fra mit partis side
acceptere den belobsramme, som den hgjt-
serede finansminister nu har forhandlet med
tjenestemsendene om.

Men som det fremgér af det ssndringsfor-
slag, min gruppe sammen med det konser-
vative folkeparti har stillet, og som det
ogsé blev fremhavet under ferste behand-
ling, kan vi ikke tiltreede den form, den
hojteerede finansminister har valgt; og den
argumentation, vi fik i lenningsudvalget,
har ikke kunnet overbevise os om rigtig-
heden deri. Principielt er mit parti villigt
til at stette en finansminister, nar han har
opndet et resultat af forhandlinger med
tjenestemandsorganisationerne, og jeg kan
derfor, nar det orede medlem hr. Kaj
Andresen citerer daveerende finansminister
Thorkil Kristensens udtalelse fra 1952, sige,
at den stdr vi i og for sig fuldstaendlg ved.
Jeg kunne godt lide, hvis det wrede medlem
hr. Kaj Andresen kunne oplyse mig om,
hvilke principielle sendringer 1 lenningsloven
af 1946 der var indeholdt i det forslag, som
daverende finansminister Thorkil Kristen-
sen kom til folketinget med i 1952, for det
afgerende for os er, at der ud af en for-
handling med tjenestemandsorganisationer-
ne kommer det resultat, at folketinget
seettes 1 den tvangssituation at métte sendre
lgnningsloven pa principielt afgmende punk-
ter, i dette tilfeelde i hvert fald pa 3 afge-
rende punkter, .

Jeg har bemeerket mig, at Demokraten i
Arhus, der jo stér det mrede medlem hr.
Holger Eriksen, formanden for: lennings-
udvalget, ner, ifelge et referat gengivet i
Politiken for 16. april har betegnet det
endringsforslag, vi sammen med det kon-
servative folkeparti har stillet, som et bag-
holdsangreb, der for fremtiden gor det
umuligt for finansministre at nd til over-
enskomst med modstdende organisationer.
Jeg kan nu ikke veere enig i, at dette er et
bagholdsangreb fra vor side. Det er jo ikke
os, der har stillet forslag om endring i
lgnningsloven; det er den hgjtarede finans-
minister, der er kommet til os og har sagt,
at vi mé tage konsekvenserne af den over-
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enskomst, han har indgiet med tjeneste-
mandsorganisationerne, uanset at det be-
tyder en sendring af lgnningsloven.

Der siges endvidere i denne artikel i
Demokraten — jeg udbeder mig formandens
tilladelse til et kort citat —:

»Hfter at ministen har opndet almin-
delig enighed med organisationerne, vil
man altsd ved et magtbud fra folketingets
side forlange, at alle, der ligger under 20.
lenklasse, skal have nedgang.”

Jeg kan ikke se, at det sendringsforslag,
vi har stillet om, at man skal holde sig til
lenningslovens bestemmelser angdende til-
deling af overenskomsttilleegsportioner, kan
betragtes som et magtbud. Jeg synes
langt snarere, det tenderer i retning af et
magtbud, nar den hgjterede finansminister
kommer til os og siger, at han har indgaet
en overenskomst med tjenestemandene,
hvorved lenningsloven sendres, og det vil
_ folketinget have at ekspedere.for ham. I
gvrigt -har han vel s4 indgdet sin overens-
komst i tillid til, at han har flertal for sit
synspunkt i folketinget. S& forstar jeg ikke
rigtig, at man fra den side kan tale om,
at det er magtbud, vi fra venstres og de
konservatives side opfordrer folketinget til.

Det wrede medlem hr. Kaj Andresen
fremheevede meget steerkt, at der for ham
og hans parti i og for sig var garanti nok
for den rigtige fordeling deri, at tjeneste-
mendene havde tiltradt forslaget. Ja, sadan
kan man jo se pd det. Derefter foretager
han en gennemgang af de foresldede satser
og hefter sig-dér fortrinsvis ved Keben-
havn og viser, at det forslag, som den hojt-
serede finansminister er kommet med, vil
give veesentlig storre belgb — 150-200 kr, —
mere til tjenestemeendene i Kebenhavn end
det sndringsforslag, venstre og de konserva-
tive har stillet, En af de ting, vi er utilfredse
med, er jo netop, at den hejteerede finans-
minister her gir den stik modsatte vej af
den, vi i alle andre henseender har tilstreebt
at gi, f. eks. med hensyn til folkepensions-
belogbenes fordeling-landet over, og jeg op-
fordrer det @rede medlem hr. Kaj Andresen
til at se p4, hvordan det vil gd med tjeneste-
mandene i de lavere lonningsklasser derude
i landdistrikterne uden for Valby Bakke,
hvor der ikke er s§ store stedtilleg. Dér
vil det jo vise sig, at allerede i 2. lennings-
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klasse pé sluttrinet vil tjenestemandene fa
mere efter vort sndringsforslag end efter
den hgjtwrede finansministers forslag. Som
sagt kan vi ikke se det rimelige i, at
man her gir den modsatte vej af den, vi
gar andre steder, eller i, at man vender til-
bage til den lfanmvellermgspohtlk vi . tid-
ligere var enige om at forlade.

Til slut stdr der i Demokraten, at man
tor nok sige, at oppositionen ved af politiske
grunde at stille sit endringsforslag har ydet
et vasentligt bidrag til at skabe uro i tjene-
stemandskredse. Det tror jeg ikke er rigtigt.
Det er jo ikke ud fra en politisk yurdering,
vi har stillet vort endringsforslag. Jeg
beklager, at det. serede medlem hr. Holger
Eriksen p& grund af trafikvanskeligheder
ikke har kunnet veere til stede her i dag,
for ellers ville jeg gerne have skiftet ord
med ham som lenningsudvalgets formand.
Det er selvfolgelig godt, at man holder sin
virksomhed som redakter og sin virksom-
hed som lenningsudvalgets formand sé godt
fri af hinanden som overhovedet muligt,
men jeg tror, at det grede medlem hr.
Holger Eriksen som formand for lgnnings-
udvalget mé erkende, at det var ikke ud
fra politiske, men ud fra rent saglige grunde,
venstre og de konservative stillede. vort
sendringsforslag, og det indeholder da ogsé
det samme, som tjenestemandsorganisatio-
nernes primeere gnske over for-den hgjt-
@rede finansminister gik ud pa. Vort syns-
punkt er ganske enkelt og klart. Der er sa
sent som 1 1958 gennemfert en lgnningslov,
hvis § 88 har fastsat en overenskomsttil-
l;egsordning, der kan bringes i anvendelse i
en situation som' den, der her foreligger.
Den hgjteerede finansminister foresldr nu et
brud herpé, et brud, som vi mé vere over-
ordentlig betmnkelige ved, i hvert fald seer-
deles betmnkelige ved ‘at fi preesenteret
som en kendsgerning, hvortil der kun kan
siges ja eller nej. _

I det loviorslag, den . hﬂ]taerede finans-
minister har fremsat, optreeder ogsé den
nydannelse, som feriegodtgﬁrelsen er, en
nydannelse, som det serede medlem hr. Kaj
Andresen ogsd fandt rimelig. Vi er ganske
overordentlig’ betenkelige ved den. Vi tror,
den vil f& konsekvenser pé det 'private
arbejdsmarked, for s& vidt angér samtlige
funktioneerer. Og nar viiFolketingstidende
sp. 4281 lwmser det srede medlem hr. Enk
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A. Jensens udtalelse, at s vil man fremtidig
kunne forhgje den ene procent, der bliver
en kendsgerning, for s& vidt forslaget ved-
tages, 84 kan jeg ikke sige, at det ger vor
uro mindre. Jeg finder derfor en vis trest i,
at det eerede medlem hr. Erik A. Jensen
nesten med et suk udtalte, at han accep-
terede dette forslag, nar det ikke har veeret
muligt at & erenlyd for kravet om overens-
komsttilleg. Jeg tror, det srede medlem
skulle folge den tanke, han dér ferst var
inde pa, og der er jo tid endnu for det serede
medlem til at vende tilbage til det, han i
virkeligheden foretreekker.

© P3 yderligere ét punkt endrer den hejt-
erede finansminister lenningsloven, nemlig
men hensyn til pensionisterne. Ifslge lon-
ningslovens § 88 far jo ogsd pensionisterne
deres andel, nar overenskomsttilleegspor-
tionerne forhgjes. Nu har den hejterede
finansminister fundet en lgsning, som efter
hans mening er bedre og mere rimelig. Det
kan vi jo altid have hver sin mening om,
men resultatet er blevet, at pensionisterne
ikke far andel i den lgnforhgjelse eller ind-
teegtsfremgang — hvad man nu vil kalde
det — som man nu giver tjenestemzndene.
Det er muligt, den hejterede finansminister
har en begrundelse herfor; i sé fald vil jeg
gerne bede den hgjterede finansminister om
at komme med denne begrundelse her under
anden behandling, for mit parti kan ikke
rigtig se, at der er nogen begrundelse for at
lave en swrordning, hvorved man kommer
ud over det klare bud, som tjenestemands-
loven af 1958 giver, nemlig at ogsé pensio-
nisterne skal have del i overenskomsttilleegs-
portionerne.

Med disse bemerkninger skal jeg pa mit
partis vegne anbefale at stemme for de
@ndringsforslag, som vi sammen med det
konservative folkeparti har stillet.

Baage: Under udvalgsbehandlingen blev
det hurtigt klarlagt, at der ikke var nogen
mulighed for at sendre noget som helst ved
loviorslaget. Sdvel den hgjterede finans-
minister som udvalgets formand, det zerede
medlem hr. Holger Eriksen, afviste kate-
gorisk enhver forhandling om principielle
endringer i formen for den lenforbedring,
som regeringen har stillet tjenestemsndene
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1 udsigt ved fremsmttelsen af det loviorslag,
vi her behandler.

Da mit parti af principielle grunde ikke
kan godkende lovforslaget, har vi sammen
med venstre stillet det eendringsforslag,
der findes i beteenkningen, og har samtidig i
beteenkningen motiveret sndringsforslaget.
Denne motivering vil jeg gerne uddybe
nsermere.

Efter mit partis opfattelse er det ikke
blot betenkeligt at rokke ved de principper
for aflenning af statens tjenestemsend, som
for mindre end 4 ar siden blev knssat, og
som en enig lenningskommision havde
fundet frem til, principper, som folketinget
enstemmigt godkendte ved lenningslovens
vedtagelse i maj 1958, men det er direkte
forkasteligt, fordi det indebeerer muligheden
for helt uoverskuelige konsekvenser.

Vi fik under udvalgsbehandlingen ikke
meget at vide om de forhandlinger, den
hojteerede finansminister har fort med
tjenestemandsorganisationerne. Jo, mini-
steren oplyste, at han havde medt tjeneste-
meendenes krav om udbetaling af yderligere
et antal overenskomsttilleegsportioner med
en bestemt og kategorisk afvisning: der
kunne ikke forhandles om at sndre det antal
portioner, som i fjor blev fastsat til 40,
geeldende for drene 1961-62 og 1962-63.

Maske den hejteerede finansminister i dag
vil oplyse, om tjenestemendenes utvivlsomt
berettigede krav om flere overenskomsttil-
leegsportioner er afskrevet med det her
fremsatte loviorslag om en feriegodtgerelse
og en sndring af stedtillegssatserne. Jeg
har nemlig forstdet udtalelser fra tjeneste-
mandsorganisationerne saledes, at kravet
vil blive rejst med ny styrke til neste &r, og
at man formentlig endda vil kreve, at en
del portioner skal ydes med tilbagevirkende
kraft og vel at meerke uden hensyn til den
af regeringen foresldede indteegtsforbedring,
som vi behandler i dette gjeblik.

Et andet sporgsmal vil jeg ogsd gerne
have svar pa: vil den nydannelse i lennings-
loven, som feriegodtgerelsen vitterlig er,
ikke fa konsekvenser, nir lenmodtagere i
det private arbejdsmarked inden lenge
skal i gang med at fremseette lonkrav under
de forestdende forhandlinger med arbejds-
giverne? En udtalelse af arbejdsmeendenes
formand, hr. Alfred Petersen, i bladet
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Information vil jeg gerne bede den hajterede
formand om tilladelse til at citere. Hr. Al-
fred Petersen siger:

»Jeg erkender, at stedtilleggene nok
har veeret tiltreengt, men det forekommer
mig temmelig urimeligt, at man er veget
tilbage for at give disse tilleg som len-
tilleg, men har segt at maskere dem,
skent de har egentlig lonmeassig veerdi. Det
kan give os anledning til visse overvejelser
med henblik pad det kommende &rs lon-
forhandlinger — ogsa de fire ugers ferie.
Kan staten give fire ugers ferie, kan de
private vel ogsa.“

Den forenkling af statens lonningssystem,
som lenningskommissionen af 1954 fandt
frem til, og som blev lovfmstet 1 1958, er ved
forslaget om at udbetale en &rlig feriegods-
gorelse blevet forstyrret. En nydannelse er
kommet til; man sperger uvilkérlig: hvad
bliver det neeste?

Hvad stedtilleegssndringerne angar, har
de ganske klart en nivellering af lonsatserne
til folge. Det fremgér tydeligt af en oversigt,
som lgnningsudvalgets medlemmer har mod-
taget fra finansministeriets lenningskontor.
Hvorfor er skalaen i lonningslovens § 88
vedrerende overenskomsttillegsportionernes
storrelse opbygget, som den er? Netop for at
modvirke en nivellering. Thi ved at benytte
denne skala forykkes de oprindelig i loven
fastsatte lenninger for de forskellige lon-
ningsklasser ikke, ligegyldigt hvor mange
overenskomsttillsegsportioner der si bliver
tale om at udbetale.

I store kredse inden for tjenestemands-
standen har man endnu ikke glemt den
uretfeerdige og helt urimelige nivellering
af tjenestemandslenningerne, der fandt sted
ved lgnningsloven af 1946; disse kredse
protesterer i dag hejlydt mod dette nye
forsog péd -at indfere nivellering. Andrin-
gerne i stedtillegsordningen vil uden tvivl
skabe konstant uro om denne del af lon-
ningerne og skerpe modsetningerne mel-
lem land og by, mellem provins og hoved-
stad. De vil ogsé let kunne & den folge,
at det kan blive vanskeligt at {3 tilstreekke-
ligt kvalificerede tjenestemend til de mel-
lemste og . hgjere - tjenestemandsstillinger.
Endelig ma der regnes med, at ordningen
vil & indflydelse p& lenkravene inden for
det private arbejdsmarked.
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Det er helt uforstéeligt for mig, at den
hgjteerede finansminister, straks da for-
handlingerne med tjenestem@ndene tog
deres begyndelse, 13ste sig fast ved-at afvise
enhver forhandling om at gge overenskomst-
tillegsportionernes antal. Det lovforslag,
vi nu behandler, viser, at regeringen har
indremmet, at tjenestemendene er sakket
agterud med lenningerne i forhold til det,
lonmodtagerne pa det private arbejdsmar-
ked opnaede dels ved overenskomsterne
sidste forar, dels siden da har opndet ved
den longlidning, der -har fundet sted:
Regeringen kommer jo her til folketinget
og siger, at tjenestemwndene skal have
45 mill. kr. mere om &ret, men de skal
bare ikke have dem efter de én gang fast-
satte regler. Nej, de skal have dem efter
noget helt nyt, man har fundet ps. Hvis de
40 overenskomstportioner fra sidste ar har
vist sig ikke at deekke, hvad tjenestemeen-
dene har krav p& i sammenligning med
lonforholdene pa det private arbejdsmar-
ked — og det m& jo vere tilfeldet, siden
den hgjteerede finansminister foresldr, at
de skal have disse 45 mill. kr. mere udbe-
talt om &ret — havde det enlkleste, det
mest rimelige og det eneste retferdige varet,
at den hgjteerede minister var kommet til
folketinget med et forslag om et antal
overenskomsttillsegsportioner ud over de 40
i stedet for at lave de krumspring, som lov- -
forslaget om feriegodtgerelse og endrede
stedtilleegssatser er udtryk for,

Nu siger det socialdemokratiske partis
ordforer, det serede medlem hr. Kaj Andre-
sen, at de hgjere klasser efter det sendrings-
forslag, vi har stillet, vil f& mere, og de
lavere mindre. Ja vel, men det er jo forud-
seetningen i lenningsloven, det sker for at
bevare balancen mellem lgnningsklasserne;
det er da det eneste retfeerdige og rigtige,
og det tror jeg alle vil indrgmme.

Det konservative folkeparti er rede til
at yde tjenestemeendene det belsb, som
den hgjteerede finansminister er blevet
enig med tjenestemandsorganisationerne om,
men vi vil bestemt fastholde, at belgbet
skal ydes i-form af yderligere 9 overens-
komsttillegsportioner. Det . er det, som
venstres og vort sendringsforslag gir ud
pa. Vi hylder det princip, som professor
Birck udtrykte saledes: lov er lov, og lov
skal holdes. P4 den made far ogsa de pen-
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sionerede tjenestemeend, hvad de ifelge
lonningsloven har krav pa, og hvad de
for gvrigt ogsé nok kan have behov for,
ndr man betenker, at de prisstigninger,
der er sket, rammer pensionisterne sivel
som alle os andre.

M4 jeg slutte med at sige, at tjeneste-
mendene i gvrigt er langt mere interesse-
ret i to bestemte ting end i lenforhgjelser,
nemlig for det forste at pengenes kebeveerdi
ikke forringes &r for ar, for det andet at en
ligelig beskatning af landets borgere gen-
nemfores. Men at tro, at vi vil nd dertil
under den nuvesrende regerings ledelse af
landets gkonomiske politik, er vist desveerre
at nere et forfeengeligt hab.

Jeg skal pd mit partis vegne anbefale at
stemme for de af mindretallet stillede zen-
dringsforslag.

Aage Fogh: Da mit partis ordferer, det
wrede medlem fru Grethe Philip, er for-
hindret i at vere til stede, skal jeg pa par-
tiets vegne anbefale at stemme imod de
endringsforslag, der er stillet af venstre
og de konservative, og anbefale derefter at
stemme for loviorslaget, som det derefter
vil foreligge.

Det er jo nok rigtigt, som det er sagt af
de foreghende talere — vistnok enigt af
alle tre -— at tjenestemesendene har et
rimeligt krav p4 denne ekstrabetaling af
lon. Men nar det serede medlem hr. Baage
fojede til, at tjenestemeendenes storste
interesse var, at kronens veerdi blev holdt
i orden, kunne jeg méaske tilfoje, at her har
tjenestemeendene jo en ganske stor ind-
flydelse selv, hvis de nemlig vil serge for
sammen med andre lenmodtagere at pre-
stere en rimelig opsparing i forhold til den
indtjening, de har. Der er efter mit sken
ikke nogen som helst tvivl om, at nir vi
gennemferer efterbetaling af lon, sddan som
vi har gjort det sidste ar, hvorved tjeneste-
mendene sammen med andre pludselig
far udbetalt store summer, s& opfordrer
dette ikke til opsparing, men til forbrug.
Det er da ogsd en kendsgerning, at nir vi
nu har forhgjet lenningerne med 700 mill.
kr. — det er jo det, der bliver resultatet
fra 1961-62 til 1962-63 — er den mest ner-
liggende folge, at der bliver svind i stats-
kassen, og s& kommer den hgjteerede finans-
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minister om nogle maneder og skal have
nogle flere penge for at i deekning, for der
er jo ikke anden mulighed for at skaffe
pengene end ved at opkreeve dem i skat.
Hvis de penge, der bliver udbetalt som
ekstra lenninger, gar til forbrug, bliver det
galt med valutakassen; s& mé vi nedswmtte
kobeevnen, og s& gir mellen ellers videre.
Der var i virkeligheden her en grund til
at diskutere — og det skulle vwre gjort
allerede ved forste behandling — hele
problemet om den svikmelle, vi er inde i,
om nogen kan vere tjent med, at den
korer videre.

Jeg vil gerne sige til det wrede medlem
hr. Baage, at efter mit sken er der ikke
nogen som helst tvivl om, at nar vi har
de stigende priser, der, som det fuldsten-
dig rigtigt er blevet n®vnt, er til skade for
tjenestemendene, er det vor egen skyld —
det er der ingen grund til at skjule; de sti-
gende priser er ikke kommet udefra, og
de er heller ikke kommet fra Christiansborg.
Nej, de er kommet fra erhvervene, der i
1961 begyndte at forheje lonningerne, hvil-
ket blev fulgt af de krav, vi nu mener tje-
nestemeendene ber have opfyldt. Slutresul-
tatet star vi med nu.

Jeg er ikke nogen stor og begejstret til-
hwnger af det resultat, vi stdr med her,
men jeg erkender, at som forholdene har
udviklet sig, er det vel nedvendigt, at tje-
nestemeendene far disse forhgjelser — men
de kommer selv til at betale i neste om-
gang. Jeg tror, at hvis vi tidligere havde
kunnet f& det rette sammenspil mellem
erhvervene, kunne der have vmret fort en
anden gkonomisk politik, som kunne have
givet et bedre resultat ogsd for tjeneste-
mendene.

Erik A. Jensen: Jeg finder ingen anledning
til her ved anden behandling at gere noget
stort ud af denne sag. Jeg skal blot minde
om, at mit parti ved loviorslagets forste
behandling gav udtryk for, at loviorslaget
indebar en landvinding for tjenestemeendene,
hvad ferielen angik, og jeg gav ogsd udtryk
for, at forslaget mé ses som en velvillig hand-
ling fra den hejterede finansminister i ret-
ning af at impdekomme tjenestemeendene
gkonomisk, og dette vil jeg gerne gentage.
Jeg har endvidere den opfattelse, at en
aftale, om hvilken der foreligger en sa klart
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udtrykt enighed mellem den hgjterede fi-
nansminister og tjenestemendenes orga-

nisationer, m4 kunne indebsere, at den til |

enhver tid siddende finansminister m4 kunne
regne med rygdskning i folketinget, nir
lovforslag fremsattes,

Ud fra dette vil jeg pd mit partis vegne
tilsige den hgjtwrede finansministers lov-
forslag stette og ma i konsekvens heraf an-
befale at stemme imod de af venstre og de
konservative stillede sendringsforslag.

Grondahl: Hvis man fastholder, at tjene-
stemzendenes lonninger slavisk skal felge
arbejdsmarkedets, det frie erhvervs, len-
ninger, synes udvalgsarbejdet at vise, at
tjenestemeendene har krav pa lenforbed-
Ting.

Det er rigtigt, som det ogsa er nevnt i be-
teenkningen, at regeringsforslaget seger at
indfere helt ny principper i tjenestemen-
denes lenforhold, principper, hvis uheldige
konsekvenser man slet ikke kan overse. Lov-
forslaget gar direkte imod de klare linjer, som
alle parter ved behandlingen aflgnningsloven
af 1958 var enige om, nemlig en enkel og ikke
udjevnende lenopbygning, hvorefter en-
hver regulering skal ske i form af et antal
lenportioner. I stedet for dette er den hajt-
serede minister over for tjenestemeendene
kommet med et forslag, som ma betegnes
som et diktat. Lenportioner er aflost af
stedtilleg, ferietilleg, bestillingstilleg og
finanslovshonorarer, hvorved bl. a. stats-
pensionisterne bliver forfordelt, til trods
for at lgnningsloven bestemmer, at pensio-
nisterne skal fglge med i de reguleringer,
der sker for tjenestemeandene. Ministerens
forslag giver ogss, s& vidt jeg kan se, mest
til de kobenhavnske tjenestemand, medens
lgnportioner skal falde ensartet over hele
landet.

Ordningen vil {4 uheldig indflydelse ved
lenforhandlinger med andre grupper af
offentlig ansatte og grupper af private funk-
tionwrer, og ikke mindst vil den f4 uenskede
virkninger p& de kommende arbejdsmar-
kedsforhandlinger. Ligesom de konserva-
tives ordferer, det @rede medlem hr. Baags,
har jeg bemwrket fagforeningsformand Al-
fred Petersens udtalelser til Information,
som jeg si slipper for at citere. Men disse
nye lenglidningskrav fra en fagforeningsfor-
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mand er jo udelukkende fremkommet, fordi
den hgjteerede minister har foresldet noget,
der kan fa de mest alvorlige folger under ar-
bejdsmarkedets kommende lgnforhandling
og dermed for vort omkostningsniveau og
konkurrenceevne over for udlandet.

Ydermere har ministeren, hvilket imid-
lertid ikke fremgar af fremseettelsestalen
eller af loviorslagets bemerkninger, bundet
sig over for tjenestemandsorganisationerne
til ikke at ville beskeere organisationernes
ret til at kreve lenportioner ved de ordi-
nzre forhandlinger i fordret 1963 og ogsi
bundet sig til, at udgifterne ved det fore-
liggende lovforslag, altsd de 48 mill. kr.,
ikke fra statens side vil blive modregnet ved
de kommende overenskomstforhandlinger.
Det bliver en temmelig forsvarsles finans-
minister, der skal mede tjenestemsendene
til den tid.

Store grupper af tjenestemendene var, s
vidt jeg kan forst, lige ved at veelte for-
slaget, da de s& afgjort foretrak lemportio-
ner; men situationen med finansministeren,
der holdt statskassen pa klem, var s& ny og
sé sjeelden, sa hvorfor sige nej til en gave?
Thi det er i virkeligheden som en sidan, at
loviorslaget opfattes af hovedparten af
tjenestemsendene, ndr man lxser kommen-
tarerne i tjenestemeendenes faglige blade:
ingen generel tilfredshed, hovedsagelig syr-
lige reaktioner. -

Tjenestemeendene skal selviolgelig have
den lon, de ifelge lonningsloven har krav pi,
og den skal gives i form af lenportioner og
ikke som en finansministeriel drikkeskilling
ved deren. -

Tilbage star indtrykket af en finansmini-
ster, der absolut vil af med de 48 mill, kr.,
bare det kan undgds at kalde udgiften for
lgnportioner, De 48 mill. kr. er faktisk
spildt som en lgnglidning, mens det mod-
satte ville have veret tilfeeldet, hvis de var
blevet udbetalt som lgnportioner. Er den
hoje regering ikke snart tret af dette narre-
spil, hvor den ene organisation bruger ‘den
anden organisations opndede goder som
motivering for sine krav, og hvis eneste sikre
resultat er, at lonninger og priser skiftevis
jager hinanden opad?

Da lovforslaget gar imod de sande in-
teresser bade hos stat og tjenestemmnd og
som tidligere nevnt kan skabe store van-
skeligheder pé& arbejdsmarkedet, vil vi na-
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turligvis stemme imod selve lovforslaget,
mens Vi kan stemme for de af venstre og de
konservative stillede wmndringsforslag, da
de dakker vor egen opfattelse vedrgrende
det princip, som tjenestemaendene kan kraeve
fulgt ved lenfastseettelse i henhold til lgn-
ningsloven af 1958,

Finansministeren (Hans R. Knudsen):
Jeg takker udvalgets flertal for tilslutningen
til lovforslagets gennemforelse og til gennem-
forelse uden sendringer i det forlig, der blev
opndet under forhandlingerne med central-
organisationerne og Danmarks Lererfor-
ening. Allerede ved forste behandling under-
stregede jeg, at man ikke kunne sendre i det
resultat, der var opnéet under forhandlin-
gerne, uden at det i hvert fald ville fa til
folge, at forudssmtningerne for den opnéede
enighed var bristet.

Nar venstre og de konservative nu stiller
@ndringsforslag til dette forlig, gaende ud
pé, at forliget helt tilsidesewttes og der i
stedet for det, jeg har foresldet, skal ydes
yderligere 9 overenskomsttillegsportioner,
Ja, 84 kan jeg i hvert fald kun tage det
som udtryk for — og det er ogsd kommet
frem i eftermiddag ved wudtalelser af de
wrede medlemmer hr. Viggo Hauch, hr.
Baage og br. Grondahl — at de tre partier
i hvert fald tiltreeder, at der i den nuvsrende
situation sker en forbedring af tjeneste-
mendenes lonforhold — og en forbedring in-
den for den belobsstorrelse, jeg har foreslaet.

Jeg mé vel ga ud fra, at ogsé de to oppo-
sitionspartier nu er enige i, at tjeneste-
mezendenes krav ikke helt har kunnet af-
vises; s& er der egentlig kun det problem
tilbage, om folketinget skal feje yderligere
9 portioner overenskomsttilleg til de 40,
som vel at merke hele finansudvalget for
1 &r siden gav tilslutning til, eller man skal
foretraekke at legge hovedvwmegten pa, at
netop det, der i fjor blev fastlagt for de
kommende to &r, ikke @ndres inden for
denne periode, og i stedet for gennemfere
forbedringer, séledes som jeg har foresliet
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det, fortrinsvis gennem revision af sted-
tillegsordningen og ydelse af feriegodt-
gorelse. Jeg synes 1 hvert fald, det er en
god ting, at vi er ndet dertil — jeg havde
ikke helt det samme indtryk ved ferste
behandling — at ogsé oppositionspartierne
har erkendt, at der er grundlag for at for-
bedre tjenestemsndenes lonmessige stilling
inden for disse to &r, hvor lgnrammen var
fastlagt.

Jeg har af flere grunde foretrukket, at det
ikke blev over overenskomstilleegsportioner,
denne forbedring skete, bl. a. fordi det, jeg
har foresldet, indebsrer ferre konsekvenser
end den af mindretallet foresliede sendring.
De #rede medlemmer hr. Viggo Hauch og
hr. Baage, som taler sd sterkt om konse-
kvenser, burde vist have undersegt de
konsekvenser lidt nejere, det ville have,
hvis man valgte at forheje antallet af por-
tionerne i stedet for at finde frem til andre
og vel mere berettigede forbedringer for
tjenestemendene.

Jeg har i den foreliggende situation fundet
det rimeligt, at det netop blev stedtilleggene,
hovedveegten blev lagt pa, og jeg skal gerne
her understrege, hvorfor jeg har ment dette.
Forst og fremmest er det, fordi stedtilleeg-
gene stadig veek er blevet en mindre og
mindre portion af bruttoslutlonnen. Man
kan naturligvis diskutere, om vi fremover
skal bevare stedtillegsordningen. Jeg tror
ikke, man uden videre her kan drage sam-
menligning med ophevelsen af zonegreen-
serne for folkepensionister og andre. Hvis
vi ser pa den stedtillegsordning, der gwlder
for tjenestemeendene, og som jeg stadig vaek
ikke mener man kan komme bort fra, vil
vi se, at i 1931 udgjorde stedtillegget indtil
13-14 pet. af bruttoslutlennen, medens det
efterhanden er sunket ned til at udgere
omkring 5-6 pet. af bruttoslutlennen. Sted-
tilleegget vil efter min mening stadig veere
velbegrundet, ikke mindst under hensyn til
den forskel, der fra sted til sted er i tjeneste-
mendenes udgifter, fortrinsvis deres ud-
gifter til de kommunale skatter. Dertil
kommer den fordel, som det efter min op-
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fattelse har, at man fordeler de forbedringer
pa ca. 46 mill. kr., der her er tale om, eller
1 hvert fald hovedparten af dem pd en

sddan méde, at man ogsd er i stand til at

imedega de vanskeligheder, som ikke mindst
post- og telegrafveesenet har med at f&
besat ledige stillinger inden for de lavere
lgnklasser.

Jeg tror, det var det serede medlem hr.
Baage, der var inde pd betenkeligheder
med hensyn til, om det var muligt at f&
det tilstrekkelige antal af kvalificeret ar-
bejdskraft inden for tjenestemandsklasserne.
Jeg vil gerne gere opmerksom pa, hvad
der vel ikke er ukendt, at der navnlig her
i Kobenhavn er vanskeligheder med at fa
tilstreekkelig tilgang forst og fremmest af
postbude; det er 3. lonklasse. Her er der en
udprasget forskel pa konsekvenserne af det
forslag, jeg har fremsat, og det eendrings-
forslag, der er stillet af venstre og de kon-
servative. Andringerne i stedtilleegsordnin-
gen og feriegodtgerelsen vil netop for
denne 3. lonklasse i Kgbenhavn, hvad be-
gyndelseslonnen angér, betyde en for-
bedring pa 530 kr. 4rlig, medens de 9 por-
tioner kun ville give 311 kr., altsd. en forskel
pé 219 kr. Som det srede medlem hr. Kaj
Andresen pegede pé, skal man faktisk
meget hajt op i lonklasserne, for de 9 lon-
portioner giver mere end forhgjelsen af
stedtillegget og feriegodtgerelsen tilsam-
men. Man skal faktisk helt op til 24. len-
klasse, for de 9 lenportioner giver mere, i
hovedstadsomradet. 1 hvert fald, og man
skal op til 21. lenklasse, for de giver mere,
hvad slutlonnen angdr. Den foreliggende
tjenestemandsstatistik giver ikke store mu-
ligheder for at afgere, hvor mange tjeneste-
mend der stilles bedre efter regeringens end
efter mindretallets forslag; det mé antages,
at op imod et halvt hundrede tusinde af
omkring 66 000 statstjenestemznd og aspi-
ranter, hvilket vil sige rundt regnet tre
fjerdedele, vil veere bedst stillet ved gen-
nemferelsen af regeringens forslag. Til gen-
geeld vil de 9 lonportioner for den hgjeste
lenklasse vel nok give en 1500-1 600 kr.
mod stedtilleg og feriegodtgerelse hajst
mellem 900 og 1 000 kr. Nar ordfgrerne for
venstre og de konservative nu heevder, at
der ligger en nivelleringstendens i disse
stedtillieg, vil jeg gerne forst og fremmest
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“henvise til stedtilleggenes stadig mindre
andel i den samlede lon, og derfor vil det i
den gjeblikkelige situation, hvor det som
pavist kniber med tilgangen ferst og frem-
‘mest i de lave og mellemste lonklasser, efter
min mening vere urimeligh at kassere et
forlig, der tilgodeser i seerlig grad disse lon-
klasser,

Vedrorende den foreslaede feriegodtgerelse
anfarer mindretallet, at der her er tale om en
nydannelse. Det er naturligvis rigtigt, at det
er en nydannelse, men denne nydannelse er
ogsé sagligt begrundet. Det har jeg gjort op-
meaerksom pd bade ved loviorslagets frem-
swttelse og ogsd ved ferstebehandlingen og
senere under udvalgsarbejdet. Jeg skal
gerne igen understrege det, som begrunder,
at der nu gives denne 1 pet.s ferigodtgerelse.
For det forste er store  tjenestemands-
grupper ringere stillet end tilsvarende grup- -
per pa det private arbejdsmarked, fordi
godtgarelsen pa 614 pet. i henhold til ferie-
loven udger en storre del af den arlige lon,
end ferien udgjorde i forhold til den del af
aret, for hvilken der oppebzres lon — det
har jeg fremhevet og meddelt i udvalget,
og det er de erede ordferere ikke ubekendt
med. For det andet har tjenestemsendene
ikke hidtil oppebéret nogen form for ferie--
godtgarelse, hverken for overtidsbetaling
eller andre ydelser, som for ikke-tjeneste-
meend normalt berettiger til feriegodtgerelse.

Hvad endelig angar pensionisternes for:
hold, kan jeg i hvert fald ikke anerkende, at
lovforslaget, sddan som det er anfert af
mindretallet, er et brud pa lenningslovens
principper for berégningen af pensioner. Der
er for de @mndringer af generel lonmeessig
karakter, der indeholdes i forslaget, givet
en selvstendig begrundelse, som ikke i noget
tilfeelde kan anferes for pensionisternes ved-
kommende. Man m$ endvidere erindre, at
pensionister aldrig har oppebéret stedtilleeg.
Endvidere kan det forhold, at der for tjene-
stemandene indferes en seerlig feriegodt-
gorelse ud fra en sammenligning mellem,
hvad der ydes i feriegodtgerelse i de private
erhverv og til tjenestemeend, ikke begrunde -
en sndring af pensionsydelserne nu. Det
ville ogsd veere noget meerkeligh at give
feriegodtgorelse til pensionister. Ingen vil
formentlig modsatte sig, at pensionisterne
far, hvad der tilkommer dem, men ‘den

geldende lonningslovs principper ber i hvert
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fald ikke fortolkes s snsmvert, at de afskeorer
lovgivningsmagten fra at gennemfere rent
lgnningsmeessige endringer, som udvik-
lingen gor enskelige og rimelige, uden at det
skal smitte af pa pensionisterne. Jeg ma
derfor stadig veere af den opfattelse, at den
enighed, som det lykkedes at skabe mellem
de 4 organisationer om det af mig fremsatte
loviorslag, er et rimeligt grundlag for for-
slagets usendrede gennemforelse.

Nar det serede medlem hr. Baage sperger
mig s precist, om dette lovforslags gen-
nemfgrelse nu er ensbetydende med, at
tjenestem®mndenes krav er afskrevet ved
dette forlig, ved jeg wrlig talt ikke, hvad
det serede medlem sigter til. Hvis det arede
medlem sigter til de krav, som tjeneste-
mandene har haft inden for den 2-arige
periode, for hvilken overenskomsten eller
lgnrammen gjaldt, er det naturligvis rigtigt,
at s4 er kravene afskrevet, s& har man
affundet sig med og er enig i, at der ikke rores
ved tjenestemandslenforholdene inden for
denne periode. At det ogsd skulle vere
ensbetydende med, at tjenestemendene
eller jeg eller en kommende finansminister
skulle have afskrevet noget som helst, nar
denne periode er udlebet, er naturligvis helt
forkert. Det ma naturligvis vere sddan, at
nar de nye lenforhold pr. 1. april 1963 skal
forhandles, stdr begge parter frit, og s& ma
man forhandle ud fra de forhold og forud-
swtninger, der foreligger til den tid.

Kaj Andresen: Efter den hgjterede finans-
ministers udferlige besvarelse kan jeg for
s& vidt fatte mig kort. Ordfererne, ikke
mindst det @rede medlem hr. Baags, har
kredset meget omkring de 40 overenskomst-
portioner fra i fjor, og man har dreftet, om
de var tilstreekkelige eller ikke tilstreekkelige.
Jeg synes, det er rimeligt at understrege, at
de to partier har stemt for de 40 portioner i
finansudvalget i fjor, og dermed har de —
ligesom de andre partier her i folketinget
— medansvar derfor.

Den hgjterede finansministers bemeerk-
ninger om stedtilleg blev af det zrede
medlem hr. Baage betegnet pi en sidan
méide, at man fik det indtryk, at denne
@ndring ville ryste hele lonsystemet, og at
man ville vende tilbage til nivelleringen.
Der er imidlertid ogsad tale om en anden
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nivellering her, nemlig mellem de forskellige
grupper af stedtilliegsomrader, som netop er
blevet nivelleret gennem de seneste drs udvik-
ling, hvorefter disse stedtilleg udger en
stadig mindre del af lonnen.

Det wrede medlem hr. Viggo Hauch frem-
hevede, at jeg serlig skulle have valgt
gruppe a til en sammenligning mellem det
andringsforslag, der er stillet af venstre og
de konservative, og ministerens forslag. Jeg
naevnede ikke alene gruppe a, og jeg kan
neovne bade a, b og ¢. Nér jeg nevner disse
grupper, skyldes det ganske simpelt, at af
de ca. 89000 tjenestemwnd udger disse 3
grupper 63 000, altsd langt den storste part.
Det er derfor forst og fremmest dem, der
foler dette lovforslags virkninger.

Det erede medlem hr. Viggo Hauch
spurgte i forbindelse med et citat af den
tidligere finansminister Thorkil Kristensens
udtalelser i 1951-52, om hans forslag var af
principiel karakter. Nu ved jeg ikke, hvor
meget det orede medlem legger i ordet
principiel, men forslaget i 1951-52 gik jo ud
pa, at der foruden en rmkke almindelige
lpntillzeg skulle ydes et nyt serligt lentillesg
netop til imedegdelse af nivelleringen, der
havde fundet sted fra 1946. Det srede
medlem var tilsyneladende glad for, at jeg
citerede hr. Thorkil Kristensen, og hsevdede
at vwere enig heri. Jeg haber ogsa, at det
wrede medlem er enig i den udtalelse, hr.
Thorkil Kristensen fremsatte, da et sret
medlem under samme forhandling havde
udtalt enske om visse forbedringer i forhold
til det opnéede forlig. Hr. Thorkil Kristen-
sen udtalte ifglge folketingets forhandlinger
1951-52 sp. 4168:

»Jeg gir ud fra, at det mrede medlem
fru Kirsten Gloerfelt-Tarp er enig med
mig i, at forhandlingsretten bliver af en
tvivlsom karakter, hvis vi kommer ud for
en overbudspolitik her i rigsdagen. Man
skal veere meget varsom med at pille ved
det forlig, som tjenestemsendenes orga-
nisationer har ment at kunne slutte sig til.”

Viggo Hauch: Til det wrede medlem hr.
Kaj Andresen kan jeg sige, at jeg tilslutter
mig ogsd de bemseerkninger, som han nu
citerede af davamrende finansminister Thor-
kil Kristensen. Jeg beder det serede medlem
lzegge meorke til, at den daveerende finans-
minister talte om overbudspolitik i rigs-
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dagen, og der er fra vor sude overhovedet
ikle tale om overbudspolitik. Belgbsram-
men er ngjagtig den samme som foresldet af
den hgajteerede finansminister.

Nér s& det serede medlem hr. Kaj Andre-
sen siger, at bade venstre og de konserva-
tive sidste ar stemte for de 40 portioner og
dermed har medansvar for dem, har han
88 fuldsteendig ret. Det gjorde vi, fordi vi
regnede med, at nar den daverende finans-
minister havde givet udtryk for, hvordan
han s& pa udviklingen pa det private ar-
bejdsmarked, s& dekkede det regeringens
opfattelse, og s& var der storst sandsynlig-
hed for, at det var rigtigt. Nu viser det sig,
at de forudsstninger, ud fra hvilke den
hojterede finansminister sidste &r argu-
menterede, ikke holdt stik, og s& tager vi
naturligvis sagen op til fornyet overvejelse.
1 ovrigt mé det erede medlem hr. Kaj
Andresen ogsd kunne erindre, at der ikke
dengang var tale om nogen forhandling
eller nogen overenskomst; der var tale om
et forslag fra regeringens side, som blev
hjulpet igennem folketinget af de ulovhge
strejker, hvis deltagere hobede sig op pa
Slotspladsen, netop som der skulle tages
stilling til spergsmalet. Jeg ser ikke, at det,
det srede medlem her har fremhesvet, kan
@ndre noget i vor stilling.

Den hgjterede finansminister var inde
pé forskellige betragtninger, som jeg ikke
alle skal sige noget til, men nar den hejt-
erede finansminister bliver ved med at
sammenligne stedtilleeggenes procentwse del
af bruttolgnnen i 1931 med 1 dag, ma jeg,
ligesom ved ferste behandling, gere den
hojteerede finansminister opmeerksom pa,
at han ved denne sammenligning ber tage
hensyn til, at der i mellemtiden har arbej-
det 2 lenningskommissioner, og at man
netop har haft til hensigt at f& stedtilleegget
til at udgere en mindre del af bruttolen-
nen.

Om feriegodtgerelsen sagde den hajt-
@rede finansminister, at det jo var sidan,
at tjenestemeendene ikke oppebar overar-
bejdsbetaling og lignende i ferien. Jeg ved
ikke, hvordan det er, men jeg har indtryk
af, at den tlmereduktlonsgodtgﬂrelse som
lsererne far, i hvert fald ogsd oppebaeres i
ferien.
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Det ene med det andet har faet os til at
gige til den hgjterede finansminister: hold
dog nu fast ved det, som star i IﬂnnlngS-
loven. G& frem efter loven, sd gir man
tryggere, end nér man begynder at gé for
sig selv.

84 skal jeg slutte med at takke den hajt-
erede finansminister for én- bemeerkning,
som jeg synes rummer det hele i en nedde-
skal, 1det den hgjterede finansminister
nesten med stolthed i stemmen sagde:
tre fjerdedele af tjenestemeendene bliver
bedst stillet ved regeringens forslag. Der-
med synes jeg at den hejteerede finans-
minister i hgj -grad har bldraget til at
betegne sit eget forslag.

Baage: Nar denvhﬂjteerede finansminister
for et gjeblik siden udtalte, at konsekven-
serne af overenskomstportionernes udbe-
taling ville blive sterre end de konsekvenser,
der kunne ventes efter det forslag, som den
hojterede minister har fremsat, er det jo et
postulat. Vi mener det modsatte, de, der
lever, far det at se.

Om stedtillegget vil jeg gerne sige et
par ord. I den ferste betenkning, afgivet
af lenningskommissionen af 1954, er ogsé .
stedtillegget omtalt, og med den hgjteerede
formands tilladelse vil jeg gerne citere
nogle 4 linjer. Der star pa side 89:

yAntallet af satser foreslds saledes
begreenset fra 5 til 4 ved afskaffelsen af
den laveste sats, bl. a. fordi denne
ngdvendigvis ma veere si lav, at den er
uden reel betydning for den enkelte
t]enestemand “

Det ansd man for rigtigt dengang. Nu
indferer man altsd en ny sats, og den har
hestemt heller ikke nogen sterre reel be-
tydning ‘1 betragtning af, at den kun an-
drager 240 kr. om &ret.

Der blev endvidere i lenningskommissio-
nens beteenkning sagt om stedtillegget —
det star pa side 90, og jeg beder igen om .
tilladelse til et citat —:

»Det mé imidlertid herved tages i
betragtning, at stedtillegsrevisionen ind-
gar som et led i den samlede lgnrevision,
og at de foresldede lonninger har til
forudseetning, at stedtilleg ydes efter
de neevnte satser.”

Det var altsé sddan, man sd pd- det den-
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gang: at skulle der sndres ved det, sendrede
man i virkeligheden ved lenningsrammen
— men det er det, der finder sted i dag.

Dernzst ma jeg oplyse den hajterede
finansminister om, at mine bemeerkninger
om tilstreekkeligt kvalificerede tjeneste-
mend angik, som jeg udtrykkeligt sagde,
de mellemste og hejere tjenestemandsstil-
linger; men disse stillinger nesevnte mini-
steren ikke. Det mé samtidig erindres, at
disses antal ikke tilnwrmelsesvis kommer
op pd antallet af postbude i Kebenhavn.
Det taler ogsa for sig selv.

Til det serede medlem hr. Kaj Andresen
vil jeg gerne sige, at overbudspolitikpa-
standen kan der ikke vere noget som helst
grundlag for, eftersom vi ikke med en

eneste gre gar ud over den ramme, som

regeringen har afsat i det foreliggende
lovforslag.

Det erede medlem hr. Kaj Andresen
sagde, at ogsd de konservative sidste ar i
finansudvalget stemte for de 40 overens-
komstportioner. Ja, det er rigtigt, men det
var pé grundlag af den davwrende finans-
ministers indstilling og motivering. Der
er imidlertid sket noget siden da. Der er
bl. a. sket det, at vi for en god méneds tid
siden fik den hgje regerings ekonomiske
drsoversigt, som ogsa indeholder noget om
tjenestemeendene, og som siger, at tjene-
stemendenes lenninger er sakket agterud
sammenlignet med lgnningerne p4 det pri-
vate arbejdsmarked. Men s4 er der jo
grund til at rette det op og gere noget ved
det. Det er bare det, vi har sagt. Vi star
stadig fast pa det sendringsforslag, vi har
stillet.

Finansministeren (Hans R. Knudsen):
Jeg har kun et par enkelte bemswrkninger,
idet jeg ikke finder anledning til at forlenge
debatten om loviorslagets enkeltheder.

Nar béde det srede medlem hr. Viggo
Hauch og det erede medlem hr. Baage
nu i anden omgang har gnsket s& udtrykke-
ligt at fastsld, at der for deres vedkom-
mende ikke foreligger nogen overbudspoli-
tik, idet man holder sig til samme belgbs-
ramme som den, jeg har foresliet, skal jeg
gerne medgive de to wrede ordferere, at
der ikke er tale om overbudspolitik alene,
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men faktisk om bade overbudspolitik —
nemlig opad i lenningerne — og under-
budspolitik: nedad i lenningerne. Det er
nemlig dér, hovedforskellen mellem de to
forslag ligger.

Til allersidst vil jeg blot understrege, at
det forslag, jeg pd regeringens vegne har
fremsat, har den fordel, at det er tiltradt af
samtlige tjenestemandsorganisationer, me-
dens jeg meget sterkt betvivler, at man
overhovedet ville have mulighed for at opn
enstemmig tilslutning fra tjenestemandsor-
ganisationerne til det af venstre og de kon-
servative stillede sendringsforslag.

(Kort bemerkning).

Viggo Hauch: Den hgjteerede finansmini-
ster rejser nu tvivl om; hvorvidt der kunne
vere opnaet tilslutning fra tjenestemands-
organisationerne til det af venstre og de
konservative stillede @ndringsforslag. M
jeg ikke sporge den hejteerede finansmini-
ster og f& et klart ja eller nej pa mit speorgs-
mal: var det ikke en forhandling om flere
overenskomstportioner, tjenestemandsorga-
nisationerne i enighed kom og bad den hejt-
eerede finansminister om?

(Kort bemsrkning).

Baage: Den hgjterede finansministers
udtalelse om, at der i mindretallets sn-
dringsforslag ligger béde overbuds- og un-
derbudspolitik, er et ganske karakteristisk
udtryk for, at det, som den hejterede finans-
minister har fundet pa, er noget kunstigt;
for der er i vort endringsforslag ikke tale
om noget som helst andet end at folge den
lov, vi vedtog i 1958, og som klart siger,
hvorledes der skal handles i situationer,
hvor det drejer sig om at forbedre eller rette
pa tjenestemeendenes lgnninger.

Finansministeren (Hans R. Knudsen):
Det wrede medlem hr. Baage kan altsd
ikke bortforklare, at der bade ligger over-
bud og underbud i et sendringsforslag, der
giver mere ti) de hejstlonnede og mindre til
de lavestlonnede.

Mé jeg sige til det wmrede medlem hr.
Viggo Hauch, der spurgte, om det ikke var
overenskomstportioner, tjenestemsendene
gnskede at forhandle om, at nir jeg i dag
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har sagt, at jeg ikke tror, det serede medlem
har mulighed for at {8 tjenestemandstilslut-
ning til det aendnngsforslag, der er stillet,
er det, fordi jeg ikke tror pé, at det srede
medlem kan opnd tjenestemandstilslutning
tilat ordne problemet gennem overenskomst-
portioner inden for den ramme pi 45 mill.
kr., der er opndet enighed om.

Hermed sluttede forhandlingen.

Aindringsforslag nr. 2 om en ny affattelse
af loviorslagets tekst

forkastedes med 76 stemmer mod 51.

Andringsforslag nr. 1 angiende titlen
betragtedes som
bortfaldet efter forkastelsen af aendrmgsfor-

slag nr. 2.

Lovforslagets §§ 1 og 2 og dets overgang
til tredje behandling

vedtoges uden afstemning.
Formanden: Lovforslaget gir nu til for-

nyet behandling i udvalget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

Anden behandling af forslag til lov om be-

skatningen af medlemmer af in’vesteringsfor— /

eninger.

(Forste behandling findes i t1denden sp.
4069, udvalgets. beteenkning i tilleg B. sp
983).

Der var ikke stillet @ndringsforslag.

Lovforslagets paragraﬂer og spergsmalet
om. dets overgang #il tredje behandling
sattes til forhandling under 6t.-

Peter Nielsen: Som det fremgé,f af betwnk-
ningen, indstillet udvalget loviorslaget til
vedtagelse i uwndret form. Jeg anbefaler.

Hermed sluttede fbrhandlingen.
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Lovforslagets §§ 1-5 og dets overgang &l
tredje behandling

vedtoges uden afstemning.

Formanden: Jeg foreslar, at lovforslaget .

gar direkte til tredje behandling uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen ger
indsigelse imod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er ved-
tagét. '
Der er ikke mere pa dagsordenen
Udvalget angéende forslag til lov om
eendring af lov om oprettelse af Statens
kunstfond og HEckersberg-Thorvaldsenfon-

det har afgivet beteenkning over nzvnte
lovforslag. Eksemplarer vil blive omdelt.

Folketingets neeste mede afholdes i mor-

" gen, torsdag den 26. april, kl. 13 med fol-

gende dagsorden:

1) Anden behandling af:

Forslag til lov om eendringer i lov om
hunde.

2) Anden behandling af:

Forslag til lov om sndring af lov om
veern for dyr.

8) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslitning i anled-
ning af en den 23. marts 1962 i Hel-
singfors undertegnet samarbejdsover-
enskomst mellem  Danmark, Finland,
Island, Norge og Sverige.

Mgdet heevet kl. 165,



