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[Formanden.]
T) Eventuelt: forste behandling af :

Forslag til lov om udstedelse af stats-
preemieobligationer.

8) Eventuelt: forste behandling af:

Forslag til lov om midlertidigt tilleeg til
folke-, invalide- og enkepensionister
samt om midlertidig forhajelse af green-
sen for hjelp til underhold.

Mgdet hevet kl. 1685,

106. mgade.
Torsdag den 7. juni k. 9.

Formanden: De p& dagsordenen under
punkterne 2-8 opferte sager kan kun med
tingets samtykke behandles i dette meade,
men hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg
samtykket som givet. (Ophold). Det er
givet.

Den forste sag pad dagsordenen var:

Anden behandling af forslag ¥l lov om
almindelig omswiningsafgift.

(Forste behandling findes i tidenden sp.
3603, udvalgets betenkning i tilleg B. sp.
1129).

Der var stillet 58 sendringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
eendringsforslag.

Formanden: Sammen med denne sag fore-
tages de syv folgende sager p& dagsordenen,
nemlig:

Forste behandling af forslag @l lov om
@ndringer ¢ forbrugsafgifislove.

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 1893,
fremseettelsen i tidenden sp. 5216).
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Forste behandling af forslag til lov om per-
sontilskud og forhajelse af bornetilskud for
skattedret 1962-63.

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 1905,
fremseettelsen i tidenden sp. 5217).

Forste behandling af forslag il lov om
@ndring ¢ lov om beskatningen af renteforsik-
ringer m. v.

(Lovforslaget findes i tilleeg A. sp. 1917,
fremseettelsen i tidenden sp. 5217).

Forste behandling af forslag til lov om skatte-
lettelse for opsparing.

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 1911,
fremseettelsen i tidenden sp. 5217).

Forste behandling af forslag il lov om
endringer © lov om pristalsrequleret alderdoms-
forsikring og alderdomsopsparing.

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 1921,
fremsattelsen i tidenden sp. 5220).

Forste behandling af forslag @l lov om ud-
stedelse af statspramieobligationer.

(Loviorslaget findes i tilleeg A. sp. 1925,
fremseettelsen i tidenden sp. 5220).

Forste behandling af forslag til lov om madler-
tidagt tilleeg til folke-, invalide- og enkepensioni-
ster samt om madlertidig forhojelse af gransen
for hjelp @l underhold.

(Lovforslaget findes 1 tilleg A. sp. 1927,
fremsmttelsen i tidenden sp. 5221).

Lovforslagene og wndringsforslagene sat-
tes til forhandling under ét.

Per Heekkerup: Det er mellem de i folke-
tinget repressenterede partier blevet aftalt,
at den arlige afslutningsdebat, hvorunder
vi skulle summere resultatet af folketings-
drets arbejde op, skulle falde sammen med
anden behandling af forslag til lov om almin-
delig omsmtningsalgift. Det, jeg derfor gerne
vil gore i de kommende minutter, er at give
en sddan oversigt over, hvorledes vi fra
socialdemokratiets side vurderer situationen
og den udvikling, vi har gennemlgbet i det
sidste ars tid, medens det srede medlem hr.
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Peter Nielsen som ordferer vedrorende om-
seetningsafgiftsforslaget vil give den mere
detaljerede gennemgang af de loviorslag og
eendringsforslag, vi har til behandling 1 dag.

Jeg vil finde det rimeligt forst at gore et
par bemeerkninger om vor udenrigs- og for-
svarspolitik.

Jeg tror nok, de fleste har det indtryk,
at der i international henseende er indtrads
en tilstand, som fortsat vel er preget af
megen usikkerhed, men som i hvert tilfelde
ikke synes at have en sid akubt usikker
karakter, som vi adskillige gange har op-
levet det inden for det sidste ars tid. Om
man kan tale om en begyndende afspanding
eller tegn til afspseending, er méaske nok lidt
meget at sige, men i hvert tilfwelde er der
visse nye toner i den internationale debat,
som, hvis de fortsmttes og kommer til at
preege den kommende udvikling, kan give
os anledning til en vis forsigtig optimisme.

For vort lands udenrigspolitik geelder det,
at vi har fortsat den linje, der har fundet
udtryk i regeringens &bmningserklering, jeg
kan sige regeringens abningserkleringer
igennem de senere ar, og som jo som be-
kendt hviler pa en bred tilslutning til hoved-
linjerne i det heje folketing. Det forekom-
mer mig, at vor udenrigspolitik i arets leb
har fortsat sin afklaring, si at den kommer
til at fremtreede med et stadig klarere og
mere markeret ansigt over for befolkningen
og over for omverdenen, og det tror jeg er
en udvikling, vi bar grund til at hilse med
glaede.

I forleengelse af udenrigspolitikken har vi
i de seneste maneder beskeeftiget os med
sporgsmélet om forgvarets stilling, og vi
hilser fra mit partis side med tilfredshed,
at det forlig, der blev afsluttet mellem de
demokratiske partier her i salen om for-
svaret for et par ar siden, fortsat danner
grundlaget for vor forsvarspolitik. Selv om
de forudseetninger, vi i en enkelt henseende
byggede forliget pé, nemlig en nogenlunde
uforandret vabenhjelp fra USA, ikke har
kunnet opfyldes, har forliget holdt pa den
méde, at partierne desuagtet har veeret
enige om ab stille sddanne midler til radig-
hed, at den fortsatte opbygning af forsvaret
i overensstemmelse med de fastlagte planer
har kunnet ske.

P4 markedspolitikkens omréde har man
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vel nwermest indtrykket af, at de seneste
méneder har veeret praeget af nogen stilhed.
Det heenger sammen med, at vi fra. dansk
side har opstillet den forudswmtning for
Danmarks eventuelle tilslutning til det euro-
pwiske fzllesmarked, at en sddan tilslutning
skal ske samtidig med eller umiddelbart
efter, at England har taget en tilsvarende
beslutnlng, og det er forhandhngerne mellem
England og de seks, der har optaget tiden
i de seneste méneder. Derfor har vi ganske
naturligt fra dansk side vist en noget af-
ventende holdning, indtil Englands stilling
er afklaret. Det betyder dog ikke, at vi
ikke fra dansk side har fort forhandlingerne
84 langt frem, som det overhovedet har
vaeret muligh, tvertimod, og jeg tror, at
man fra alle sider vil erkende, at den hgjt-
serede udenrigsminister har varetaget danske
interesser og hevdet danske synspunkter i
markedsdebatten pad en made, som vi kun
kan veere tilfredse med.

I dette billede af en stadig mere afklaret
dansk udenrigspolitik vil jeg ogsd gerne
nevne, at vi fra dansk.side med tilfredshed
har set, at der, efter at den nye administra-
tion er kommet til magten.i USA, efter at
Kennedy har overtaget regeringens ledelse,
ligesom har vist sig en noget storre smidighed
i amerikansk udenrigspolitik. Vi har da
ogsd fra dansk side, senest under forhand-
lingerne pé& NATO-ministerrddsmedet i
Athen for et par méaneder siden, stottet
den forhandlingslinje, som man kan se i
den amerikanske regerings politik, og ogsd
dette vil j jeg gerne give udtryk for tllfreds—
hed med pa mit partis vegne.

Af andre omréder inden for det udenrlgs-
politiske, som vel i seerlig grad har tiltruk-
ket sig opmearksomheden i det svundne &r,
er den stadig stigende forstaelse af, at deb
ogsd er 1 vor interesse og i overensstem-
melse med vor tankegang, nar Danmark i
stigende grad slutter op om det, man kalder
u-landshjelpen. Vi har gennemfort en lov-
givning herom, som tager sigte pd at fast-
lzegge rammerne for administrationen, og
det er meningen efterhdnden at udfylde -
disse rammer, siledes at Danmark i hvert
fald i samme udstreekning som andre vest-
lige og vesteuropwiske lande dermed yder
sit humanitezere bidrag til udviklingen af
landene i Afrika, Asien; Sydamerika- o. s. v.
Det har hele tiden Vaeret et dansk snske,
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og det vil jeg gerne swtte en streg under,
at hjelpen til u-landene i videst mulig
udstreekning ydes gennem De Forenede
Nationer, ¢4 sandt som man kan gi ud
fra, at modtagerlandene vil veere mest
tilfredse med at modtage hjslpen ad inter-
national vej fremfor ad tosidig vej. Men pa
den anden side har vi ogsé fra dansk side
hele tiden taget et tosidigt samarbejde med
enkelte af udviklingslandene op, og det
mener jeg fortsat vi skal gere, sidan at
det passes ind i det flersidede samarbejde,
vi driver gennem De Forenede Nationer,
og saledes at det, som vi diskuterede det
pd Nordisk Rédds mede, i videst mulig ud-
streekning ogsd kan passes ind i et samlet
nordisk initiativ. Vi mé jo i denne hen-
seende ikke glemme, at som smd lande
uden mulighed for eller lyst til at fore stor-
magtspolitik og uden at veere belastet af
en umiddelbar imperialistisk fortid har vi
storre chance for at kunne mede befolk-
ningerne i udviklingslandene og hos dem
mode tillid, og disse storre muligheder
betyder pd den anden side, at vi ogsd har
et storre ansvar.

Inden for De Forenede Nationer har
Danmark pa linje med, hvad der hele tiden
har vearet vor holdning, forsegt bade i ord
og gerning at bidrage til at styrke og ud-
vikle FN. Denne politik er det i Danmarks
som i ethvert lille og mellemstort lands
egentlige interesse at fortsette, at styrke,
fordi kun igennem en international organi-
sation af FNs mgnster, kun ved at styrke
og udbygge De Forenede Nationer kan vi
efterhdnden habe pé at fi opbygget et
internationalt retsapparat, der gradvis kan
erstatte den nu dominerende internationale
magtpolitik.

I denne forbindelse vil jeg gerne pege pa
det efter min opfattelse meget interessante
forhold, at der inden for De Forenede Na-
tioner sker en dbenbar forskydning i tyng-
depunktet nationerne imellem. De smé og
mellemstore lande 1 Afrika, Asien, Latin-
amerika o. 8. v. bliver sig i stigende grad
bevidst, at FN netop for dem er ikke blot
et forum, hvor de kan komme til orde,
hvor de kan vinde grenlyd for deres syns-
punkter og interesser, men ogsé et organ,
som, i samme udstraekning det bliver styr-
ket og udbygget, vil kunne tjene dem til
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at lose 1 hvert fald nogle af deres problemer.
Jeg tror, at de sma og mellemstore lande i
Furopa her har en meget vigtig og positiv
opgave i i et samarbejde med landene i
Asien, i Afrika, i Latinamerika at veere
med til at forme den verdens offentlige
mening, som man miske nok kan synes
af og til virker noget luftig, og som man
méaske kan mene at stormagterne ikke
behover at tage hensyn til, men som det
dog er en erfaring at ingen stormagt uden
videre kan se bort fra. I samme udstraek-
ning de smé og mellemstore lande rundt om
i verden kan finde sammen ud fra deres
felles forstdelse af, at FN er til i deres
interesse, i samme udstrekning de kan
forme verdens offentlige mening, vil de
ogsd veere 1 stand til at eve en faktisk
indflydelse pa den internationale politik,
som de ellers mangler mulighed for.

Jeg mener, at vi som medlem af Atlant-
pagten har den tilsvarende mulighed som
1. eks. vort broderland Sverige, der ikke
er engageret i den sikaldte opdeling mellem
st og vest. Jeg tror, vi har samme mulighed
som Finland, der i kraft af sin position
mé tage seerlige hensyn til sin udenrigs-
politik. Jeg tror, at vi tilsammen, netop
fordi vi stdr placeret forskelligh, har en
mulighed for at vinde geher og vinde for-
stdelse hos landene i Afrika og Asien, gore
det uden at s@tte hensynet til det samarbej-
de og den tillid, der findes inden for Atlant-
pagten, over styr og gore det pa en sadan
méde, at vi derigennem styrker De Forenede
Nationer. Hvis Danmark -effektivt skal
kunne fore en sidan linje i sin FN-politik,
vil det veere nedvendigt, at vi seetter mere
ind p4 vort arbejde i De Forenede Nationer,
og jegvil gerne have lov at drage den paral-
lel, at pd samme made som vi under de
sidste méneders forhandlinger har bekreef-
tet og fastholdt og udbygget, om jeg s& mé
sige, forsvarslinjen i vor udenrigspolitik, pa
samme méde mener jeg vi i den kommende
tid praktisk og personelt ber styrke FN-
linjen i vor udenrigspolitik.

Jeg skal herefter vende mig til nogle
betragtninger over den ekonomiske situa-
tion, sewrlig med henblik pa det sikaldte
storpolitiske forlig, der er indgdet mellem
4 partier her i salen, om udformningen af
den gkonomiske politik i #jeblikket og for
den nermeste periode fremover.
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Det er ganske interessant, synes jeg, at
konstatere, at vi gennem lange og besver-
lige forhandlinger har veret 1 stand til at
na frem til et forlig mellem de partier, der
stdr som de beerende for dansk demokrati
og har stdet som de barende for dansk de-
mokrati igennem, ja hele den frie forfat-
ningshistorie i Danmark, kan man nssten
sige. Hvis man ser pa den betenkning, som
er omdelt i salen, vil man konstatere, at
uden for denne positive samling om lgs-
ningen af opgaverne stdr et mindretal i
udvalget, repreesenteret af det wmrede med-
lem hr. Aksel Larsen, her i salen repreaesen-
teret af det sorede medlems parti.

Nar vi i de 4 partier, der star bag flertals-
indstillingen, er ndet frem til enighed om
gennemforelsen af en lovgivning p& en lang
reekke omrader i et samlet kompleks, er
det efter min opfattelse udtryk for en an-
svarsbevidsthed ikke blot over for den gje-
blikkelige situation og de krav, den stiller
til os, men ogsé over for, hvorledes vi skal
udforme og placere Danmarks stilling i det
neeste par ar.

Over for denne politik star det wrede
medlem hr. Aksel Larsens politik, som den
er udformet i mindretalsbetenkningen. Efter
at have gennemlest det wmrede medlems
mindretalsudtalelse, efter at have stiftet
bekendtskab med den politik, det @rede
medlem og hans parti har udformet over
for den nuverende situation, kunne jeg
have lyst til at minde om, at ikke blot jeg,
men f. eks. ogsd formanden for Dansk
Arbejdsmands og Specialarbejder Forbund
ser sadan pa det, at den politik, som min-
dretallet her giver udtryk for, er — som
formanden for DASF har sagt — en dema-
gogisk politik, og jeg mé& sige, at i forbin-
delse med den opgave, som folketinget
her er stillet over for, forekommer det mig
ogsd, at det srede medlem er kommet
temmelig let omkring ved det, der skulle
veere hans og hans partis svar til situationen.

Jeg har bemarket, at det erede medlem
blandt forskellige foranstaltninger, som hans
parti mener ber gennemfores, legger ho-
vedvegten pa4 — det ma i hvert fald op-
fattes som den egentlige rygrad i det @rede
medlems forslag — gennemforelsen af en
tvangsopsparing, som skulle omfatte alle
skatteborgere i Danmark. Jeg synes, det
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er ganske interessant, at det srede medlem
er havnet i at forlange en sidan tvangsop-
sparing. Vi er jo adskillige her i salen,
der erindrer, hvorledes reaktionen var i
befolkningen, da vi sidste gang gennemforte
en mere omfattende tvangsopsparingsord-
ning — det er vel en halv snes ar siden —
og jeg synes, det er ganske karakteristisk
ogsd, at det eerede medlem i sin tanke om
en tvangsopsparingsordning, som ikke er
nzermere udformet, siger, at den skal swmttes
1 forhold til det, de enkelte borgere betaler.i
statsindkomstskat. Det . betyder, at det
erede medlem formentlig forestiller sig en
tvangsopsparingsordning, som skulle svare
til op imod en 10 pet.s forhajelse af den di-
rekte statsindkomstskat. ,

Der er ikke i det, det srede medlem har
nedfeldet i mindretalsheteenkningen; "og
heller ikke — efter hvad min erindring si-
ger mig — i det, det @wrede medlem har frem-
fort under udvalgsforhandlingerne, taget
noget af de sociale hensyn, som indgar i
regeringspartiernes forslag og nu indgér i
de 4 partiers endelige resultat. Der er ikke
tale om en foregelse af bernetilskuddene,
en forogelse, som indgar i det lovlorslag,
som i dag ligger pa folketingets bord. Der
er ikke tale om noget nedslag for de mindre
indtewgter, sddan som vi har foresliet for
at give disse mindre indteegter en lettelse i
forhold til den byrde, en almindelig om-
seetningsafgift er. Der er ikke tale om ydel-
ser til folke- og invalidepensionisterne, som
pa tilsvarende médde skulle holde dem —
om jeg mé bruge det udtryk — skadeslose
for den merudgift, gennemforelsen af en
almindelig omseetningsafgift ellers ville pa-
fore dem. Tvartimod taler det srede med-
lem kun om, at der skal ske en gennemfeo-
relse af en tvangsopsparing, der skal
settes 1 forhold til statsindkomstskatten.
Jeg synes, det er ganske interessant at
konstatere dette, og jeg tvivier sdmeend
ikke pa, at det erede medlem nok ville
have veeret forhandlingsvenlig og ogsé ville
have taget visse sociale hensyn, hvis der
overhovedet havde veeret politisk mulighed
for at bygge pa hans tanker, men selv er han
i hvert fald ikke kommet pa, at man skulle
tage sddanne hensyn ved gennemforelsen af
den tvangsopsparingsordning, han har. fore-
sléet.

Jeg vil gerne gere yderligere to be-
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merkninger til det erede medlem hr. Aksel
Larsen. Jeg ma forstd det sidan, at det
sorede medlem selv foler, at han har stillet
sig pd et noget svagt standpunkt. Detb
@rede medlem henfalder i sin mindretals-
betenkning direkte til noget, man i hvert
fald ikke kan kalde overensstemmelse med
sandheden. Det wrede medlem siger f. eks.
1 sin beskrivelse af de 4 partiers forslag —
det stdr i udvalgsbetenkningens tredje-
sidste stykke — :

»L gvrigt m& det bemserkes, at de for-
udsete lettelser i statsindkomstskatten®
— det drejer sig om de 4 partiers forslag
til udskrivningslov for 1963-64 — er
yderst asociale, idet de store mellemind-
teegter — helt op til 70 000 kr. — for-
udses at f4 en, ogsé forholdsvis, betydelig
storre skattelettelse end de mindre ind-
teegter.”

Det wrede medlem ved jo, at dette ikke
passer. Men jeg vil gerne bede det wmrede
medlem dokumentere det, det serede med-
lem har tilladt sig at skrive her; jeg vil gerne
bede det srede medlem forklare os, hvor-
ledes f. els. en skattepligtig indkomst pa
skal vi sige 60 000 kr. efter den skitse til en
udskrivningslov, der ligger i de 4 partiers
forlig, far en forholdsvis sterre skattened-
seettelse end lad mig sige en indtegt pa
10 000 kr. eller 12 000 kr. Det er det, det
wrede medlem tillader sig at skrive, og jeg
vil derfor gerne bede det wmrede medlem
dokumentere sine udtalelser. Mig forekom-
mer det, at det wrede medlems begrundelser
md veere overordentlig svage.

Den anden bemswrkning, jeg gerne vil
henvise til, stér omtrent i indledningen til
det @rede medlems mindretalsudtalelse:

»Det ma beklages, at disse forslag og
tanker” — det er det wrede medlems for-
slag og tanker — ,har modt sa ringe eller
ingen forstéelse hos udvalgsflertallet.“
Hvad er det egentlig, det wmrede medlem

siger her? Det, der i den henseende er det
interessante, er, at det serede medlem over-
hovedet ikke har villet indgd pa det opleeg,
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regeringspartierne kom med gennem det
lovforslag om omsewtningsafgift, der har
veeret til forste behandling her i tinget, at
det srede medlem overhovedet ikke har
villet indlade sig p& en dreftelse af dette,
men har fremsat nogle synspunkter, der
skulle virke som et alternativ, selv om det
@rede medlem udmerket godt ved, at der
overhovedet ikke var politisk mulighed for
at bygge pa det wrede medlems udgangs-
punkt,

Nér det swrede medlem altsd klager over,
at hans forslag og tanker ikke har modt
nogen forstédelse hos udvalgsflertallet, ma
jeg sige, at den isolation, han befinder sig i,
er en selvvalgt isolation. N&r regerings-
partierne kunne komme i forhandling med
oppositionen fra venstre og det konserva-
tive folkeparti, skyldes det, at denne oppo-
sition, som vel i mange spergsmal havde
andre synspunkter end regeringen og en-
skede veesentlige @ndringer foretaget, dog
indgik pad det udgangspunkt, som rege-
ringen havde lagt op. Men det gor det
@rede medlem ikke. Han ville have, at
alle andre partier skulle forlade deres ud-
gangspunkt og g& over til hans, sdfremt han
overhovedet skulle deltage i forhandlin-
gerne. Jeg mé sige, at det undrer mig, at
det serede medlem har villet forspilde den
chance, han havde for for en gangs skyld
at prestere et stykke positivt parlamenta-
risk arbejde. Jeg tror, det herer til sjeelden-
hederne i folketingets historie, at vi har
haft et udvalgsarbejde som det, vi havde i
underudvalget. Men i forhold til det serede
medlem var arbejdet 1 underudvalget,
hvori kun sad ordfgrerne plus udvalgets
formand, en grkenvandring. Det srede
medlem spillede sfinksens rolle i denne
grken. Det wrede medlem bidrog intet
positivt til forhandlingerne.

Jeg har gerne villet sige dette, fordi da
det wrede medlems parti, s& vidt jeg
erindrer gennem udtalelser af de zerede
medlemmer hr. Morten Lange og hr. Skraep-
penborg-Nielsen, efter valget i 1960 prokla-
merede, hvilken linje de ville folge her i
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forbi med den propagandistiske linje, nu
skulle man ikke veere demagogisk, nu ville
man ikke indlade sig pd overbudspolitik,
men nu ville man g ind i et positivt sam-
arbejde med de andre partier. Jeg ma sige,
at det er lykkedes det ®rede medlem hr.
Aksel Larsen med uswedvanlig dygtighed —
nej, méske ikke engang usedvanlig, med
seedvanlig dygtighed — at forspilde enhver
chance for reel indflydelse. Det zrede med-
lem ved jo udmerket godt, hvorledes den
parlamentariske situation er her i tinget.
Det undrer mig derfor, hvis den tilfredshed,
det @rede medlem tilsyneladende giver
udtryk for, virkelig skulle modsvares af
tilfredshed i hans parti; jeg er overbevist
om, at det star i direkte modstrid med den
linje, andre medlemmer af det srede med-
lems parti har proklameret. :

Nar vi fra regeringspartiernes side har
kunnet na til et forlig med oppositions-
partierne, venstre og det konservative folke-
parti, ndr vi overhovedet har lagt dette
kompleks af forslag frem, skyldes det forst
og fremmest den betragtning, at det geelder
for os om at gennemfere en balancering af
den gkonomiske politik, s& at vi kan opret-
holde produktion og besksftigelse.

Man kunne méske godt fra regeringens
side og ogsa fra de to samarbejdende oppo-
sitionspartiers side have-sagt: det er ikke
nedvendigt, ikke tvingende nedvendigt at
foretage noget indgreb i den gjeblikkelige
situation. Men det er min faste overbevis-
ning, at hvis man havde valgt den mere
lette rolle at sige, at man ville lade tingene
ga, ville resultatet veere blevet det, at vi i
Igbet af 3 maneder, formentlig allerede i
indevearende ar, ville vaere blevet bragt i en
sddan situation, at indgreb simpelt hen
havde veeret uundgdelige — ogsd indgreb
af betydelig mere drastisk karakter end
dem, vi nu foretager.

Derfor forekommer det mig, at den
politik, der nu er skitseret, og som nogle
maske endda vil mene kommer noget sent,
i hvert fald for s& vidt kommer i rette tid,
som vi nu kan nojes med — det vil for-
habentlig vise sig- tilstraekkeligh — mindre
drastiske indgreb, mindre byrder pa befoll-
ningen, end vi ville veere nedt til at fore-
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‘ | tage, hvis vi lod tingene glide et halvt &rs
tinget, fik vi at vide, at nu skulle det vere ‘

tid endnu.

I den henseende kan man, og det har man
ogsé gjort, stillet det spergsmél: hvorfor
har regeringspartierne indladt sig pa et for-
lig med venstre og de konservative? Enhver,
der sammenligner det, der nu ligger pé
bordet, med de forslag, som regeringen
oprindelig fremsatte, kan jo se, at der er
givet indremmelser til de to partier til
hojre i salen. Hvorfor indlod regerings-
partierne sig pa det? Jeg skal ikke gentage
mine bemserkninger ‘til det @rede medlem
hr., Aksel Larsen om-den parlamentariske
situation her i salen; men jeg vil gerne
sige, at- man havde jo som baggrund for de
forhandlinger, der blev fert, en lang rekke
udtalelser fra erhvervslivets side, hvori der
blev lagt sterk veegt pa, at der nu blev
gennemfort det, som nogle kalder en sane-
ring, andre en afdempning, men som jeg
ville foretreekke at kalde en balancering af
den pkonomiske politik og den gkonomiske
udvikling. Det er da helt oplagt, at skulle
regeringen have gennemfort sine foranstalt-
ninger med sit eget i hvert fald meget
snevre flertal — hvis jeg ma bruge -det
udtryk — s& ville denne regering ikke have
stéaet pa samme made i forhold til erhvervs-
livet som i det gjeblik, der stir et bredt:
politisk flertal her i tinget bag den wkono-
miske lovgivning, der bliver gennemfort.
Netop pa det gkonomiske livs omrade, hvor
det drejer sig om dispositioner i finans-
verdenen og erhvervslivet rundt omkring, er
det af afgerende betydning, at de uden for
denne sal, der skal treeffe dispositioner ved-
rgrende det gkonomiske liv, har tillid til
holdbarheden af det, vi her foretager os.
Jeg mener, at dette er det vigtigste, der er
opndet ved forliget mellem de 4 ansvars-
bevidste partier; denne holdbarhed er det
afgarende, det er den, som giver erhvervs-
livet tillid og dermed tro pé, at det kan
lykkes, hvilket jo i sig selv bidrager til, at
vi lettere og sikrere opnar deb, vi sigber
imod med vor gkonomiske politik.

Vi kan fra mit partis side sige, at sidan
som ordningen nu er udformet, tilfreds-
stiller det, for s& vidt angar finansaret 1962-
63, det, der var vor méilsetning. Vi far den
finansielle stramning, der skal til. Vi gen-
nemfgrer den afdempning i bygge- og an-
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legssektoren, der fra alle sider er erkends
som nedvendig. Ogsd den finansielle stram-
ning og nedvendigheden af at have et kasse-
overskud af en storrelse ps en halv milliard
kroner er jo erkendt fra alle sider.

Sammen med det, der nu gennemfores for
1962-63, har vi fra regeringspartiernes side
forhandlet os frem til en ordning med ven-
stre og det konservative folkeparti ved-
rorende udskrivningsloven for 1963-64. Jeg
ved, at nogle synes, at denne skitse til ud-
skrivningslov ikke er seerlig god. Jeg ved
ikke, om den i og for sig er s4 darlig endda.
Vi far jo en forhgjelse af bundgrensen fra
5 800 kr. til 7 000 kr., vi far en nedssttelse
af procenten for den proportionale beskat-
ning fra 24 til 21, og vi fir en forhgjelse af
den gverste greense for proportionalskatten
fra 18000 kr. til 22 000 kr., en forhgjelse,
som nogenlunde svarer til den gennemsnit-
lige indkomststigning, der er sket, siden vi
indforte 18 000 kr. som gverste greense for
proportionalbeskatningen. Vi fir en af-
dempning, om jeg si ma sige, af merind-
komstfradraget, siledes at det kun kom-
mer til at gelde dér, hvor der er tale om en
ekstra indsats, som virkelig bor belonnes.
Vi far andre mndringer. Jeg ma for mit
eget vedkommende sige, at hvis vi skulle
have lavet skitsen til udskrivningsloven,
var den ikke blevet helt sidan; men ssdan
som den er blevet, tror jeg man har lov til
at sige, at det er en ganske acceptabel ud-
skrivningslov, der her er skitseret. Men til
den er knyttet et forbehold, som jeg gerne
vil gore en enkelt bemarkning om.

Det siges i beteenkningen i tilknytning til
skitsen til udskrivningslov:

»Det er herved en forudsetning, at de
fire partier inden den endelige udarbej-
delse af udskrivningsloven for 1963-64
optager en forhandling om bedemmelsen
af den ekonomiske situation, herunder
udsigterne for valutastillingen, beskeof-
tigelsen samt indkomst- og prisudviklin-
gen.

Ovenstéaende bestemmelser for udskriv-
ningsloven 1963-64 vil helt eller delvis
kunne fraviges, for s& vidt der ud fra en
almindelig samfundsekonomisk vurdering
er enighed herom.“

Man har sagt, at dette er en handfsstning
for regeringen. Jeg forstdr det ikke; s& vidt
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jeg kan se, betyder denne klausul, dette for-
behold, som er kommet ind pa regeringens
forslag, som var ensket af os, ikke nogen
hindfzstning for den ene part, men en for-
pligtelse for de fire partier, som i feellesskab
baerer ansvaret for det, vi nu foretager os,
til ogsa i feellesskab at beere ansvaret for,
hvis denne politik ikke lykkes i indeveerende
ar, da at fravige forpligtelsen til at gennem-
fare udskrivningsloven, da moralsk at veere
forpligtet til, om jeg s& m4 sige, at g& videre
ad samme vej.

Jeg siger ikke dette for p& nogen som
helst méde at underkende, at der heri ligger
ogsé en forpligtelse for regeringen og rege-
ringspartierne, og der skal ikke veere nogen
som helst tvivl om, at vi stir ved den for-
pligtelse, ogsd som den er formuleret i be-
teenkningen. Men hvis man, som jeg har set
det adskillige steder i pressen, vil give det
den ensidige udlmgning, at her bindes den
ene part, mener jeg det er rigtigh at sige:
nej, her bindes begge parter, her bindes alle
fire partier i et falles ansvar for den lovgiv-
ning, der nu gennemfares.

Hvad er det i det hele taget for en tanke-
gang, der ligger bag, nir man taler om en
handfestning? Man taler om det, som om
regeringen her har bundet sig, her er rege-
ringen blevet narret, her er regeringspar-
tierne blevet lokket ind i noget, og nu har
oppositionen, om jeg sd m4 sige, krammet
pé regeringspartierne. Hvad er det i det
hele taget for en tankegang? Jeg har i hvert
fald ikke opfattet det sidan, at vi under
udvalgsforhandlingerne sad og drev stude-
handel eller hestehandel. Jeg har opfattet
det sadan, at de fire partier — jeg er over-
bevist om, at p4 tilsvarende méade har andre
deltagere i forhandlingerne opfattet det —
under ansvar over for den situation, vi be-
fandt os i, blev enige om at gennemfare
denne lovgivning, som vi ved i gjeblikket er
ubehagelig for mange mennesker, men
som det er nedvendigt at gennemfore, hvis
vi skal undgé endnu sterre ubehageligheder.

Dette samarbejde, dette felles ansvar, ma
efter min opfattelse logisk fores videre i
hvert fald i én henseende. Jeg tenker pa,
at de partier, der her er tale om — og
det har utvivlsomt veeret en motivering,
som for mange har spillet med ind — er jo
de partier, som ikke alene stir bag den
udenrigs- og forsvarspolitik, vi ferer, men er
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ogsé de partier, der star bag den beslutning,
som folketinget har taget om at sepge for-
handling med fwllesmarkedet med henblik
pé en eventuel dansk tilslutning til felles-
markedet. Jeg tror derfor, at man skal vur-
dere forliget ogsa ud fra den storre sammen-
heeng, der ligger deri, at med denne politik,
i det omfang hvori denne politik lykkes,
forberedes Danmark bedre til den eventuelle
indtreeden i det europeiske fellesmarked.

Men vi ved ogss, at den gkonomiske po-
litik ikke udelukkende bestemmes her i
tinget, at den gkonomiske magt i Danmark
er delt op pa en lang rekke organer, insti-
tutioner, faktorer. Det, vi har kunnet gore
her i tinget, er at treffe beslutninger, s& vidt
som den politiske magt i landet over ind-
flydelse p& den gkonomiske politik, men jeg
vil gerne sige, ikke for at vi p4 nogen som
helst méde skal lgbe fra et ansvar, at den
. politik, som nu er tilrettelagt, ma ogsé for-
pligte andre. Jeg teenker pa, at i mit parti
havde vi helst set, at den almindelige om-
setningsafgift var blevet gennemfort i
detailleddet. Under indtryk af detailhand-
lernes — sidan har jeg forstdet det —
steerke modstand modsatte oppositionen sig
dette, og vi bojede os i sidste omgang, om-
end med betenkelighed, for overhovedet at
f4 dette til at komme i stand, bejede os for
kravet om, at omsetningsafgiften blev lagt
i engrosleddet.

Men dette ma betyde, at den detailhand-
lerstand, som man herigennem har taget et
vidtgdende hensyn til, feler sin forpligtelse
til ikke at misbruge situationen, foler sin for-
pligtelse til ikke at forpge sine avancer og sine
indkomster som folge af engrosomsstnings-
afgiftens gennemforelse. Den detailhandler-
stand, som har fiet denne indremmelse —
jeg tror, de bliver kede af den, inden der er
gaet 84 forfeerdelig lang tid, og jeg tror ogsa,
de vil opdage, at en omsetningsafgift i de-
tailleddet ud fra nwsten et hvilket som helst
synspunkt er bedre end en omswtningsafgift
i engrosleddet — denne stand mé forsta, at
nu er den den forste befolkningsgruppe, til
hvilken kravet bliver stillet om ikke at ud-
nytte situationen, om ikke at presse storre
indkomster og sterre avancer ud af det end
dem, den i forvejen har. Svigter detailhan-
delen p3 dette omride, hviler der ikke blot
et stort ansvar pa den, men s vil det natur-
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ligvis pavirke de fremtidige dispositioner,
som ogsé tinget mé treffe.

Mange, nationalbankens direkter, penge-
veesenets folk o. s. v., har talt om, at de be-
fandt sig i en tvangssituation, fordi regering
og folketing ikke levede op til det ansvar,
de havde for at fore en restriktiv finans-
politik. Ja vel, men det gor regering og folke-
ting nu, nu tager regering og folketing an-
svaret, og det m4 efter min opfattelse betyde,
at ogsd bankverdenen mi tage hensyn til
det, der sker her, og, nar forholdene er gaet
noget mere i lave, @ndre sin politik i over-
ensstemmelse med den sndring, der her
bliver gennemfert ad finanspolitisk vej.

Regeringspartierne har fremsat et lov-
forslag om gennemfgrelse af okonomisk
samordning, der er til behandling i et udvalg,
en gkonomisk samordning, hvorved vi ville
forspge at bringe de kreefter uden for denne
sal, der over indflydelse pa den faktiske
gkonomiske udvikling, sammen til en dref-
telse af vilkar og grundlag for dansk gkono-
mi, en lgbende dreftelse. Vi tror pa, at en
sddan ekonomisk samordningspolitik ikke
blot er mulig, men ogsd nedvendig. Vi ved,
at arbejdere og arbejdsgivere gennem deres
organisationer har givet udtryk for tilslut-
ning til en sddan tanke. Vi ved, at Industri-
radets formand gjorde det for nylig i sin be-
retning. Vi ved, at andre ansvarlige erhvervs-
ledere har gjort det samme. Der ligger her,
s& vidt jeg kan skenne, en mulighed for at
£ bragt de faktorer sammen i hvert fald til
samtale, som er bestemmende for den gko-
nomiske udvikling. Denne mulighed m4 ikke
forspildes, denne mulighed ma gribes, og jeg
kan derfor ikke tro andet, end at ogsa oppo-
sitiongpartierne, som er sammen med os om
tilrettelesggelsen af den del af landets gko-
nomiske politik, det falder pa det hgje ting
at tilretteleegge, mé veere enige med os i at
forsege at skabe en ramme for, at ogsé ov-
rige faktorer, der er bestemmende for den
gkonomiske politik og ekonomiske udvik-
ling i Danmark, kommer sammen og s8 vidt
muligt bringes pa den talefod med hinanden,
som er s8 ngdvendig, hvis man skal have alle
faktorerne til at virke i den samme retning.

Vi har efter min opfattelse alt for lenge
levet i en arbejdsloshedsekonomi. Vi har
kunnet glede os over praktisk taget fuld
beskeeftigelse i de sidste 3-4 dr, men indtil
da har vi levet i en arbejdsleshedsgkonomi,
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hvor, om jeg s m4 sige, sikkerhedsventilen
mod, at det skonomiske liv lob lgbsk, var
en arbejdsloshed, som ensidigt vendte sig
mod lgnmodtagerne. Nu lever vi i den fulde
beskeeftigelses tid; det kreever efter min op-
fattelse en omstilling af os alle, i regeringen,
her i folketinget, i erhvervslivet, i organisa-
tionerne, hos hver eneste borger i landet, en
psykologisk omstilling til, at man pludselig
ikke leengere skal teenke ud fra en arbejds-
loshedsgkonomi, men skal tenke ud fra en
gkonomi, hvor der er fuld beskaftigelse.

Jeg har ingen patentlosning pa, hvorledes
vi skal vende os om til de nye forhold, men
vi bliver nods til at gere det. Vi skal perma-
ment bort fra de gamle tilstande, hvor hele
samfundets befolkning, nar det gik galt,
blev béret af de 10-20 pet. af lonmodtagerne,
der blev stodt ud i arbejdsleshedens merke;
men en sidan politik, der bygger pa fuld
beskeftigelse, kreever fordomsfrihed, kraover,
at vi er frigjort fra gamle dogmer. I arbejder-
beveegelsen er vi parat til fordomsfrit at
gore dagens gerning og gore det pa en made,
som vi tror er virkelig med fremtiden for
gje.

Peter Nielsen: Ved forste behandling af
lovforslaget om en almindelig omswtnings-
afgift tillod jeg mig at udtrykke habet om,
at vi her i landet ogsd ville forsts at kunne
dele de gode tider med hverandre, ellers
havde vi ikke fortjent denne opgangstid.

Over for de rester, der vil fortelle, at vi
allerede har sat de gode tider over styr, er
det verd at gore opmerksom p& visse
kendsgerninger. I 1961 kunne den danske
befollming seette sin fortjeneste og sit for-
brug over 10 pct. i vejret. Det samme synes
at ville gore sig geldende 1 1962, siledes at
man i lebet af 2 4r hever levestandarden
med ca. 21 pet. Det er mere, end vi kan holde
til i det lange lob, og vi kan derfor nemt
komme til at spise af seedekornet og dermed
forringe mulighederne for en fortsat for-
oget levestandard. Derfor enskede regerin-
gen, stottet af 86 af folketingets 179 med-
lemmer, at skane dette sedekorn ved at
inddrage 500 mill. kr.s kebekraft i inde-
veerende finansdr, for si vidt et anseligt
belgb, men det andrager dog kun mellem
25 og 30 ere om dagen pro persona. Det kan
méske ogséd udtrykkes saledes, at i de 80
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lange dage og til dels neetter, hvor der
har veeret forhandlet, er nationalproduktet
og dermed til dels forbrugsevnen steget
med henved 1 milliard kr., altsd med dob-
belt si& meget som det belgb, hvormed
kebekraften enskes beskiret. Under for-
handlingerne er det da ogss anerkendt, at
det er nadvendigt at inddrage de 500 mill,
kr., altsi ikke nedskeere det nuveerende for-
brug, men blot begreense dets forventede
stigning fra de 10 til ca. 7!/, pct. Sporgsmalet
er s&, om denne bremse pa stigningen i det
lange lgb er kraftig nok.

Man blev altss hurtigt enig om, at denne
bremse var nedvendig, og at man skulle
konsolidere de gode tider; men hvordan
fordelingen skulle ske, beredte visse vanske-
ligheder, idet hvert parti enskede, at brem-
sen pd forbrugsudvidelserne skulle veere
mindst felelig for de indteegts- og erhvervs-
grupper, det folte sig som repreesentant for.
Men det er nu altsi lykkedes at fordele
de gode tider mellem sig, og hvem der s
fremtidig fir den sterste bid af kagen, kan
der naturligvis anstilles mange betragtnin-
ger over.

For mit partis vedkommende har det
hele tiden veeret malet at skine grupperne
med de mindste indtegter. Selv om det
fremsatte omseetningsafgiftslovforslag med-
tog visse levnedsmidler under beskatnin-
gen, var der foresldet si store erstatnin-
ger herfor, at der absolut ikke var tale om
at begreense de sma indtegters forbrugs-
stigning. Jeg kan derfor ikke deltage i
de mere eller mindre rerstromske udgydelser
over, at man ville beskatte vandgred og
kartofler; der var foresliet rigelige kom-
pensationer,

Af praktiske grunde, som alle anerkendte,
var det bedst under en detailoms at have alle
varer, der omsxttes i detailleddet. Der fore-
ligger nu eendringsforslag om, at omssmt-
ningsafgiften opkrasves i engrosleddet, og
det tjener vel nasppe noget formal at gen-
optage diskussionen om detail- kontra
engrosoms. Mit partis motiveringer for
detailomsen var, at den hurtigst virkede efter
sin hensigt, at begrense forbruget, og at
den ville virke mere ligeligt p& de forskellige
varegrupper, siledes at de mere luksus-
pregede varer med den store detailavance
fik samme omsmtningsskat som andre
varer. Ligeledes ville detailomsen bevirke,
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at detailistens varelager ikke ville vere
beskattet. Men selviglgelig gor en engros-
oms det nemmere at lave undtagelser, og
det er naturligt, ndr vi enes om denne, da
at fritage levnedsmidler. Det betyder ogsé,
at alle, hvad enten man er producent eller
kober af levnedsmidler, stilles lige over for
loven. : .

Af praktiske grunde foreslds nu oms-
beskatning af de mere traditionelle forbrugs-
beskattede varer ved, at man simpelt hen
forhgjer de sikaldte punktskatter, siledes
at man undgir beskatning i sivel fabrika-
tions- som engrosleddet. Da disse skatter
til dels er veserdiskatter, har man foresldet
dem @ndret, siledes at der gennemsnitlig
kun bliver tale om en stigning svarende
til 9 pet. i engrosleddet — det geelder
tobak, el, spiritus, chokolade m. v. — og
denne forhgjelse af punktskatterne er be-
regnet at ville indbringe 351 mill. kr. &rlig,
altsd knap 1 mill. kr. daglig eller ca. en snes
gre pro persona. :

P4 to] bliver der ingen omsewtningsskat,
for den almindelige tekstilskat afskaffes
til april, hvorefter beskatningen p& varer
inden for denne branche bliver mindre,
selv om omsen s8 til gengeeld indferes her
0gsé.

Da levnedsmidler og tej saledes fritages,
bliver der for et almindeligt, jeevnt forbrug
ikke mange varegrupper, der nybeskattes,
og med de kompensationer, der er foreslaet,
er det lykkedes at skdne grupperne med de
sma. indtsegter for nogen besksering af deres
forbrugsudvidelse. For de ggede forbrugs-
skatter, de skal udrede, gives nedslag i
skatten for skattepligtige indkomster op il
10 000 kr. for forsergere, ligesom bernetil-
skuddet oges. Det betyder f. eks., at en
familieforsorger med 1 barn og en.skatte-
pligtig indtegt pa 8 000 kr. — altsd henved
10 000 kr. i egentlig indteegt — far en let-
telse pa 202 kr. for resten af finansiret.
Da en engrosoms pa 9 pet. nogenlunde vil
svare til en 6 pet.s detailprisstigning, vil det
sige, at han i de 8 maneder foruden levneds-
midler, tgj og brandsel kan foretage vare-
indkeb for henved 400 kr. ménedlig uden
at veere ramt af omsen. For enlige forsergere,
hvor bernetilskuddet oges med yderligere
100 kr., vil det veere muligt at foretage til-
svarende vareindkeb — mad og tgj. altsd
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ikke indbefattet — for ' ca. 500 kr. om
maneden. Dertil kan fajes, at omsen nappe
vil give sig udtryk i detailprisen den 1.
august, idet de handlende da ligger med
ubeskattede varelagre. , :
De 12 kr. mere om maneden til folke- og in-
validepensionister — hvilket ogsé ydes efter
enkeloven — betyder, at der kan foretages
indkeb af omsbeskattede varer for ca. 200
manedlig, for man rammes af omsen. Den
har altsa ikke social slagside — tveertimod.
Under forhandlingerne har man jo veeret
88 optimistisk at antage, at de gode tider
vil fortsette med s stor styrke, at man i
det neeste finansér igen kan udvide forbruget
med hele omsens provenu ved at anvende
dette til lempelser i den direkte person-
beskatning, og der er truffet aftale om, efter
hvilke retningslinjer sddanne lempelser skal
gives. Til bornetilskud og til folke- og
invalidepensionister reserveres forst 100
mill. kr., der bevirker, at altss foreldre og de
gamle fortsat holdes skadeslose. Ejendoms-
skatterne skal lempes, og det vil sammen
med opsparingspremier sluge andre 100
mill. kr. Det forudseettes, at der s skal
blive 700 mill. kr. til direkte skattelettelser.
Bliver der overskud ud over de 500 mill. kr.
p4 statsfinanserne 1 1962-63, skal dette
anvendes til yderligere skattelettelser. Vi
mé alle habe, at denne optimisme er beret-
tiget, idet den er udtryk for, at de gode
tider er blevet endnu bedre, s& en sidan ny
forbrugsudvidelse kan finde sted. Skulle
dette ikke blive tilfeldet, mé der i god tid
forhandles, og kan enighed sd ikke opnés,
mé sagen indankes for den politiske hgjeste-
ret: veelgerne, -
Men kan man give disse skattelettelser i
1963, vil det som omtalt af det wrede med-
lem hr. Per Heekkerup ske ved en forhgjelse
af den skattefri bundgreense til 7 000 kr. for
forsergere. Det kan jeg kun hilse med til-
fredshed, da det er i overensstemmelse med
det socialdemokratiske program. Ligeledes
er det godt, at proportionalskatteprocenten
nedsettes fra 24 til 21. Det er maske noget
beteenkeligt at forhgje proportionalskatte-
greensen til 22 000 kr., selv om denne graense
ogsé ma vere underkastet prisudviklingens
lov, og det m4 erkendes, at indtagtsgrupper
p4 dette niveau er beskattet hardere end
andre indtagtsgrupper. Ved denne omlwmg-
ning bliver det da ogsd muligt at lose sam-
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beskatningsproblemerne for de fleste men-
nesker.

Denne aftale om det kommende &rs ud-
skrivningslov vil méske af mange blive be-
tegnet som en skattereform, hvilket vel nok
er en overdreven brug af dette udtryk.
Der vil selviolgelig ske det, da over %/, af
statens indtegter s& vil hidrere fra vare-
afgifter, at tanken om helt at overgd til
forbrugsskatter vil melde sig med fornyet
kraft, s man helt kan undga skatteligning,
selv om man stadig vek dog vil have kom-
muneskatterne tilbage. Hvor fristende en
sddan omlagning end kan forekomme, vil
den ikke kunne f4 vort partis stette, idet
den uveegerlig vil give social slagside, med-
mindre man vil udbetale ret store kontante
tilskud  til mindre og mellemindkomster.
Ved at bibeholde direkte personbeskatning
kan man, som nu ogsa foreslaet, undgé den
sociale slagside, og det er derfor klogest ab
paregne, at den direkte indteegtsbeskatning
bibeholdes. At den nedswmttes, kan efter
min formening ikke kaldes en egentlig
reform; den har skatteyderne stadig til gode.
Men jeg mi erkende, at en sidan reformering
bedst foretages, nar andre skattelovgivnin-
gen mere uvedkommende ting ikke ind-
blandes. Selv med de patenkte nedsmtbelser
vil vore skattelove stadig veere det samme
vildnis, og en egentlig skattereform er fortsat
pékreevet. Det kan ikke foregs for i skatbe-
dret 1964-65, altsd for indteegterne i 1963,
medmindre der har veret folketingsvalg
forinden. Men en s& gennemgribende reform
md man ogsé have god tid til at forberede.
De andre nordiske lande forhandlede og
vedtog da ogsi sidanne reformer flere ar,
for de skulle trwede i kraft. Jeg udtrykker
derfor ensket om, at man snarest muligt
kommer i gang med arbejdet pa en egentlig
skattereform, der kan rydde op i vor nu-
vaerende skattejungle og skabe mere ret-
feerdige forhold, séledes at skattebyrden
bliver mere retferdigt fordelt mellem de
forskellige indtaegtsgrupper og mere jevnt
fordelt for den enkelte skatteyder i den &r-
rekke, hvori han er skattebetaler, s& han
altid svarer skat efter sin @jeblikkelige

skatteevne. Til et sidant arbejde vil mit.

parti mode med mange gode tanker og for-
slag, bl. a. om kildeskat, mere jevne og
rimelige skatteprocenter ved skattefradrags-
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rettens bortfald samt yderligere nedsattelse
af skatteprocenterne ved at inddrage alle
indteegter under beskatningen ved en skeer-
pet skatteligning og ved beskatning af
arbejdsirie indtaegter, altsd en skarpelse af
kapitalvindingsskatten. Jeg anbefaler dog
nu de foresldede @ndringer i vor skattelov-
givning som det, der under de politiske for-
hold kan opnds. Men arbejdet med en
egentlig skattereform m4 ikke af den grund
ligge stille, det m& tveertimod fortsamttes
med foroget kraft.

Mit parti er for s vidt enigt om det gnske-
lige i, at befolkningen selv ved egen op-
sparing undlader for store forbrugsudvidel-
ser, 1 stedet for at staten gennem overbud-
gettering skal spare op pd befolkningens
vegne. Den hgjtwrede finansminister har
da ogsd i denne samling fremsat lovforslag
om at animere til pget opsparing ved en
preemiering. Mit parti er ikke tilheenger af,
at en praemiering finder sted ved, at toppen
skeeres af den skattepligtige indtwmgt. Det
giver skatteydere i den progressive skatte-
klasse de sterste fordele. Vi er dog giet
med til, at den skattefrie kapitalbinding
forhgjes til 1500 kr. og 1 000 kr. for hen-
holdsvis forsergere og ikke-forsergere, lige-
som indekskontrakternes antal for den en-
kelte og aldersgraensen forhejes. En yder-
ligere preemiering vil kunne finde sted ved,
at preemierne gives med proportionalskatte-
procent, hvorved alle indtegtsgrupper stil-
les lige. Opsparingen skal ske over indkom-
sten, og der skabes adgang il kontrol med
formueforogelsen, selv. om jeg m& ind-
remme, at en sidan kontrol vil frembyde
visse vanskeligheder.

Der er i dette forlig indgiet ting, som
ikke angar skattelovgivningen, og jeg skal
derfor ikke gore dem til genstand for neer-
mere omtale, da der jo samtidig finder en
sakaldt storpolitisk debat sted.

Der er dog ét forhold, jeg isser som re-
precsentant for omrdder, hvor de beskesf-
tigelsesmeessige problemer er seerlig store,
kan -enske at fremheve. Forligets vigtigste
formal er at bevare den gode beskaftigelse,
selv om der nu foretages en begreensning af
offentlig anlaegsvirksomhed og visse former
for privat byggeri sisom sommerhuse og
garager, idet mennesker jo dog skal have
boliger for bilerne. Byggekapaciteten skal
fortsat: udnyttes fuldt ud, selvfelgelig, men
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bolighyggeriet far nu fersteretten, hvilket
mé hilses med tilfredshed. Men en sadan
endring af byggesektorens arbejde kan
som alle @ndringer for en kortere periode
forarsage en pletvis arbejdsloshed s&vel
inden for de enkelte fag som rent geografisk.
Det kan f. eks. ikke veere meningen, at nord-
jyske arbejdsmend skal kastes ud i arbejds-
loshed, fordi der f. eks. mangler murere i
Kobenhavn. Jeg hilser med glede, at der
tages hensyn hertil, hvis faren for en sddan
pletvis arbejdsloshed skulle opstd. En ri-
melig geografisk fordeling af arbejdsmulig-
hederne méa ogsd fortsettes, og selv om
der nu tages nogle maneders pusterum med
udstedelse af egnsudviklingsgarantier, kan
dette arbejde dog stadig fortsatte. Jeg an-
befaler derfor de stillede @ndringsforslag
til omsmtningsafgiftsloviorslaget og de an-
dre lovforslag, som forliget nedvendigger.

Der har jo veret og er mange andre
tanker fremme om, hvordan man kunne
lose de opgaver, som forliget nu lsser.
Tlere af disse tanker synes inspireret af det
socialdemokratiske partiprogram. At man
kan hente inspiration dér, er jo kun godt;
socialdemokratiet skal i gvrigt nok, efter-
handen som de politiske muligheder viser
sig, selv gennemfere sit program, men Vi
mé erkende, at som de politiske forhold
her i folketinget har udviklet sig, skal der
mindst et trepartisforlig til, for at lovene
kan gennemfores, idet jeg ser bort fra, at
et tokantet forlig mellem to af de tre sterste
partier kan indgés. Man kan s teoretisk op-
stille andre former for forlig, méske en helt
ny trekant. Noget sddant herer vist mere
til den abstrakte politiske teenkning; og
mon befolkningen ikke forst og fremmest
gnsker, at vi herinde skal beskeftige os med
praktisk politik og ikke hengive os til
dromme eller mareridt, om man vil, om
andre, mere eller mindre besynderlige poli-
tiske konstellationer?

I erkendelse af de politiske muligheder,
der for tiden er her i folketinget, anbefaler
jeg de stillede @ndringsforslag m. v. B

Erik Eriksen: Ligesom det serede medlem
hr. Per Haekkerup vil jeg ogsi sige nogle
ord -om det forlig, der er blevet indgdet,
men indledende vil jeg gerne sege at regi-
strere den udvikling, der forte til ned-
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vendigheden af, at vi nu métte afslutte
dette allerede meget omtalte forlig. '

I de sidste maneder har jo nesten hele
den politiske interesse samlet sig om vore
gkonomiske problemer. Pkonomiens karru-
sel var ved at lobe lobsk. Der har veeret en
voksende forstaelse af, at noget matte der
gores for at hindre de sidste irs gode tider
1 at sla over i deres modsetning, men der
var en forbleffende mangel pa enighed om,
hvad der skulle til. Ja, man har vel endda
lov til at sige, at da det kom til stykket, var
det chokerende, si f& tanker man i rege-
ringskredse havde gjort sig om &rsagerne
til denne fare for lobskkersel, og hvis man
ikke gor sig Arsagerne klart, er der ikke
meget hab om, at man kan na til en varig
sanering.

Det kan veere let nok at papege de fejl,
der er begdet, og for oppositionen er det
seerlig let, for sandt at sige har regeringen i
realiteten ganske undladt at gere befolk-
ningen forstieligt, hvor sterkt vor ekono-
miske situation er forringet. Da vi sad ved
forhandlingsbordet, var denne mangel pa
orientering en meget stor vanskelighed.
Store befolkningsgrupper var ganske ufor-
beredte pa, hvad der matte komme, og jeg
vil derfor gerne i dag indlede med nogle
bemaerkninger om den gkonomiske udvik-
ling i de sidste &xr. ' :

Det preegede de fleste af drene i 1950erne,
at vi havde ringe vekst i produktionen,
stadig arbejdsleshed, for lille opsparing og
investering, og vi havde gentagne valuta-
kriser, som for en tid lang satte det ekono-
miske fremskridt i std. Nar vi fik gkonomien
i, hvad jeg vil kalde god geenge, for 4-5 ar
siden, skyldtes det forst og fremmest, at
der i lobet af ret kort tid viste sig en vaesent-
lig forbedring af forholdet mellem priserne
pé vor ind- og vor udfersel. Medens priserne
pé vor udfersel holdt sig nogenlunde. kon-
stante 1 de senere &r, indtradte der i lobet
af de forste maneder af 1957 et fald i vore
indforselspriser, og dette prisfald fortsatte
i fulde 2 ar. Siden da har priserne p vor
indfersel holdt sig omtrent uforandret.
Denne @endring i vore ydre forhold viste
sig at vere nok til at smtte skub i hele
gkonomien, ligesom det stivede den: be-
gyndende fremgang af, at der var hejkon-
junktur pa de vigtigste af vore markeder.
Med de undtagelser, der skyldtes landbru-
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gets forhold, fandt vi god afsetning for en
hurtigt stigende eksport.

Nar det overhovedet var muligt at f& s&
hurtig gang i produktion og eksport, skyld-
tes det bl. a., at der var en beskeeftigelses-
reserve. Mange arbejdslese kom i gang, og
industrien ned godt af en folelig tilgang af
arbejdskraft fra landbruget, som til sta-
dighed har méttet se sit folkehold mindsket:
Denne beskesftigelsesudvikling har haft sin
betydning for, at priser og omkostninger
holdt sig omtrent i ro i opsvingets forste ar.

Man kan sige, at vor ekonomi hermed
kom ind i, hvad jeg vil kalde en god cirkel.
Vi kender jo den onde cirkel, som er kende-
tegnet ved, at priser og omkostninger jager
hinanden i vejret, si resultatet bliver valuta-
kriser og arbejdsleshed. Nu kom vi altsi
ind i en god cirkel: vi fik fuld beskeftigelse
for forste gang i mange ar. Investeringerne
steg steerkt. Og dermed blev grunden lagt
til en produktionsudvikling pa et veesentlig
hojere niveau end tidligere. Forbedringen
af afskrivningsreglerne hjalp ogsd med til
at bringe gkonomien over det dede punkt,
og samtidig har det haft sin betydning, at
importrestriktionerne pa veesentlige om-
rader blev afskaffet eller i det mindste kom
under afvikling. Det har utvivlsomt haft
stor betydning for at holde priser og om-
kostninger til en vis grad nede. Endelig
kan der vare grund til at neevne, at dan-
nelsen af fmllesmarkedet s& givet har sat
skub i mange virksomheder. Den ggede
produktion gjorde det muligt at gennem-
fore ogede investeringer, som si igen pa
deres side lagde grunden til en hgjere pro-
duktion. Vi m4 regne med, at der her —
ligesom tilfecldet er i de fleste andre lande i
Vesteuropa — er en nmr sammenhoeng
mellem vilkarene for produktion og inve-
stering og dermed ogsd for en god frem-
skridtstakt i ekonomien.

Det er noget af det veesentligste, synes
jeg, vi har haft mulighed for at leere i disse
ar. Men samtidig har vi unsegtelig ogsa haft
lejlighed til at se, hvorledes man gor gode
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tider dérlige, og det mé siges s34 klart og
tydeligt som det kan, at recepten pa, hvor-
ledes det gores, beerer regeringens under-
skrift. Der er intet i vore ydre forhold, der
har eendret sig pa4 en sddan made, at det
kunne hindre en fortsat fremgang i dansk
okonomi og produktion. Den krise, der er
dukket op i vor gkonomi, er helt og fuldt af
hjemlig oprindelse. Den er ,made in Den-
mark”, og det er i dette tilfselde bestemt ikke
noget kvalitetsstempel.

Nar dette er sagt, mé jeg tilfoje, at jeg
tror, det er en for enkel forklaring at give
de stigende lonninger hele skylden for den
gale udvikling. For lgnningerne stiger jo
ikke af sig selv. Leenge for vi havde opnaet
fuld beskeeftigelse, meerkedes der en meget
kraftig lenglidning i byggefagene, og den
er for gvrigt ikke ophert endnu. Denne lon-
glidning spillede efter min mening en ganske
afgerende rolle for indkomstforggelserne pa
andre omrader; jeg teenker her bade pa andre
arbejdere, pa adskillige erhvervsdrivende og
pé tjenestememndene. Det var denne samlede
indkomststigning p4 op imod 15 pet., som i
1961 slog bunden ud af vor gkonomi, fordi
produktionen i dette 4r kun steg med ca. b
pet. eller maske lidt mere.

Det bliver et vigtigt og selvstendigt
spergemal at klargere sig, hvorfor bygge-
fagenes longlidning satte ind s& tidligt og
med s& stor styrke. Fra kredse, der stéar
regeringen neer, har man sggt at legge skyl-
den pé den liberalisering, som den daveseren-
de regering sa sig nedsaget til at gennemfore
1 1958. Det er imidlertid at fordreje kends-
gerningerne. Der skete ganske enkelt det, at
liberaliseringen udleste de hidtil bundne
kreefter hos det private byggeri. Det gale var,
at regeringen ikke i mindste made tog notits
af denne veeldige igangsetningsbelge, der
tjente til dekning af hidtil opstemmede
behov. Der blev i 1959 med offentlig stotte
sat langt mere byggeri i gang end i aret for.
Der blev hurtigt fuld beskeftigelse og mere
end det. Og da der ikke er fri import af byg-
gematerialer, kunne bygmestrene — og det
kunne de gore uden at blinke — imedekom-
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me ethvert enske om legnforhejelse. Det blev
lejerne, der kom til at betale. Den alt for
store igangsstning af offentligt og offentligt
stottet byggeri tydede i virkeligheden pa
meget ringe forstielse for det ekonomiske
livs love. Jeg tror ikke, at jeg reber nogen
hemmelighed ved at sige, at denne ringe for-
staelse har veret serdeles livskraftig. Bolig-
ministeren har haft ganske overordentlig
sveert ved at se, hvor stor en del af vore gko-
nomiske vanskeligheder der stammede fra
byggesektoren.

Nu ville det ikke veere rimeligt, hvis jeg
undlod at papege, at de radikale gkonomi-
ministres manglende overblik eller politiske
gvaghed berer en meget stor del af ansvaret
for regeringens ulykkesbringende politik.
Det var dog dem, der fremfor nogen havde
pligt til at rabe gevalt i tide. Men de svigtede
begge.

Det er karakteristisk for regeringens
holdning til byggeriet og til dets placering
1 gkonomien, at da nationalbanken gennem-
forte den seneste diskontoforhejelse for at
hindre vor egkonomi i at lebe af sporet,
svarede regeringen med forhejelser i den
offentlige stotte for derved at hindre en for-
mindskelse af byggeriets omfang.

Jeg mener, at det, der er sket pad dette
omrdde, ma vwre en meget kraftig lere-
streg. En anden sag er det s, at indkomst-
udviklingen i sig selv nu skaber problemer.
Det er noget, vi kan se i alle landene om-
kring os. Det galder bdde Norge, Sverige,
England, Vesttyskland, Schweiz og Frank-
rig, og i de seneste méaneder har problemet
meldt sig med en vis styrke ogsd i USA,
som endnu er et stykke fra at have det,
man kalder fuld beskeftigelse.

Som et vigtigt led i dette problem har vi
lgnreguleringen ved hjzlp af et pristal med
skatter. Det har gang pa gang vist sig at
gore det vanskeligt eller helt umuligt pa
dette grundlag at fere en rationel politik.

Vi har derfor kunnet leere af disse &r, at
vi snarest muligt matte finde frem til veje,
88 at indkomsterne ikke stiger steerkere end
produktionen, eller — hvis det skal udtryk-
kes lidt mere beskedent —: at vore omkost-
ninger i hvert fald ikke stiger steerkere,
end tilfeeldet er i de lande, som betyder
mest for vor udenrigshandel.
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Det mé ogsé ind i billedet, at statens
finanser s4 4benbart har medvirket til,
at vore gkonomiske vanskeligheder er blevet
sd store. Ar for ar er statens udgifter steget,
og sewrlig galt var det i sidste finansdr,
1961-62, da statens udgifter steg med om-
kring ved en fjerdedel. Vel har vi kun én
Bombholt, men jeg ma sige, at andre hejt-
wrede ministre bestemt heller ikke har
veeret sinker, ndr det gjaldt om at belaste
den offentlige skonomi med nye udgifter.

Nér jeg siger dette, er der maske en og
anden, som tenker, at jeg hermed giver
udtryk for en i bred almindelighed fjendtlig
indstilling over for offentlige udgifter. Det
er imidlertid helt forkert. Jeg er fuldt ud
klar over, at der i de kommende ar vil kree-
ves meget store udgifter til undervisning,
veje, hospitaler, sociale omrader, forsvar og
andre af samfundets fellesformal. Men det,
jeg ensker at understrege, er, at det er hals-
lgs gerning at ville have alt p4 én gang.
Den langsomme vekst i landets gkonomi
i store dele af efterkrigsérene har naturligvis
bevirket, at der er store udskkede behov,
der treenger sig pa. Det gmlder dog nogen-
lunde for staten, som det geelder for den
enkelte: snskerne er tallese, men skonomien
swtter snwvre greenser for, i hvor hej grad
disse gnsker kan imedekommes. Men den
skonomiske udvikling forteller os altes,
at onskerne i hvert fald ikke kan opfyldes
uden en forudgaende opsparing.

P4 statens omrédde har man et indtryk af,
at nesten alle ensker helst skulle opfyldes
med det straks. Taget for sig kan der sikkert
gives overbevisende argumenter for hvert
eneste enske, men onskernes samlede sum
har altsd ikke veret forsvarlig. Jeg tror,
det er professor Hoffmeyer, som har ud-
trykt kendsgerningerne pa denne, som jeg
synes, treeffende méde. For det er jo nem-
lig sagen: hvis den enkelte og staten skal
opretholde en sund gkonomi, mé overvejel-
serne af, om denne eller hin udgift er uop-
swttelig eller blot sire onskelig, preeges af
en helhedsvurdering. Og ferst nu pa det
sidste er altsi regeringen tvunget ind pa
denne vej.

Der er andre forskelle i statens og den
enkeltes gkonomi. En af dem er, at statens
indteegter ikke kan std i noget direkte for-
hold til indsatsen. Staten har derfor ikke
det samme gkonomiske pres, som f. eks.
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den enkelte familie har. Staten kan f. eks.
f& indtmgter, som det ville veere rigtigst at
give afkald pa, si de forblev hos borgerne
og ikke passerede den offentlige skonomi.
Har staten mange penge liggende i kassen,
84 er det — det har det i hvert fald indtil
nu for mange af vore politiske modstandere
veeret — som om pengene bogstavelig talt
breendte dem i hinden. De matte hurtigst
muligt gives ud. Og dermed er den ofte
paberabte konjunkturudjeevnende finans-
politik gjort til det rene vrevl. Den er blot
blevet til et skalkeskjul for ensket om, fort-
sat stigende indtegter og udgifter for stats-
kassen.

Derfor har vi ogsd lert, at statens ud-
gifter spiller en meget veesentlig rolle for
den gkonomiske udvikling. Né&r investe-
ringerne stiger, hvad der i sig selv er et
meget stort gode, er det nedvendigt, at
opsparingen stiger i nogenlunde samme
takt. Derfor er det nedvendigt, siger jeg,
at se pa arsagerne til, at opsparingen ikle
er steget med tilstreekkelig styrke.

Vi har fra vor side for lenge siden pa-
peget, at de stadige prisstigninger virker
som en gift for opsparingslysten. Trods
det heje renteniveau var prisstigningerne
sidste ar s& store, at sparernes rente blev
nul. Det siger sig selv, at det er noget, der
ikke stimulerer til opsparing. Derfor er det
vigtigt for hele vor ekonomiske politik, at
priserne holdes i ave. Jeg vil ogsd i denne
forbindelse fremheve retfeerdighedshensy-
net over for mange selvpensionister og
andre, der foretager en langsigtet opsparing,
og som prisstigningerne bergver en veaesentlig
del af frugten af deres afsavn.

Men ikke alene inflationen virker til
skade for opsparingen. Det gewlder ogsa
skatterne, sivel ved deres sterrelse som ved
selve opkrmvningsformen. For mange, det
gwlder vist for de fleste, fremkommer op-
sparingen, nir forbruget er daekket og
skatterne er betalt. Bliver skatterne for
store, gar det fra opsparingen. Da det er
nedvendigt med en stor opsparing for at
sikre en stor beskeftigelse, ville det med
det nuvarende store skattetryk veere rime-
ligh at gore i hvert fald det meste af op-
sparingen skattefri. Mener man ikke, det
kan gores pd en gang, s& ber man i hvert
fald, som det nu ogsd sker, udvide de be-
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stdende opsparingsordninger ganske veesent-
ligt. En oget opsparing, minder jeg om, er
et gammelt punkt pd mit partis program.
Jeg mener, at tiden har givet det endnu
storre veegt end tidligere, og det har gledet
mig at se, at der i kredse langt uden for
oppositionen efterhdnden er blevet for-
staelse for rigtigheden af vore synspunkter
pé disse omrader.

Ogsé 1 selve skattesystemet ligger der en
afsveokkelse af opsparingsmulighederne. Det
siger sig selv, at nar hele indkomsten be-
skattes, hvad enten den er forbrugt eller en
del af den er opsparet, virker det ikke be-
fordrende ps opsparingen. Det ger derimod
skatter, som hviler p4 forbruget, og som
lader opsparingen gé fri. Vi har derfor gen-
nem adskillige ar vendt os imod at tildele
indkomstskatten en for stor plads i den
samlede beskatning. Vi har leenge haft den
opfattelse, at der burde ske en formindskelse
af indkomstskatternes plads i vort skatte-
system, siledes at en voksende del af det
nedvendige skattetryk kom til at hvile pa
forbrugsafgifterne.

Jeg skal i gvrigt ikke trette med nogen
lang opremsning af de mange punkter, pé
hvilke vi kan drage lere af de senere ars
gkonomiske udvikling. Dog méi jeg frem-
heeve, at vi ogsd gang pa gang har under-
streget, at vi ikke i det lange lob kunne
lade det forhold ligge, at folk, som har veeret
sd heldige at 3 en lejlighed i rette tid, her-
igennem har sikret sig en umédelig fordel,
som ikke er blevet de unge og dem, der har
mattet skifte bopel, til del. De mé betale
de haje huslejer. Det er sa en ting for sig,
at huslejerne som folge af den gkonomiske
politik bl. a. og gennem opretholdelsen af
det hgje renteniveau er skruet veesentligh
op. Huslejepolitikken bevirker siledes en
skev fordeling af lejlighederne og modvirker
en meget gnskelig beveegelighed for arbejds-
kraften. Det er derfor efter vor opfattelse
en ngdvendig forudsetning for en sanering
af vor gkonomi, at der i hvert fald sker en
begyndende afvikling af de restriktioner, vi
finder pa dette omrade. Huslejereguleringen
stdr jo 1 dag som den sidste af krigstidens
restriktioner. Det er snart en menneskealder
siden, den indfertes, og huslejestoppet og
den politik, der i det hele taget knytter sig
til dette omrade, mener jeg for lengst har
overlevet sig selv. Men en lgsning kan ikke
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nés, uden at befolkningen som hovedregel
betaler, hvad det koster at bo. Det giver
sig selv for de helt nye ejendomme, og for
de eldre mé der tages hensyn til, hvad der
mangler i henseende til udstyr, bekvemme-
ligheder og beliggenhed.

Jeg har her neevnt en rekke af de forhold,
hvoraf vi, gentager jeg, har kunnet lere af
den gkonomiske udvikling i de seneste ar.
Der er i og for sig ikke det mindste opsigts-
vaekkende heri, Fremtraedende erhvervsfolk,

nationalbankens direkter, internationale or- -

ganisationer, bankernes arsberetninger og
adskillige fremtreedende nationalekonomer
har peget p4 de samme arsager til, at ud-
viklingen er blevet skev. For mange slog
det vel nok hovedet ps semmet, da rege-
ringens eget skonomiske sekretariat for et
par méneder siden med meget stor klarhed
understregede og kortlagde situationen og
tilsluttede sig den vurdering, som andre
gkonomisk sagkyndige ogsd havde anlagt,
og som det parti, jeg tilherer, ofte havde
foreholdt regeringen. For det vil jo gerne
gore helt klart, at vi fra vor side igen og
igen har advaret om, at regeringens politik
matte revne med et knald, men regeringen
vendte det deve ore til, og jeg mé jo rigtig-
nok sige, at da socialdemokratiet gik til
valg pa slagordet ,,Ger gode tider bedre®,
var vi nogle, der ikke rigtig kunne forstd
det. Man gik til valg pd dette slagord,
skent det jo ikke kunne vere skjult for
regeringen, at de gode tider var godt pa
vej til at blive dérlige. Det mi beklages,
at socialdemokratiet kunne vinde s4 mange
stemmer pa loftet om at ville gore udeira
kommende gode tider bedre. Det er for-
bloffende, men det forklejner ikke venstres
politik, det forklejner ikke oppositionens
politik, for den har veeret rigtig, og det fir-
kantede forlig, som nu er indgiet, tjener
som bekreftelse pd, at oppositionen si
rigtigt og ikke malede udsigterne i for
merke farver. :

Jeg mener det derfor berettiget at fastsla,
at ikke alene har regeringen den altover-
vejende del af ansvaret for den uheldige ud-
vikling, der har fert til det, hvori vi stir i
dag. Regeringen har et meget tungt ansvar
for, at der ikke pa& et tidligere tidspunks
skete en dempning af hele den gkonomiske
aktivitet.
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Jeg mi maske lige her indskyde, at pa
mig har den megen radikale tale om sam-
ordning ikke virket wmgte; jeg kunne godt
sige, at den har virket hul og forloren, for
er der noget, denne regering ikke har be-
fordret, s& er det samordning. Den har lagt
sin gkonomiske politik til rette pa en sadan
made, at det blev regeringen, der startede
den vilde jagt. Det har s& vist ikke haft
noget som helst med samordning at gere.
Derfor stdr det, som om denne tale mest
har veeret til udvortes brug.

P4 den baggrund, jeg her har ridset op,
kan vore synspunkter altsd sammenfattes
saledes: de opgaver, landet stir over for,
m3 deles i to, nemlig for det forste at sanere
gkonomien og for det andet at tilvejebringe
de bedst mulige betingelser for erhvervs-
livet ved vor indtreden i fellesmarkedet.
Erhvervene mé stilles siledes, at de far
grundlag for at skabe en voksende produk-
tion under de nye konkurrencevilkar,

Jeg er egentlig tilbgjelig til at tro, at ad-
skillige fejlvurderer de problemer, som rej-
ser sig ved vor forestdende indtreeden i
feellesmarkedet. Jeg ser det saledes, at
hvis vi forblev udenfor, ville vor gkonomi
blive udsat for en belastning s& hard, at.
ikke mange ville veere parat til at tale den.
Nar vi kommer ind i feellesmarkedet, meder
der os store muligheder, men ogsd risiko.
Hvis vor gkonomi er konkurrencedygtig,
sé melder de store muligheder sig. Det sker,
nér vore virksomheder far adgang til mar-
keder, der er mange gange sterre end de
hjemlige. Mange af disse markeder har hid-
til veaeret beskyttet gennem hgje toldmure
og andre restriktioner. De bliver nu blot-
lagt for danske eksportbestrebelser. Men
hvis vor ekonomi ikke er konkurrencedyg-
tig, fordi vore omkostninger er for hgje, er
det klart, at s8 er risikoen der, s& bliver
det de konkurrencedygtige virksomheder
inden for fwmllesmarkedets lande, der far
chancerne p4 det danske marked. Derfor er -
det efter min mening afgerende, at vi ikke
skyer nogen anstrengelser for at give er-
hvervslivet de bedst tenkelige betingelser
for at blive si konkurrencedygtigt, som
det er muligt. :

Det, jeg har registreret, er udviklingen
op til, skal vi sige 1 dag. Det siger sig selv,
at pad denne baggrund er det ikke nogen
onskeopgave for en opposition at med-
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virke til en sanering af gkonomien, og det
geelder naturligvis s8 meget desto mere,
nir regeringen selv er skyld i vanskelig-
hederne og gennem lwngere tid har siddet
andres -— 1 dette tilfeelde oppositionens —
advarsler overhgrig. Derfor kunne det sa-
dan set have varet fristende at lade, om jeg
84 ma sige, regeringen stege i sit eget fedt.
Vi har i venstre imidlertid altid veeret pa-
rat til at’ patage os et ansvar for den oko-
nomiske udvikling, blot vi fik rimelige vil-
kar for vor medvirken. Situationen, umid-
delbart for forhandlingerne om vor del-
tagelse 1 det europeiske fellesskab gar ind
i den afggrende fase, matte naturligvis oge
vor interesse i at hjelpe til med en gennem-
gribende styrkelse af gkonomien.

Den lere, som man har kunnet drage
ikke blot af de seneste ars udvikling, men
ogsé af udviklingen efter tidligere krise-
lovgivninger, gjorde det imidlertid denne
gang ngdvendigt, at vi matte stille visse
betingelser for vor medvirken. Skulle vi
medvirke til en sanering af gkonomien,
matte det veere en forudseetning, at der ikke
blot blev tale om en ny drejning af skatte-
skruen, oven i kebet miske med politisk
sigte; vi mitte ogsd have rimelig sikkerhed
for, at saneringens virkninger ikke hurtigt
forspildtes. Endelig matte vi tilsigte sd-
danne @ndringer i den gkonomiske lovgiv-
ning, at vi fik lagt det enskelige grundlag
for fremskridt i produktion og levefod under
en stadig skaerpet konkurrence, som vi jo
md imedese. Disse synspunkter skulle jo
vaere helt selvfolgelige forudsetninger for
forhandlinger om den gkonomiske situation.

Det er rigtigt, som det allerede er blevet
understreget af det srede medlem hr. Per
Heekkerup, at der har veeret mange vanske-
ligheder i denne situation. Der har ogsd
veeret mulighed for at gere mange iagtta-
gelser. Jeg tror f. eks., det vil veere meget
sveert at pege pa blot & veesentligh omréde,
hvor regeringspartierne har veret 1ndbyr—
des enige. N&! — Dertil kom, at stats-
minister Kampmann jo var sveert belastet,
da han indledte forhandlinger om o¢kono-
miens sanering. M& jeg her stilfeerdigt,
meget stilfeerdigt, nevne — det vil ingen
bestride — at statsministeren jo i kraft af
hele sin personlighed har veeret hovedkraf-
ten i den gkonomiske politik i de sidste 9
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ars socialdemokratiske regeringer. Det mj
derfor siges, at han som f4 andre har haft
muligheden for ps et meget tidligt tidspunkt
at indse, at det métte gi galt med vor
gkonomi. Og dog foretog han og regermgen
sig intet. Tvartimod skubbede man pa flere
méder til den hwmldende vogn. Lad nu det
ligge, men det m4 altsd blot nevnes.

Det er imidlertid mit indtryk, at stats-
ministeren, da lovforslaget om omseetnings-
afgift fremsattes, havde realitetsforhand-
linger i tankerne. Hans sygdom kom derfor
pa et meget uheldigt tidspunkt; men hel-
digvis har han nu kunnet udskrives fra
hospitalet, og jeg vil gerne i dag udtrykke
habet om en snarlig og fuldstendig hel-
bredelse for statsminister Viggo Kampmann.

Det viste sig jo hurtigt, at regeringens
opleg til en saneringspolitik ikke var til-
streekkeligt. Men det tjener til regermgens
ros, at den erkendte dette og pa en reekke
punkter erkleerede sig parat til at med-
virke til foranstaltninger, som ville g& til
ondets rod. I det hele taget vil jeg gerne
sige, at der under vore forhandlinger med
de socialdemokratiske reprasentanter er sket
en mere dybtgiende kulegravning af vor
gkonomiske politik end vel pd noget tid-
ligere tidspunkt i efterkrigsdrene. Jeg finder
grund til at udtrykke anerkendelse for den
beredvillighed, vi medte til klarleggelse af
problemerne.

Det har givetvis bidraget til forhandlin-
gernes resultat, at de blev fort i en saglig
and. Der var ligesom ikke plads til agita-
toriske vildskud. Det var, som om der fra
alle sider var klarhed over, at hvis det ikke
lykkedes at tage fat pad saneringen, for-
spildte vi de chancer, vi havde faet, og
landets gkonomi ville lide stor skade
derved. Jeg fremdrager egentliz gerne,
at den fungerende statsminister, den hgjt-
erede udenrigsminister hr. J. 0. Krag,
og den @rede socialdemokratiske udvalgs-
formand, hr. Per Hekkerup, ikke skal have
utak for deres forstielse af ngdvendigheden
af, at vi denne gang segte at treenge dybere
ned i problemerne; derved blev vi klar
over, hvor svagt vi egentlig stér.

Jeg gentager, at forhandlingerne var
vanskelige. Ikke alene er problemerne i
sig selv swrdeles indviklede, men det kan
heller ikke newmgtes — jeg kom til at tenke
pé det, da jeg herte det smrede medlem
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hr. Peter Nielsen — at adskillige af de social-
demokratiske forhandlere her og dér méatte
skreeve langt for at swmtte over svelget
mellem realiteterne og den tidligere s8
ildnende propagandatale.

Jeg ma her gore det indskud, at nar sam-
fundets okonomi bliver s34 indviklet, at
den enkelte kan have sveert ved at sewette
sig ind i sammenhesengen, er det vel for-
sbaeligh, at mange slar sig til tals med for-
enklede fremstillinger af problemerne, Jeg
tror dog, jeg m4 sige, at det er farligt, nar
sddanne forklaringer ikke blot er forenklede,
men ogsd fremseettes, uden at man har hel-
hedens tarv for sje.

Vi har i disse ar set adskillige af de
sakaldte interesseorganisationer komme med
steerkt forenklede og ofte tendentisse ud-
talelser, hvor det eneste formal har vearet
i den gjeblikkelige situation at give med-
lemmerne fordele. Det kan ikke kraftigt
nok understreges, at siledes som magtfor-
delingen er herhjemme, kan ingen betydende
gruppe ret lenge opnd fordele, som for-
holdes andre betydende grupper, og der-
igennem kan udviklingen f& en kedelig og
skeev retning, sdledes som vi har set det
til overflod det sidste par ar. Derfor er mange
af interesseorganisationernes sejre i virke-
ligheden til skade for deres egne medlemmers
interesser pa lidt lengere sigh, og jeg tror,
det ville veere til gavn for alle parter, om
lidt fleve ville gore sig denne sammenheeng
klazx.

Jeg har fremdraget dette i dag, fordi den
aktuelle debat har vist, at adskillige orga-
nisationsledere synes at tilllegge fordelingen
langt sterre betydning end produktionen.
Det felles mél for vor gkonomiske politik
m4 dog veere at oge produktionen si meget,
at alle kan f4 del i en gget levefod. Nér jeg
har sagt det, tor jeg godt faje til, at pohtlske
kreefter og staerke orgamsatloner skal sé
nok vide at sikre en passende fordeling af
produktionsfremskridtet, men fordelingen
kan dog kun blive noget sekundeert. Begyn-
der vi nemlig med at tenke pa fordelingen,
kan det meget let betyde, at der slet ikke
bliver noget produktionsfremskridt at for-
dele, men at resultatet bliver det, vi kender:
valutavanskeligheder og arbejdsloshed. Men
det er jo desvaerre sddan, at doktriner, der
méske kunne have et reelt indhold for en
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menneskealder siden, stadig er baggrund
for megen agitation.

Nar vi har kunnet deltage i disse forligs-
forhandlinger og veere med il at slutte dette
forlig — og veere med til det med glede —
er det naturligvis ikke noget, der er bestemt
af falelser, sd er det ganske enkelt, fordi vi
kunne vinde grenlyd for synspunkter, som
vi — uden held — har hevdet 1 drevis.
Det har veeret det vaesentlige for os ved denne
kriselovgivning, ved dette forlig, at opnid
afdeempning af den offentlige bygge- og
anlegsvirksomhed. Jeg tenker ogséd pa den
lille breche, der er skudt i huslejelovgivnin-
gen, jeg tenker pa afviklingen af statsejen-
domsskatterne, pi ordningen med hensyn
til amtsskatterne, pa dette, at skatter og al-
glfbel skal udgd af pristallet, og jeg teenker
pé de bedre opspa,lmo"smuhghedel og hvad
der i evrigt er summeret op i udva.]gets
beteenkning.

Vi er ogsa, ma jeg sige, i overensstem-
melse med venstres sidste landsmedeudta-
lelse, nér vi er géet ind for en omlegning af
skatterne fra direkte til indirekte. 54 alvor-
lig som situationen er, kunne vi tilslutte os
regeringens tanke om en almindelig omsset-
ningsafgift. Det er vel nok sidan, at ud fra
administrative synspunkter er det en fordel,
at afgiften blev lagt i engrosleddet og ikke
i detailleddet; det gewlder vel ikke mindst
efter de undtagelser, som det er lykkedes at
& gennemfort. Det var jo ikke godt, hvis
alt for mange handlende — sidan som de
har givet udtryk for — skulle blive generet
ved en afgift i detailleddet. Og jeg ved iklke,
men maske er det endnu en fordel, at det
formentlig vil vise sig lettest at indpasse
en omsmtningsafgift i engrosleddet, nar vi
teenker p& fwllesmarkedets skatbtesystem.
Jeg ved det som sagt ikke, men jeg vil
tro det.

Vi har ogsé fra venstres og det konserva-
tive folkepartis side lagt megen veogh pa, ab
den kompensation, som vi-ansi det for en
selviglge at yde, udelukkende fik et socialt
sigte. Vi gnskede at give kompensation til
de befolkningsgrupper, for hvem omset-
ningsafgiften ellers kunne blive en urimelig
belastning, hvis ikke andre skatter lettedes
og bernetilskuddet sgedes.

Det er ganske enkelt: det, der i forste om-
gang fik forhandlingerne til at bryde sam-
men, var, ab vi ikke kunne gd med til at
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lade de sanerende foranstaltninger indgd i
pristalsgrundlaget. Her tyngede fortiden
meget hardt, men alligevel lykkedes det at
komme frem til et kompromis, hvorved om-
seetningsafgiften undgdr at virke ind pé
julipristallet, og saledes at skatterne udgar
af beregningsgrundlaget fra og med april
neeste ar. Jeg mener at matte sige, at i den
givne situation finder jeg, at dette er et
acceptabelt kompromis, fordi vi dog med
virkning fra 1. april 1963 har vundet sejr
for den sunde fornuft. Det mener jeg vi
gensidig skal lykenske hinanden med.

I saneringen af ekonomien mé omsaet-
ningsafgiften naturligvis spille en fremtroe-
dende rolle, for det m3 erkendes, at vi ikke
kan klare os uden en bide omfattende og
hurtig afsvekkelse af keobekraftens pres.
Det forste fornedne for os métte derfor
blive at sikre, at det sgede skatteprovenu
ikke, sdledes som det er sket mange gange
tidligere, kom til at danne grundlag for en
ny forogelse af det offentliges udgifter. Der-
for anser jeg det for meget vigtigt, at om-
swtningsafgiftens provenu endegyldigt af-
skrives pa statens reguleringskonto i natio-
nalbanken. Med den store veaegt, vi fra ven-
stres side matte legge pad byggesektoren
som en vmsentlig drsag til vore vanskelig-
heder, siger det sig selv, at vi er gdet ind for
tilbageholdenhed p& dette punkt. Jeg skal
ikke sige mere herom.

Om et gjeblik far venstres skattelovsord-
forer ordet, og jeg skal derfor ikke komme
ind pa forligets fiskale sider. Jeg vil dog
gerne understrege, at den enighed, der er
opndet om at legge loft over de offentlige
udgifter og om at anvende indtegterne fra
omsstningsskatten 1 neeste finansar til
nedsxttelse af de direkte skatter, er i
ngjeste overensstemmelse med den politik,
som jeg og andre har forfeegtet gennem
flere ar. Der vil herigennem. blive givet en
kontant opmuntring til virkelyst og op-
sparing.

Som jeg allerede har antydet, holdt det
hardt pa boligomriddet, og fremskridtet
blev heller ikke ret stort, men vi fik dog,
som jeg tidligere har udtrykt det, prikket
hul p4 det nuveerende system, og jeg tror,
det vil vise sig at veere 84 betydningsfuldt,
at en samlet lesning pd dette omrade vil
blive uundgéelig.
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Medens forhandlingerne om. disse foran-
staltninger stod pa, blev der ogsi ps andre
omrader truffet vigtige afgerelser. Jeg
teenker her pa forsvaret og landbruget.

P4 forsvarets omrade blev regeringen jo
péd en made sat i gabestokken, fordi de
amerikanske tilskud til militwranskaffelser
vil blive reduceret. Vi kan altsd ikke len-
gere kore pa halv fribillet, hvad der aben-
bart er faldet nogen for brystet. Jeg aner-
kender imidlertid, at det er lykkedes at
vinde den samlede regerings forstielse for
en udfyldelse af de rammer, der blev ud-
stukket ved det firkantede forsvarsforlig i
1960. Jeg er fuldt ud klar over, at det mé
volde vanskeligheder for de radikale ledere
at slebe partiets militeerpolitik ind i dette
arhundrede. Det er jo et stort spand af ar,
partiet er kommet bagefter. Udviklingen
har iser efter anden verdenskrig bevaeget
sig med hastige skridt, og kun det radikale
parti har stdet stille. Jeg kan ikke lade
veere med at konstatere, at den hejterede
handelsminister, hr. Baunsgaard, pa et ra-
dikalt mede i sterke ord udtalte sig imod
en udfyldning af rammerne. Det er slet ikke
til at forstd, at det er den selvsamme mand,
der pa et radikalt landsmede kort tid efter
fremlagde forslag om en udtalelse, der gik
ind for just det, han f& dage i forvejen var
gaet imod. Men nok med det, jeg skal ikke
drille i denne situation.

P4 landbrugets omrade gor der sig jo det
maerkelige og beklagelige geldende, at er-
hvervet er hardt klemt mellem utilstraekke-
lige afsewtningsmuligheder pa eksportmar-
kederne og de stadig stigende omkostninger.
Endnu kan vi ikke danne os et klart billede
af den landbrugspolitik, som bliver feelles-
markedets. Men vi har vist lov til at regne
med, at vilkarene for, hvad jeg vil kalde
det effektive danske landbrug, ikke bliver
ringere end nu; jeg vil endda tillade mig at
mene, at de bliver adskilligt bedre. Alligevel
mé vi jo i overgangstiden — det drejer sig
om op imod 8 &r — veere villige til at
skeerme erhvervet mod de midlertidige
vanskeligheder, som paferes det udefra.
Men samtidig vil jeg gerne understrege, at
jeg anser det for sare vigtigt, at bistanden
leegges til rette pa en sddan made, at land-
bruget far de bedst twnkelige betingelser
for at kunne klare sig i feellesmarkedet.
Jeg tror, at dette synspunkt vil vise sig at
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have mere vegt, end én og anden méske
vil indrgmme. Den hjemmemarkedsord-
ning, som nu er ved at blive gennemfort
som led i et forlig mellem regeringen og
landbrugsorganisationerne, vil kunne blive
til gavn, hvis den administreres med klogt.
Og jeg har de bedste forhdbninger om for-
stéelse blandt landbrugets ledende meend
for, hvad der i dag udkreeves for at tjene til
en langsigtet pleje af hjemmemarkedet.

Jeg kan altsd med glede anbefale det
forlig, vi er blevet enige om. Det tog lang
tid, og da forligsgrundlaget efter de mange
timers forhandling 14 psd bordet, matte vi
alle overveje vor stilling. Inden for venstre
underkastede vi endnu en gang problemerne
en neje overvejelse, og vi ndede altsd til
den slutsum, at det var lykkedes os at
vinde geher for vore synspunkter i en sidan
grad, at det ville veere uforsvarligt ikke at
give vort ja til forliget, selv om det naturlig-
vis pa et eller andet punkt ikke kunne til-
fredsstille vore synspunkter. Der var i
venstre tilslutning til resultatet, som ikke
blot betyder en sanering, men ogsd pi
leengere sigh en hardst tiltreengt styrkelse af
vor konkurrenceevne. Jeg personlig foler
mig overbevist om, at denne fwmlles indsats
vil vinde anerkendelse i hele den meget
store del af befolkningen, som heldigvis
ikke er forblindet af de alt for enkle og
alt for ensidige synspunkter.

Holketingets 4 gamle partier har med
dette forlig vist vilje til at overvinde de
betydelige modsetninger, der er dem imel-
lem. Vi har i virkeligheden vist en vej til
samordning af de okonomiske kreofter.

Men jeg vil gerne slutte med at under-
strege, at dette er ikke tilstreekkeligt. Det
er rigtigt, som det allerede er antydet, at
organisationerne haren stor magt, en meget,
meget stor magt, i det danske samfund af i
dag, og det stdr nu til dem, om samord-
ningen skal viderefores, eller om spillet
skal veeltes over ende. Sporene fra det sidste
par &r skulle skreemme. Jeg haber, at sdvel
de ulykkelige folger af de sidste drs dans
om guldkalven som det politiske forlig vil
gore det klart ogsa for organisationslederne,
at nu er det dem, der har ansvaret, nu
stdr det til dem, hvorvidt det fornuftige,
vi her foretager os, skal felges op. Hvis
det folges op, er jeg personlig ikke i tvivl
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om, at sd er det en god gerning, vi har ind-
ledt med det forlig, vi her har sluttet, og
som jeg anbefaler.

Alfred Begh: Det, vi er ndet til her ved
anden behandling af forslag til lov om
almindelig oms®tningsafgift, er resultatet
af meget indgdende og langvarige forhand-
linger. Jeg skal ikke i detaljer gennemga
de sendringer til lovforslaget, som er fore-
sldet, siden det sidst var til behandling i
det hgje ting. Det kunne veere fristende,
men det ville tage alt for lang tid, for det
er jo ikle s4 helt f4 sendringer, der i mellem-
tiden er stillet forslag om, og jeg mi faje
til, at det er vel godt det samme. Det er pa
en made betegnende, at i den betenkning,
som udvalget om dette lovforslag i sendags
afgav, fylder alene de egentlige endrings-
forslag til forslagets paragraffer 6-7 sider
over for det oprindelige lovforslags 9 sider.

Selv om en sédan kvantitativ vurdering
af det oprindelige loviorslag og de foreslaede
sendringer kan give et billede af udviklin-
gen, vil den naturligvis veere temmelig
overfladisk. Det, vi har til behandling i dag,
er jo selve forslaget til lov om den almin-
delige omssetningsafgift, men det er — og
har for venstre veeret — noget meget cen-
tralt, at dette forslag igennem forhandlin-
gerne er blevet placeret som et led i den
almindelige okonomiske politik og i ngje
sammenheeng med denne politiks gvrige led.
For vi mi jo gere os klart, at omsetnings-
afgiften én gang indfert formentlig er kom-
met for at blive for altid. 84 kan dens form
naturligvis tilpasses efter de skiftende tider;
men mon ikke de fleste har en fornemmelse
af, at en omsstningsafgift ikke vil blive
noget midlertidigt? Derfor har vi i hvert
fald 1 mit parti ikke kunnet frigove os for’
en sterk folelse af det ansvar, som m§
veere knyttet til at indfere en saddan ny
afgift.

M3 jeg hertil fgje, at indferelsen af en
omswtningsskat som en isoleret foranstalt-
ning ville have veeret uantagelig for mit
parti. Det har vi flere gange givet udtryk
for. Omsemtningsskatten ma veere et led i
den gkonomiske politiks helhedsbillede, og
dens gennemferelse kan naturligvis ikke
dreftes uden pd den baggrund og i den
sammenheeng, hvori den sker.

Jeg har i de senere dage set —— og det er
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jo helt forstéeligh — at nogle fremhever
én side af forliget som det vesentlige, og
andre fremhever en anden side. Sadan vil
det vel altid vere, nir partier, som ser for-
skelligh pd mange ting, skal gi sammen
om losningen af en pétreengende dagens
opgave af et sddant omfang, som det her
er sket. Tilbage star imidlertid, at de 4
partier hver for sig har fundet, at det fore-
liggende kompleks af aftaler som en helhed
bidrog mere til losning af de store vanske-
ligheder, vort samfund er bragt ud i, end
en spreengning af forhandlingerne — selv
om ogsé intet parti vel 100 pet. fik sine
gnsker opfyldt.

Jeg skal da ikke bestride, at den tanke
kan have vewmret narliggende, at den uhel-
dige udvikling i vor gkonomi i s& hej grad
skyldes flertalsregeringens politik, at det
ogsé métte tilkomme den og den alene at
bede pa disse vanskeligheder. Med andre
ord: man skulle lade regeringen ligge, som
den selv har redt. Der er jo blot det ved
det, at en regering reder ikke alene for sig
selv, men ogsd i vid udstreekning for hele
det danske samfund. En fortswmttelse af
den uheldige udvikling, vi var kommet ind
i, ville ikke alene vare faldet tilbage pa
regeringen, men veere giet ud over hele
vort samfunds gkonomi og trivsel, og den
kunne ikke have undgéet at volde ubodelig
skade for alle grupper i vort samfund.

Derfor er situationen den, at vi alle
under ansvar ma erkende, at det er mere
patreengende at forsgge i feellesskab at lose
vanskelighederne end at straffe dem, som
efter vor mening i ikke ringe grad har
bidraget til at skaffe os dem pa halsen.

Vi star som neevnt over for indferelsen af
et nyt led i vor skatte- og afgiftspolitik,
nemlig den almindelige omsetningsafgift,
og Vi bringer os dermed p4 linje med prak-
tisk taget alle andre lande i Vesteuropa,
hvor denne skatteform ogsi har holdt sit
indtog. Nu skal vi jo huske p4, at omsewt-
ningsafgift ikke er noget, vi far, men noget,
vi skal betale. Det har naturligvis preeget
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den hjertelighed, hvormed vi — i hvert
fald i mit parti — hilser den velkommen
som en isoleret foranstaltning. Det er ikke
og kan ikke vere et mél i sig selv at tage
penge fra folk. Det kan vel endog vaere et
spergsmél, om omssetningsafgiften i sig selv
pé lengere sigt bidrager til den balance i
udviklingen, som vi alle gnsker.

Vimé imidlertid erkende, at den gkonomi-
ske udvikling herhjemme alt for lmnge
har faet lov til at lobe i et forkert spor og
har bragt os sd teet pa de store vanskelig-
heder, at der ingen vej var uden om en
udslettelse af en del af den overskydende
kebekraft. I denne akutte situation — ikke
alene som den allerede er forlgbet, men
ogsé med udsigterne til, at de skete om-
kostnings- og prisstigninger igennem juli-
pristallet ma forventes uundgaeligt at udlese
1 hvert fald én ny pristalsportion til oktober
— var der vel ingen vej uden om omssmt-
ningsafgiften, og den blev i den gjeblikke-
lige situation prisen for fortidens fejl.

Vi har diskuteret, om denne pris skulle
opkrmves i den ene eller den anden form.
Jeg skal ikke her komme nermere ind pa
denne diskussion, men vil alligevel af resul-
tatet uddrage, at det fra alle sider blev
erkendt, at en omswbtningsafgift med ve-
sentlige undtagelser ikke lader sig gennem-
fore i detailleddet. Jeg tror, at dette er
rigtigt, og for venstres vedkommende hilser
vi med tilfredshed, at man til sidst fra
praktisk taget alle sider har taget konsekven-
sen heraf, ikke mindst af hensyn til de
detailhandlere, man ellers ville have beredt
s& store vanskeligheder.

Nar dette er sagt om omsmtningsafgiftens
form og om omswmtningsafgiften 1 den
gjeblikkelige @gkonomiske situation, kom-
mer vi ikke uden om, at den samtidig er
noget andet og mere — eller rettere sagt:
at den i lobet af den lange forhandlingsfase
er blevet noget andet og mere end i regerin-
gens oprindelige opleg. Jeg tror, at vi her
stér ved noget af det veesentligste og noget
al det mest positive i det forlig, som nu er
sluttet, nemlig at vi har skabt mulighederne
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for at komme et godt skridt i retning af den
skattereform, som vi fra mit partis side
har efterlyst igennem flere &r.

Der er for mig ingen tvivl om, at lesnin-
gen af de gjeblikkelige vanskeligheder —
hvis der skal vere mening i tingene — mé
gé hand 1 hénd med lesningen af vor
gkonomis mere langsigtede problemer. Der-
for er det for mit parti meget veesentligt,
at det indgdede forlig betyder en forskyd-
ning af beskatningen bort fra arbejde, op-
sparing og initiativ og over p& forbruget.

Denne forskydning ligger jo deri, ab
omseetningsafgiftens provenu skal bruges til
nedsettelse af indkomstskatten pa den ind-
komst, der tjenes i ar, og den ligger deri, at
vi har opnéet en ikke ubetydelig forbedring
af den private opsparings skattemeessige
stilling, jfr. de lovforslag, som nu ligger pé
medlemmernes bord.

Nar vi legger sd stor veegt pa dette,
heenger det sammen med noget af det
berende i mit partis stilling til den gko-
nomiske politik. Jeg skal da gerne erkende,
at det i en akut situation kan veere nedven-
digt at begrense en kebekraft og en penge-
strom, som er blevet sterkere, end produk-
tionen kan bere; men nar denne tilstand

bliver noget stadigt, noget kronisk, s& er vi

ovre i en helt anden situation, som kalder pé
helt andre midler end de traditionelle. 83 er
problemet ikke i forste rekke at begraense
og holde igen, men at skabe de vilkir for
arbejde, initiativ og opsparing, som kan
give de stigende pengeindkomster reelt
indhold.

Nar jeg ser pa forliget som en helbed,
synes jeg da ogsd, at jeg med god ret kan
pege pa, at disse synspunkter har fiet en
langt mere fremtreedende placering end
tidligere, og ogsd end tilfmeldet var i rege-
ringens oprindelige forslag. Lad mig pege pa
den begyndende reform af den direkte
beskatning, pa opsparingens forbedrede
vilkar, pa nedbringelsen af den urimelige
beskatning af landbrugets produktions-
midler, p& sporgsmalet om skatternes ind-
regning i pristallet, pé den sd smat begyn-
dende afvikling af huslejerestriktionernes
stavnsband, ps nedbringelsen af de bolig-
fordyrende restriktioner pd importen af
byggematerialer, p4 afviklingen fra naste ar
al den swrlige tojskat og sidst, men ikke
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mindst, pa den tilbageholdenhed med offent-
lige udgifter, som ogsi er et af forligets
resultater og en af de ting, som jeg tilleg-
ger megen positiv veerdi. Man ma ogsh i den
forbindelse have lov at pege pé den hajt-
wrede statsministers tilsagn om en indsats
for oget bevegelighed pa arbejdsmarkedet.

Man kan vel sporge, om det ikke havde
varet bedre og rigtigere, at disse foran-
staltninger var kommet pé et tidligere tids-
punks, og hertil ma jeg ubetinget svare ja.
Mit parti har gang pad gang peget pa, at
udviklingen var inde i et uheldigt spor, og
at en samlet sanering af den gkonomiske
politik treengte sig steerkere og steerkere pé.
Havde regeringen pa et tidligere tidspunkt
varet hjemme for en samlet vurdering af den
gkonomiske politik, er der for mig ingen
tvivl om, at mange af de vanskeligheder, vi
i dag star over for, kunne have veret ai-
badet, men der er maske ikke noget at sige
til, at afstanden for regeringen — ogsa i tid
— matte veere betydelig fra 1960-valgets
optimistiske slagord til hverdagens barske
realiteter. Jeg har tidligere fra denne
talerstol ved behandlingen af regeringens
afgiftsforhojelser i efteraret veeret inde pé,
at regeringen netop igennem disse slagord
bidrog til en helt forkert vurdering af vor
okonomiske situation, og at den ogsé heri-
gennem patog sig eb stort ansvar for udvik-
lingen bl. a. pa arbejdsmarkedet.

Det vil vel vere naturligt til slut ab
stille det spergsmal, om de foranstaltninger,
vi nu star over for, ogséd vil sla til. Ingen
kan vel i dag med fuld sikkerhed give svaret.
88 meget kan vi vel sige, at forliget som
helhed vil treekke i den rigtige retning, men
vi mé vel ogsd have lov at fgje til, at mange
andre faktorer i forliget vil veere med-
bestemmende for den kommende tids ud-
vikling. Jeg tror ikke, at vi med det ind-
gaede forlig, omend det er omfattende, har
skabt nogen absolut sikring mod frem-
tidige fejltagelser. Vel har regeringen pa
mange omrider af den skonomiske politik
pataget sig forpligtelser over for oppo-
sitionen, men der er dog fortsat meget -
veesentlige omrader, hvor det stér til rege-
ringen, om udviklingen skal gi i den
rigtige eller i den forkerte retning. Frem-
tiden ma s& vise, om regeringen pa disse
omrader vil forma at leve op til forligets
and og tage sit ansvar. Det vil ikke mindst
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kunne vare af betydning for befollningens
forstdelse af den okonomiske situation,
som vi befinder os i, og for, at denne for-
stdelse fra befolkningens side ogsi m4
preege udviklingen, ikke mindst nar vi til
efterbret stir over for forhandlingerne pa
arbejdsmarkedet.

Lovforslaget om omsetningsafgiften gar
nu til fornyet udvalgsbehandling, og det er
naturligvis her hiblest at komme ind pa
alle dets enkeltheder. Det kan vel heller
ikle undgés, at der i et kompleks som hele
dette omfattende forslag vil vere mange
tekniske enkeltheder, hvis udformning kan
veere mere eller mindre praktisk. Lad mig
derfor til slut understrege noget, som ligger
mig og mit parti p4 sinde i det kommende
udvalgsarbejde, nemlig at vi tager godt
imod erhvervene. Erhvervene har, som for-
handlingsbilledet nwmsten fra dag til dag har
skiftet, ikke hidtil haft store muligheder
for at ytre sig om selve afgiftssystemets
praktiske tilretteleeggelse.

P& denne baggrund kan jeg tilsige mit
partis aktive medvirken til gennem det
kommende fornyede udvalgsarbejde, selv
om tiden maske er kort, at soge at give
lovforslaget en s& praktisk og hensigts-
meessig udformning som overhovedet muligs.

Poul Meller: M4 jeg forst pa den konser-
vative folketingsgruppes vegne for en ordens
skyld meddele, at vi kan anbefale de en-
dringsforslag, der er optrykt i udvalgets
beteenkning, og som er stillet af finans-
ministeren og stottet af udvalgsflertallet.
Vi kan tilsige de lovforslag, der er fremsat i
gér som folge af denne beteenkning, en vel-
villig og hurtig behandling. Det er natur-
ligvis klart, at ikke mindst de sndringer,
der sker i omsmtningsafgiftsforslaget, har
medfert, at der mellem anden og tredje
behandling kan opstd nogle tekniske pro-
blemer, som vi m4 se at f& klaret. Men det,
der er karakteristisk for den betenkning,
vi i dag tager stilling til, er, at der efter
mange ars forleb nu er fundet frem til et
glionomisk-politisk forlig mellem de fire
gamle partier, et forlig, der er meget om-
fattende i sine konsekvenser for befolk-
ningen og for statens almindelige okono-
miske politik.

Er det nu udtryk for, at de modsstninger,
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som i sd mange ar har skilt os her i tinget,
er bortfaldet? Er det udtryk for, at det, der
er til hajre her i tinget, nu er enigt med det,
der er til venstre, og det, der er til venstre,
er enigt med det, der er til hajre? Eller er det
blot et praktisk arbejdsresultat om de
foranstaltninger, som vi har mattet anse
for nedvendige, og som vi har kunnet enes
om, uden at principperne skilte os? Jeg
tror ikke, man skal legge dybtgiende per-
spektiver ind i dette arbejdsresultat. Det er
udtryk for, at vi har kunnet enes om en
reekke foranstaltninger, en rakke lovforslag,
om hvilke vi ikke er principielt uenige, og at
vi har anset det for nedvendigt ud fra
saglige synspunkter, ud fra politiske over-
vejelser, at sgge at opnd en sidan enighed
om alle disse sporgsmal. Men det har veeret
en uomgmngelig betingelse for, at denne
enighed kunne nis, at vi ikke forhandlede
os bort fra vore principper, men kun ar-
bejdede henimod det, vi kunne enes om,
uden at kompromittere vore principper.
Heri ligger heller ikke, at vi fra konservativ
side giver regeringen syndsforladelse for de
begivenheder, der har fert os frem til den
stilling, vi i dag befinder os i, eller at vi i
fremtiden vil give regeringen rygdeekning
for fejl og undladelser, naturligvis ikke. Vor
tillid til regeringen er ikke blevet mindre
— den er ikke blevet storre, ma jeg snarere
sige—men vor mistillid er ikke blevet mindre,
end den har veeret tidligere. Vi har ment,
at det var vor pligh som medlemmer af
tinget, hvad enten vi tilherer regering eller
opposition, at tilstreebe et resultat af for-
handlingerne, som kunne gavne landets
gkonomiske udvikling. Vi ville derfor gare
vor indflydelse gwldende og se, hvor langt
den rakte ved forhandlingsbordet, ved et
forhandlingsbord, hvor regeringen efter vor
politiske vurdering i hej grad havde behov
for et bredt forlig. Det har vi efterlevet, og
det er i overensstemmelse med det, vi for-
inden har lovet her i tinget ved lovforslagets
forste behandling, og ved anden behand-
ling af udskrivningsloven, hvor vi tilsagde
forhandlingsvillighed, sifremt vi kunne f3
de synspunkter, som vi stod for, i tilstraek-
kelig grad respekteret ved forhandlings-
bordet.

Et godt forlig er efter min overbevisning
et kompromis, der ikke kompromitterer
forligets deltagere eller de principper, disse



5269

[Poul Moller.} »
deltagere arbejder for i den daglige politik.
T den henseende tror jeg det nu afsluttende
forlig er et godt forlig. Vi har ikke fra
konservativ side niet alt det, vi gerne ville,
det skal jeg veere den forste til at erkende,
men vi har naet noget af det, vi ville, og vi
har ikke ved forliget forpligtet os til noget,
vi ikke ville. P4 de omrader, hvor vi ikke
opnaede det, vi har arbejdet for, vil vi fort-
swtte vore bestrabelser 1 overensstemmelse
med de synspunkter, vi er valgt pi. Det er
en oppositions ret, naturligvis, at udnytte
en for regeringen politisk og ekonomisk
vanskelig situation til at sege et valg frem-
kaldt, hvis den kan. Sadan er parlamen-
tarismens lov,

Vi ved ikke, og det bliver vel -aldrig
opklaret, om vi kunne have fremkaldt et
valg i den nuverende situation, eller om vi
lcun kunne have fort dertil, at der blev mere
abenhed i forhandlingerne mellem deb
wrede medlem hr. Aksel Larsen og de to
nuvaerende regeringspartier. Men vi stod
ikke over for at skulle diskutere hos os,
om vi skulle sgge imod et valg eller vi
skulle sgge imod, at det serede medlem hr.
Aksel Larsens parti blev enigt med rege-
ringspartierne. Vi mente, at dette kunne
vi forst treeffe afgerelse om, ndr vi havde
set, om vi ved at bruge vor indflydelse, ved
at fremleegge vore forslag, ved at fremlmgge
vore tanker og forhandle om dem, kunne
opné s veesentlige forandringer i landets
gkonomiske politik, at vi mente, vi kunne
enes i stedet for at strides. Det viste sig, at
det kunne vi, og derfor tager vi medansvaret
for denne lovgivning. Men heri ligger alts
ikke pa nogen méde et tilsagn om, at den
konservative folketingsgruppe vil handle
pa lignende vis i fremtiden, hvis regeringen
ikke nu magter at styre udviklingen.

Man kan naturligvis sperge: hvorfor er
det nu ngdvendigt at palegge befolkningen
nye byrder? Det sporgsmal bliver stillet
overalt rundt omkring i landet, hvor man
siger, at hver gang der er indgaet disse forlig
eller der gennemfores foranstaltninger, si
tror man, at nu skal det veere sidste gang,
og allerede f& ar efter palegges der igen
befolkningen nye byrder.

Vi ved naturligvis, som det ogsé er sagt
her i dag, at indkomstkaplobet har veeret
en alvorlig svaghed for hele vor skonomiske
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udvikling. Den jagt efter at bevilge hinanden
storre og sterre indtegter, der blev indledt
i fjor forar, og som alle befollningsgrupper
har deltaget i, matte jo medfare, at forbruget
kom til at lgbe fra produktionen, matte
medfere nye longlidninger, métte medfore
fald i valutabeholdningerne, som i lgbet af
1961 faldt med ca. 600 mill. kr. og vel er
faldet med flere hundrede millioner kroner
i forste halvdel af dette ar. Hertil kom, som
det er nevnt af det erede medlem hr. Hrik
Eriksen, den veeldige stigning i det offent-
lige forbrug, hvor man fra regeringens og
folketingets side ligesom deltog i kaplebet,
deltog 1 indkomstkaplobet og udgiftskap-
lobet og ville presse den offentlige virk-
somhed ind som en flot nr. 1 i dette kaplab.
Medens indtsgterne steg vel med omkring
15 pet. og produktionen med 5-6 pet., steg
de offentlige udgifter med 25 pot. i deb &r,
der forte os til den inflationskrise, vi nu
befinder os i. Vi kunne efter denne kehraus
med rette sperge, hvor lenge valutareser-
verne kunne holde hertil, hvor leenge vi var
i stand til at kunne sikre fri import til vort
erhvervsliv, hvor lenge vi var i stand til at
sikre, at produktionen kunne holdes oppe,
og hvor lenge omkostningerne kunne stige,
uden at det ville medfere et varigt fald i
vor konkurrenceevne. Landbrugets skebne
stod hele tiden for os som det, der kunne
rammes — og alle erhverv kan rammes,
hvis ikke vi far bremset inflationen — idet
omkostningerne er steget s& meget, at salgs-
prisen ikke kan deekke det, det koster at
fremstille varen. Det rammer naturligvis
landbruget forst, fordi landbruget skal
eksportere s3 stor en del af sin produktion.

Jeg tror ikke, vi ret lenge havde kunnet
fortsmtte i den skure, vi var kommet ind i.
Der métte handles, og der métte handles
allersenest nu. Hvis vi ikke gjorde det, ville
prisen, der skulle betales af det danske folk,
blive langt, langt alvorligere, for 34 ville den
blive udskrivninger i form af arbejdsleshed,
eksporttab, produktionstab og standsning af
danske virksomheder. Vi mé& nemlig ikke
glemme, at den inflatoriske udvikling i dret
1961-62 har en langt mere farlig baggrund
for dansk samfundsekonomi end de valuta-
kriser, vi har haft tidligere, nemlig fordi vi
star over for den europaiske markedsbeslut-
ning, fordi vi star over for at skulle gé ind
i en fri og aben konkurrence uden beskyt-
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telse med Europas sterste industrisamfund,
fordi vi stér over for at skulle producere
ogsd vore landbrugsvarer i overensstem-
melse med europmiske landbrugsordninger,
hvor vi ikke lengere selv kan udeve nogen
afgerende indflydelse. Vi ma ikke glemme,
at denne markedsbeslutning ma kramve, at
alle, som mener, at Danmark ma tage den
beslutning, vi er i frerd med, ma sld ind pa
en anden politik end den, der hidtil er fort
s& sorglest. Vi har sagt det tit, men forst
nu synes vi, det er blevet erkendt.

Modstanderne af fellesmarkedet kan sa
sige: ja men det er altsd feellesmarkedet,
der er skyld i, at I nu tager reb i sejlene
over for den gkonomiske politik, og at vi
nu skal have omsmtningsafgift og mange
andre byrder; men jeg kan sige til feelles-
markedets modstandere, at selv om vor
endelige beslutning bliver negativ og vi
bliver uden for fellesmarkedet, vil det stille
endnu sterre krav til vor konkurrenceevne
at leve séledes isoleret, mens hele det avrige
Europa samles i en gkonomisk enhed. Hvis
ikke vor gkonomi og vort forbrug er helt af-
stemt til produktionen, vil der maske blive
endnu sterre risiko og fare for, at vi ikke
kan konkurrere, s& vi simpelt hen ikke kan
klare vor besk®ftigelse. Vi ma derfor se
sandheden i gjnene, hvad enten vi er til-
hengere af den ene eller den anden afgo-
relse-i de europwiske markedsproblemer.

Enhver m4 se den sandhed i gjnene, at
vi har levet og lever over evne. Kun ved
at smtbe tering efter neering kan vi styrke
os til den opgave, der ligger foran os, at
tage den frie konkurrence i et europmisk
samfund op med sandsynlighed for at kunne
bevare den fulde beskeftigelse og med hab
om at kunne f4 andel i den ggede velstand,
som det store marked skulle bidrage til for
alle sine deltagere. Fordi de gode tiders
land blev druknet i en overflod af overfor-
brug og en syndflod af offentlige udgifts-
stigninger, er det nu nedvendigt at hugge
bremserne i. Okonomisk politik krever som
fornuftig bilkersel, der vender sig mod et
bestemt mal, her selvislgelig mod hgjere
velstand og levefod for befolkningen, at
man bdde bruger speeder og bremser.
Regeringen har imidlertid for leenge kert pa
speederen alene, skont vi nsermede os det
hérnédlesving, der farer os ind i feellesmarke-
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det. Derfor bliver opbremsningen nu kraf-
tigere, end den ville veere blevet, hvis man
havde lyttet til os for et halvt eller et helt
&r siden. Vi kan endda befrygte, at den
opbremsning, der nu finder sted, ikke er
hérd og kraftig nok, eller at den finder
sted for sent, men vi kan ikke betvivle, at
det er nedvendigt at bremse op.

Man kunne si stille det spergsmal, om
det, der nu sker, kunne vewere gjort for.
Det er ganske givet, at det kunne veere gjort
tidligere, og det kunne have veeret gjort
mindre byrdefuldt, hvis vi tidligere var
kommet i gang. 84 snart indkomstniveauet
kom ud af takt med produktionsstigningen
ved sidste forirs lenforhgjelser, fremsatte
venstre og vi her i tinget forslag om gje-
blikkelig at g& i gang med opsparingsfrem-
mende foranstaltninger. Vi gjorde det i maj
méned i fjor, fordi vi mente, det var si
vigtigt, om vi straks kunne give det danske
folk et incitament til at lade veere med at
anvende sin indkomststigning til forbrug,
men anvende den til opsparing i stedet for.

Viblev ilke hort. Da vi medte regeringen
1 oktober i fjor, medte den os med forslag
om forskellige afgiftsforhgjelser. Under for-
handlingen om disse afgiftsforhajelser sagde
vi, at vi onskede en samlet dreftelse af
landets gkonomiske stilling. Vi enskede,
at opsparingen, at den offentlige udgifis-
politik, at besparelserne og anlegsarbej-
derne skulle indgd i denne dreftelse, men
regeringen sagde: vi mé ferst have vore
forbrugsafgifter, og si bagefter kan wvi
drefte det, oppositionen gnsker. Vi vendte
os imod det, og resultatet blev derfor, at
regeringen métte gennemfore sine foran-
staltninger med det mrede medlem hr. Hans
Schmidts ene stemme. Men dengang kunne
man have taget mod vor invitation, da
kunne man have forhandlet om en helheds-
losning, og jeg tror, det ville have vewret
bedre for det danske folk og for vor infla-
tionsbekempelse, om vi var kommet i gang
med dette 1 november i stedet for nu at
veere ndet frem til juni.

Man afventede dernesest fra regeringens
side kommunevalgene, som fandt sted den
6. marts, og derfor kom man si sent som
den 9. marts med de lovforslag, der skulle
preve pd at bremse op for udviklingen.
Regeringen barer derfor efter vor opfattelse
et tungt ansvar for, at vi forst kom frem
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til egentlige forhandlinger i april i &r, 1
stedet for at vi kunne have anvendt vin-
teren eller efterdret til disse forhandlinger.

Nu kan man s sperge, om det forslag,
regeringen kom med den 9. marts, var til-
streekkeligt, og om ikke oppositionen ved
ikke at acceptere martsforslaget straks selv
har forpasset tiden og trukket sagen sidan
i langdrag, at det nu er vanskeligere at né
de okonomiske mal, vi har sat os. Men
sammenligner man martsforslaget med det
forslag, der i dag ligger pé folketingets bord,
m& man erkende, at martsforslaget var
utilstreekkeligt. Dets vedtagelse ville ikke
have sikret det, der var nedvendigt. Det
rorte kun ved den ene side af sagen og
glemte helhedslosningen, den helhedsles-
ning, som regeringens eget ekonomiske
sekretariat i den ekonomiske drsoversigh
havde papeget nedvendigheden af.

Man havde dér dels anfert, at det ikke
var nok at skabe et overskud pd statsbud-
gettet, hvis ikke man rerte ved bygge- og
anleegsvirksomheden, hvis ikke man rerte
ved huslejeniveauet, hvis ikke man rorte ved
sporgsmélet om at fi den private opsparing
fremmet, og at alle disse foranstaltninger:
indgreb i bygge- og anleegsvirksomheden,
stop for den offentlige udgiftsstigning og
fremme af den private opsparing, matte g
hand i hand med en skattemeessig omleg-
ning, der sikrede, at befolkningen i hejere
grad folte sig tilskyndet til at spare end til
at bruge. Det var arsoversigtens rdd, og
det var disse rad fra regeringens kyndige
embedsmeend, vi fulgte under forhand-
lingerne sivel i marts som i april og maj, og
det var disse rad, vi ikke slap, for vi havde
f3et et resultat hjem, der beted, at der pa
alle de omrader, der blev nevnt i arsover-
sigten, blev sat ind, nogle steder svagt og
nogle steder svagere, end vi havde onsket
det, men dog saledes, at vi totalt kunne se
den helhedslosning tegne sig, som vi havde
sigtet imod.

Hvad er det da, der nu gennemfores? Pd
kort sigh seger man imod en stramning af
dansk eckonomi for at bremse inflations-
trykket, pa lang sigt en skattereform, der
oger forbrugsbeskatningen og dermed flytter
skattebyrden og giver isser mellemstanden
en tiltreengt skattelettelse.

Jeg skal ferst gere nogle bemeerkninger
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om det, der finder sted pa kort sigt, det, der
finder sted for at standse den kraft, der i
gjeblilket er i den gkonomiske udvikling,
og som slar valutareserverne i sender og
medferer de inflationstegn, vi oplever.

Her er nu ved forliget bragt flere midler
samtidig i anvendelse. I modswmtning &l
regeringens martsforslag tager de nu fo- .
religgende forslag sigte pa ojeblikkelig at
deempe aktiviteten. Det sker dels ved, at
der ikke igangsemttes nye offentlige bygge-
og anlmgsarbejder 1 det kommende dr,.
bortset fra det, der er hardt tiltreengt og
aldeles nedvendigt, dels ved en almindelig
deempning af bygge- og anlegsvirksomheden
i samfundet som helhed bade privat og
offentligt, hvorved der, hvis vi méiler i etage-
meter, 1 ar vil blive igangsat omkring 20
pet. mindre end i 1961 og i kroner og gre 15
pet. mindre end i 1961.

Det, man forst og fremmest vil hewefte sig
ved her i det heje ting, er, at man nu und-
lader at igangseette nye offentlige arbejder,
og at man strakker anlegsarbejder, som
tidligere er blevet vedtaget her i tinget eller
har faet godkendelse i finansudvalget. Jeg
vil gerne sige, at det konservative folke-
parti naturligvis ogsé onsker skoler og
hospitaler opfert; vi ensker ogsd sygehuse,
havne og veje, ligesom alle tingets gvrige
medlemmer gor det, men vi er overbevist
om, at det ikke kan nytte noget at tro, at
man kan begynde pd det hele p& én gang.
Hvis vi ger det, hvis vi fortsetter dermed,
vil vi blive kvalt i et kaos. Der er allerede
sat for meget i gang 1 1961, og derfor ind
der nu stoppes for nye igangswmttelser, indtil
den pukkel, der er skabt, er blevet slidt af.
Derfor har disse indgreb veeret aldeles nad-
vendige. Hvis alt det andet, vi gennemforer,
skal hjelpe noget, er det ngdvendigt, at der
ikke fra bygge- og anlagssektoren udghr et
sidant lonpres, der smitter af pa alle andre
fag, at intet bliver frerdigt rettidigh og
byggeriet blot bliver dyrere og langsommere.

Jeg tror, at det wmrede medlem hr. Per
Hekkerup har fuldstendig ret i, at det
nu gmlder om i de kommende dr at se
pé beskeftigelsesproblemet under en anden
synsvinkel end for; nu gelder det om ab
kunne administrere den fulde beskeftigelse,
og det geelder ikke leengere om for enhver
pris at igangsette noget, der giver beskesf-
tigelse. Vi har jo levet alle sammen i den
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forestillingsverden, fordi de fleste af os har
oplevet 30ernes arbejdsleshed, at det vig-
tigste for os altid var at igangsmtte noget,
der gav beskewftigelse, og derfor kunne vi
ofte mode i udvalget med synspunkter, der
medferte, at mindre produktive ting blev
foretrukket fremfor de produktive, fordi de
gav beskeftigelse. Men nu er vi ndet frem
dertil, at vi ved en fornuftig tilretteleegning
af vor ekonomi skulle kunne fastholde fuld
beskeeftigelse, men det kan vi kun, hvis vi
prover pa at skabe planlegning i beskef-
tigelsen, hvis vi prever pi at skabe over-
ensstemmelse mellem arbejdskraftmeng-
den og den eftersporgsel efter arbejdskraft,
der findes. Der er ikke andet at gore, hvis
vi vil bevare den fulde beskeftigelse, hvis
vi ikke vil sl& omkostningsniveauet i stykker.

Vi har altsd sat ind pa dette omrade. Vi
har ogs sat ind pa de almindelige offent-
lige udgifter og besparelser. Vi tager meget
alvorligt p4 regeringens erklering om, at
den vil tilstreebe at holde det nu fastlagte
budget, og at den ikke vil fremsswmtte nye
udgiftskreevende lovforslag, der kan for-
rykke dette budget. Vi tager meget alvor-
ligt pa denne erklering. Den er for os
forudsatningen, betingelsen for, at vi kan
medvirke il dette forlig, og vi vil gore alt,
hvad der star i vor magt, for at fastholde
regeringen pé denne udgiftserkleering.

Det mest igjnefaldende ved det skono-
misk-politiskeffforlig er naturligvis omsset-
ningsafgiften, der indferes fra 1. august for
at neddempe vareefterspergslen og ind-
drage en del af den falske kebekraft, man
har street om sig med. Det er jo alminde-
ligt bekendt fra tidligere behandlinger af
lovforslag, at vi fra vor side gerne har
villet medvirke til en omseetningsafgift,
der blev anvendt til lettelse af de direkte
skatter, og det er ligeledes almindeligt be-
kendt, at vore beteenkeligheder var betyde-
lig sterre, nir det drejede sig om at an-
vende omsetningsafgiften til et nyt stats-
overskud, fordi vi principielt var og er
imod, at staten skal spare for borgerne, og
fordi vi har erfaring for, at denne overskuds-
politik ikke er blevet gennemfert i overens-
stemmelse med sine teoretiske grundswt-
ninger, men tveertimod er blevet anvendt til
ustandseligt at puste de offentlige udgifter
i vejret. Vi hestede den bitreste lere heraf
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sidste forir, da regeringen efter at have
budgetteret et overskud pa 500 mill, k.,
til sidst afleverede et underskud pa 500
mill. kr., fordi man brugte overskuddet og
mere il til nye offentlige udgiftsstigninger,
brugte det netop pa det tidspunkt, da man,
hvis teorien skulle veere rigtig, burde have
holdt fast pa overskuddet. Hvis denne
teori: at nar der er inflationspres, skal over-
skuddet vaere til stede for at deempe efter-
sporgslen, kebekraften — kald det, hvad
De vil — er rigtig, var det teoretisk helt,
helt uforsvarligt, at alle de nationalskono-
mer, vi har i regeringen, pustede disse
midler ud pa et tidspunkt, da der i forvejen
var inflationspres i det danske skonomiske
klima. Derfor kunne vi kun vindes og over-
vinde vore betenkeligheder pa dette punkt,
hvis vi fik garanti for, at vi ikke ved vor
afstemning, ved at stemme for en omsset-
ningsafgift, gav regeringen flere penge, som
regeringen kunne anvende, fik garanti for,
at regeringen ikke fik flere midler at rade
over. Det vil sige, at vi, si lenge omsst-
ningsafgiften — som tilfaeldet er i dette ar —
skal anvendes til saneringsformal, ma sikre
o8, at disse penge ikke er 1 regeringens vare-
teegt, ikke er til regeringens radighed, men
afskrives pa statens geld i nationalbanken,
og derefter, at den anvendes til en samtidig
lettelse af de direkte skatter Pa en méde,
som vi kan tale os til rette om, og pi en
sidan mdide, at regeringen iklke ved vore
afstemninger far flere penge at ride over.

Vi har ndet disse mal, og derfor har vi
kunnet overvinde betenkelighederne, Vi -
har fiet tilsagn om, eller rettere sagt, det
er fastaldet nu, at det overskud, som frem-
kommer ved omsestningsafgiften, ved pree-
mieobligationslan og ved de besparelser,
der gennemfores — et overskud af en stor-
relsesorden pa 500 mill. kr. — afskrives pé
statens gweld i nationalbanken. Vi har fiet
tilsagn om, at denne afskrivning ikke kan
gores illusorisk ved, at staten s& traskker
til andre forméal ved at udvide sin alminde-
lige udgiftspolitik. Vi har faet tilsagn om,
at man vil fastholde det budget, der er
lagt, og om, at man ikke vil mode os med
nye udgiftskraevende lovforslag.

Derved skulle vi have faet sikkerhed for,
at det overskud, der fremkommer i dette
finansdr, bliver anvendt efter hensigten, og
at det, hvis det bliver storre, swettes til side



5277

[Poul Moller.] ,
til en skattelettelsesfond, som kan anvendes
senere.

Vi har yderligere, ved at fore 1963-64 ind
i forhandlingerne, opnéet, at det, som den
engrosoms@mtningsafgift pd 9 pet., som vi
stemmer for, kan imdbringe til nezeste &r,
skal bruges til lettelse i den direkte skat,
og at dette kun kan fraviges, hvis vi giver
vort tilsagn, og hvis de betingelser, vi1i den
forbindelse matte snske opiyldt, bliver op-
fyldt. Vi giver altsé ikke hermed regeringen
nye eller flere penge at rade over. Ogsi den
tvinges derfor til at spare, samtidig med
at man tvinger befolkningen til at spare.

Omsmtningsafgiftens ikrafttreeden havde
vi gerne set tidligere. Jeg tror, der er mange,
der egentlig ryster lidt pd hovedet ved at
se det keoberkaplsb, der vil finde sted fra
nu af til den 1. august, og ikke rigtig kan
forsts visdommen i, at et folketing, der
vedtager en sidan omsstningsafgift, ikke
soger at lade den treede i kraft si hurtigt
som muligt.

Det var jo desveerre siledes, at en af de
hellige keer — jeg havde nwmr sagt en af
de hellige elefanter — kom i vejen for en
hurtig ikrafttreeden af omswmtningsafgiften,
og derfor kommer vi altsi til at se, at man
i juni og juli kan kebe ind uden omswt-
ningsafgift, idet den forst treeder i kraft den
1. august. Denne hellige ko var pristallet.
Det var pristalsdiskussionen, diskussionen
omkring julipristallet i &r, der medforte, at
den eneste mulighed, der var for at na
frem til et forlig, var, at omssetningsafgiften
forst fik virkning fra den 1. august, siledes
at julipristallet var afgjort.

Man kan sige, at det er et usagligh hen-
syn, og jeg mener ogsd, det er s usagligt,
at det var berettiget, at vi fra oppositionens
side ikke kunne medvirke til de fortsatte
forhandlinger pa det tidspunkt, da disse gik
i stykker bl. a. pa detbe sporgsmal. Men
jeg vil dog sige, at vi ogsé pd dette omride
har vundet noget afgorende ved det forlig,
der er indgéet. Vi har for det ferste vundet
det, at de fire partier er enedes om at slagte
denne hellige ko den 1. april 1963, s& den
ikke lengere kan bringe forstyrrelse ind i
folketingets overvejelser med hensyn til,
hvilken skatte- og afgiftspolitik der skal
fores. Jeg ved naturligvis godt, at vi ikke
kan lovgive for de aftaler, som arbejds-
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markedets parter vil indgd, og som pristals-
beregnes, men jeg mé gi ud fra, at de vil
respektere den ordning vedrervende pris-
talsberegningen, som lovgivningsmagten
fastlzegger, og som tjenestemeendene bliver
underkastet.

Dernewst har vi pa dette omrade_opndet,
at omsmtningsafgiften forst kan pavirke
januarpristallet, det vil sige forst kan pé-
virke lonhgjden fra marts og april, .altsé
samtidig med at de nye overenskomstfor-
handlinger finder sted. I 7-8 maneder vil
omsetningsafgiften derfor virke efter sin
hensigt, rent forbrugsbegreensende, og de
kompensationer, der ydes til bern og til de
laveste indkomster, medferer, at julipris-
tallet i &r kun il stige s& meget, at 1 dyz-
tidsportion kommer til udbetaling; vi har
altsd en rimelig mulighed for at forhindre,
at julipristallet stiger si meget, at 2 dyr-
tidsportioner kommer til udbetaling. Dette
havde vi formentlig ikke kunnet na frem til
uden den ordning, der nu er truffet, som
medferer, at kompensationerne vil trykke
julipristallet og derigennem afbalancere den
stigning, som har fundet sted og vil finde
sted i julipristallet som felge af udskriv-
ningslovens usndrede vedtagelse. Denne
ordning medfarer tillige, at vi ikke behgver
at bruge s mange penge, som vi ellers skulle,
hvis vi skulle have sluttet forlig omkring det
princip ikke at holde afgifterne uden for
pristallet, men at give kompensation - til
pristalsfamilien. Jo mere vi arbejdede med
det synspunkt, at man skulle kompensere
pristalsfamilien, det vil sige den danske
gennemsnitsfamilie, des mere hablest blev
det for os at finde frem til den egentlige for-
brugsbegrensning i hele dette kompleks.
Det turde vel vere indlysende, at hvis man
stort set vil give pristalsfamilien desekning
for de udgifter, som omsatningsafgiften
medfgrer, s3 er vi ikke naet ret langt med
hensyn til forbrugsbegrsensning. Men vi
har nu kunnet ngjes med at give delkning
til folke- og invalidepensionister og til
familier med bern for si vidt angér berne-
udgifterne — altsd demkning for de pris-
stigninger, som omsmtningsafgiften giver
for bernenes vedkommende og for folk med
de laveste indtwmgter, nemlig under 10 000
kr. i skattepligtig indkomst for forsgrgere.

Efter at vi har indgdet aftalen om omsaet-
ningsafgiften, . er det naturligvis blevet
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livligt diskuteret, ligesom det blev for, i
hvilket led omswmtningsafgiften burde veere
placeret. Jeg er overbevist om, at ligegyl-
digt hvilket led det heje folketing end havde
valgt, var der masser, der ville have fortalt
os, at det var det gale led, vi havde valgt.
Nu har jeg set, at den hgjterede handels-
minister har sluttet sig til dem, der mener,
at det er helt forkert, vi har valgt engros-
leddet, men jeg har ogsd erfaret eller har
faet oplysning om, at den hojteerede handels-
minister dog ikke mener, det er sa forkert,
at han ikke kan stemme for det, og det
beroliger os jo fantastisk. I evrigt vil jeg
gerne om denne placering sige felgende:
martsforslaget placerede afgiften i detail-
leddet. Denne detailledsbeskatning 1a lige
pa greensen af det, der var teknisk muligh
med de undtagelser, martsforslaget inde-
holdt, nemlig delvis fritagelse for en rekke
fedevarer. Det er ikke et synspunkt, jeg
har, det er et synspunkt, som de embeds-
meend, der blev sat til at undersege de for-
skellige afgiftsformer, afgav betenkning
om, og jeg beder om den hgjteerede formands
tilladelse til at citere et afsnit af deres be-
teenkning af 14. april 1962, side 4, hvor det
hedder:

LSt fra et aflgiftsteknisk synspunkt
angiver de undtagelser fra afgiftspligten,
der findes i det af finansministeren den 9.
marts 1962 fremsatte forslag til lov om
almindelig omseetningsafgift, greensen for
de afgiftsfritagelser, som det er tilrdde-
ligh at arbejde med i praksis, nir afgiften
leegges 1 detailleddet.” :
Det vil altsd sige, at hvis vi fra folke-

tingets side onskede flere varer undtaget,
havde vi overskredet den forsvarlige greense
for administrationen af 9. marts-forslaget.
Hvis vi derfor skulle enske 9. marts-for-
slaget skatteteknisk og sagligt forsvarligt,
métte vi neermere indskreenke undtagelserne
end udvide dem. Regeringen tog sin konse-
kvens af denne lmre fra embedsmeendenes
side og enskede at fjerne de mest hyppige
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undtagelser, fedevarerne, og fore dem ind
under afgiften. Fra vor side mente vi,
konsekvensen burde vewere, at folketinget
fritog alle levnedsmidler og s& tog den
afgiftstekniske konsekvens bagefter. Det
matte ikke og ber ikke veere afgiftstek-
nikken, der skal bestemme, hvilke varer
der skal beskattes. Det ber vere en afvej-
ning af sociale og gkonomiske synspunkter,
der ma veere bestemmende for, hvilke varer
det hoje ting vil beskatte; bagefter ma vi sd
indrette afgiftsteknikken i overensstem-
melse med det varevalg, vi har fundet frem
til. Men at lade afgiftsteknikken, teknikken
i det hele taget, veere vor herre og bestemme
over os, siledes at vi af tekniske grunde er
nedt til at beskatte fedevarer, som vi ellers
ikke ville beskatte, det gir langt over min
forstand, og det konservative parti vil i
hvert fald ikke bgje sig for dette synspunkt.

Vi onskede ikke fodevarer beskattet,
og vi gjorde rede for det pa et meget tidligh
tidspunkt; jeg kan neevne, at i vort lands-
rdds udtalelse fra november i fjor, hvor vi
gik ind for en omsestningsafgift, gjorde vi
undtagelse for levnedsmidler. Nér vi ikke
gnskede fodevarer med ind under afgiften,
var det forst og fremmest ud fra et socialt
synspunkt. Skulle vor skatte- og afgifts-
politik virke samlet i retning af at be-
skatte det, man kalder luksusforbruget,
og skulle man sikre, at afgiften ikke vendte
den tunge ende nedad, var det efter vor
opfattelse givet, at si ville det veere util-
radeligt, om vi fra folketingets side gav os
til at beskatte fodevarer. Den situation,
vi stod i, den ekonomiske stilling, vi be-
fandt os i med landbrugets afsetnings-
vanskeligheder, med den store import af
biler og lignende ting, gjorde det ikke til-
rédeligt at legge afgift pd den danske
hjemmeproduktion af levnedsmidler og en
ikke mindre afgift end den, vi leegger pa de
importerede biler. Jeg mener, at ud fra et
byrdefordelingssynspunkt md vi i den
nuverende valutasibuation og det nu-
veerende inflationsklima foretrmkke at nd
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frem til en ordning, der legger 9 pet. pa
biler og 0 pet. pé levnedsmidler fremfor 5
pot. pd levnedsmidler og 5 pet. pad biler.

Ved at nd frem til en ordning, hvorefter
toj ikke bliver dyrere, og hvorefter levneds-
midler ikke bliver dyrere, hvorefter boligen
ikke bliver dyrere og breendslet ikke bliver
dyrere, mente vi, at vi faktisk ndede en
sadan helhedslesning, at den ud fra vort
synspunkt afgiftspolitisk, socialpolitisk, var
tilfredsstillende. Det kunne ikke falde mig
ind at pastd, at den heje regering ikke
havde blik for de sociale konsekvenser af at
gennemfere fadevareafgiften, naturligvis

ikke, og regeringens forslag var da ogss

ledsaget af kompensationsordninger, som
holdt den almindelige familie fri for omset-
ningsafgiftens byrde for levnedsmidler. Det
erkender jeg, men hvis vi skal veelge mellem
et system, der tager meget ind for at give
meget ud, og sd et system, der ikke tager
88 meget ind og til gengseld heller ikke giver
84 store tilskud, s4 foretreekker vi det sidste,
fordi vi i hvert fald ikke gennem en skatte-
omleegning ensker at nd frem til et system,
hvor det geelder om, at staten far s& meget
som muligt ind og giver si meget som mu-
ligt ud.

Jeg mé sige, at de tilskudsordninger, som
regeringen ledsagede sit forslag om afgifts-
pligh for alle levnedsmidler med, forskreek-
kede mig. Dette, at vi skulle til at give
kontante tilskud ud over de bernetilskud,
vi har, ud over de skattelettelser, man kunne
gennemfgre, ud over tilskuddene til folke- og
invalidepensionerne, give kontante tilskud
udbetalt i kroner og erer til borgerne, til
forsgrgere og ikke-forsgrgere, for at de
kunne betale den afgift, der blev palagt
dem, var noget, der ikke tiltalte os. Vi ma
heller ikke glemme, at vi her i landet har
200 000 selvsteendige landbrugsbedrifter, som
producerer levnedsmidler, og som natur-
ligvis af deres produktion kan bruge det,
som de skal bruge i deres husholdning, uden
at svare omssetningsafgift. Ja men kan det
da slet ikke give nogen fornemmelse af,
hvor forkert en sidan ordning ville veare,
hvis vi i vort land skulle sondre mellem
200 000 husstande, der kan have disse
varer afgiftsfri, og byhusstandene, der mé
betale afgift af disse nedvendige varer?
Hvis de mennesker med den hgjterede
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handelsminister ispidsen, der ensker afgift
i detailleddet, havde faet deres vilje med
en detailledsafgift pa alle varer, ville det
ikke have varet lenge, for der var skabt
ondt blod mellem by og land, ondt blod
mellem dem, der kunne bruge disse varer
uden afgift, og dem, der métte betale afgift
af dem. Vi i vort parti har den opfattelse,
at vi i vor afgifts- og skattepolitik i videst
mulig udstreekning skal undgd at skabe nye
kilder til misundelse mellem befolknings-
grupperne.

Endelig mé det tilfgjes, at det er jo de
svageste afgiftssteder og de svageste op-
kraevningssteder, man har fritaget, de ste-
der, der er vanskeligst at kontrollere, nem-
lig fadevareomradet. Jeg tror i virkeligheden
ikke, at der gives den tolder, der kan fore
kontrol med, hvad en bager har fiet ud af
en ssk mel, der er tilfort bageriet, der kan
fore kontrol med, hvor meget af melet der
er anvendt til franskbred og hvor meget til
wienerbred og kager, og hvor mange af
disse kager der egentlig er blevet solgt, og
hvor mange kager der er giet til spilde.
Der vil vere samme vanskeligheder hos
slagteren og samme vanskeligheder hos
viktualiehandleren. Det er de svageste
steder for et afgiftssystem, og det var derfor
de vigtigste steder at skewere bort, hvis det
nye afgiftssystem ikke skulle drukne i ad-
ministrativt. kaos.

Disse synspunkter var afgerende for os,
og derfor méatte vi fastholde, at fodevarer
métte ud af afgifterne., 8& méatte konse-
kvensen i overensstemmelse med det, som
embedsmendene neevnte i deres betenk-
ning, og som jeg citerede for, blive, at om-
setningsafgiften blev lagt i engrosleddet.
Regeringen forsegte en mellemlgsning, nem-
lig at leegge en slags engrosomseetningsafgift
i detailleddet. Denne mellemlosning var
steerkt improviseret og bar tydeligt preeg
af sin improvisation derved, at den blev
eendret praktisk talt fra time til time. Nu
kunne man méske have fortsat med disse
improvisationer og veere ndet frem. til noget,
der kunne have tiltalt forskellige grupper i
dette ting. Men det duede. efter vort sken
ikke, og vi holdt derfor fast pa, at fede-
varer skulle fritages og afgiften lmgges i
engrosleddet.

Det er blevet uhyre moderne at krave
afgift i detailleddet. Ma jeg erindre om, at
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da dette tings flertal, socialdemokrater og
radikale, i 1955 tror jeg det var, gennem-
forte tojskatten, afviste det ethvert forseg
pa at f4 denne placeret i detailleddet, den
matte og skulle leegges i engrosleddet, ellers
kunne den ikke administreres, ellers var det
ikke forsvarligt at gennemfere den. Men nu
er det blevet sidste skrig at sige detail-
ledsafgift, og man bruger en reekke ind-
viklede argumenter herfor. Men i hele denne
argumentation har man overset, at vi her-
med har niet at holde fodevarer skattefri,
og man har overset, at antallet af registre-
rede virksomheder er blevet nedbragt fra
omkring 125 000 til ca. 60 000. Spiller det
dog ingen rolle, heller ikke for den hajt-
wrede handelsminister, at man her nr frem
til en ordning, hvor der kun skal kontrol-
leres 60000 1 stedet for 125000? Spiller
det ej heller nogen rolle, at antallet af op-
kreevningssteder for denne afgift er faldet
fra omkring 65 000 til omkring 45 000 op-
kreevningssteder? Det mé dog for det hgje
ting, der skal bevilge de administrative ud-
gifter, vaere en fordel, ikke mindst nér man
ved, at det er de mange smé virksomheder,
der havde vanskeligst ved at administrere
afgiften, der er blevet fritaget. Vi har ogsd
opndet den administrative forenkling ved
dette system, at de i forvejen beskattede
varer, nemlig vin, spiritus, tobak o. s.v.,
har faet de gamle skatter forhejet og ikke
bade skulle havde de gamle skatter og en
ny omsstningsafgift, si at man fik en dob-
belt kontrol og en dobbelt afgift pa disse
varer. Vi tager altsd derfor gerne ansvaret
for den fundamentale sndring, der herved
er sket ved omssetningsafgiften.

Kritikken har peget pa feellesmarkedet,
og der har endda vewret kritiske roster
fremme, der ligesom har villet bilde folk
ind, at fxllesmarkedet har detailledsafgift,
og derfor burde vi ogsi have det, men
sandheden er den, at fellesmarkedet ikke
har detailledsafgift. En detailledsafgift
kan kun forsvares ud fra et nordisk syns-
punkst, fordi den findes i Sverige og Norge,
for i England, Vesttyskland, Frankrig,
Schweiz og Holland er varerne i forskellige
former beskattet i engrosleddet. Man har
anfert industriens synspunkter som argu-
ment imod engrosafgiften, og man har
veeret inde pa, at industrien ville tabe om-
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kring 100 mill. kr. om &ret ved en beskat-
ning i engrosleddet i stedet for i detailleddet.
Denne opgerelse har man provet af gi efter
i sommene, og efter de oplysninger, vi har
kunnet f&, er tallene langtfra rigtige. Man
mé jo ikke glemme, at alle driftsmidler i
industrien og alle varer, der indgér i pro-
duktionen, er uden for afgift, og at eks-
porten naturligvis heller ikke rammes af
afgiften, da der slet ikke skal betales afgift
af de varer, der eksporteres. Det er det, deb
drejer sig om; de forskellige ting, der ikke
var holdt uden for afgiften, og som indu-
strien og andre erhverv skulle kebe, ville,
hvis der var 2 pct. forskel mellem detail-
afgiften og en grosafgiften, medfore en samlet
merudgift for hele det danske erhvervsliv,
for industri, handel, landbrug, for alle, pé
20 mill. kr. og deraf halvdelen af belabet for
industrien, altsd 10 mill. kr.

Vi kan derfor ikke se, at disse syms-
punkter sagligh er s steerke, at de skulle
fore os ind 1 fedevareafgiften med alle de so-
ciale konsekvenser, dette ville afstedkomme.

M3 jeg dernemst gore nogle bemeerkninger
om de opsparingsfremmende foranstalt-
ninger, som nu gennemferes, eller rettere jeg
mé sige endelig gennemfores. Det er med
den storste glede, at det konservative
folkeparti her ser en del af den skattepolitik
realiseret, som venstre og vi i feellesskab har
arbejdet for i adskillige dr. Formen er i visse
henseender anderledes, men principperne er
stort set de samme. Alle forsergere far i
fremtiden fritaget for skat en opsparing pa
indtil 2500 kr. arlig imod nu 1000 kr.,
medens ikke-forsergere kan spare 2 000 kr.
op med skattepremie mod nu 600 kr.
Herved giver vi den almindelige lenmod-
tager i landet en mulighed for en skatte-
begunstiget og skattefri opsparing, der
ligger inden for, hvad budgettet kan bere,
og muligger en virkelig opsparing. Med
2500 kr. for forsergere er vi niet sé langt,
at vi ma kunne sige, at af de fleste borgeres
indkomster kan der spares skattefrit op
s3 meget, som de vel overhovedet er i stand
til at spare op. Derudover er der for den
veerdifaste aldersdomsopsparing, som i sin
tid blev sat i verden efter vort enske i for-
bindelse med folkepensionsforliget, tydelige
og klare indremmelser, siledes at vi faktisk
herigennem nar frem til en virkelig folke-
opsparing og folkeforsikring, der kan kom-
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bineres med folkepensionen, og som her-
efter giver dem, der ikke er fyldt 57, lejlig-
hed til at deltage i denne aldersomsopspa-
ring.

Selvpensionisterne og de, der lever af
deres formue, vil f& dekning, og de vil f3
nogen lettelse samtidig for preemier pa andre
omrider og ogsd en vis lettelse i den be-
skatning, der finder sted af renteindtagten,
for s& vidt de pagwmldende er fyldt 67 ar.

Vi har arbejdet sterkt for, at formmue-
skatten skulle blive lempet veesentligt, men
vi stedte pa en efter min opfattelse nigen-
nemtrengelig mur, og vi kunne kun ni
frem til det resultat, at @ldre folk med
beskedne formuer, som de skal leve af,
far en lettelse i beskatningen af deres rente-
indkomst, men ogsé det er vel vaerd at tage
med, og det betyder naturligvis ikke, at vi
ikke fortsat kan arbejde for en lempelse af
formuebeskatningen.

Vi er stort set tilfreds med det, der her er
naet, men vi vil altsé fortsemtte arbejdet med
at viderefore skattelovgivningen i de ram-
mer, som forer til, at opsparingen sikres de
bedst mulige vilkar i Danmark. Malet er
nemlig at skabe sidanne vilkar, at det kan
betale sig at spare og ikke at bruge. Derved
opstdr menlig den bedste mulighed for
bekempelse af inflationstendenser og sam-
tidig en mulighed for, at man kan sikre sig en
uafhengighed, en frihed, en modstands-
kraft, som ikke er til stede hos dem, der
bruger alt, hvad de tjener.

Summen af disse indgreb skulle give
mulighed for at sikre landet en afbalanceret
gkonomi. Tiden vil vise, om det, der er niet,
er nok. Det kommer an ps den enkeltes
adferd. Hvis man ikke vil anvende opspa-
ringsordningerne, men vil bruge, si er det
ikke nok, det, der her sker. Eller hvis vi
ikke er blevet kloge af skade, nar vi om
nogle méneder p4 ny starter den vilde jagt
om hgjere indkomster, ja, si er det heller
ikke nok. Eller hvis regeringen ikke opfylder
de lgfter, den har givet om at holde det
offentlige forbrug nede og undlade at
igangsette arbejde, der ikke er arbejds-
kraft til, ja, s& er det heller ikke nok. Det
kommer altsd an pd borgerne, pd organi-
sationerne, pa regeringen og pa det heje
ting, om ofrene skal veere forgseves, eller om,
vi denne gang er blevet klogere og alvorligt
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leegger os i selen for at styrke vor pkonomi,
inden vi skal ind i fellesmarkedet. Tager
ingen ved lzere, er der kun tilbage den straf,
som vil ramme os selv s tungt, nar vor
konkurrenceevne varigt er sat over styr.

Den skattereform, der som anden del af
forliget skal gennemfores til neste ar, af-
henger ogsa af den lere, vi har draget af
de forsemmelser, der er sket. Der er intet
fata morgana i disse skattelettelser. De er
der, og de vil veere der, hvis de foranstalt-
ninger, der nu iverksmttes, bliver fulgt op
og gennemfores efter deres hensigt. Denne
skattenedsmttelse kan kun fraviges, hvis
alle de fire partier, som har indgiet for-
liget, er enige om det. Det er i det enkelte
partis hind at fastholde denne skattepoli-
tiks gennemforelse, hvis det enkelte parti
skonner, at det skonomisk er forsvarligt til
neste fordr at gennemfore denne skatte-
nedswmttelse. Der skal meget steerke grunde
til for at overbevise min gruppe om, at den
skattereform, vi nu er enige om, ber fra-
viges naste forar. Vi er overbevist om, at
hvis statens finanser og hvis dens bygge- og
anleegspolitik legges fornuftigt til refte, vil
der inden for statsbudgettet, ikke mindst i
1963-64, vaere en bred margen i de alminde-
lige indtamgtslove til veern mod for store
forbrugsudvidelser, og s34 behaver vi ikke
at frygte for, at det, vi er enedes om, ikke
bliver en realitet.

Af de veerdifulde treek, der kan gennem-
fores og bliver gennemfort, hvis alt gar,
som vi hdber og ensker fra 1963-64, vil jeg
gerne forst pege pi problemet landbrugets
ejendomsskatter. En gammel strid her i
tinget nermer sig nu sin afslutning. Spergs-
mélet om at legge skat pd produktions-
midlet jorden, dér, hvor jorden er produk-
tionsmiddel, er nu ved at blive afgjort,
ikke ud fra de georgistiske synspunlter,
men ud fra det synspunkt, at det produk-
tionsmiddel, der indgar som grundlag for et
af landets storste erhverv, ikke skal vere
skatteobjekt 1 fremtiden. Amtsskatterne
bliver stadig reduceret, og statens ejen-
domsskatter pa landbruget forsvinder; de
kommunale ejendomsskatter ps landbrugs-

" jord nedswmttes dér, hvor de er hgjest. Her-

med kan vi naturligvis kun vere tilfredse,

~ fordi det er en strid, vi har deltaget i, hvor
" venstre og vi gennem &rene gang pi gang

har sagt, at vi m4 né frem til, at produk-
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tionsmidlet jorden ikke bliver beskattet.
" Det er det, der i hvert fald for statens
vedkommende nu bliver anerkendt, idet
jorden ikke lmengere bliver beskattet til
staten og til amtet.

Derneest vil jeg gerne pege pé proportio-
nalskatten. Vi havde gerne set greensen fort
hojere op, nemlig til 24 000 kr., men mener
alligevel, at den forhgjelse, der finder sted
ved dette forlig, fra 18 000 kr. til 22 000 kx.,
er si bemerkelsesvardig og s8 vigtig en
foranstaltning, at den kan tilfredsstille
o0s, skledes at vi har villet medvirke til dens
gennemforelse. Vi ma heller ikke glemme,
hvilke virkninger det har for sambeskat-
ningen, at vi far presset denne proportio-
nalskattegreense i vejret. Vi er tilfredse med,
at den proportionale skatteprocent nedsst-
tes fra 24 til 21. Indkomstskatten med de
nye bundgreenser bliver herefter talelig ogsé
for mellemindtegterne, som tidligere har
veeret hardest ramt. Vi har opndet, at
skattelettelsen forst forsvinder helt ved en
skattepligtig indkomst p& 70 000 kr.; vi m4
i denne forbindelse tage i betragtning, at
de hgjere indkomster har mulighed for at
bruge opsparingsforanstaltningerne fuldt ud,
hvorved de yderligere vil kunne f& en
skattelettelse, og at merindtegtsfradraget
er bevaret for dem, der har virkelig brug
for det, dem, der har foretaget en virkelig
forggelse af deres indkomst og ikke bare er
fulgt med i indkomstkaplabet.

Det er vigtige skattesendringer, som vi har
virket for i mange &r, og virkningen ma4,
ogsd ndr omssetningsafgiften tages i be-
tragtning, blive en virkelig tilskyndelse til
at spare i stedet for at bruge — en omleg-
ning, som vi tillmgger den storste betydning
og derfor gerne deltager i.

Jeg har for sagt det, og det er sagt af
andre eerede ordferere, at baggrunden for
det arbejde, der nu har stiet pd i nogle
méneder, er vort eventuelle medlemskab
af det europwiske fwmllesmarked. Vor del-
tagelse er ved folketingets beslutning af 4.
august 1961 gjort betinget af Storbritan-
niens deltagelse. Vi har jo alle iden sidste
tid faet en fornemmelse af, at forhandlings-
forlebet mellem Storbritannien pad den ene
side og de seks pd den anden side ikke er
helt let og ikke gér helt, som vi kunne
gnske det. Den franske modstand synes jo
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fortsat sterk. Jeg vil derfor anmode den
hojterede udenrigsminister om, inden tinget
afslutter sit arbejde, at give os en rede-
gorelse for, hvilke nye oplysninger rege-
ringen har med hensyn til forhandlingsfor-
lobet mellem Storbritannien og de seks,
men naturligvis ogsd med hensyn til for-
handlingsforlebet for vort vedkommende i
forhold til de seks. Ikke mindst vil jeg bede
den hgjteerede udenrigsminister om at give
tinget en redegorelse for vor stillling til de
landbrugsordninger, de seks har truffet, og
som nu er begyndt at treede i kraft, og som
den 1. november, s vidt jeg erindrer, treeder
i kraft i deres anden fase. Det er naturligvis
klart, at det har en stor interesse for det
danske folk at vide noget herom, inden vi
slutter vort arbejde. Jeg mé méaske ogss her
treette den hejterede udenrigsminister med
at anmode ham om at besvare spsrgsmalet
om, hvordan EFTA vil forholde sig under
den fortsatte forhandlingsperiode, hvordan
det ligger med vore kontakter inden for
frihandelsomradet, og om der er tale om en
ny acceleration her, siledes at man frem-
skynder nedswmttelse af toldsatser og afvik-
ling af importrestriktionerne.

I den forbindelse vil jeg endelig sperge,
om det kan forventes, at USA for alvor
kaster sit lod i den europesiske vegtskil.
Der har veret forskellige synspunkter
fremme herom, og vi har med interesse
lzest og orienteret os om preesident Kenne-
dys ‘taler og hans interesse for en europaisk
enhed, men jeg vil altsd gerne faje dette
sporgsméal til for at give den hojtwrede
udenrigsminister lejlighed til at give en si
samlet redegorelse om disse problemer som
muligt.

Det har ikke veoret et led i det forlig, som
er indgdet, men det har veeret en forudset-
ning for vor interesse i at deltage i det, ab
der nu blev budt forsvaret rimelige vilkér.
Forsvaret har veeret holdt pa sultekur i
mere end 2 ar, efter at man har vedtaget
forsvarsordningen. Vi har nu taget til efter-
retning, at en vabenhjelpsordning med
USA er indgéet over 2 til 3 &r. Den er
afsluttet, s& der herved sikves os yderligere
materiel, og vi ved, at forsvarsbudgettet er
afpasset dertil. Men jeg vil gerne bede den
hojteerede udenrigsminister eller en anden af
regeringens medlemmer, eventuelt den hejt-
@rede forsvarsminister, om at give en rede-
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gorelse for denne véabenhjelpsaftale og
bekreefte herfra, om vi har ret 1 vor vurde-
ring: at vor tilslutning til denne aftale ikke
forhindrer os i senere at kunne benytte os
af det videregiende tilbud, som er givet os
inden for rammerne af en 5-arig ordning.

I gvrigt skal jeg anmode den hejtewrede
udenrigsminister om at geore tinget bekendt
med den sidste tids udvikling i de udenrigs-
politiske sporgsmal, som det seerlig ligger os
her i Danmark pa sinde at blive orienteret
om: afrustningsforhandlingerne, sporgs-
malet om atomproblemernes . lgsning og
sporgsmalet om Berlinkonflikten.

Forhabentlig kan vi om f& dage afslutte
tingets arbejde. Det store skonomiske forlig
er det, der vil blive stdende med alle de nye
foranstaltninger, der gennemferes i over-
ensstemmelse hermed. Dette forlig har ikke
fjernet vore almindelige modsetningsfor-
hold, men det har vist, at der trods alt og
med god vilje fra begge sider kan bygges
bro over mange mods@tningsforhold. Vi vil
i sommerens lgb ngje overvige regeringens
adferd, vi vil fastholde den pa dens tilsagn,
og vi vil ikke vige tilbage for den hardeste
kritik, hvis den administrerer de foranstalt-
ninger, vi er enedes om, imod deres and. Vi
har opndet adskillige indremmelser for de
synspunkter, vi virker for; vi vil derfor
heller ikke affinde os med, at disse swttes
over styr ved administrative fejlgreb eller
minigterielle forsgmmelser. Gennem et ar
har regeringen pé Nelsons vis sat kikkerten
for det blinde gje; man s4 ikke de faretruende
gignaler. Derfor stodte de gode tiders skib
péd grund. Vi har nu udfert vort arbejde,
- ikke for at redde regeringen, men for at
gavne landet.

Formanden: Jeg skal her afbryde for-
handlingen og udsstte medet. Det genop-
tages kl. 1330,

Det er meddelt mig, at udvalget angéende
forslag til lov om opferelse af skoler under
statens &ndssvageforsorg ensker at afgive
mundtlig indstilling ved nwvnte lovforslags
tredje behandling.

Mgdet udsat k1. 1220,
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Madet genoptaget kl. 13%0,

Formanden: I skrivelse af dags dato med-
deler boligministeren, at han ensker skrift-
ligt at fremseette: ‘

Forslag til lov om endringer i lov om leje.
Skriftlig fremscettelse af lovforslag.

Beligministeren (Carl P. Jensen): Jeg har

"herved den mre for det heje ting at frem-

swte forslag til lov om @ndringer ¢ lov om
leje. :

I den redegorelse, som statsministeren
fremsatte ved folketingets &bning den 3. ok-
tober 1961, blev det anfert, at regeringen
overvejede, om der ber treeffes forholdsreg-
ler med henblik pé en lesning af husleje-
problemerne, sdledes at lejen i den zldre og
nyere boligmasse kommer til at std i pas-
sende- forhold til boligens veerdi. Reglerne
for modernisering af udlejningsejendomme
skulle i samme forbindelse tages op til over-
vejelse.

Til at foretage disse overvejelser nedsatte
regeringen et internt udvalg, og under den
foresporgselsdebat, der fandt sted her i tin-
get den 25. januar i &r, redegjorde jeg neer-
mere for de vidtreekkende problemer, der
matte arbejdes med. :

De indledte overvejelser, der sigter pa en
mere omfattende lesning af huslejeproble-
merne, har endnu ikke kunnet tilendebringes.

Under de politiske forhandlinger, der for
nylig har fundet sted i forbindelse med re-
geringens forslag til lov om en almindelig
omseetningsafgift, har man imidlertid ogsa
inddraget huslejeproblemer. Som det frem-
gar af den betenkning, det nedsatte folke-
tingsudvalg har afgivet den 3. juni d. 4.,
er der under disse droftelser opnaet enighed
om at tage visse indledende skridt til at op-
heve den bestdende spending mellem hus-
lejen i nye og eldre boligejendomme. Disse
skridt gar ud pa, at der abnes adgang til
lejeforhgjelse ved genudlejning under hus-
lejenmvnets kontrol. Endvidere er man ene-
des om, at kredsen af kommuner, hvor hus-
lejefastsettelsen er fri, medmindre kommu-
nalbestyrelsen beslutter noget andet, udvi
des, idet den gwmldende indbyggergrense pa
3 000 forhgjes til 6 000.



