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[Ministeren for offentlige arbejder.]

Det wrede medlem fru Hanne Budtz
fastslog igen 1 dag, at dette, at vi gennem-
forte en kriminalisering af Radio Mercur,
var i strid med den almindelige retsopfat-
telse. Jeg vil gerne sporge det wmrede med-
lem fru Hanne Budtz, om hun siddan har et
almindeligt brev pa, at hun repreesenterer
den almindelige retsopfattelse i dette land.
Det ma da vere siddan, at det wrede med-
lem kun kan give udtryk for sin egen me-
ning, og det mi vel ogsd vere saddan, at
andre kan mene, at det ikke strider mod den
almindelige retsopfattelse. Den mening har
jeg, og jeg mener ogsé, at flertallet her i
tinget har den samme opfattelse.

Bade det ®rede medlem hr. Ib Thyregod,
det @rede medlem fru Hanne Budtz og an-
dre serede ordferere har rejst sporgsmélet om
ikrafttreedelsen, og jeg vil gerne sige, at for
mit vedkommende er det ikke af trang til
at f4 en bemyndigelse, at dette sendrings-
forslag er stillet, men det er udelukkende
ud fra praktiske drsager, idet vi har ment,
ab det var righigt, at vi prevede at {4 nogen-
lunde lighed ogsd med hensyn til ikraft-
treedelsen i Sverige og i Danmark, eventuelt
ogsd i Norge, men i Norge har de jo ikke
nogen piratradio, s34 dér er det ikke si ak-
tuelt. Men derfor var det méske alligevel
praktisk, at vi havde nogenlunde samme
1kraft’vraedelsesd_ato, og det menes — i
hvert fald s& vidt jeg ved i gjeblikket — at
man i Sverige har et onske om meget hur-
tight at &4 sat loven i kraft, altsd inden for
en méneds tid i hvert tilfzelde. Og det kan
jeg godt sige som oplysning til det wrede
medlem hr. Morten Lange, at det er ogsh
jeg sidan set interesseret i. Jeg er absolut
ikke7interesseret — og¥det tror jeg heller
ikke¥det srede medlem hr. Morten Lange
mistenker mig for -— i at bruge denne be-
myndigelse til at lade Radio Mercur kere
ud i fremtiden. Jeg er interesseret i at f3
en hurtig afslutning pé hele denne sag, og
jeg tror ogsd, det er det rigtige.

Hermed tror jeg i det veesentlige at have
svaret p4 de bemerkninger, der har veeret
fremsat, og jeg skal endnu en gang takke
udvalgets flertal for den stilling, det har
taget til forslaget.

Hermed sluttede forhandlingen.
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Aindringsforslaget om indsattelse af en
ny paragraf efter teksten (der bliver § 1)
og loviorslagets §§ 1 og 2 i den saledes een-
drede affattelse

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til redje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Jeg foreslar, at lovforslaget
gar direkte til tredje behandling uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen ger
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er ved-
taget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

Anden behandling af forslag til lov om en-
dring © lov om radiospredning (af Hanne
Budiz m. fl.).

(Forste behandling - findes i tidenden
sp. 4478, udvalgets betenkning i tilleg B.
sp. 1065)

Der var stillet ét sendringsforslag.

Lovforslagets tekst og spergsmilet om
dets overgang til tredje behandling sattes til
forhandling under ét.

K. B. Andersen: Et par dage efter, at
dette lovforslag havde veeret til forste be-
handling i det hgje ting, kunne man i
Berlingske Tidende lmse en ledende artikel
med overskriften ,,En deling var pakrevet.
I denne artikel vendte bladet sig imod kri-
tikken — fremfert af venstre og de konser-
vative under forstebehandling —- over, at
dette forslag og det foregdende blev under-
givet adskilt behandling. Nar delingen efter
bladets mening var pakreevet, var det, fordi
det ene forslag — det, vi lige har behandlet
— helst matte gennemfores snarest, medens
det, vi nu behandler — jeg beder om til-
ladelse til et kort citat —

,nedvendigvis forudsetter en under-

sogelse, som vil tage tid.*

Det hed senere i den pageldende artikel:

»Over for oprettelsen af private re-
klamesendere er der derimod al grund til
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at se tiden an. Det er en sag, der ikke kan

lgses som en politisk stratanke. Man ma

helt ngje vide, hvad man gor.“

Sadan har oppositionen imidlertid ikke
ensket det. De to partier har med den be-
handling, de har givet udvalgsarbejdet,
hvoraf de jo selv har haft ledelsen, med ly-
sende klarhed vist, at deres forslag netop
kun var en politisk stretanke, at det ikke
var meningen, at det skulle tages alvorligt,
at de folk havde ret, der pastod, at det ikke
var et alvorlig ment forslag, men alene en
afledningsmangvre, der skulle ses i forbin-
delse med det forslag, vi behandlede for.

Vi forsggte i udvalget at komme til blot
nogen klarhed over, hvad der 1& i opposi-
tionens lovforslag. De to oppositionspartier
negtede at yde noget bidrag til en sidan
opklaring. Ja,det ma retferdigvis siges, at
det lykkedes at fravriste de to partier et
kortfattet udkast til en koncession, men s3
var energien ogsé sluppet op.

Fra mit partis side blev der stillet en
rekke sporgsmal — og vel at merke ikke
sporgsmal, der kreevede et administrativt
apparat ved besvarelsen, for det er jo uden
videre klart, at oppositionen er vanskeligere
stillet i et lovgivningsinitiativ, end rege-
ringspartierne vil veere. Jeg vil gerne have
lov til at gore tingets medlemmer bekendt
med de sporgsmal, jeg stillede, s man kan
se, at det hele drejer sig om veesentlige
momenter til belysning af de nye principper
inden for radiospredningen, som lovfor-
slaget gik ind for, og at det altsd drejer sig
om ting, vi kunne have forventet belyst i
bemserkningerne til forslaget, der som be-
kendt var meget kortfattede.

De sporgsmal, der blev stillet, gik dels
ud pa problemet om, hvordan man ville
sikre overholdelsen af en vis kvalitet i ud-
sendelserne, sidan som man i koncessions-
udkastet sagde man ville. Vi spurgte, hvem

der skulle tage stilling til dette kvalitets--

sporgsméil, om afgerelsen skulle ligge hos
ministeren for kulturelle anliggender, eller
hvor den skulle ligge.

348

8/g 62: 2. beh. af £. t. . vedr. radiospredning.

(348)

5552

Dernzst gjorde vi opmeerksom pa, at der
overhovedet ikke i koncessionsudkastet var
medtaget regler om begreensning med hen-
syn til reklamernes art og omrader. Netop
1 gar kunne vi i et af dagbladene lese om
nye aftaler i Finland pa dette felt, og det
er noget, man kender fra alle lande, hvor
man har reklameradio, at man har meget
omhyggelige regler af, om jeg mi sige,
reklameetisk art. Der var ikke ét ord om
det emne i koncessionen, og derfor spurgte
vi naturligvis om det.

Vi spurgte om det centrale sporgsmal,
som var veldig meget fremme her ved
forstebehandlingen, hvilke tanker man gjorde
sig med hensyn til de skonomiske forplig-
telser, bl. a. med hensyn til sporgsmalet om
koncessionsafgiftens anvendelse. Dette var
der nemlig heller intet om i koncessionen,
og derfor var det naturligt at stille sporgs-
mal.

Vi bad ogsa om at £4 eksemplarer pa kon-
cessioner fra udenlandske selskaber. Vi
spurgte om forholdene omkring de politiske
udsendelser, fordi det var ganske tydeligt
— det fremgik af koncessionen — at man
ikke afviste politiske udsendelser, og derfor
enskede vi at vide, hvilke partier der skulle
tage del i den, om det at have seede i folke-
tinget var kriteriet, hvordan i forbindelse
med valg, og p4d anden made.

Vi spurgte endvidere, om det var tanken
at give plads for udenlandske firmaers
reklame, og, safremt det var det, hvordan
man sd ville regulere forholdene mellem
dansk og udenlandsk avertering, safremt
eftersporgslen var sterre end den reklame-
tid, man havde til radighed.

Endelig spurgte vi — og det var sire
naturligh at sperge om pé baggrund af den
stilling, man havde taget til forslaget om
piratradioer — hvilke muligheder man i
forbindelse med koncessionen ville give den
kommercielle sender mod enten tekniske
forstyrrelser fra piratsendere eller mod
gkonomisk konkurrence fra sidanne sen-
dere uden koncession.

Disse sporgsmal blev afleveret dagen efter,
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at vi fik koncessionsudkastet, altsd uden
noget tidsspilde fra vor side. S& gik der 11
dage, mens vi spendt ventede pa et eller
andet, og s& fik vi s& dette svar, som jeg
tror de rede medlemmer kan se heroppe-
fra, det stdr pad midten af det stykke papir,
jeg stdr med her.

Dette svar gik ud pé, at man ikke kunne
“svare, man tog kun stilling til de 4 forste
sporgsmal. Man sagde om kvalitetsspergs-
malet, at det var vanskeligt at give naermere
regler om. Man sagde om reklameetikken,
at det matte man overlade til det bevil-
gende ministerium. Det matte ikke stride
mod lov og ®mrbarhed og sddanne ting, men
altsa intet pa linje med, hvad der findes i
andre koncessioner. Og man sagde, hvad
der kan veere endnu mere overraskende, at
det ikke ville veere muligt at udtale sig om
koncessionsafgiftens anvendelse. Det var

dog ellers noget, man var si meget inde

pa, og som jeg troede man havde gjort sig
tanker om. HKndelig henviste man til et
eksemplar af den britiske ,,Television Act®,
som la til gennemsyn i sekretariatet i ét
eksemplar pa engelsk.

Det er, hvad vi har fdet af svar pad de
sporgsmal, vi har stillet. De gvrige spergs-
mal er til dato ikke besvaret ud over nogle
f3 mundtlige bemewrkninger i et udvalgs-
mode, som jeg desvarre ikke kunne deltage
i, da jeg var ordferer her i salen. Jeg havde
i pvrigh pad forhdnd meddelt det til for-
manden for udvalget i hdb om, at formanden
ville tage samme hensyn til gnsker om mede-
@ndringer, som det srede medlem hr. Per
Haekkerup havde taget som formand for det
andet udvalg, nar det gjaldt oppositionens
ordferere.

Man vil altsd se, at disse svar, eller rettere
sagt manglende svar, i meget hoj grad
beerer preeg af det, vi ogsd pd anden méde
har forstidet, at skenlitteraturen optager
nok s& stor en del af de wrede medlemmers
tid som faglitteraturen. Det gwmlder de
emner her.

Sadan har arbejdsvilkérene altsd veret.
Den eneste besked, vi fik gentagne gange 1
udvalget, var folgende: vil man vere med,
skal vi skaffe oplysninger, ellers har det
intet formal. Altsd accept pa forhdnd af
tanken, ellers ingen oplysninger. Sadan kan
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man overhovedet ikke lovgive pa forsvarlig
vis.

Mit parti m& afvise lovforslaget, alene
fordi der ikke er givet noget som helst bi-
drag til vurdering af dets virkninger. Det
materiale, man har villet bevilge os, er
ikke engang et figenblad, der kan deekke
en lille smule over den argumentmeessige
afkleedthed, oppositionen stiller til skue 1
denne sag.

Men det bliver veerre endnu. I udvalgets
sidste mede, altsé samme mede, hvori der
forlangtes afgivet beteenkning, blev hele
lovforslaget lavet om ved et ndringsforslag.
Lovforslaget bestod jo kun af 2 setninger,
begge foresloges nu eendret: der &bnes
mulighed for, at en koncession kan gives
pa andet grundlag end det rent kommer-
cielle — en indrgmmelse til kritikken af
den sammenblanding af business og kultur,
som oppositionspartierne helt havde giveb
sig i vold med det oprindelige forslag —
og koncessionen foreslds nu givet ved serlig
lov, ikke som oprindelig foresldet: af mini-
steren for kulturelle anliggender efter for-
handling med ministeren for offentlige ar-

'~ bejder.

Den sidste sendring er i sig selv en lille
smule komisk. Vi skal altsé ifelge opposi-
tionens nye forslag nu ved lov fastsla, at vi
ved lov kan give en koncession, hvis folke-
tingets flertal skulle fa lyst til det. Det
behgver vi da vist ikke en lov til. Vi kunne
f3 mange love, hvis vi skulle lave love om
det selvfolgelige, at vi kan lovgive om det
ene og det andet, hvis vi ellers har behov
for det eller trang dertil. Forslaget er altsd nu
endt i meningsloshed og tilmed slet oplyst
meningslgshed. Sandheden er den, at man
er bange for sit eget forslag, at man ikke
vil kendes rigtigt ved det og dets princip,
bl. a. fordi man har set den modstand, som
den industrialisering af kulturlivet, der her
er tale om, har vakt i vide kredse uden
hensyn til politiske skel.

Mit parti har overvejet sin stilling il
wndringsforslaget, der altsi er en helt ny
udgave af lovforslaget, som saledes kun far
9 behandlinger. Vi kan nok se, at forslaget
i den nye skikkelse er mindre skadeligt end
i den oprindelige version, men vi vil ikke
have lod eller del i disse planer om sam-
menblanding af geschwmft og radio, sd vi
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kan ikke stemme for endringsforslaget. P
den anden side vil vi ikke stemme imod, da
det ville bevirke, at oppositionen ikke kan
14 sit loviorslag til tredje behandling i den
skikkelse, de to partier i sidste udvalgs-
mede omsider fandt frem til, og vi vil ikke
negte de to partier at fa lovforslaget stemt
ned ved tredje behandling i den udgave,
de gnsker.. Vi vil derfor afholde os fra at
stemme ved afstemningen over sndrings-
forslagene. Ved tredje behandling vil vi
stemme imod det séledes wndrede forslag,

H. C. Andersen blev verdenshergmt bl. a.
pé sit eventyr om den lille fjer, der blev til
fem hons. Jeg skal ikke spa; fremtiden ma
vise, om de to partier kan blive lige si
beromte ps det modsatte eventyr, eventyret
om de fem hens, der blev til en meget lille
bitte fjer, der ganske forsvinder i ®teren,
hvor radiobelgerne forhabentlig lenge kan
14 lov til at bevege sig uhindret af kom-
mercialiseringens hsemmende band.

Ib Thyregod: Det lovforslag, vi her be-
handler, svarer i det store og hele til det,
venstre og de konservative i 1959 fremsatte
som e@ndringsforslag til radioloven. Der er
ved det #ndringsforslag, som nu foreligger,
sket to endringer, som det srede medlem hr.
K. B. Andersen nesvnte, idet der dels er
indsat den bestemmelse, at koncessionen
skal gives ved lov, dels en bestemmelse om,
at en sidan koncession ogsi kan gives pa
anden end kommerciel basis.

Det erede medlem hr. K. B. Andersen
harcelerede noget over disse endringer,
specielt over at koncessionen skulle gives ved
lov. Baggrunden herfor er simpelt hen
den, at vi har fortilflde, hvor der er givet
koncession ved lov; jeg minder blot om
loven vedrorende Arktisk Mineselskab. Vi
har ogsa andre fortilfelde; der er for s3
vidt ikke noget useedvanligt i at gennem-
fore en sidan bestemmelse. Men det, at
denne bestemmelse er indfgjet, ma ogsé
ses i forbindelse med de spergsmal, som det
wrede medlem rejste under udvalgsforhand-
lingerne. Det var ganske klart, at disse
sporgsmal tog sigte pa at bore si meget
som overhovedet muligt i disse problemer.
Det var i virkeligheden tanken, at vi skulle
forelegge en fuldt ferdig koncession.
Nér jeg i mit forste indleg 1 dag om det
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andet lovforslag sagde, at der var ret kort
tid til behandlingen af disse problemer,
mé det ogsd ses i forbindelse med det lov-
forslag, vi her behandler. Dertil kommer,
at vi samtidig behandlede en vidtgiende
lovgivning omkring omsen. Men netop
dette, at vi alle har beskeftiget os med
disse problemer, gjorde, at vi havde van-
skeligh ved at f4 den fornedne tid til be-
handling af de problemer, der her er tale om.

Det er klart, at hvis man skulle svare i
detaljer, matte det forudsestte, at man
foretog en gennemgang af samtlige uden-
landske koncessioner pa det pageldende
omréde, af, hvilke betingelser der pa det
politiske, det gkonomiske og det kulturelle
omride er givet, og af, hvortil midlerne
skal anvendes. Det matte forudsamtte, at
man foretog en sammenstilling og s4, hvilke
reale grunde der taler for den ene eller den
anden losning, og pa dette grundlag kom
til det endelige resultat. Det siger sig selv,
at vi ikke uden den nedvendige embeds-
mandsbistand, som vi ikke havde i udvalget,
pa s& kort tid kunne fremskaffe alle disse
oplysninger. Ogsd af denne grund indsatte
vi bestemmelsen om, at koncessionen skal
gives ved lov, siledes at man i loven nser-
mere kan fastlegge de betingelser, som
det @rede medlem hr. K. B. Andersen nu
s& steerkt efterlyser.

Det andet spergsmal er problemet om
den basis, pa hvilken denne radiodrift skal
finde sted. Jeg tror, det er rigtigt, at man
her i overensstemmelse med 1959-forslaget
ikke udelukkende ser p4, at der er tale om
kommerciel radio, men ogsi skaber mulig-
hed for, at der pa anden basis kan drives
radiovirksomhed. Det, der her er tale om,
er i sig selv det spergsmal, om Danmarks
radio skal have monopol, eller der 0gsd
skal vere anden mulighed. Her kunne
man tenke sig en institution, som fik en
sédan koncession, og man kunne 0gsé
tenke sig, at denne institution havde
indtegter fra anden virksomhed, eller at
den eventuelt fik sine indtegter gennem en
eller anden form for licensordning, méske
en frivillig licensordning. Derfor har vi
foresléet denne sendring,

Hvis man drager sammenligning med
forholdene i udlandet, viser det sig, at
der er en rmkke tilfelde, hvor man har
anden form for radiovirksomhed end stats-
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radiofoni. Jeg behover blot at nwmvne
England, som vi dog regner for et udpraget
demokratisk land. Dér har man netop gen-
nem en koncession skabt garanti for, at den
ikke udnyttes pa en sidan made, at der
kan opsté uheldige folger for befolkningen.
Man har henvist til socialpsykologiske for-
hold, men man kan netop gennem en kon-
cession skaffe en garanti for, at der ikke
bliver tale om reklamer af uheldig art, om
uheldig skonomisk virksomhed. Ogsa proble-
merne omkring pressure groups kunne man
tage op, og andre ting kunne man lose i
forbindelse med en koncessionsordning. Det
er dette principielle spergsmal, vi har
gnsket at stille til debat med dette forslag.

Det er blevet sagt, at der ingen tekniske
muligheder var, og selv om der var, kunne
man have flere forskellige former for pirat-
sendere, men det er ikke piratsendere som
sadanne, vi gar ind for; det er denne konces-
sionsordning, hvorigennem det sikres, at
der bliver tale om en rigtig og rimelig pé-
virkning af befolkningen igennem de virk-
somheder, som driver radio, og ikke bliver
tale om skadelige virkninger. Det er pa
denne baggrund, man skal se vort forslag,
og der er en sammenhang mellem de
2 lovforslag, som her er til behandling.

Sa siger man, at der ingen reelle mulig-
heder er, fordi det tredje program i Dan-
marks radio nu skal dekke det omrade,
der her er tale om. Det er rigtigt, at der
foreligger en vedtagelse herom fra Dan-
marks radio. Vi har med dette forslag
onsket at tage det principielle spergsmal
op, hvis der senere skulle blive tekniske
muligheder for dets gennemforelse.

Det serede medlem hr. K. B. Andersen
henviste til Berlingske Tidende og sagde,
at det her var blevet omtalt, at man burde
give sig tid til en losning af disse sporgsmal.
Jeg vil give det mrede medlem fuldsteendig
ret. Vi burde have tid til at beskeftige os
med disse sporgsmal, vi burde have tid til
at g& nermere ind pa disse problemer, men
den tidstabel, som er blevet fastsat, og
som jeg tidligere har omtalt, har bevirket,
at vi ikke har haft tid dertil. Vi kan natur-
ligvis senere vende tilbage til forslaget,
men det er vel naturligt at tage sagen op 1
forbindelse med det lovforslag, vi her be-
handler.
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Ordioreren for forslagsstillerne (Hanne
Budtz): Jeg finder stadig, det er vanskeligh
helt at adskille behandlingen af de 2 lov-
forslag,- men man opretholder altsé den
kunstige adskillelse. Det wrede medlem hr.
K. B. Andersen er glad for at kunne hen-
vise til, at Berlingske Tidende ogsd synes,
det er helt naturligt med den adskillelse.
Jeg kan s& udmerket godt se baggrunden
for det. Det er da ingen hemmelighed, at
store dele af pressen er imod vort loviorslag
her, fordi de simpelt hen ikke synes om den
mulighed, der kan blive for konkurrence
med hensyn til reklamer og annoncer. S&
er det spergsmal vist afgjort.

Med hensyn til selve vort loviorslag er
det da ganske rigtigt, at det er fremsat, som
ogsé den hojteerede minister for offentlige
arbejder var inde pi — og den hojterede
minister for kulturelle anliggender ma und-
skylde, at jeg ikke kan lade veere at blande
disse to ting sammen — ogsé af partifeller,
der har varet med til at anbefale resolu-
tionen fra Nordisk Rad, men si bliver jeg
nodt til at gentage, at resolutionen ira
Radet netop gik ud pa, at der blev truffet
foranstaltninger til at imedegd piratsen-
derne og ikke til at kriminalisere dem. Det
star der intet om i Nordisk Rads henstilling.
Nar vi er af den opfattelse, at det er stem-
mende med den almindelige retsopfattelse
i hvert fald hos meget store dele af befolk-
ningen at f& et lovforslag som det, vi frem-
smtter, i stedet for at kriminalisere, mé jeg
i al ubeskedenhed sige, at jeg stir her
ikke alene som reprasentant for min egen
opfattelse, men i haj grad som reprasen-
tant for mange andres opfattelse, bl. a. for
mange af mine egne valgeres oplattelse,
mit partis valgere, for ikke at tale om den
henvendelse med en baggrund af 55000
underskrifter, som vi modtog under forste
behandling af dette lovforslag. Jeg tror der-
for ikke, der er noget som helst forkert i,
at jeg udtaler mig om, hvad jeg mener er
almindelig retsopfattelse her i landet. Det
har jeg meget store tal bag ved mig- for.

Vor begrundelse for loviorslaget er, at vi
gerne vil veere med til at ordne dette for-
hold. Der er ikke nogen som helst enkelt
sender, vi vil favorisere, det er simpelt hen
et principspergsmal for os. Vi er ikke til-
heengere af, at der er statsmonopol pa dette
omrade. Vi er tilhsongere af at skabe adgang
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for en kommerciel sender ved siden af.
Forelgbig har generaldirektoratet for post-
og telegrafveesenet overbevist os om, og
ministeren for offentlige arbejder gjorde det
for lidt siden, at der kun er plads til én
sender ved siden af. Derfor synes vi, at det
ville veere rigtigt at gore det netop pd kon-
cessionsbasis. 84 kunne man udnytte de
ledige frekvenser, der er, til en sender ved
siden af den sender, som ganske vist nu
Danmarks radio har vedtaget at anvende
til en melodiradio. Det kan jeg komme til-
bage til om lidt. Vi mener, det var rime-
ligt at gore det p4 den made ud fra det
synspunkt, at det er en helt naturlig fore-
teelse. Det er uhyre nyttigh med konkur-
rence. En privat, kommerciel sender kan
vere en veldig god konkurrent bade i
kvalitets- og nyhedsudsendelser og meget
andet til Danmarks radio. Vi ser ogsa,
hvordan det er nyttigt i Danmarks radio
med konkurrence inden for de enkelte pro-
grammer.

84 diverterede det erede medlem hr.
K. B. Andersen os som sedvanlig med
lidt af, hvad vi har foretaget os under ud-
valgsbehandlingen. Det kan vere helt na-
turligt, og vi har naturligvis faet at vide,
at vi har veret helt umulige, at vi ikke
har kunnet svare pa noget som helst. Bag-
etter beklagede det wrede medlem sig over,
at vi kom med et @ndringsforslag til lov-
forslaget. Jeg ma sige, jeg forstar ikke den
beklagelse, ndr vort sendringsforslag mé ses
som en fuldsteendig imedekommenhed over
for det wrede medlem hr. K. B. Ander-
sen og hans partis synspunkter. Vi kan
nemlig veaere ganske enige i, at der er mange
detailspergsmal at tage op, og som skal
garanteres en ordentlig lesning, spergsmal
om kvalitet og meget andet. Kan vi derfor
imgdekomme det @rede medlem og hans
parti mere end ved at sige: ja men vi kan
da i lighed med, hvad man har gjort i
Storbritannien, foreleegge koncessionsbetin-
gelserne eller lade dem forelegge af den
pégeeldende minister i form af et loviorslag
i stedet for at overlade til den enkelte
minister selv at bestemme koncessions-
betingelserne? Jeg mener, at derved far
netop det serede medlem og hans parti bade
den med- og desverre ogsd merindflydelse,
som de har her i tinget.
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Jeg vil sige, at det kan veere vanskeligt
at besvare nogle af de spergsmal, det mrede
medlem har stillet, for hvis man nu f. eks.
ville sperge: hvordan ville f. eks. Danmarks
radio lose disse problemer? — s ville jeg da
veere i den situation selv som medlem af
radioradet, at jeg métte sige: ja men det
er da problemer, der ikke engang kan lgses
af Danmarks radio, hvordan skal vi s&
kunne lose dem i et udvalgsmede?

Det werede medlem var inde pa det sporgs-
mal, hvordan man vil lgse problemet om
politisk ligelighed i en koncessioneret radio-
sender. Det er da ikke engang noget, vi
kan lgse tilfredsstillende i Danmarks radio.
Jeg havde for nylig lyst til at here, hvordan
det egentlig var med nyhedsudsendelsen
Horisont, som vi har i Danmarks radio, og
bad om en oversigt over f. eks., hvilke
partier der havde medvirket siden 1. januar
1 &r. Jeg fik en oversigt, som jeg star med
her. Der havde veeret 6 udsendelser, og de
politikere, der havde medvirket i de 6 ud-
sendelser, viste sig at veere 6 socialdemo-
krater og 2 radikale, s hvis det kan nytte
noget med sewrlige koncessionsbetingelser,
ville mit parti sémeend godt kunne onske
sig, at vi fik en yderligere garanti — til
trods for at hele radiorddet sidder som
garant — for, at noget sidant ikke finder
sted i fremtiden.

I ovrigt forstér vi slet ikke den modstand,
der er mod selve princippet, og det er jo
selve princippet, vi mé& afgere ved vor
stillingtagen til dette lovforslag. Vil man
veere med til en kommerciel sender eller ej?
Jeg synes ikke, man kan & sterre garanti
end ved at sige, at koncessionsbetingelserne
skal fastsettes ved lov, men man er af en
eller anden grund s& umédelig bange.

Jeg forstar ikke, hvorfor vi her i landet
skulle veere 83 bange for at have den samme
ordning, som man har i andre lande. Den
hgjteerede minister for offentlige arbejder
oplyste os under udvalgsarbejdet om, at
der i adskillige lande findes reklame for
private virksomheder og kommercielle sen-
dere pa rent privat basis, og han nesevnte
bl. a. lande som Finland, Irland, Italien,
Luxembourg, Portugal, Storbritannien, et
land, som jeg mener vi har si meget til
feelles med, Vesttyskland og @strig. Tewenk,
det er vi altsd bange for; noget sddant kan
vi ikke g ind pé&. Det ligger ganske uden
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for min forstéelse, at vi, ndr andre lande
kan gore det, skulle veere bange derfor.

‘Jeg synes, det er helt tosset, at man skal
lave et nyt program 3 i Danmarks radio.
Bevares, det er vedtaget, men dog kun
under den forudssmtning, at lovgivningen
ikke bliver sendret her 1 dag, det er klart,
og hvis man derfor vedtog vort lovforslag,
83 ville radioradets vedtagelse om program
8 naturligvis falde bort, Hvorfor i alverden
skal lytterne betale for, hvad andre wvil
gore gratis for dem? Det er ikke tidspunktet
for noget sadant, og derfor har jeg stemt
imod det forslag, der nu er vedtaget, om
i Danmarks radio at oprette program 3. Vi
har mange andre opgaver i Danmarks
radio, opgaver, der krever millioner af
kroner, sisom at answtte en serlig skue-
spillerstab, at udbygge det meget vigtige
skole-TV, i det hele taget ting af sd hej
kvalitet, at det er berettiget at ordne dem
forst. Og nar man si ved, hvor vanskeligt
det er i vort lille land at skaffe tilstreekke-
ligt med bade kunstnere og forfattere, at
skaffe tekster og underholdning i det hele
taget, forstar jeg endnu ikke, hvordan man
skal klare dskningen af program 3. Men
bliver regeringsforslaget vedtaget og man
gar videre med program 3, vil jeg naturlig-
vis i radiorddet gore mit bedste for, at ogsa
det kan blive af kvalitet, men det er urime-
ligt, nér det kan opnés pa anden méde.

Der er kommet en resolution fra en kreds
af personer, der — hvis jeg md have lov
til at citere —:

»- ... under hengyn til de kulturelle,
folkeoplysende og socialpsykologiske virk-
ninger ....“

gnsker at g4 imod en privat ordning som
den, vi har foresliet. Jeg forstar slet ikke,
hvordan de kredse, der er underskrivere af
en sidan resolution, ter vere i et land, der
har privat teatervirksomhed, private bog-
forlag, privat presse, private filmselskaber.
Disse institutioner har dog en indflydelse
af samme art som den, gennemforelsen af
dette lovforslag ville medfere.

- Vi mener, at vort forslag er en veaerdigere
lgsning af problemet, og det er endvidere
udtryk for et mere liberalt, et mere fri-
sindet synspunkt og er egnet til at opfylde
det formal, som man vel stort set er enig
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om har veeret formalet med begge lovfor-
slag.

Grethe Philip: Da mit partis ordferer er
forhindret i at veere til stede, skal jeg ind-
skraenke mig til at gentage, hvad der alle-
rede er sagh, at det wndringsforslag, der
her foreligger, betyder en helt ny affattelse
af loviorslaget. Det radikale venstre er
imod lovforslaget, men skal afholde sig fra
at stemme om sendringsforslaget, da heller
ikke vi ensker at hindre, at venstre og de
konservative kan fa deres lovforslag frem til
tredje behandling i den udformning, for-
slagsstillerne nu er naet frem til. '

Morten Lange: Jeg tror, det wvar det
wrede medlem hr. K. B. Andersen, der
betegnede det lovforslag, vi diskuterer, ikke
som et gennemarbejdet loviorslag, men som
en politisk strotanke, og jeg vil fuldsteendig
tilslutte mig dette. Det er blevet ganske
klart efter de forhandlinger, vi har haft i
udvalget, at man ikke fra forslagsstillernes
side har gjort sig nogen som helst nsermere
tanker, ud over at det ville veere forfeerdelig
hyggeligt, om man fik noget andet end
Danmarks radio, og det er unswmgtelig lidt
for ukompliceret en recept at ga frem efter,
hvis man skal opheje noget til lov.

Det er ganske interessant at se — og hvis
man var gdet dybere ind pa spergsmélet i
udvalget, var man ogsd nok kommet til at
diskutere den slags sager — hvordan for-
holdene begav sig i HEngland, hvor man,
som vi har hert nogle gange, har en kom-
merciel radio, og det havde nok ikke kunnet
undgd at komme frem, hvorledes dens for-
historie er. Det er et af de mest interessante
eksempler i demokratiets historie i nyere
tid p& arbejde af en pressure group, pres-
sionsgruppe, som skaffede sig det forngdne
pres til forskellig side til at skaffe en eller
anden flertalsbeslutning i et parlament.
Sligt kan lade sig gore under et demokrati,
det er ikke ukendt, men man bruger maske
senere i historien dette som et af de smuk-
keste eksempler pa, hvorledes det organi-
gseres, og jeg synes, det kan tjene som et
eksempel til skreek og advarsel, selv om vi
i alt fald ikke har indtryk af, at det er
noget sadant, vi er udsat for denne gang.

- Der har altsd ikke veeret sd forfemrdelig
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meget pressionsgruppe i funktion i den
foreliggende situation; det har slet ikke
foreligget, sadan som lovforslaget er fremsat.
Der er uendelig stor forskel pa, om det er
en helt uatheengig, privat specialgruppe, der
skal have koncession, om man skal give en
koncession til en sammenslutning, der i
realiteten er grammofonindustrien, om man
skal give en koncession til et fwllesorgan
under pressen, eller om man skulle velge
en anden lgsning og, skal vi sige udvide
gironummer sidan og sddan, hvorved Rode
Kors og andre godgerende institutioner
overtog den pageldende sender. Alt dette
giver hgjst forskellige muligheder, og jeg
har i og for sig gjort mig mange tanker
derom og forkastet dem pa rwkke.

Mine tidligere tanker over forslaget og
dets skwebne, ogsd lenge inden det blev
fremsat, har gjort det fuldsteendig klart
for mig, at ingen af de losninger, der hidtil
har veweret fremme, og som kunne tenkes,
har betydet en fordel fremfor det, vi har
1 gjeblikket. Og under udvalgsarbejdet er
der intet som helst kommet frem, som har
kunnet stimulere til yderligere teenkning.
Jeg tror derfor, at folketinget med den
bedste samvittighed kan lade veere at gore
mere ved dette forslag — ud over at for-
kaste det.

Grondahl: Mit partis ordferer, det srede
medlem hr. Arne Bertelsen, er forhindret i
at vare til stede, s jeg skal pa mit partis
vegne ganske kort udtale, at nar vi ikke
kan opnd den frihed i eeteren, som vi
gnsker, kan vi subsidisert stette dette lov-
forslag. Lovforslaget betyder dog en, om-
end beskeden, lesning af statens farlige
greb om den grundlovssikrede ytringsfri-
hed — et greb, som de uafh®ngige desveerre
selv fik at fole forud for valget i 1957.

Erhard Jakobsen: Det har veret mig
meget magtpaliggende i denne sag at under-
strege, at der i det socialdemokratiske parti
findes flere synspunkter angdende den méde,
hvorpd Radio Mercur har virket, ikke an-
giende selve det, som vi tog stilling til for
et gjeblik siden: at Radio Mercur har virket
pé det dbne hav, men vedrerende selve det,
at private foretager sig sddan noget, som
Radio Mercur har gjort.
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Jeg har ikke set noget faretruende i den
vitksomhed, der er udevet, og jeg kan
heller ikke se noget faretruende i, at man
under en eller anden form fandt et privat
foretagende, der med ansvar over for stats-
magten med koncession mod betaling kunne
udeve en lignende virksomhed som den,
Radio Mercur indtil nu har udevet.

Jeg er — lad mig sige det i samme for-
bindelse — absolut ikke tilfreds med den
udvikling, der har fundet sted. Jeg ved
ikke, hvor meget indflydelse vi har pa det
i folketinget — jeg har jo ikke veweret med-
lem af dette udvalg og ikke haft lejlighed
til at undersege det nermere — men jog
er ikke tilfreds med, at statsradiofonien,
efter at Sveriges radio nu har lavet et
program til, som man overalt i Danmark

-kan modtage, skal lave et program af samme

slags. S er der, si vidt jeg ved, 12 pro-
grammer i nwerheden af hinanden, som et-
hvert normalt radioapparat er i stand til at
modtage, hvor der sendes nogenlunde det
samme. Og vor sender far endda ikke den
fordel — som f. eks. Radio Luxembourg
har — at de fleste dog ikke forstdr, hvad
der bliver sagt, hvilket absolut mé anses
for at veere en fordel, nir det drejer sig
om udsendelser af denne karakter.

Jeg er modstander af alt det dér; men
uanset at jeg ikke har veret medlem af
udvalget, kan jeg nok se, at de varme for-
talere, der var ved forste behandling for de
samme synspunkter, som jeg nu har frem-
fort, rigtignok ikke har udnyttet tiden til
at bringe noget virkelig sagligt og staerkst
frem. I modsat fald kan jeg roligt sige, at
jeg 1 dag — eller ved afstemningen i neste
uge — absolut havde stemt for princippet.
Nu ma jeg nojes med at undlade at stemme,
hvorved jeg tilkendegiver, at jeg ikke deler
mit partis flertalssynspunkt vedrerende
privat sendervirksomhed, men pa den anden
side heller ikke tor indlade mig pa at hoppe
pé det eksperiment, som sidan lige i form
af et par linjer leegges frem for folketinget.

Ministeren for kulturelle anliggender
(Bomholt): Jeg takker regeringspartiernes
ordfgrere for deres stilling til savel det op-
rindelige lovforslag som il dette nye lov-
forslag, som sendringsforslaget betegner.

Der tales i det foreliggende ®ndringsforslag
om private personer eller selskaber — altsa
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flertalsudtryk — men sandheden er jo, at
gtaten ikke kan drive handel med balge-
leengder. En ny musikradio legger beslag
pé vor eneste mulighed, og jeg tror, det
er rigtigt, om denne mulighed udnyttes.

Jeg er altsd her uenig med min meget
talende ven, det swrede medlem hr. Erhard
Jakobsen. Jeg mener, at vi ved at gennem-
fare, hvad bladene med et noget summarisk
udtryk kalder en poplinje, for mulighed for
at tilvetteleegge en af de pvrige linjer som
en toplinje — uden at jeg derfor vil gé
ind for slagordet gennem popradio til top-
radio.

Den wrede ordferer for forslagsstillerne,
fru Hanne Budtz, er jo kendt og respekteret
som en udmseerket jurist, men det forelig-
gende eendringsforslag tager sig pd denne
baggrund noget besynderligt ud. Det
skyldes formentlig en forbigiende uop-
lagthed hos den srede koncipist. Jeg
har aldrig for veret ude for en paragraf,
der foreslar, at det skal vere tilladt
at fremsette et lovforslag. Man skal altsa
ved lov tillade fremswmttelse af loviorslag.
Nar et forslag ender i s& tyndt et luftlag,
er det i sig selv en kapitulation over for
opgaven, og den formelle forkastelse er i sd
fald en biomstendighed.

Jeg mener ligesom ordfereren for social-
demokratiet, at det kan veamre rimeligt at
lade det sendrede lovforslag gi til tredje
behandling. Ogsd nar det drejer sig om lig-
feerd, bor klokken have lov at ringe tredje

ang.

1 gvrigt betragter jeg reklame i radio efter
Mercursystemet som simpelt hen reedsels-
fuldt. Jeg har lyttet noget til Mercur Radio
efter debatten sidst. Time efter time disse
ulidelige reklametricks. Jeg tror ikke, at
selv teenagers eller veelgere i Gladsakse ret
leenge vil fole sig tilfredsstillet af sidan en
omgang sirup. Jeg herte Mercur Radio
langfredag — pé en af de fridage, der er
én beskiret — og en mere gennemfprt
ignorering af gudstjenestefreden kunne ikke
teenkes. Langfredag er jo viet tanken om
den, der lider, og dem, der lider. Alligevel
var Mercur Radio en lallende popbutik med
indlagte annoncer fra forst til sidst.

Det er fjernsynsreklamen, der interesserer
annoncererne, Kulturministeriet har mod-
taget visse henvendelser vedrerende reklame
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i fjernsynet, ud fra forkerte forudseetninger,
bl. a. fra et overswisk verdensfirma, der var
interesseret i at placere et antal salgsannon-
cer hos os; de ville gerne veere pa pletten fra
starten. Hvis der abnes for reklamerne —
et sporgsmal, der er uden for enhver aktuel
interesse — vil udenlandske interesser presse
steerkt pa, rimeligvis i form af eller med
foretrakken af en form for reklame i et be-
stemt internationalt standardudstyr.

Det er, som det fremgir af det eerede
medlem hr. K. B. Andersens indleg, et gan-
ske overordentlig ‘broget felt, og reklame
vil under ingen omstendigheder kunne vir-
keliggores uden et regulativ, som hviler pd
forudgaende, meget omhyggelige undersegel-
ser. Det vil, hvis indstillingen gik i den ret-
ning, kreeve megen tid; men indstillingen
gar ikke i den retning, for der er i folketinget,
som det vides, et klart flertal imod reklamer
i fjernsynet. ’

K. B. Andersen: Jeg skal ikke forlenge
debatten meget; det kan emnet i den ud-
formning, det har faet, ikke bere. ‘

Til det srede medlem hr. Ib Thyregod
skal jeg sige, at jeg synes, det er en lidt
ejendommelig holdning, det serede medlem
og oppositionen indtager. Nu har vi lige
behandlet et lovforslag, under hvis behand-
ling oppositionspartierne minsandten ilkke
har holdt sig tilbage for at sperge dels
om ting, de ikke vidste, dels om ting, de
vidste, og de har faet en hel stabel af mate-
riale fra den hgjterede minister. Bagefter
stdr man s& op her og motiverer sin stilling-
tagen med, at man ikke har faet tilstreekke-
ligt materiale. Under denne sags behandling
tillod vi os ganske stilfardigt at stille nogle
helt centrale spergsmal, fordi feltet var gan-
ske uoplyst, og nu far vi at vide, at det er for
at treekke tiden ud. Som jeg sagde for, fik
vi 83 meget svar, at det kunne std pi bag-
siden af et stort luftpostmeerkat. Det kan
ikke veere det grundlag, vi skal lovgive pé.

84 siger de @rede medlemmer, at det er
nodvendigt at sege embedsmandsbistand.
Det er ikke min opgave at forsvare de to
partier, selv om det efterhdnden nok kan
gores nodigt, men man skal nu ikke gore sig
ringere,end man er. At ville indhente em-
bedsmandsbistand til en rent politisk argu-
mentation vedrgrende dette sporgsmél, det
kan da ikke vsere meningen. Spergsmalet
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om reklame i TV, og hvem koncessionen skal
ga til, er ikke noget, der kraver embeds-
mandsbistand, hvis man i gvrigt ved, hvad
man vil,

Jeg forstar ikke den tanke, som det serede
medlem fru Hanne Budtz var inde pi. Jo,
jeg forstar den godt, men jeg tror ikke pa
den. Det serede medlem var inde pé, at med
det her fremsatte lovforslag kunne man klare
sig uden et lovforslag, der kriminaliserede for-
holdet sadan som det lovforslag, vi for havde
til behandling. Det wrede medlem forudsesetter
— og jeg indrgmmer, at ingen af os kan vide,
hvem der harret — at piratradioer af enhver
art ville falde veek i det gjeblik, vi havde
en lov af den karakter. Det tror jeg ikke
pé, men jeg indremmer blankt, at selvigl-
gelig kan ingen af os vide, hvad der vil vaere
det rigtige.

Det ewrede medlem sagde, at det var
meerkeligt, vi ikke kunne veere mere posi-
tive over for det sndringsforslag, som det
serede medlem og hendes partifeller har
stillet. Heroverfor ms jeg gentage, hvad
jeg sagde for, at det eendringsforslag har
mit parti ikke haft nogen mulighed for at
tage stilling til, fer betenkningen var
skrevet, for det erede medlem forelagde sit
sendringsforslag i det sidste udvalgsmede og
bad om at fi det i beteenkningen samme
eftermiddag. Det har jeg altsd ikke haft
mulighed for at tage stilling til, og det ved
det @rede medlem udmeerket godt.

84 vendte det wmrede medlem tilbage til
de stillede sporgsmél og indremmede jo,
at man hverken kunne eller ville svare, og
det srede medlem gav sig til at tale om
noget helt andet, om Danmarks radio, som
jeg ikke mere har s megen foling med, som
jeg har haft, men det har det srede medlem,
84 det swrede medlem finder nok et andet
sted til dreftelse af disse meget interessante
ting. o

Igﬂvrigt synes jeg, at de svar, vi har faet
béade fra det srede medlem hr. Ib. Thyregod
og fra det eerede medlem fru Hanne Budtz,
nok kunne give Berlingske Tidende anled-
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ning til at skrive en ny leder. Det var altsé
rigtigt, at sagen ikke skulle vwmre hastet
igennem, for det sjusk kunne de to partier
ikke veere bekendt. S& fik vi bekreeftet, og
det er jeg i og for sig glad for, hvad jeg
sagde om, at sadan havde indtrykket veoret
under udvalgsarbejdet, s& fik vi endnu
en gang forenklet situationen derhen: vil
man vere med eller ej — det var det @rede
medlem fru Hanne Budtz’ spergsmil — og
84 kunne vi vel nok allernadigst have faet
bevilget nogle oplysninger bagefter om,
hvad det var, vi pa forhand skulle accep-
tere.

Ib Thyregod: Det @rede medlem hr. Er-
hard Jakobsen har udtalt, at han er til-
henger af det princip, vi har givet udtryk
for 1 dette lovforslag. Derneest sagde det
wrede medlem, at han ville undlade at
stemme pd grund af den udformning, det
nu har fiet. Jeg kan imidlertid ikke se,
at man kan fa sterre garanti for udform-
ningen af koncessionsordningen end selve
det forhold, at den skal udformes i en lov;
det wrede medlem og hans parti er jo si
selv. medbestemmende ved koncessions-
ordningens udformning. Jeg Lkan ikke
forstd det standpunkt, der her tages.

Det andet spergsmal, jeg gerne vil nevne,
er det problem, det @mrede medlem hr.
K. B. Andersen igen rejste om de mange
sporgsmél, som var stillet af ham i forbin-
delse med udvalgsbehandlingen. Jeg vil
gerne sige, at den wmrede ordfsrer allerede
har fiet svar af den hejteerede kulturmini-
ster. Den hgjteerede kulturminister sagde,
at hvis man skulle gennemfgre den enskede
ordning vedrerende disse problemer — det
var, s& vidt jeg forstod, med hensyn til
reklamefjernsyn, men det samme ma veere
geldende i det foreliggende tilfeolde — ville
det tage megen tid at gennemgs dem. Der
er ingen tvivl om, at det er ikke noget, vi
kan klare i lgbet af kort tid. Det er, som
jeg nevnte i mit forste indleg — og det
svarede den srede. ordferer ikke pd -— noget,
som vil kreeve megen tid at gd igennem,
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og som det var simpelt hen umuligt at ni
pa den tid ..... (K. B. Andersen: Hvorfor
skulle vi s afgive beteenkning?). Det sagde

jeg allerede i mit forste indleeg. Man fandt

det rimeligt at tage en principdebat om
disse sporgsmél samtidig med behandlingen
af det andet lovforslag, fordi der var s
ner sammenhaeng mellem de to lovforslag.

Ordfereren for forslagsstillerne (Hanne
Budtz): Det wrede medlem hr. K. B. Ander-
sen rejste pd ny spergsmalet, om der var
forstyrrelsesfri muligheder og plads for
andre end mere end én kommerciel sender.
Dér kan jeg kun henholde mig til ministeren
for offentlige arbejders ord pd grundlag af
generaldirektoratets meddelelse om, at der
kun er mulighed for én landsdekkende
sender. Det er en teknisk oplysning, som jeg
mi tage til efterretning og regne med og
simpelt hen gd ud fra er rigtig.

For det andet sagde det mrede medlem
hr. K. B. Andersen, at han har fiet meget
korte besvarelser af de spergsmal, som han
har stillet, dels nogle skriftlige og dels
nogle mundthge, det var noget sjusk det
hele. Jeg har det indtryk, at det srede
medlem hr. K. B. Andersen er si veldig
glad for de meget lange besvarelser, vi har
féet i det andet udvalg, og at det, det arede
medlem beklager sig over, netop er, at
besvarelserne ikke er lange nok. Det er
maske, fordi vi beskeftiger os med forskel-
lige ting i det daglige. Jeg synes, det skal
veere muligt at udtrykke sig klart i forholds-
vis f4 ord, men méske mener det serede
medlem, det var rart med rigtig mange ord
til at skjule sine tanker med.

(Kort bemeerkning).

K. B. Andersen: Jeg vil gerne gore det
wrede medlem fru Hanne Budtz opmeerk-
som pa, at jeg ikke mente ,mange ord” til
at skjule sine tanker med, for det forudseet-
ter, at man har tanker at skjule.

Hermed sluttede forhandlingen.

Andringsforslaget om en ny affattelse
af lovforslagets tekst og teksten, siledes
endret,

vedtoges uden afstemning.

8/ 62: 2. beh. af £. t. 1. vedr. radiospredning.
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~ Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Lovforslaget gr nu til for-
nyet behandling i udvalget.

Der er ikke mere pa dagsordenen.:

Folketingets neeste mode afholdes onsdag
den 13. ]um kl. 14 med folgende dagsorden

1) Spm'gsmal il ministrene.

2) Anden behandling aof :

Forslag til lov om @ndringer i forbrugs—
afgiftslove.

3) Anden behandling af:

Forslag til lov om persontilskud og for-
hgjelse af bernetilskud for skattea,ret
1962- 63.

4) Anden behandling af:

Forsiag til lov om endring i lov om be-
skatningen af renteforsikringer m. v.

5) Anden behandling af:

Forslag til lov om skattelettelse for op-
sparing.

6) Anden behandling af:

Forslag til lov om eendringer i lov om
pristalsreguleret alderdomsformkrmg og
alderdomsopsparing.

T) Anden behandling af:

‘Forslag til lov om udstedelse af stats-
preemieobligationer.

8) Anden behandling af:

Forslag til lov om midlertidigt tlllaeg til
folke-, invalide- og enkepensionister
samt om midlertidig forhejelse af green-
sen for hjelp til underhold. ’

9) Anden behandling af:
Forslag til lov om sndringer i lov om leje.

10) Anden behandling af:

Forslag til lov om sendring i aktleselskabs-
loven, o ,
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[Formanden,]
11) Anden behandling af:

Forslag til lov om offentlig skolebespis-
ning.

Formanden meddelte slutteplig planen for
tingets gvrige meder i den felgende uge.

Medet havet k1, 1230,

108. mede.

Onsdag den 13. juni k1. 14.

Formanden: Udvalget angdende forslag
til lov om almindelig omsatningsafgift har
afgivet betenkning over folgende til ud-
valget henviste loviorslag:

Forslag til lov om sendringer i forbrugs-
afgiftslove,

forslag til lov om persontilskud og for-
hojelse af bernetilskud  for  skattedret
1962-63,

forslag til lov om eendring i lov om be-
skatningen af renteforsikringer m. v.,

forslag til lov om skattelettelse for op-
sparing,

forslag til lov om @ndringer i lov om pris-
talsreguleret alderdomsforsikring og alder-
domsopsparing,

forslag til lov om udstedelse af stats-
preemieobligationer,

forslag til lov om midlertidigt tilleg til
folke-, invalide- og enkepensionister samt
om midlertidig forhejelse af greensen for
hjeelp til underhold og

forslag til lov om sendringer i lov om leje.
Eksemplarer er omdelt.

Det wrede medlem hr. Aksel Larsen har
meddelt mig, at han pd sine medforespor-
geres og egne vegne tager den til forsvars-
ministeren stillede forespergsel tilbage.

8/s 62: Meddelelser fra formanden.
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Uden for dagsordenen giver jeg ordet til
det serede medlem hr, Vivike, for at han som
ordferer for forslagsstillerne kan fremsstte
et tidligere anmeldt lovforslag.

Ordfereren for forslagsstillerne (Vivike):
Jeg skal herved fremsette forslag til lov om
@ndring © lov om naturfredning.

Nér vi fremsmtter dette lovforslag pa
nuveerende tidspunkt, skent loven blev
@ndret i juni 1961, er grunden den, at § 22,
stk. 2, ved wmndringen fik en formulering,
som medfarer, at der er stor tvivl og uenig-
hed om dens fortolkning angéende erstat-
ningspligt, idet mange jurister mener, at
stk. 2, formuleret som det er, giver grund-
spekulanter ret til erstatning. Dette synes
at forege udstykningstilladelserne og er
dermed medvirkende til den omsiggribende
afspeerring af vore mest naturskenne om-
rader.

Da det ma formodes at ville tage flere ar,
inden den nedsatte naturfredningskommis-
sion bliver ferdig med sit arbejde, er det
nu, der mé bremses for i hvert fald at heemme
udstykningen af sommerhusgrunde, hvor
dette er til steerk gene for offentligheden.
Byggerestriktionerne for sommerhuse vil s§
godt som ingen betydning have i den ret-
ning, da der fortsat er tilladelse til selv-
byggeri og opstilling af fabriksbyggede huse
uden standardmél. Grundopkebere, her-
under udenlandske, og sommerhusudlejere
vil udmeerket kunne klare sig med disse.

Vi befinder os ikke alene iden ellevte time,
men klokken er 5 minutter i 12, nir det
drejer sig om at redde, hvad reddes kan for
almenhedens adgang til og udsigt til vore
smukkeste landskaber.

Folketingets hjemsendelse er udsat for
at behandle omsmtningsafgift og andre for-
anstaltninger i forbindelse hermed. Sam-
tidig kan folketinget nemt fjerne et enkelt
for den almindelige befolkning skadeligt af-
snit i naturfredningsloven. Skulle det ende-
lig betyde en yderligere udseettelse af folke-
tingets hjemsendelse, er landet dog vel
tjent dermed. Det er bedre at forebygge end
at helbrede, og i dette tilfzlde er helbredelse
umulig.

Formanden: Eksemplarer af det nu frem-
satte lovforslag vil nu blive omdelt,



