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Den newste sag pa dagsordenen var:

Sporgsmdl om fremme af foresporgsel til
handelsministeren af Aksel Larsen.

(Forespergslen findes i tidenden sp. 451).

Formanden: Hvis ingen gor indsigelse |

mod fremme af denne forespergsel, betragter
jeg tingets samtykke dertil som givet.
(Ophold). Det er givet.

Den neeste sag pd dagsordenen var:

Valg af 17 medlemmer til et udvaly an-
gdende forslag il lov om udskydelse af revision
af lov om bekempelse af sygelighed og dodelig-
hed blandt born 1 det forste levedr.

Valgt blev: Lis Groes, Nina Andersen,
Bladt, Waldemar Laursen, Th. Mikkelsen,
Johan Nielsen, Edel Saunte, Astrid Skjoldbo,
Grethe Philip, Ellen Poulsen, Peter Larsen,
Raunkjer, Jacob Serensen, Marie Antoinette
von Lowzow, Clara Munck, Vestergaard
Poulsen og Chr. Madsen.

Den nwste sag pad dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag il lov om
indfodsrets meddelelse m. v.

(Anden behandling findes i tidenden sp.
374).

Der var ikke stillet sendringsforslag.
Loviorslaget sattes til forhandling.‘
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedtoges enstemmigt med 120 stemmer.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive til-
stillet statsministeren.

Den neweste sag pad dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om
@ndring © lov om afgift af spiritus, vin og ol.

(Loviorslaget findes i tilleg A. sp. 105,
fremsewttelsen 1 tidenden sp. 389).
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Formanden: Sammen med denne sag
foretages den under punkt 6 ps dagsordenen
opferte sag, nemlig:

Forste. behandling af forslag il - lov om
forhajelse af tillegsafgifien af benzin.

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 111,
fremsettelsen i tidenden sp. 389).

Loviorslagene sattes til forhandling.

Peter Nielsen: Der lod i fordret ret pessi-
mistiske spidomme om, at nu havde vi
sat de gode tider over styr ved at bevilge
hinanden sterre indteegter, uden at der var
grundlag herfor. Det var selvfelgelig forst
og fremmest de ggede lonninger, man fra
visse sider var swrlig bekymret over,
selv om andre befolkningsgrupper i endnu
hojere grad har kunnet smtte deres leve-
standard i wvejret. Men vi havde alts
odelagt de gode tider, og nye alvorlige
indgreb ville veere negdvendige. -

Heldigvis kom disse pessimistiske spa—
domme ikke til at sla til, tveertimod fik vi
gjort de gode tider bedre; produktion,
forbrug, opsparing og investering er 1
fortsat stigning, og de foranstaltninger, der
nu er foreslaet, kan vel ikke betegnes som
steerke, alvorhge indgreb i befolknlngens
forbrug, men kun som udtryk for, at vi i
tide tager et lille reb i sejlene. Der er da
heller ikke med disse forslag tilsigtet en
forbrugssaenknmg, men blot at legge en
lille bremse pa en kommende forbrugs-
udvidelse.

For mit parti er det vaesenthgt, at vi kan
bibeholde den gode beskaftigelse. Vi kan
desvaerre ikke tage den som en selviolge,
det et noget, der altid skal virkes for, og
dette er et af midlerne. Selv om produktio-
nen er 1 fortsat stigen, har vi ikke kunnet
undgé en vis nedgang 1 valutabeholdningen,
der altid er det bedste barometer for den
kommende beskeftigelsessituation, og man
kan jo gribe bedre og blidere ind, hvw det
sker i tide.

Statens finanser har ogsd vist en vis
nedadgéende tendens. Folketinget har ved-
taget nye udgifter, bl. a. til sgede lonninger
og hjelp til landbruget. Det er den alt
overvejende- del af folketinget, der er med-
ansvarlig for disse nye udgiftslove; derfor
mé vi ogsd tage et medansvar for at skaffe
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statskassen den nedvendige kompensation.
Nar man husker forarets skreekindjagende
spadomme, ma det dog ligesom veere lidt
af en lettelse nu at kunne se, at finansmini-
steren kan klare sig i denne omgang med
denne blide bremse pa forbrugsudvidelsen.

Det er blevet sagt, at det er de tre gamle
travere, benzin, spiritus og el, der nu er
trukket ud af stalden og skal til at lunte
lidt af sted igen. Jeg har ikke megen ind-
sigt i den wdle hestesport, men med det
steerkt stigende provenu af disse afgifter
er der mere grund til at sammenligne
med galopheste, der selv med den egede
afgift ,are still going strong®, som man
siger, og let vil kunne tage den udvidede
distance. Man kan derfor ogsé roligt regne
med usendret forbrug, sandsynligvis endda
stigende i takt med den almindelige vel-
standsstigning. Nér man i den kommende
tid leegger denne bremse pi et udvidet for-
brug, er det ogsd gjort med en vis social
forstaelse, selv om jeg skal erkende, at
man vel ikke kan betegne alle de foresliede
afgiftsforhgjelser som forhajelser af egent-
lige luksusskatter. -

Men nér man lidt hanligt har talt om de
gamle travere, mon der s& ligger heri, at
man hellere havde set nye skatteobjekter?
Med vor omfattende forbrugsbeskatning
ville det ikke vewmre nemt at finde nye ting
at beskatte, uden at man skulle til at kaste
sig over det mest elementere forbrug.
Det er der ingen gnsker om inden for mit
parti. En almindelig omsstningsskat kan
jeg derfor ikke se er aktuel. Skal vi her
undtage det jevne forbrug, vil det blot
blive en skat oven pa de nuvarende for-
brugsskatter, altsd en omsmtningsskat ogss
af skatten. S4 er det nemmere og mere en-
kelt simpelt hen at forheje de nugwmldende
forbrugsafgifter.

Man kan vel ogsd nok betegne spiritus-
forbruget som en art luksus, selv om der
maske bor swmttes et sporgsméilstegn ved
gllet, som i mange lande betragtes som et
neringsmiddel. Derimod kan man vel ikke
uden videre kalde en benzinafgift for en
luksusskat. Store dele af benzinen anven-
des inden for produktionen, selv om man
vel ofte ger sig overdrevne forestillinger
om, hvor stor en del af den nuveerende bil-
korsel der er erhvervskersel. De fleste bi-
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lister prover ganske vist mere eller mindre
forgeeves at overbevise ligningsmyndighe-
derne om, at de udelukkende bruger deres
vogne 1 erhvervet, men den hastige fore-
gelse af vor bilpark ger, at den lystbeto-
nede kersel udger en sterre og sterre breok-
del af den samlede bilkersel. Selviglgelig
vil dele af den egede benzinafgift belaste
produktionen, men man kan nwppe som
ved tidligere forhgjelser anvende det som
argument for egede varepriser. Forhgjelsen
er ikke stor og kan ikke betyde meget for
den enkelte virksomhed, siledes at den
godt selv kan afholde den udgift uden at
vaelte den over pa forbrugerne. Den ggede
konkurrence ogsd fra udenlandsk side be-
tyder, at man mi vesre tilbageholdende
med prisforhojelser.

Det vil heller ikke for disse relativt smé
forhojelser veere nedvendigt at slekke péd
investeringerne. Skulle det g lidt ud over
udbyttet og dermed privatforbruget, ger
det heller ikke s& meget, da det stigende
forbrug i gjeblikket navnlig finder sted
inden for de grupper, der ejer produktions-
midlerne og har dem i ekstra steerkt sving
for tiden. Her er der navnlig stigende ind-
teegter, og en forbrugsbremse er her mest
rimelig. Det vil vel neppe ske over de fore-
slaede afgifter, forhabentlig ikke kunne
man fristes til at sige, for sd ville bremsen
ikke virke rigtigt, men de folk, der vil op-
retholde og méske udvide deres forbrug
af disse varer, ma nedsestte forbruget pa
andre omrader. Der skal nok blive drukket
lige s& meget som hidtil, og bilkgerne vil
vere lige s& lange, men de beregnede
300 mill. kr., der nu pé forskellig made i
det kommende &r vil indgd i statskassen,
unddrages dog det almindelige forbrug og
vil virke gkonomisk konsoliderende, si be-
skeeftigelsen ogsd derved konsolideres. Det
er dog for de fleste mennesker det afge-
rende.

Vi lempede i fordret de direkte skatter,
forhgjer nu de indirekte og kommer med —
skal vi nojes med at sige — en svag for-
modning om, at der skulle ske en yderli-
gere nedsmttelse ved fordrets udskrivnings-
lov. Man skal aldrig tage gleederne pé for-
skud, men skulle en sddan nedsmttelse
blive mulig, er mit parti af den formening,
at den si forst og fremmest m& komme
de mindre indtegter til gode.
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Selv om der med disse afgiftsforslag er
taget hensyn til det meget jeevne forbrug,
vil en overflytning af beskatningen fra ind-
teegter til forbrug i det lange leb betyde,
at de sma indtegter merker skattetrykket
hérdest. Det sidste statsregnskab viser, at
forholdet mellem den direkte personbe-
skatning til staten og vareafgifter forhol-
der sig som 3:5, medens forholdet for blot
en halv snes ar siden var som 3:4, og vi
skal ikke s& mange ar tilbage, for de per-
sonlige statsskatter indbragte mere end
vareafgifterne. En sddan forrykning mé
bevirke, at man ved tilretteleegningen af
indteegtsbeskatningen mé tage seerligt hen-
syn til de sm& indtegter, som nu allerede
gennem forbrugsbeskatningen er hérdt nok
ramt: Skulle der derfor — og hdbet er jo
lysegront — blive muligheder for direkte
skattenedsettelser til fordret, ma mit parti
holde for, at det s& fortrinsvis méi ske ved
at heeve den skattefri bundgrense. Med de
nugeldende og de foresliede kommende
vareafgifter er der mange mennesker, som
overhovedet ingen direkte skatteevne har.
Savel kommunal som statslig beskatning
gar i dag alt for langt ned, og under den
stigende velstand ma det vwere muligt
forst og fremmest at heve det sikaldte
skattefri eksistensminimum.

I betragtning af den stigende tendens
til at overflytte beskatningen fra indteegt
til forbrug er der mange, som dremmer
smukke dremme om, at den direkte beskat-
ning helt kan afskaffes. Jeg ved ikke, om
kommunerne s& skulle klare sig med de
indirekte skatter, altsd pa el, gas og vand,
og méske med ggede ejendomsskatter, for
byernes vedkommende altsd skat pa hus-
lejen; men selviplgelig lyder det umiddel-
bart fristende, at al skatteligning og der-
med alt skattesnyderi kunne afskaffes, og
folk for s vidt selv kunne bestemme, hvor
meget de ville betale i skat. Nu kan der vel
ogsé snydes over vareafgifter, og man kan
vel ogsd unddrage sig dem bade pd lovlig
og ulovlig vis, men denne drem om at af-
skaffe de direkte skatter ma vel betragtes
som utopisk, ja, jeg vil ikke engang kalde
det det, for utopi er noget med lykkesam-
fund, og skulle vi have al beskatning over
forbruget, tror jeg ikke, det vil vere til
lykke for den store del af befolkningen,
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der er nedt til at leve fra hdnden og i
munden. Skal vi bibeholde vort nuverende
kulturelle og sociale stade, er det fortsat
nedvendigt med en indtegtsbeskatning.
Det er kun de mest underudviklede lande,
der endnu mener at kunne klare sig med
varebeskatning alene. Skal sidanne lande
virkelig udvikles, er det nedvendigt med
en egentlig beskatning, der jo forst og
fremmest er udtryk for, at et lands be-
folkning samarbejder om feellesopgaver,
som ellers ikke kan loses. Derfor tror jeg,
at hjelp til udviklingslandene ogsd ber
bestd i, at der stilles skatteeksperter til
deres radighed, og der er f. eks. pa Gron-
land et meget udbredt enske om at fa en
personbeskatning indfert. Det er derfor
klogest og mest realistisk at regne med, at
den direkte beskatning vil blive ved med at
besta. Selvfolgelig kan der veere en gje-
blikkelig agitationsgevinst i at péstd det
modsatte og love borgerne fuldstendig
skattefrihed, men denne gevinst er - af
yderst forgengelig art og vil give frygte-
ligt bagslag, nar man stilles over for livets
harde realiteter; det kan den senere tids
politiske historie maske berette lidt om.

I stedet for at hengive sig til disse mere
eller mindre smukke dremme var det mere
formalstjenligt, at vi fik sendret vor skatte-
lovgivning, s4 at den blev mere enkel og
retfeerdig og placerede de uundgéelige skatte-
byrder noget mere bekvemt pa den enkelte
skatteyders skuldre, end tilfeeldet er med
vort nuveerende skattesystem. Det kan gores
ved, at skatterne swttes ned, siger kloge
mennesker, og det er selviglgelig ogsa fuld-
steendig rigtigt, men man glemmer blot
at tilfoje, at mange af de kloge mennesker
selv har stemt for de udgiftslove, som for-
udseetter skatter.

Der tales om, at staten skal spare —
og det skal den selvielgelig ogsé — og der-
med give befolkningen et godt eksempel,
men nar der tales om at nedsksere stats-
udgifterne og dermed de goder, der ydes
befolkningen, er der vild uenighed. Det ene
parti vil spare pa dit, det andet pa dat, og
inden for partierne har de enkelte folke-
tingsmedlemmer deres egne serlige menin-
ger om spareplanerne. De ting, det enkelte
folketingsmedlem og hans veelgere er inter-
esseret 1, mé der selvielgelig ikke rores ved;
det er de andre, der skal spare, og det skal
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vere pa felter, der ikke rammer ham og
hans. De spareforslag, vi har set, har derfor
i virkeligheden veeret forseg pd at fa lagt
tilveerelsens byrder over pa andre skuldre.
Der kan her i folketinget ikke samles flertal
for en virkelig nedssettelse af samfundets ud-
gifter. Der er stort flertal for at bevare og ud-
bygge vore sociale institutioner og vore kultu-
relle goder og for at opretholde et forsvar. Det
modsatte har jo ogsa vist sig at veere dyrere.

Vi kan derfor negternt regne med, at
samfundet i fremtiden mé have skatter ind
i uformindsket malestok og er nedt til for
at opretholde beskesftigelsen og pengenes
veerdi at fere en fornuftig finanspolitik.
Det sidste folketingsvalg viste da ogsd, at
der i befolkningen er en voksende forstaelse
herfor. Der gdsles heller ikke i dag pa noget
omrade, og der opkrseves i Danmark ikke
hgjere skatter end i alle andre lande, uanset
hvilken politisk sammensetning disse lan-
des lovgivende og skatteudskrivende for-
samlinger har. Kan vi forsvare at nedsette
skattebyrden, m& det geores, men det ma
veere en lige sd stor phgt at fordele skat-
terne pa tilberlig og retfeerdig made og ikke
bibeholde systemer, der foruden skatte-
byrden er til ekstra plage for befolkningen.
Ideen med at bibeholde et irriterende skatte-
system for pad den méde at animere til
skattelettelser er forkert. Skattelettelser
gar ikke over den egentlige skattelovgiv-
ning, men over den almindelige finans- og
udgiftspolitik. Samtidig med at man arbej-
der pa mindre skatter, kan der uafhengigt af
dette godt arbejdes pd en mere fornuftig
fordelingsordning uanset den samlede byrdes
sterrelse.

De fleste civiliserede lande opkraver da
ogsé skat af den lebende indteegt, hvorved
den enkelte skatteyder fir en mere jevn
og glidende skattebetaling og ikke betaler
pa den puklede méde, som Danmark snart
er ene om at opretholde. Han svarer sin
skat efter evne og ikke efter en forhenve-
rende eller eventuelt kommende evne.
Det er sagt utallige gange, at kildeskatten
kun er en opkreevningsform, og den péstand
bliver selvislgelig ikke rigtig af at blive
gentaget. Var der blot tale om formen for
opkrevning, var det ikke veerd at have
politisk uenighed herom; det méatte kunne
klares med f. eks. interessekontorer og
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hyppigere og derved mindre skatteindbe-
taling. Men skat af lobende indteegt, altsd
kildeskat, er en for skatteyderne mere beha-
gelig og retfeerdig form og loser et utal af
vort nuveerende skattevildnis’ problemer:
forst og fremmest problemet med den
svingende skattesvarelse med lettelse, s&
ogede byrder, sd lettelse og s4 endnu sterre
byrder. Alle andre landes befolkninger
verdsetter den jevne og derfor altid for-
holdsvis milde beskatning, og det er kun
i Danmark, man har gjort hele dette spergs-
mal til et politisk kampmiddel.

Vi kan alle se, at bl. a. vor marginale skat
i dag er alt for hej i forhold til den gvrige
beskatning. Hvis en skatteyder ved ekstra
arbejdsindsats swtter sine indtmgter i vej-
ret, beskattes denne ekstra indtegt alt for
hardt. Vi har her alt for hgje skatteprocen-
ter, ja, visse steder er vi endogsd over 100
pet. Enhver kan se, at der ma vere noget
tabeligh ved den slags. Selviolgelig vil
ingen tjene flere penge, hvis de skal betale
mere i skat af ekstraindtegten end selve
det indtjente belgb. Men gennem den ind-
viklede skattelabyrint skal man s senere
have kompensation herfor, og denne kan
blive meget tilfzeldig. Det m& dog veere
enhver skatteyders elementere ret at vide,
hvor meget han skal aflevere til samfundet
af en merindteegt. Det kan han i Danmark
kun fa besked om, hvis han kan opgive sine
indteegter for de kommende 5 eller 6 ar.
Andre lande har en lige 8 stor direkte be-
skatning som vi, men dér svarer man den
reelle skat med det samme, og samfundet
har da ikke mere at gore med den indtegt.
Dér er der derfor rimelige satser for merind-
teegter, idet man med det samme kun sva-
rer den sakaldte ligevegtsskat og ikke
mere. Her i Danmark skal man af en sidan
ekstra arbejdsindsats betale mere i skat for
sd neeste ar at skulle have dele af denne
refunderet, hvilket bevirker, at man det
neste ar igen skal betale mere pa grund af
den snart 3 ar gamle ekstrafortjeneste
0. 8. v. o. 8. v. Hvis befolkningen var klar
over, hvor ejendommeligt vort skattesystem
i grunden er, ville den rejse sig i samlet
protest — uanset politisk anskuelse.

Der klages i dag over mangel pa arbejds-
kraft — det kan dog ikke gxlde for alle
landets egne — men vort skattesystem
betager i dag folk lysten til at geore en ekstra
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arbejdsindsats. Gennem kildeskatsystemet
ville vi ogsé kunne ordne uretfzerdighederne
ved sambeskatningssystemet og, f. eks.
som i Norge, kunne gere det valgfrit for
segtefeller, om de vil sambeskattes eller ej,
blot deres indtegter flyder fra forskellig
kilde, uanset om de er lgnmodtagere eller
arbejder i de frie erhverv.

Der er i udlandet, navnlig i de nordiske
lande, megen velkvalificeret dansk arbejds-
kraft beskeeftiget. Mange af disse mennesker
ville hellere gere deres arbejdsindsats i
deres eget land, men tor ikke rejse hjem
af angst for at skulle under vort knudrede
skattesystem igen — selv om man i de andre
lande for s vidt har en lige si stor samlet
skattebyrde. En sddan hjemkommen dan-
sker skal 4 — som man siger — lignes
efter en tenkt fremtidig indkomst eller
med andre ord beskattes 2 gange af den
indtegt, han tjener det forste ar efter
hjemkomsten. Det er ganske umuligt for
en sadan hjemkommen at forstd dette, og
derfor vil han ofte foretreekke at blive i
udlandet. Til gengseld kan en skatteyder,
der flytter fra landet, undlade at blive
beskattet af den indteegt, han tjente aret
for han rejser. Det giver selviglgelig en
stadig kontinuerlig skattesvarelse for fra-
og tilflyttere, men er et ejendommeligt
system og kan vel kun zndres retfeerdigt,
hvis vi overgdr til samme skattesystem
som andre lande. Det ggede samkvem
over greenserne — feellesmarkedet og fwlles
arbejdsmarked — vil simpelt hen betyde,
at vi m& have samme skattesystem som
andre lande. Det ville vere bedst, om vi
fik dette sporgsmal flyttet fra den parti-
politiske agitations sfere ned pé realiteter-
nes mere faste grund, sd at vi til sin tid
ikke i huj og hast skal til at lave en skatte-
reform.

Og hvorfor pine befolkningen med vort
knudrede skattesystem lmngere end ned-
vendigt, nér vi alligevel feor eller senere
skal have kildeskatten? Man har kun gode
erfaringer i andre lande. Jeg kan ikke se,
at der behoves leengere tid til overvejelserne,
idet systemet er afprovet og har bestaet
sin prove i alle andre lande.

Nu kan man méske sperge, hvad alt
dette kommer forhejelsen af benzin- og
spiritusbeskatningen ved. Men der er jo
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en dybere sammenhoeng mellem alle skatte-
spergsmal. Vi fik i fordret disse sgede for-
brugsmuligheder — og det geelder altsd
ikke alene lenmodtagerne -— men vi vidste
allerede dengang, at det var nedvendigt,
at staten fik sin del af disse penge, og sa
skulle vi altsd til at gribe ind nu over
vareafgifterne. I modsat fald, hvis man
skulle tage pengene over de direkte skatter,
métte staten vente med at 14 sin andel,
til efter at den store forbrugsudvidelse
havde fundet sted. Men det vil forst ske
fra sommeren 1962 til sommeren 1963,
at de direkte skatter vil gor sig gwldende,
altsd indtil over 2 ar efter, at det ogede
forbrug er blevet muligt og sat i gang.
P4 det tidspunkt ville man altsa f4 en form
for forbrugsbegrensning gennem den ogede
direkte skat. Det er jo rigtigt nok, men den
er grundet i indteegtsstigninger for 2 &r
siden, og er forbruget sa sket, har man
disse merkelige knuder pa det hele alligevel.
Derfor mé man ind imellem af regulerende
grunde have alle disse vareafgifter, som
ifolge sagen natur ma beere tilfeeldighedens
preeg, bade hvad sterrelse og hvad vare-
arter angér.

Andre lande har det i s& tilfeelde meget
nemmere. Man behover overhovedet intet
at foretage sig; kildeskatten ordner det
hele automatisk. Der skal hverken andre
skatter eller andre skattesatser til; det hele
gar jeevnt og naturligt. Man vil méske mene,
at al forbrugsstramning skal ske over direkte
skatter, men det behever ikke at wveore
tilfeldet. F. eks. har Norge nogenlunde
samme fordeling som vi mellem de direkte
og de indirekte skatter. Tager man den
kommunale indtegtsbeskatning med, op-
kreoves i Norge 48 pet. af de samlede skatter
som personskatter. En lovgivende forsam-
ling har under kildeskatsystemet lige sé
gode muligheder for at fordele beskatningen
mellem direkte og indirekte skatter som
under vort nuverende system, ja, nesten
bedre, idet alt bliver mere overskueligt. :

-Man kan sperge, om det i det hele tager
er nodvendigt at gd skattevejen nu. Alle
er vel enige om, at det er pdkrevet med
en lille bremse pd forbrugsudvidelsen;
men kunne den enkelte borger ikke selv
foretage den ved privat opsparing, uden at
staten skulle veere barnepige og tvinge
ham til at putte pengene i sparebwssen?
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Nu foreslds de sgede afgifter jo ikke alene
af valutariske grunde; ogsi statskassen
skal jo styrkes, da vi i folketinget med
stor majoritet har vedtaget de nye udgifts-
love; men selviplgelig vil en privat op-
sparing have gavnlige valutariske virkninger
og fremme investeringerne. Man kan vel
indvende, at hvis de beleb, der swttes i
banken, derfra udlines til en wudvidet
afbetalingshandel, er vi for s& vidt lige
langt; men det sker vel ikke med alle de
opsparede belgb. Vort parti vil gerne veare
med til at animere til en oget privat op-
sparing. Den er heldigvis stor for tiden, og
investeringerne har aldrig veeret sterre;
de er imidlertid — méske p4 grund af alt
det nye, vi star over for — endnu for sma4.

Vi er villige til at se pd en revision af vore
nuvarende skattebegunstigende opsparings-
ordninger, men er dog betmnkelige ved at
gh for langt ad den vej. Storstedelen af
Danmarks befolkning har ingen opsparings-
muligheder, men er nedt til at bruge hele
sin indteegt for blot at have en nogenlunde
ansteendig tilveerelse. Det er dem, der
kommer til at betale gildet, hvis vi skal
give for store preemier til dem, der alene
har opsparingsevnen. I hvert tilfzelde mé
opsparingsviljen i lige hej grad belonnes,
og en sidan opsparingspremies sterrelse
mé vaere omvendt proportional med ind-
teegtens sterrelse. Kr der trods opsparing
alligevel tale om et stort og rigeligt privat-
forbrug for den enkelte, kan der dog neppe
veere grund til at belonne en sidan op-
sparing. Hvor opsparingen er naturlig og
ikke giver nogen egentlig byrde eller for-
ringelse af levestandarden, vil det dog veaere
uretfeerdigt at give skattenedseettelse pa
andres bekostning, navnlig ndr pengene
skal tages gennem derved foregede skatter
fra dem, der har ydet en stor arbejdsind-
sats for blot at have til det mest nedvendige
forbrug.

Men vi har jo mange arbejdsirie og skatte-
frie indteegter her i landet. Det var mere
rimeligt ‘at lade dem betale disse opspa-
ringspreemier, s& det ville maske veere
betimeligt at keede spergsmilet om nye
opsparingspreemier sammen med kapital-
vindingsskatten. Det ma tilfgjes, at vor
nuvaerende hoje rentefod jo i sig selv giver
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en meget god opsparingspreemie, som skulle
animere til en eget opsparing.

Uanset hvad der kan geres for at fremme
den private opsparing, er det pakrmvet at
fa de foresliede afgiftsforhgjelser gennem-
fort nu. Statskassen skal have deekning
for udgifterne til landbrugshjelpen og de
ogede lgnninger, og vi skal have stabiliseret
valutabeholdningen, si beskeftigelsen ikke
kommer i fare; og kan disse nye afgifter
ogsd blive medvirkende &rsag til en rente-
senkning, er der yderligere grund til at
anbefale dem.

Alired Begh: P4 mig virkede den fore-
gdende erede talers ord ganske maerkeligt.
Forst talte det srede medlem om, at vi
har en meget mild beskatning her i Danmark,
og dernwst gik han over til at tale om, at
vi havde den mest rodede og tibelige be-
skatning, som fandtes i noget land. Det
var lidt underligt for en anden én at sidde
og hore pa, ndr man twnkte pa, at det var
et medlem af et af regeringspartierne, der
talte. Jeg skal ellers ikke gi ind p4&, hvad
den wrede forrige taler sagde, men gi over
til at sige, hvad jeg selv havde tenkt at
fremfore ved denne lejlighed.

Det ville jo vere forkert at pasts, at den
situation, vi nu star over for, er en ganske
ny og hidtil ukendst i efterkrigstidens eko-
nomiske politik. Tvartimod. Det er de
truende valutavanskeligheder, der igen, som
s& ofte for, melder sig som en realitet i vor
gkonomi. Den sidste méneds valutatab pa
85 mill. kr. giver jo en aktuel baggrund
for denne debat. Og selv om man skal vere
forsigtig med at leegge for stor veegt pa en
enkelt maneds plus eller minus i valuta-
beholdningen, kan det naturligvis ikke
undgd at give anledning til overvejelser,
at denne maneds udsving bragte det sidste
ars valutatab vesentligh op over 200 mill.
kr.

S8 fik det vel endda vesre, hvis dette
tab i valutabeholdningen havde omsat sig
i en tilsvarende styrkelse af vor gkonomi
pé andre felter, og om man kunne sige, at
denne valuta var blevet brugt pa en sadan
méide, at vor produktion og vore erhverv
derigennem stod bedre rustet til at gé
fremtiden i mede. Men mon ret mange har
indtryk af, at det skulle vewere tilfeeldet?
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De forslag, vi nu skal tage stilling til, tyder
da heller ikke pa, at regeringen selv anser
det for et sandsynligt resultat af sin hid-
tidige politik, selv om det vel er de famrreste,
der ser 84 morkt ps det som den hojterede
handelsminister, der for nogle dage siden,
88 vidt jeg har forstaet af avisernes refe-
rater, anslog det sidste ars reelle valutatab
ikke til de 240 mill. kr., som nedgangen i
valutabeholdningen udger, men til hele
600 mill. kr.

Nér jeg indledte med at sige, at denne
situation ikke er ny for efterkrigstidens
gkonomiske politik, si gwelder dette ogsa de
midler, som regeringen anviser med de
foreliggende forslag. Det er si at sige
lutter gamle kendinge, og €] heller i vare-
valget sporer man nogen tilbgjelighed til
originalitet. Jeg skal slet ikke tale om, at
det er gamle heste, man trekker ud af
stalden og forseger at fa til at trave igen.
Den hgjterede finansminister har holdt sig
til de vade varer, ol, spiritus og benzin, og
ser vi p& regeringens forslag under ét,
drejer det sig som s& ofte for om en for-
hojelse af en rwkke forbrugsafgifter og i
tilgift nogle takstforhejelser, som vel skal
behandles serskilt her i dag, men som ikke
desto mindre m4 ses som et led i regeringens
samlede ,saneringsforslag®.

Det hedder i1 fremseaettelsestalen,

,at det er de indtsgtsomrader, som
efter regeringens opfattelse byder de
bedste betingelser 1 den foreliggende
situation.”

Heri er jeg ikke enig. Lad gi med ol og
spiritus, hvis nye skatter skal til. Begrebet
ofattigmands snaps“ mé vel nu omsider
veere udryddet. Jeg forstod pa den srede
forrige taler, at ollet maske i nogen grad
burde traede i stedet for fattigmandssnapsen;
det har der tidligere veeret talt meget om.
I den hjemlige sognerddsprotokol har jeg
get den bensvnt: ,,dette for den fattige
landbefolkning s3 nedvendige neeringsmid-
del.“ Det var dengang, man havde lagt
lzebeelter uden om kebstederne for at be-
skytte deres nwmringsliv, og da fandt det
hjemlige sognerdd, at det var for besverligh
at skulle gd 4 mil i 4 timer for at hente
noget breendevin, og derfor segte man om
dispensation. Det kunne endda gd, stir
der i protokollen fra disse dage, for de store
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gardejere, for de kunne tage et anker med
hjem, men den fattige husmand, der kun
havde tad til at tage 2 potter, skulle alt
for tit af sted til den stad Hobro.

Lad g4 med disse ting.: Hvis de holdes
uden for pristallet, kan de vel ikke pavirke -
omkostningerne synderligt. Men man studser
unasgtelig over, at finansministeren i den
foreliggende situation finder en klmkkelig
forhojelse af benzinafgiften seerlig egnet.
Folgerne heraf bliver uundgéeligt stigning i
erhvervenes omkostninger og nedssttelse
af deres konkurrenceevne. Er det ikke det
modsatte, der ‘burde streebes. efter i den
foreliggende situation?

Der er her tale om en skat, som vil
ramme alle erhverv, ikke mindst landbru-
get, som er seerlig afheengig af vejtransport,
bade nar det gwmlder erhvervets produkter
og :dets produktionsmidler. Det er meget
mildt sagt, at det sidste par ars udvikling,
ikke just har tilsmilet dansk landbrug. Jeg
feerdes meget i landbrugskredse, men jeg
har aldrig tidligere medt et sa dybt mismod
hos landbrugets udevere som netop nu.
Det skyldes ikke, at landbruget ikke for
har medt vanskeligheder. Det har det medt
i landbrugskrisen i 30erne, men da var
det ogsd trangt for andre. Da var der stor
arbejdsloshed, der virkede trykkende i
mange arbejderhjem; og handveerket havde
elendige tider. Det var sidan dengang, at
da var man felles om at bsere byrderne,
og det folte landbruget ogsé dengang, men
i dag feler landbruget ikke, at dette feelles-
skab er rigtigt til stede. De omkostnings-
stigninger, som landbruget har mattet beere
uden mulighed for kompensation gennem
bedre produktpriser, har man segt at holde
stangen gennem rationalisering, eget pro-
duktion og en iser hos de unge beundrings-
veerdig arbejdsindsats. Hvis det samme var
sket — jeg kan ikke lade veere med at n®vne
det — hvis det samme var sket f. eks. i
bolighyggeriet, er det min overbevisning, at
lejen havde veeret lavere og bolignaden
varet mindre, end tilfwldet er i dag. Jeg
synes, det er horribelt med de byggeom-
kostninger, man har. Skent man har ratio-
naliseret vedregrende bygningsmaterialerne
og pd mange méider har kunnet gere pro-
duktionen billigere, er det s& dyrt som
aldrig for at skaffe boliger til menneskenes
born. @get landbrugsproduktion synes der
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ikke at vwmre afswmtning for, og personlig
arbejdsindsats har néet toppen, ja, nmsten
en urimelig hejde. Det md blive omkost-
ninger, der mé s®ttes ind over for, og det
mé derfor efter vor opfattelse vemre helt
forkert, at finansministeren finder, at ogede
transportomkostninger ,byder de bedste
betingelser i den foreliggende situation®.

Men jeg skal forelobig lade dette ligge
for at vende mig til det, som vel er selve
baggrunden for regeringens forslag om
skatteforhojelser i det hele taget.

Den hgjterede finansminister pegede i
sin fremswttelsestale pa, at baggrunden for
disse lovforslag er det sidste halve érs ud-
vikling i statens finanser. Medens regeringen
for blot et halvt ar siden anslog, at stats-
finanserne under ét for indeveerende finansér
skulle vise et kasseoverskud pa 425 mill. kr.,
og dette endda efter at statens samlede
kapitaludgifter var betalt ud af det over-
skud pa mere end 1 milliard kr., som man
ventede pa drifts- og anlegsbudgettet, s&
var forventningerne om et overskud alle-
rede ved tillegsbevillingslovens behandling
1 juni méned og efter gennemforelsen af
lgnreguleringer og landbrugslove aflost af
forventninger om et samlet kasseunderskud
pad omkring 150 mill. kr. Jeg forstod nu
p& den hgjterede finansminister, at rege-
ringen pa ny havde revideret sine forvent-
ninger og nu forudsa et samlet kasseunder-
skud pad omkring 300 mill. kr. og derfor
fandt det rigtigt at foresld inddragelse i
statskassen af et belob, som beregnet pa
arsbasis er af samme storrelsesorden. Det
vil jo pa jevnt dansk sige, at regeringen
onsker en skatteforhejelse, som for resten
af indeveerende finansar skal bringe -ca.
160 mill. kr. i statens kasse og dermed
halvere det forventede kasseunderskud.

Det er altsd det grundlag og den argu-
mentation, hvormed finansministeren kom-
mer til folketinget med disse forslag. Nu skal
jeg naturligvis slet ikke antyde, at de over-
vejelser, som har bragt den hejterede
finansminister til at foresld netop dette
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belgb, har vwmret preeget af tilsvarende
enkelthed. For selv om forarets begiven-
heder skulle have rokket ogsd regeringens
tillid til den ensidige overbudgetterings-
politik, s& giver dette jo ikke anledning til
at tage den hejteerede finansministers frem-
swttelsestale som udtryk for, at han sd
lidt som andre derfor skulle veere faldet i
den modsatte groft og alene vurderer skat-
ter ud fra et sneevert statsfinansielt syns-
punkt.

Med den rolle, som overbudgetteringen i
ovrigh indtil for ganske nylig spillede i
regeringspartiernes gkonomisk-politiske ar-
gumentation, er det jo i sig selv bemserkel-
sesveerdigt, at regeringen netop nu synes
at stile mod et budgetunderskud pé om-
kring 150 mill. kr. Undertiden havde man
nesten fiet det indtryk, at overbudgette-
ring efter regeringspartiernes opfattelse var
det eneste middel til afstemning af krav og
krefter i vor gkonomi under en hejkon-
junktur.

Ligheden til trods er der dog forhold,
som ger, at den foreliggende situation er
veesentlig forskellig fra de tidligere perioder,
hvor vi har stiet over for valutavanslke-
ligheder. Jeg twnker ikke her i forste raekke
pé noget for mig sd uendelig fjernt som,
at den nuvarende regering kom til pa
slagordet om at ,gere gode tider bedre®.
Mere grund er der vel til at heefte sig ved,
at tidligere perioders valutavanskeligheder
ofte havde deres rod i forhold, som 1& uden
for landets greenser. Dette er ikke tilfzldet
denne gang, tvertimod. Vi har i de senere
dr varet begunstiget af et bedre byttefor-
hold end vel nogen sinde tidligere. Tind ikke
de lave priser pa landbrugets produkter
har varet i stand til for vor udenrigshandel
som helhed at forrykke dette billede af-
gorende.

Det seerlige trek ved udformningen af
vore skattelove, at en vis stigning i befolk-
ningens indkomster s& at sige automatisk
medferer, at statens skatteindtegter stiger
endnu sterkere, har i de senere ar fiet
millionerne til i stadig stigende tal at flyde
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ind i statskassen. Denne automatiske skatte— ]

stigning har gjort livet lettere for de senere
ars finansministre. Nogle vil endda mene,
at den har gjort det for let, for det gamle
ord om, at det, der kommer let, ogsd gar
let, har jo tit vist sig at rumme en sandhed.

Ogsd 1 4r har denne automatiske stigning
gjort sig geldende. For godt 4 méneder
siden. skennede den davarende finans-
minister, den nuveerende hgjteerede ekono-
miminister, at statens . skatteindtegter i
indeveerende finansir selv efter forarets
regulering af statsindkomstskattens satser
ville indbringe 700-800 mill. k. mere end

foregéende &r. Jo, det er gode tider for

statskassen, hvis man alene ser pd skatte-
indteegterne.

Nu foreslér den hgjteerede ﬁnansmmlster
at yderligere 150 mill. kr. inddrages i stats-
kassen inden for dette finansdr — ja, man
burde vel egentlig snarere sige unddrages
borgerne. For er det ikke det, der er sagens
kerne? Har jeg forstédet den tankegang, der
ligger bag regeringens forslag, ret, s& er det
i korthed den, at de stigninger i pengeind-
komsterne, som den forlebne del af inde-
veerende &r har bragt storstedelen af befolk-
ningen, har veaeret storre, end den samlede
gkonomi kan bezere uden at lide skade.

Spergsmélet melder sig naturligvis om de
foresldede afgiftsforhojelsers virkninger péd
pristallet. Der er jo i sig selv noget ganske
urimeligt i, at lonstigninger, som gar- ud
over produktionsstigningens bsereevne og
derfor ferer til prisstigninger — og med rege-
ringens forslag nu ogsé til afgiftsstigninger —
dermed skal fore til stigninger i det lon-
regulerende pristal og udlese nye lenstig-
ninger.

Der er her tale om en spiral, som alene
kan fremme inflationen, men ikke gor
hverken den enkelte eller samfundet en
krone rigere.

Vi har for i det hoje ting droftet dlsse
spergsmal, og jeg er fuldt ud klar over de
vanskeligheder — ogsa af politisk art —
som er knyttet hertil. Men har det.egentlig
megen mening at tale om politisk samord-
ning, hvis viskal fortsette dette menings-
lose sneboldsystem? '

De stigende pengeindkomster :— ja,

en del af disse sterre indkomster er wvel
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| allerede opslugt af stigende priser. Nogle

vil maske endda mene, at det slet ikke er
nogen lille del, der er gaet den vej. En
anden del har statskassen allerede lagt

beslag pa igennem den automatiske stig-

ning i indtegterne fra forbrugsafgifterne,
fordi vi har haft en tendens til iseer at bruge
indkomststigningen til hejt beskattede varer
som. f. eks. biler og at bruge den hellere i
dag end i morgen for at komme prisstig-

ningerne i forkebet. I juni maned  anslog

regeringen, at denne tendens uden endrin-
ger i afgiftssatser ville lede 700 mill. kr. af
indkomststigningen lige ind i statskassen.

Vi kan si at sige spalte indkomststig- -
ningen op iforskellige dele: i den del, som er
slugt af prisstigninger, i den del, som gér

. lige ind i statskassen, uden at vi behgver at

eendre afgiftslovene, og i den del,. der: an-
vendes til foreget opsparmg og derfor ikke
deltager i jagten pa varer. En del af ind-
komststigningen modsvares af en forggelse
af den. reelle produktion. I hvert fald disse
to sidste dele af indkomststigningen har vi
alle kun grund til at gleede os over.

Gér man ud fra en sddan deling, kan allo
vist veere enige om, at opgaven er at skabe
sé gode muligheder som gorligt for opspa-
rmgen og forggelsen af den reelle produktlon

Fra mit partis side har vi siledes gang pa
gang peget pa nedvendigheden af, at der
blev-givet den private opsparing bedre vil-
kér og vekstbetingelser, ikke mindst for
at vi derigennem kunne undgé at komme i
den situation, vi stdr i i dag. Derfor gleder
jeg mig naturligvis over den spirende for-
stdelse herfor, som i hvert fald spores i
nogle hﬁ]taerede ministres senere udtalelser.
Lad s4 veere, at den er kommet sent, méske
ogsd s sent, at den ikke alene og i forste ‘
omgang fuldt ud kan afbede de vanskelig-
heder, vi allerede star midt 1. Jeg skal gerne

'medglve, at denne forstdelse havde vearet

nok 'sé virkningsfuld, om den havde veeret
til stede i fordret, da mit parti i det hoje
ting foreslog en opfordring til regeringen
om allerede dengang at udarbejde og frem-
sette forslag til fremme af den frivillige,
private opsparing. -

Lad mig lige pege Pé én tmg mere i denne
forbindelse: ogsa jeg gleder mig selviolgelig
over den hgje beskeftigelse. Arbejdsles-
hed er bide for den enkelte og for sam-
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fundet en ulykke. Men lad os ikke i glee-

den over den hoje beskeaftigelse glemme,
at gget beskeftigelse ikke er den eneste

vej til sterre produktion. Initiativ og ar-'

bejdslyst teller ogsd med. De 300 mill. kr.,
som finansministeren opererer med, svarer til
mindre end én procent af Jen samlede
produktion. Ser vi pa stigningstakten i

andre landes produktion og produktivitet, .

skulle det ikke have veeret et uopnieligt
mal at oge vaksten i vor produktion, og
dermed i den del af indkomststigningerne,
som har dekning i reelle goder; hvis man i
tide havde givet storre plads for privat
initiativ og arbejdslyst.

Det forekommer i hvert fald ikke mig
helt rimeligt, at man i en periode, hvor

jern- og metalindustriens udvikling hem-
mes af mangel pa arbejdskraft — jeg ser,

at arbejdsministeriet har opgjort mangelen

til 10 000 arbejdere og heraf 3 000 ufag--

lerte — at man i samme periode fastholder
arbejdskraft ps omréder, som kun igen-
nem offentlige reguleringer og beskyttelses-
foranstaltninger er i stand til at byde en
rimelig aflonning.

Regeringen har med de fremsatte forslag

peget pé den vej at oge skatternes andel af
indkomststigningen med yderligere 300 mill. -

kr. for derigennem at gere befolkningens
forbrug mindre. Jeg skal gerne vedgh, at
min tillid til skatteskruen som universal-
middel over for samfundets ekonomiske

svagheder er sterkt begrenset, men jeg.

skal ikke afvise, at en uheldig udvikling
_ kan have fiet lov at lobe si langt, at en
inddragelse af kebekraft, hvortil der ikke

svarer reelle veerdier, i visse situationer kan

vaere ngdvendig. ‘
Skal en afgiftsforhojelse som af rege-

ringen foresldet overhovedet have mening,
mé den” imidlertid vere et led i en samlet
skonomisk politik. Hvor ofte har vi ikke
hort, at den valutabeholdning, som de-
senere &rs gunstige bytteforhold har bragt.
os, netop skulle sikre os mod de hastige

og kortsigtede indgreb, som tidligere pe-
rioders valutaknaphed undertiden nedven-
diggjorde? Den skulle veere stedpuden, som
gav plads for den vel tilrettelagte og lang-
sigtede gkonomiske politik — ja, jeg havde
ner brugt ordet en samordningspolitik.
Venstre gar gerne ind i en dreftelse af ret-

%/ o 61: 1, beh. af £, t. 1. vedr. afgift af spiritus, vin og ol m. m.

518

ningslinjerne for en sddan samlet ekono-
misk politik, men er talen blot om blanko-
fuldmagter til nye afgiftsforhgjelser, ma
jeg bedrove med, at s skal regeringen ikke
vente vor tilslutning.

Derfor savnede jeg i den hgjteerede fi-
nansministers fremsattelsestale ‘ikke blot
en samlet vurdering af den statsfinansielle
udvikling, men ogsé en vurdering af den
almindelige samfundsekonomiske udvik-
ling, som alene kan danne grundlag for
konstruktive dreftelser af den kommende
tids ekonomiske politik. Hvordan vurderer
regeringen den gkonomiske udvikling, som
vort samfund er inde i? Det har vi hert
meget lidt om hidtil.

Om en méneds tid kan vi vel vente re-
geringens finansloviorslag med dets opreg-

‘ning af statens indtegter og udgifter 1 det

kommende finansar. Lad mig sige i denne
forbindelse, at der alt for ofte er en til-
bajelighed til at glemme, at det forbrug,
som indgdr i vort samfunds gkonomiske
balance, bestar bade af det private og af
det offentlige. Det er s& sandelig ikke
alene borgerne, der har sat forbruget op;
det er i endnu hejere grad staten. Derfor
kan jeg ikke dele den hejterede finansmi-
nisters efter min mening lidt flotte afvis-
ning i fremsewttelsestalen af besparelser
Pé det offentliges udgifter.

At den hejteerede finansminister ved om-
talen af besparelser pa statsbudgettet fojer
til: ,,altsé i praksis ved en nedskeering af
investeringsprogrammet, er der vel neppe
grund til at gere meget ud af; det ville jo
nerme sig det respektlose, om jeg skulle
gore den hejteerede finansminister opmaerk-
som pé, at der ogsd er driftsudgifter pé
statsbudgettet, og at de dog teller en del
tungere end investeringsudgifterne. Nej, det,
der er det bemserkelsesveerdige, er, at den
hojteerede finansminister i en periode, hvor
man fra alle sider pakalder borgernes spar-
sommelighed, ja, hvor man igennem af-
giftsforhgjelser tilsigter direkte at tvinge
borgerne til en nedseettelse af forbruget —
og det er jo meningen med regeringens for-
slag — at den hgjteerede finansminister da
star op og giver udtryk for, at staten skam
ikke har én eneste post, hvor der kan
spares, at hver eneste post pa statens ad-
skillige milliarder kroner store budget er
vigtigere end de ensker og behov, man
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igennem skatterne hmdrer borgerne 1 at
fa opfyldt.

Jeg tror imidlertid ikke, at vi si let
kommer uden om besparelser p& statsbud-

gettet; jeg tror tveertimod, at besparelser:

pa statsbudgettet og en sterk tilbagehol-

denhed i foregelsen af det offentliges ud-

gifter er ganske afgorende led i en wko-
- nomisk helhedspolitik.

Det er vel forst og sidst den gkonomiske
udvﬂdmg, og specielt indkomstudviklingen
‘1 det sidste ars tid, der er baggrunden for
regeringens forslag,
lyst en samlet vurdering fra regeringens
side, s& er det ogsé, fordi denne indkomst-
udvikling vil {4 virkninger, som reekker ind
i det kommende finansar.

De hgjere indkomster i 1961 vil som be-
kendt danne grundlag for beskatningen i
det kommende skattear. Dette vil sammen
med den automatiske stigning i forbrugs-
afgifternes provenu, som vi méi forvente
ogsé vil gere sig geldende i det kommende
ar, indebamre ganske betragtelige skatte-
forhgjelser. Fojer vi hertil regeringens for-
slag om afgiftsforhgjelser p4 300 mill. kr. —
og her mé vi jo ikke glemme, ati det kom-
mende r vil de fa tid til at virke med fuld
styrke — s& tager man neppe fejl, nér
man regner med, at skatterne i det kom-
mende &r vil stige med omkring 1 milliard
kr. eller mere. Denne meget voldsomme
skattestigning har naturligvis sit udspring
i dette ars indkomst- og forbrugsudvikling.

Der findes imidlertid ikke — hverken i
den statsfinansielle eller i den samfunds-
gkonomiske udvikling — noget, som efter
vor opfattelse kan gere en skattestigning
af et sidant omfang berettiget i det kom-
mende &r, medmindre da regeringens gkono-
miske politik skulle sla fejl i en grad, som
end ikke vi har rimelig grund til at antage —
-eller regeringen skulle have ganske ekstra-
ordinemre forggelser af det offentliges ud-
gifter i tankerne. Ja, jeg sperger barve.
De foresldede afgiftsforhejelser kan derfor
efter venstres opfattelse kun tjene stabili-
serende formal, sifremt de 1 forbindelse
med- besparelser pa statens udgifter danner
grundlag for en begyndende reform af den
direkte beskatning. Vi tror, at dette er
nedvendigt, ikke alene af hensyn til de fore-
sliede afgifters psykologiske virkninger,
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men ogsé for at oge befolkningens arbejds-
lyst, initiativ og risikovillighed i dentid,
som star for. Det er jo, ndr alt kommer til
alt, disse egenskaber, som langt mere end

‘manipulationer med denne eller hin afgifts-

lov teeller, nar fremtidens vilkar skal ai-
gores.

Som de forste skridt i en sidan reform
af indkomstbeskatningen vil mit parti
pege pa en viderefgrelse af proportional-

‘beskatningen. Det er herigennem ikke alene

muligt at mindske de urimelige folger af
sambeskatningen ganske veesentligt og til-
ngrme Vvort skattesystem til delingsprin-
cippet, men det vil ogsd for store dele af
befolkningen betyde, at det bedre vil kunne
betale sig igennem en ekstra indsats at
skabe mere og tjene mere. En rimelig
ajourforing af det skattefrie grundbelgb. og
af bernefradragene i skatten trenger sig -
ogsé p& under hensyn til de foresliede af-
giftsforhgjelser og prisudviklingen i det hele
taget.

Vi mener, at disse @ndringer allerede i
sig selv vil bidrage til en styrkelse af bor-
gernes opsparingsvilje og -muligheder, men
vi leegger veogt pa, at der ogsd herudover
skabes skattemessigt bedre vilkir for den
private opsparing, og at disse spergsmal far
en fremtreedende placering i overvejelserne
ogsa af den aktuelle gkonomiske politik.

I denne forbindelse ma vi selvislgelig
ogsd nwevne formue- og ejendomsbeskat-
ningen, men jeg har ved denne forste
behandling alene sggt i korte treek at rede-
gore for nogle af de veje, som venstre i den
aktuelle gkonomiske situation vil pege pé,
og den baggrund, hvorpa vi gér til den videre
behandling af regeringens afgiftsforslag her
i det hgje ting og i det forestaende udvalgs—
arbejde.

Weikop: Det wrede medlem  hr. Peter
Nielsen trak unewegtelig en- galophest frem,
der gjensynlig skal lgbe 300 mill. kr. ind,
som det srede medlem betragter som en
bagatel. Det swrede medlem sagde ogsa, at
her var jo ikke tale om sterke eller alvor-
lige indgreb. Jeg synes, at det srede med-
lems tale var ganske uden jordforbindelse.
Jeg tror ikke, nogen i det heje ting wvil
modsige mig, nir jeg siger, at tingets med-
lemmer mere end andre skulle forstd.den
jeevne borgers indstilling over for dagens



[Weikop.]
bide store og smé problemer. De fleste af
os her i tinget er vel ogsd jevne borgere,
som i vor gerning meder manden bag ma-
skinen, bag ploven, pa kontoret, pa arbejds-
pladsen, i skolen eller andre steder, hvor
vi nu fwrdes til daglig, og jeg tror, at den
jeevne borger nu sperger sig selv, hvad han
dog har gjort, siden de socialdemokratiske
finansministre og ogsd en enkelt radikal
finansminister pa gewestespil stadig kreever
nye afgifter af ham.

Den jmvne borger, der hverken er natio-
nalgkonom eller kender de finanspolitiske
cirkler, men som passer sit arbejde, nyder
sin ol, kerer p4 knallert eller benytter bil
1 sit arbejde og med sin kone og bern kerer
til skoven, stranden eller det lille sommerhus,
han undrer sig over, at socialdemokratiske
finansministre ikke lader hans arbejde og
hans smi gleder i fred. Han sperger:
hvorfor skal jeg nu blede igen? Det er jo
ikke uforstieligt, at den jevne, arbejd-
somme borger synes, at det her er skruen
uden ende, og det ma vel ogsd erkendes,
at den socialdemokratiske regering og dens
radikale eller retsstatsmakkere har veeret
usedvanlig gridige i de ar, de har regeret.
Ingen regering har vist nogen sinde op-
kreovet s& gigantiske forbrugsafgifter, som
de socialdemokratisk preegede regeringer
har gjort det i deres 8 ars regeringstid.

T 1952-53 var statens indtegter af told-
og forbrugsafgifter smé 2 milliarder kr.,
i 1960-61 var de 4 milliarder 125 mill. kr.,
og for indevarende ar vil de vel nok nerme
sig de 4,9 milliarder kr.; det vil sige, ab
regeringen nu opkrever ca. 3 milliarder kr.
mere end i 1952-53. Men ikke nok med det.
Regeringen har ogsd pid valutabalancens
alter i 1957 gennemfort et tvangsldn pa
200 mill. kr. til senere indirielse, og mindet
om dette 1an ligger jo i form af obligationer
ude hos de respektive skatteydere.

Men tilbage til selve afgifterne. Alene
tobaksafgifterne, som der ganske vist ikke
er tale om i de foreliggende lovforslag, er
siden 1952-53 steget med ca. 400 mill. kr.
og n®rmer sig nu milliarden, og afgifterne
pd ol, vin og spiritus er steget med ca.
250 mill. kr. og andrager nu over 700 mill. kr,
Se, det er jo stigninger, der kan batte
noget, og derfor er det ikke s& merkeligt,
at folk, ndr de nu herer om de to loviorslag,
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som vi her behandler, om forhgjelse af
afgifterne p& el, vin, spiritus og benzin,
uvilkarligt siger til sig selv: skal vi nu
til det igen? Forhojelsen af disse afgifter
har tidligere skullet hjelpe os over en
prekeor valutasituation, en valutakrise, eller
hvad man nu vil kalde det, men nar krisen
er overstdet, sker der namsten altid det,
at forhejelserne bliver permanente.

Den hgjtwrede finansminister regner med
en gunstig virkning af den nu foresliede
stramning af statsfinanserne, men betyder
nu det, at den hejterede finansminister,
nédr den gunstige virkning er indtruffet,
s& vil foresld afgifterne nedsat, simpelt hen
fordi begrundelsen for deres indferelse er
faldet veek? Hvis det ikke bliver tilfscldet,
s& betyder det ganske enkelt, at hvad enten
valutakassen er fuld eller den er tom,
skal befolkningen betale meget haje afgifter,
og jeg m4 sige, at sporene skreemmer. Ved
tidligere afgiftsforhgjelser var tonerne de
samme: man skulle bare over en vanskelig
passage, man skulle blot i en periode, indtil
valutaforholdene blev bedre, tage pengene
fra folk. Men det blev ikke en kortere eller
lengere periode; de forhgjede afgifter blev
permanente, desveerre for de folk, der
virkelig troede pd de skenne ministertaler.

Nu tjener det ikke for mig noget formal
at rippe op i gamle folketingsforhandlinger
om hele dette spergsmal, simpelt hen fordi
enhver i det hgje ting ved, at sddan er det;
de skiftende socialdemokratiske finansmini-
stre har sagt det samme. Men det kan bare
ikke blive ved at g siddan, at man tager
med den ene hind, hvad andre giver med
den anden. Den hgjterede finansminister
har ganske vist sddan p& kattepoter vaeret
inde p4 dette problem. Forsigtigh siger han,
at den foresliede styrkelse af statsindteeg-
terne vil forege mulighederne for at lempe
den direkte beskatning til foraret. Jeg mé
dog sige, at den socialdemokratiske ord-
forer helt har aflivet dette, s& vidt jeg kunne
hore. Men s& vage og luftige fremtids-
betragtninger, som den hgjterede finans-
minister har fremsat, kan selvielgelig ikke
tilfredsstille os. Bn ting er ganske vist,
hvor megen vegt man kan legge pa det
@rede medlem hr. Peter Nielsens udtalelser
her i dag, men finansministerens udtalelser
kan da slet ikke tilfredsstille os, efter at
statsministeren har erkleret, at der ikke er
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nogen sikkerhed for, at en skattenedswttelse
vil kunne finde ‘sted til foraret, men at
udsigterne for en nedsattelse af de direkte
skatter tveertimod er meget ringe, og si
fojer statsministeren til, at han oven i
kabet vil betragte det som uansvarligt at
tage stilling  hertil nu, altsd samtidig med
at den hojtewrede finansminister med disse
samlede forslag tager 300 mill. kr. fra be-
folkningen. :

Jeg synes oprigtig talt, at den hejteerede
finansminister skulle have bekendt kuler
i sin fremsottelsestale og sagt det samme
som statsministeren — vel at merke med-
mindre de to ministres, statsministerens og
finansministerens, mening ikke er sammen-
faldende, for si er det selvfolgelig noget
andet. Statsministeren vil, som han siger,
ikke hindre et samarbejde med oppositio-
nen, og det er meget smukt; men jeg synes
egentlig, det er en underlig made at ind-
byde til samarbejde p&, og jeg synes, at
statsministeren i hvert fald ikke vil gere
det lettere for den hejtaerede finansminister
at fore forhandlinger med oppositionen til
stotte for hans forslag. '

Det er allerede sagt, og jeg vil gentage

det — den hojteerede minister siger det for |

gvrigt ogsd 1 sin fremswttelsestale — at
ministeren ved, at pengene senere wvil
flyde ind i statskassen, nir en' del af lon-
forhgjelserne i form af skatter inddrages i
neste finansar. Der kan ikke vwre nogen
tvivl om vor stilling, nemlig den, at vi ikke
gdr med til forslagene pa det foreliggende
grundlag. Der ma skaffes klarhed over, om
der i det hele taget er noget hold i talen
om lettelser af den direkte skat og om de

- opsparingsfremmende foranstaltninger, som-

ministeren jo ogsd har med i sin fremset-
telsestale. Tanken er god, for den er vor;
men det md jo ikke blive ved tanken, og
det vil det meget nemt blive, hvis vi ikke
péd en mere hindgribelig méide far slaet
fast, inden disse forslag ophgjes til lov,
hvor meget de direkte skatter skal settes
ned. Det wmrede medlem hr. Peter Nielsen
vil jo heller ikke sige andet, end at habet er
lysegrent, og det mrede medlem talte om
noget helt andet, om kildeskat og lenskat.
Jeg forstar, at kildeskatten er et problem,
der har vearet droftet i det hgje ministerium,
inden finansministeren er kommet med sine
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‘forslag; jeg ved ikke, om der er opniet en
endring 1 de radikale ministres stilling, men
.det kan vi jo senere f& at vide.

Vi vil med andre ord gerne se pa disse
- forslag, men vel at merke under forud-
swtning af, at der i hvert fald gives en
kompensation over de direkte skatter.
- Tydeligere og mere enkelt kan det vist
-ikke siges, og det kommer jo slet ilke over-
raskende for den hejterede finansminister,
for det, jeg siger her, er jo blot en gentagelse
~af, hvad det mrede medlem hr. Poul Mpller
. sagde under dbningsdebatten.- '

Den - hgjteerede finansminister bererte
~ogsd diskontoen i sin tale, og jeg kan meget

-godt forstd, at den hojterede minister

-gerne ser diskontoen nedsat; det ger vi
. ogsa selvfolgelig; men jeg kan ikke lade
-vere med i denne forbindelse at gore det
- tankeeksperiment: hvad ville socialdemo-
_ kraterne, hvis de havde veret opposition,
‘have sagt til en borgerlig regering, der
‘havde godkendt en diskonto som den, vi
char i dag? Jeg tror ikke, at den ville have
:levnet en borgerlig regering gkonomisk sere
for 2 skilling. Byggefordyrelse, boligfordy-

| relse og meget andet ville veere fulgt med;

‘men lad det ligge. =~ - » :

Vi tror imidlertid, at det mest virksomme
:middel til en nedswmttelse af diskontoen er
. en opsparing ude i folket. Derfor haster
~det med forslag herom, ogsé fordi vi i
‘ gjeblikket -er inde, forekommer det mig,
.1 noget meget farligt; vi er inde i en meget
: farlig kreditrationering. Rationering er altid
‘et farligt instrument; den vil nesten altid
‘g ud over dem, der enten starter eller
. ikke har haft varig eller mangeérig tilknyt-
‘ning til pengeinstitutter. I en rationerings-
i tid er der vel ikke noget helt unaturligt i,
-ab man serger for de gamle kunder, det er:
 ligetil, og det var i ovrigt et krigsfeenomen,
. som man dengang kneesatte. Men netop der-
for er rationering af det onde, ganske serlig.
'pa dette omrade, hvor det drejer sig om
: penge, og derfor ma der gang i opsparingen.
. Forbrug er jo blevet nwmsten et uartigt
tord, og det endskent disse forslag i skono-
. misk henseende, hvis jeg m4 sige det meget
; populeert, ikke ville veere 5 flade gre veerd.
‘uden forbrug. Tenk, hvis folk holder op
‘med at kere i biler! Et forbrug af meget
' hojt beskattede varer er neppe nogen storre
fare. Jeg ved godt, at man her vil sige til
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mig, at nar folk keber de hejt beskattede
varer, bruger de mindre af de ubeskattede,
og det er selvislgelig rigtigt; men alligevel,
afgifter kan jo ogsd nd et punkt, hvor de
gar over gevind, Jeg tror, at benzinafgiften
neermer sig bristepunktet, ogsd fordi — det
er jeg helt enig 1, selv om det wrede medlem
hr. Peter Nielsen ikke er det — afgiften mé
betyde hgjere produktionsomkostninger, og
det er dog ellers noget, man fra regeringens
side — ogsd vi fra vor side — betragter
som noget af det farligste i denne tid og
i den kommende tid. Det kan derfor veare
tvivlsomt, om det er rigtigh at forheje
benzinpriserne s& steerkt, som det her er
foresldet. Mit parti har ofte peget pi, at
det at kere ikke kan betragtes som en for-
brydelse, der bor straffes, eller som absolut
luksus. Vi er med dette forslag til benzin-
prisernes forhgjelse ndet s& vidt, at en
vognmand, der skal kere for de erhvervs-
drivende, hvad enten han kerer for land-
bruget eller andre erhverv, en taxachaufier,
der skal kere med passagerer, eller en hvilken
gom helst erhvervskerende, nér han skal
pumpe 100 1 benzin pd tanken, samtidig
pumper 66 kr. ind i statskassen, eller
— sagt pad en anden made — betales der
110 kr. for benzinen, tager statskassen ‘de
66, vel at merke hvis det foreliggende lov-
forslag gennemfeores. Enhver kan sige sig
selv, synes jeg, at en si kolossal afgift mé
virke omkostningsfordyrende og méd fore
til takstforhgjelser til skade for produk-
tionen. :

Jeg vil gerne tilfgje, at det er jo ikke
smaindtegter, staten inddrager hos dem,
der bade keber og korer automobil. I 1961-62
har de samlede afgifter pd dette omrdde
andraget 1,2 milliard kr.; de vil antagelig
i indevaerende ar snige sig op p4 1,5 milliard,
og de vil, selv om de nuvarende afgifter ikke
forhgjes, i lobet af en kortere periode, en
3-arig periode, antagelig komme op pd 1,8
milliard for yderligere at stige i drene frem-
efter.

Ma jeg i denne forbindelse sige, at anskaf-
felse af kereto] er én ting, selve kerslen er
noget andet, og jeg synes, det er verd at
undersgge og overveje dette meget vigtige
sporgsmal. :

Det er i ovrigt nogle ordentlige forhgjelser,
der foreslis pa el, vin og spiritus. Det er
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den hojteerede minister ogsd ganske klar
over. Han er klar over det, selv om det
srede medlem hr. Peter Nielsen sagde, at
det ikke er s& alvorlige forhgjelser, for mini-
steren er jo sengstelig for, at det skal gé for
steerkt ud over forbruget, som han selv i
hoj -grad er interesseret i. Netop derfor
foreslar den hgjterede minister, at restaura-
tionsafgiften pd spiritus skal nedseettes, sd
der ikke p& dette omrade sker en forhgjelse
af priserne. Men jeg kan ikke lade vewre
med at sperge: hvorfor har den hgjterede
finansminister ikke nu, da det, man kalder
hekerbajere, vil stige s& steerkt i pris, taget
den tidligere finansminister Kampmanns
forslag op om afgift pr. enhed pa restaura-
tioner? Det var nemlig et godt forslag, som
for s8 vidt praktisk talt alle — jeg siger
praktisk talt — var enige om. Dette forslag
kunne netop bruges nu, for det ville betyde
en langt retferdigere ordning end den nu-
geldende restaurationsbeskatning. Jeg sag-
de, at der faktisk var enighed om det
dengang — men enigheden var jo ikke
fuldsteendig, og det er maske nu som den-
gang de radikale ministre, der har sat en
keep 1 hjulet. Jeg synes imidlertid, spergs-
mélet er veerd at overveje.

Jeg er helt enig med det wrede medlem
hr. Alfred Begh i, at den hejteerede finans-
minister er giet meget let hen over sporgs-
malet om besparelser fra statens side. Vi er
alle enige om opsparingens store betydning,
men jeg tror, at folk har meget sveert ved at
forstd, at en finansminister foresldr folk at
spare,. uden at ministeren selv stiller eb
eneste forslag eller stiller en eneste tanke
til radighed om, hvor staten selv vil spare.

Nu ved jeg meget vel, at den hgjterede
statsminister synes, det kan. veere meget
interessant at se nwrmere pd oppositionens
spareforslag; men betyder det virkelig, at
den hejterede statsminister eller regeringen
overhovedet ikke har et eneste forslag om
besparelser? Det ville veere et meget beske-
dent krav at stille til regeringen ikke alene
fra det haje ting, men fra hele befolkningen,
at den, der opfordrer befolkningen til at
spare, selv viser et godt eksempel til efter-
folgelse. .Og jeg sperger igen: er regeringen
virkelig fuldsteendig renonce pa dette om-
rade? o

Sporgsmélet om pristalsvirkningerne af
forslagene har veeret berert af det eerede
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medlem hr. Alfred Beogh. 83 vidt jeg kan
se, er det hverken blevet bergrt i ministe-
rens fremswmttelsestale eller af det serede
medlem hr. Peter Nielsen, men spergsmalet
er naturligvis meget vigtigt. Man kan male
pristalsvirkningerne for ol, vin og spiritus
og regne maske en lav procent ud, men
man kan ikke male den indirekte virkning
af de forhejede benzinafgifter gennem for-
hgjelser af takster og andet; det er vist
temmelig udelukket at regne det ud.

Det afgorende ms imidlertid  vere, at
lovforslagene ikke far pristalsvirkninger, og
det kan opnds ved, at de direkte skatter
nedsxettes med et belgb, som svarer til de
forogede afgifter. Med andre ord, man ber
soge at neutralisere pristalsvirkningerne, og
dette vigtige sporgsmal mi man gere til
genstand for alvorlige overvejelser i det
udvalg, der bliver nedsat.

Der er ikke nogen grund for mig — det
vil jeg gerne slutte med — til at komme
ind pa lovforslagenes enkeltheder; de wvil
utvivlsomt blive behandlet grundigt i ud-
valget. En meengde interesser gor sig geel-
dende ude omkring, hos bryggerier og mange
andre, men jeg synes ikke, jeg vil komme
ind p4 en vurdering af dem, for alle de
forskellige opfattelser er gjort gwmldende.
84 har man et meget bedre grundlag for at
vurdere virkningerne af ‘de enkelte afgifts-
satser.

Det er klart, at vi for vort vedkommende
forbeholder os vor stilling. Vi ma se p4,
hvilke kompensationsforslag den hgjteerede
minister mener at kunne stille. Den hgjt-
e@rede finansminister er jo ganske klar over,
at vore tanker retter sig mod besparelser,
opsparing og nedsmttelse af de direkte
skatter. , C

Aage Fogh: Mi jeg forst gere et par
bemaerkninger til de foregéende talere.

Jeg synes ikke, at det erede medlem
hr. Weikop var helt reel i begyndelsen af
sin tale, da han sagde, at den almindelige,
jevne borger ville sporge: hvad har jeg
dog gjort, siden jeg nu skal have nye
skatter? Jeg tror, den jevne borger udmeer-
ket ved, hvorfor disse skattelovsforslag er
fremsat. Det er sket, fordi den jeevne borger
igennem sine repreesentanter har fiet gen-
nemfert hojere lonninger pad praktisk talt
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alle omrader; det geelder bade arbejderne,
tjenestemesendene og mange andre. Den
jeevne borger ved ogsd meget godt, at vi
1 gjeblikket bruger flere penge i Danmark
til indkeb, end vi har rad til, og at valuta-
kassen derfor sveekkes. Den kendsgerning,
at der for tiden er tegn til ebbe i bade
statskassen og valutakassen, ved den jeevne -
borger. meget vel er Arsagen til, at disse
loviorslag seges gennemfort. Det er ikke -
noget, der er lagt op til af regeringen, men
noget, der er lagt op til fra borgernes side.
Derfor er det nedvendigt at gennemfore
disse lovforslag. o R

Det @rede medlem sagde en anden ting,
som heller ikke var helt reel, nemlig at alle -
afgifter og skatter bliver permanente. Det
kan man ‘miske fastholde for afgifternes
vedkommende, men ikke for skatternes.
De . personlige skatter er nedsat ganske
veesentligt i de to sidste folketingssamlinger.
Jeg ved ganske prwmcist, at en personlig
beskatning af et belgb, der var det samme
i 2 4r efter hinanden, blev nedsat med
800 kr. i kraft af, at udskrivningspromillen
blev sndret. Det serede medlem ved ogsa
pd grundlag af finansministerens fremsst-
telsestale, at hvis disse lovforslag gennem-
fores og en wndring af personbeskatningen
métte vise sig mulig til fordret, vil man sege
en nedswmttelse af denne. Men jeg gleeder
mig over, at det wmrede medlem gav ud:
tryk for, at han i hvert fald ville vere med
i forhandlingerne i udvalget. Og jeg kan
forsteerke mit udtryk for denne gleede noget,
nir jeg vender mig til det srede medlem
hr. "Alfred- Bogh. Det var mit bestemte
indtryk, ‘at det ®rede medlem hr. Alfred
Bogh var villig til forhandling p4 ‘mange
omrader, og jeg hiber, at en sddan forhand-
ling m4 fore til et godt resultat. o

Det eerede medlem heaevdede, og det gjorde
det srede medlem hr. Weikop ogsé, at
der skulle gennemfgres besparelser. All right,
kan vi finde frem til rimelige besparelser,

“er jeg parat, og det tror jeg ogsd finans-

ministeren vil veere. -

-Det @rede medlem villé have gennemfart
en omlegning af skatterne. Jeg vil gerne
veere med til en sterkere udvikling i ret-
ning af proportional beskatning. Den mulig-
hed er til stede. '

I anledning af de bemerkninger, der er -
gjort om betydningen af opsparing og den
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lovgivning, vi burde gennemfere for at
animere til opsparing, vil jeg sige, at jeg
synes ikke, en sidan lovgivning ville veere
helt rimelig, men det skal jeg vende til-
bage til senere i mit indleg.

Angsende de foreliggende lovforslag kan
jeg udtale, at min og mit partis stemmer
vil veere til rddighed for gennemforelsen af
dem, hvis vi ikke kan finde noget bedre.
Kan vi finde noget bedre, som vi kan enes
om, er det klart, at vi vil g4 til en forhand-
ling derom i udvalget. Og her vil jeg gerne
sige for vort vedkommende — det gelder
vel ogsd for ministeren — at kan vi 3 en
rimelig forhandling pd et bredere grundlag,
vil vi veere villige dertil.

I lovforslaget om spiritus-, ¢l- og vin-
afgifterne, hvis paragraffer vi skal drefte
nermere i udvalget, er der et par ting, jeg
ikke er ganske tilireds med. Det gelder
§ 1, punkt 2, beskatningen af det milde ol.
Det er nu beskattet med 28 kr. pr. hl
Her er foresliet den bestemmelse, at brygge-
rier, der brygger mere end 8 000 hl i finans-
dret, ingen lettelse skal have. Nu kan det
godt veere, det er en rent teoretisk betragt-
ning, men man kunne tenke sig é6 bryggeri,
der bryggede 7999 hl, og ét, der bryggede
8001 hl; ville det s8 vere rigtigt at gere
en forskel pa 7000 og nogle hundrede
kroner pd de 2 bryggerier? Jeg er meget vel
klar over, at vi kun har 2 bryggerier, der
brygger over 8000 hl, og de ligger meget
hgjt oppe, men det kan man ikke se af
lovforslaget, og derfor vil jeg gerne have
svar p& dette spergsmal.

Jeg mener, at bestemmelsen om restau-
rationsskatten er et skridt i den rigtige
retning, men det er formentlig ingen over-
raskelse for den hejterede minister, at den
ikke tilfredsstiller mig. N&r vi nu gar ned
til 20 pet., vil det 1 praksis sige, at det
bliver 25 pet., fordi man ogsa svarer skat
af skatten; den restaurater, der skal
have 1 krone hjem for en eller anden gen-
stand, mé kreve 1 kr. 25 gre, og den restau-
rator, der skal have 2 kr. hjem, ma kreve
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2 kr. 50 gre o. s. v. Reelt bliver det altsa
25 pct. Det, der gor mig betenkelig ved
denne skat, er stadig, at den overhovedet
ikke kan kontrolleres. Nar det viser sig i
praksis, at i enkelte byer er nmsten 100 pot.
af restauraterene blevet tiltalt for skatte-
overtreedelser og for hele landet over 50
pet., er der ikke tvivl om, at den lov, vi har
gennemfort, medferer en s& uhyre kontrol,
at det i virkeligheden er uanstendigt at
opretholde den. .

Derfor vil jeg meget kraftigt henstille,
at vi ser nwrmere p4 denne lovgivning, ser,
om ikke vi kunne finde frem til noget bedre.
Det er jo helt urimeligh, nar vi har med en
vare som ol at gere, som vi kunne beskatte
hektolitervis, at vi s& beskatter den flaske-
vis, eller for snapsens vedkommende endda
glasvis. Det giver et fantastisk arbejde for
vore toldere, og disse kan overhovedet ilke
gennemfere det. Dette medferer snyderi,
hvad vi ikke kan vere tjent med. Vi kan
ikke veere bekendt at opretholde en sidan
lovgivning. Derfor anbefaler jeg meget
steerkt at undersege, om det vil vere
muligt at komme vk fra den. '

Jeg vil ogsé gerne understrege — hvad
jeg har sagt tidligere — at restaurations-
skattens betydning for smugdrikkeriet er
overordentlig stor. De flasker, der temmes
ved vore forsamlingshuse og andre steder
ud over landet, nér fester holdes, er mange,
og det er den uheldigste form for spiritus-
nydelse, der findes. Derfor burde vi be-
kempe den. Jeg er ikke modstander af
spiritus, men jeg onsker, at det, der nydes,
skal nydes under s gode forhold som muligt,
d.v.s. i gode, lyse lokaler, der vil skearpe
kravene til restauratererne: de ma ikke
skeenke for berusede, de ma ikke skeenke
for mindredrige, de skal have ordentlige
lokaler o. s. v. Men der er ingen grund til
at strafle en restaurater, som handler med
spiritus, mere end en kebmand. Han er
ikke sterre synder end kebmanden, og der-
for burde man ikke have den seerlovgivning.
Det er efter min mening urimeligt at opret-

holde den.
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Mé jeg endelig foje til, at der er vist

ingen andre steder, hvor man giver 15 pet.
til skatteopkraeveren for at kreve skatter
op. Jeg vil ikke tro, det er meget forkert,
nér jeg siger, at de 120 mill. kr., staten far
ind p4 restaurationsskatten, koster det 18
mill. kr. at opkreve. Er det ikke uansten-
digt at opretholde en siddan skatteform,
hvorved man giver 15 pet. til skatteop-
kreeveren? - ' :

Jeg har set, at en af de. anker; der fra
visse sider har veret rettet imod den hajt-
srede finansminister for hans. interesse for
skat ved kilden, er den, at den giver for
meget arbejde for erhverveme. Hvis de
18 mill. kr., der her er tale om, blev stillet
til rddighed for dem, der skulle fgre regn-
skab med skat ved kilden, sd er det jo mu-
ligh, at pengene var der. Vi ved af erfaring
fra tidligere tider, at disse skatteopkree-
vere selv har ensket at blive fri for at
foretage opkrevning af . restaurationsskat-
ten, s& vi gir ingen for ner i deres nwring,
om jeg sd m4 sige, p4 dette omréide.

Om benzinskatten skal jeg kun sige, at
jeg er ganske indforstdet med det, begge
de to foregiende talere har sagt. Jeg kan
ikke huske, om den @rede ordferer for
socialdemokratiet  sagde det samme, men
i hvert fald ‘har- begge de to foregdende
talere ret, ndr de siger, at vi mé veere ind-
stillet pd, at den veesentligste del af benzin-
afgiften indregnes i erhvervslivet: som en
stigende omkostning. - .

Jeg er derimod ikke enig-med det eerede
medlem hr. Alfred Bogh, nér det erede
medlem ville pastd, at benzinafgiften. var
serlig tyngende for landbruget. Hvis vi
ikke havde haft den farvede benzin; havde
vi veeret enige; men i kraft af, at vi har
den farvede benzin, der er afgiftsfri, vil
jeg ikke tro at det mrede medlem vil kunne
bevise - rigtigheden- af den udtalelse, at
benzinskatten,. som den her er formet, er
sewrlig tyngende for landbruget. Den er
tyngende, men ikke serlig tyngende, den
er tyngende for alle erhverv. . : :
"Jeg har et gnske om i-udvalget at f& un-
dersggt, hvordan det forholder sig med
hensyn til benzinen for motorbade, iseer de

sidste ‘nye, moderne béde. Jeg vil gerne

have - undersogt, om den lempelse, der
gives nu, ogsé er rimelig, eller om.der skulle
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lidt @ndringer til. Jeg har provet pé at

‘underspge det underhinden, men er ikke

ganske klar over forholdet.

.Herefter vil jeg gerne.gere et par prin-
cipielle bemwmrkninger foranlediget af den
hojterede ministers fremswmttelsestale, for
gvrigh ogsd af den tale, som det @rede
medlem hr. Peter Nielsen holdt. Det giver
nemlig baggrund for, at man kan sprede
sig vidt ved omtalen af de foreliggende
afgiftsforslag. ’ i

Den hgjtwrede minister siger i indled-
ningen af fremsattelsestalen:

»En gidan stramning af statsfinan-

- serne vil have en gunstig indvirkning pa

valutabalancen samtidig med, at man
. styrker muligheden for en lettelse i

renteforholdene. En styrkelse af stats-
indtegterne nu vil desuden foroge mulig-
hederne for at gennemfore visse lettelser

i den direkte beskatning til foraret. Det
. vil ogsd vere nedvendigt, at der over-

vejes nye opsparingsfremmende . ordnin-

ger til stotte for den private opsparing.”

Det var en gengivelse af et afsnit af frem-
swttelsestalen, og jeg ter nok sige, at det
spender vidt. Der tales om. lettelse i rente-
forholdene, der tilsigtes en forbedring .af
valutabeholdningen, og der dbnes mulighed

- for en skatteomlegning — jeg ter vel sige

en skattereform — og samtidig en skatte-

| lettelse, og der tales endelig om. stotte. for

den private opsparing.
- 84 vidt jeg kan se, stdr vi med dette lige
midt i den store skattereform, og jeg vil
gerne benytte lejligheden til at gnske den
hojterede finansminister held og lykke til
at gennemfgre den reform — eller rettere
resten af den reform — vi har ventet pd si
lenge. . : '
Det er understreget et par gange tid-
ligere pa dagen, at vor skattelovgivning er
en jungle, som det er sveert at finde ud og
ind af. Det er helt rigtigh, men det tror jeg
ikke den behover at vere, og skulle jeg
ganske kort sige, hvilke gnsker jeg métte
have i den retning, skulle det veere, at vi
med hensyn til den indirekte beskatning.
forst og fremmest samler os om de omrader,
der kan siges ikke at veere livsngdvendige
— det er spiritus, tobak 0. lign. — og ab
vi med hensyn til den direkte beskatning
prover pad at gennemfere en virkelig pro-
portionalskat, hvor vi hwmver den nuve-
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rende bundgrense og for gvrigh ogsid hever
den nuvarende hejeste grense i den ud-
streekning, finanserne matte tillade det,
idet jeg understreger, at jeg til enhver tid
er tilhsenger af, at der skal vare orden i
statens finanser.

Jeg vil minde om en udtalelse, der faldt
i det hoje folketing for et par &r siden, da
vi diskuterede skattelove, medens den nu-
vaerende generalsekreteer hr. Thorkil Kri-
stensen endnu var medlem af tinget.
Hr. Thorkil Kristensen sagde dengang om
proportionalskatten, at der for sjeblikket
var to hindringer for at gennemfere en
virkelig rationel proportionalbeskatning.
For det forste kraevede vi for mange penge,
og for det andet havde vi for mange fra-
drag i vor skattelovgivning. Jeg er 100 pet.
enig med hr. Thorkil Kristensen i disse
principper. Kan vi ved en fornuftig omleg-
ning og fornuftig besparelse na dertil, at
vi skal kraeve fwrre skatter op, fwrre di-
rekte personlige skatter, s& vil vi std over
for mélet: at 4 en virkelig rationel propor-
tionalbeskatning. Men hvis vi skal det,
tror jeg ikke det wvil veere rigtigt, som
man har ment fra flere sider, at give en
ekstra premie til skatteyderne for at f3
dem til at spare op. Arlig talt, nar forhol-
det i dag er det, at hvis jeg sparer op og
setter pengene i en bank, far jeg 6 pet. i
rente; hvis jeg sparer op og har, jeg havde
neer sagt en lille smule omlob og forstand
pd penge og keber obligationer, s& fir jeg
mellem 714 og 8 pect. i effektiv rente, nar
jeg tager udtreekningschancen med, og
hvis jeg keber ejendomme i Kgbenhavn
pa fornuftigt grundlag, far jeg 18-20 pet. i
rente af mine penge, sa vil jeg gerne sige
til den heje regering og navnlig til keben-
havnerne og de ledende folk i Kgbenhavn:
I skulle interessere jer noget mere for at
lzere lejerne herinde at kebe de ejendomme,
de bor i. Jeg ved positivt, at der i gjeblik-
ket sker salg af huse, hvor der ikke skal
skaffes mere end et &rs husleje i udbetaling,
og jeg ved, at de, der er s3 heldige at kobe
disse huse, far en rente af deres penge pa
op imod en snes procent. Det vil veere en

opgave at tage op. Det vil veere vigtigere

end at soge at skaffe eventuelle sparere
lettelser via deres beskatning, for den be-
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sparelse, de far, den skal i hvert fald be-
tales af andre i form af hejere skatter.
Jeg tror, der ma vaere en vis mulighed for,

- at vi kan tale sammen om alle disse proble-

mer, men nar det mrede medlem hr. Peter
Nielsen gjorde meget ud af spergsmalet om
skat ved kilden og ogsa ville pasta, at skat
ved kilden ikke er et sporgsmal om skatte-
opkreevning, er jeg ikke enig med ham.
Efter mit sken er det et spergsmal om
skatteopkraevning, og kan man finde et
rimeligt grundlag for denne sags gennem:
forelse sammen med andre ting, synes
jeg det vil veere en stor fordel. Det ville
veere overordentlig formalstjenligt, om den
nuverende hgjterede finansminister matte
{4 held til i denne samling at gennemfore
resten af den skattereform, vi har arbejdet
pé 88 leenge. Med det mal gir vi ind i ar-
bejdet, og jeg tilsiger altsd finansministeren
stotte til gennemforelse af de foreliggende
lovforslag, hvis vi ikke kan finde frem til
noget ‘bedre, hvad jeg hiber vi vil kunne.

Aksel Larsen: Ved behandlingen af disse
to skattelovsforslag er det vel rigtigst at
gd ud fra den begrundelse, der er givet af
den hgjterede finansminister og senere er
fuldt op af regeringspressen. Hvis man hen-
holder sig hertil, lyder begrundelsen sadan,
at det mé forudses, at pa grund af de sti-
gende udgifter som folge af det, regeringen
og folketinget har foretaget sig i fordret,
mangler der 300 mill. kr. i statskassen for
indeveerende finansdr, eller rettere sagt
mé staten regne med et kasseunderskud pa
300 mill. kr., og dette kasseunderskud mé
dekkes ind. Derfor m4 vi have nye skatter
eller afgifter eller takstforhsjelser, der kan
give 300 mill. kr.; og sd tilfgjes der, at vi
mé desuden tenke ps, at diskontoen er
alt for hej, og vi skulle gerne have den sat
ned, og det gar heller ikke alt for godt med

“valutaen — den hejteerede okonomiminister
_mener endda, at det vil g4 darligere i den

kommende tid — s& ogsd det m4 vi tenke

“pa. Endelig giver det en mulighed for let-
_telse i de direkte skatter til fordret, hvis

vi forhgjer de indirekte skatter nu. Jeg tror,
at jeg med det, jeg her har sagt, meget kort-

- fattet har anfort de begrundelser, der'er
- givet for, at vi ber vedtage de skattelovs-

forslag, der her er fremsat.
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Tillad mlg at sige, at regeringen - jo i
foraret m& have vidst, hvad den gjorde;
den mé& have vidst, hvad felgerne kunne
eller ville blive af de foranstaltninger, der
blev truffet, de love, der blev vedtaget. Det
burde vel veere regeringen, der havde over-
blik over situationen, og der var ingen fra
regeringens side, som i forfret talte om, at
det blev nedvendigt til efterdret at komme
med nye indirekte skatter. (Afbrydelse of
okonomiministeren). Nej, det er ikke rig-
tigh, nar den hgjterede gkonomiminister
siger, at det talte man om; man har i hvert
fald ikke talt om det, sddan at den jwvne
mand, som det serede medlem hr. Aage Fogh
henholdt sig til, har begrebet, at noget
sddant kunne ventes. Det er for ovrigt en
ganske urimelig teori, at hvis man forbed-
rer folks levevilkdr, si skal folkk senere
betale forbedringen i form af hejere skatter.
Hvis det skulle veere vanskeligt at begribe
for en gkonomiminister eller andre, henstiller
jeg, at man slar op i en af de danske klas-
sikere og ser, hvorledes Storm Petersen i
sin tid illustrerede dette problem ved at
lave en tegning af manden, som ikke gad
give sin hund et kedben, men snittede hale-
spidsen af den og gav den den at tygge pé.

Det er just ikke den méde, jeg finder at
en regering ber optreede pé, og jeg finder, det
er ganske urimeligt med henv1snmgen til
det, der skete i foraret. Forst sker der en
diskontoforh;ajelse, og nu kommer man og
siger, at vi m4 have nogle indirekte skatter;
det havde dog veeret bedre, om regeringen
havde optradt noget anderledes i foriret.
Man siger, at vi m& have dekket de 300
mill. kr., der kan forventes at blive 1 kasse-
underskud, og det skal ske ved hjwlp af en
plskat, en benzinskat plus takstforhgjelser.
Jeg understreger, at det udtrykkelig er sagt
som begrundelse for de foresldede takstfor-
hejelser, der kommer til behandling under
senere punkter pa dagsordenen, at provenuet
af takstforhojelserne skal veere med til at
deekke statens forventede kasseunderskud,
og at det er derfor, vi skal have disse takst-
forhgjelser. De er altsd rent fiskalt begrun-
det.

Ja men sely om man nu vedtager disse
loviorslag og gor-dem til love, sa skafier
de ikke 300 mill. kr. i indeveerende finansar.
Bevares, ol- og benzinskatterne, og hvad
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dertil hgrer, kan méaske treede i kraft i labet
af en uge eller 14 dage, hvad ved. jeg.
Jeg forstdr udmerket vel, at regeringen
ikke har haft s& travlt, som den ellers har
med at f& sidanne indirekte skatteforhej-
elser gennemfort pd en weekend, fordi den
hamstring, der kunne ske, stort set er fore-
taget, eftersom et af regeringsbladene
eller et blad, der muligvis star regeringen
neer, nemlig Politiken, slap katten ud af
seekken for - tidligh. Men selv om el- og
benzinskatten nu treeder i kraft om 8 eller
14 dage, er der i hvert fald ikke halvdelen af
finansiret igen, og selv om takstiorhej-
elserne skal treede 1 kraft muligvis den
1. januar 1962, er der kun 3 méneder af
finansaret igen, s§ man skal vere optimist,
hvis man- henholdende sig til regeringens
egne beregninger gar ud fra, at et belob
mellem 100 og 150 mill. kr. vil der kunne
komme i kassen i indeveerende finansér.
Man far med andre ord ikke dwkket den
manko - pd 300 mill. kr., som man siger
man vil have dekket.

Det mé vere berettiget at sporge rege-
ringen, hvordan den ser pd det, og-om den
ikke er fortvivlet over det. Den hgjtecrede
finansminister er fuldkommen klar over, at
i lobet af neeste finansar vil-de direkte skat-
ter give betydellg storre indtegter, end de
har givet i indevemrende finansar, og den
hgjteerede finansminister er hgesom alle vi-
andre klar over, at de indirekte - skatter
ogsd fortsat vil give stigende indtegter. Ja
men nar det er forholdet, s4 mé man til--
lade mig at mene, at s& kan 100 eller 150
mill. kr., indkasseret i indevaerende finansar
ved hjelp af indirekte skatter og takstfor-
hojelser, 1kke vere afgerende for statens og

statskassens ve og vel; nir man alligevel

mé erkende, at man ikke kan skafie de
800 mill. kr., som man pastdr man har
brug for i indeverende finansir, og nir
man ved, at neste finansér vil give storre.
indtegter til statskassen, er det et sporgs-
mil, om der overhovedet er brug for at
komme med disse afglfts— og- takstforhej-
elser. :

Jeg star her med en . redegorelse fra
finansministeriet, som +vi fik, da folke-
tinget begyndte sit arbejde den 3. oktober..
Ifolge denne redegorelse ser det sidan ud
med statens drifts- og anlegsregnskab, at.
man pé& finansloven havde regnet med, at
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der ville blive en merindteegt ps 517 mill. kr.,
men da man sluttede regnskabsiret den
31. marts 1961, viste det sig, at merindteg-
ten var mere end dobbelt si stor, den var
ikke som kalkuleret 517 mill. kr., men
1120 mill. kr. Altsd, med en sidan mer-
indteegt pa statens drifts- og anlegsregn-
skab gik vi ind i indeverende finansir,
og det er min opfattelse, at sd kan staten
ikke vewere helt til rotterne; den m& kunne
klare sig uden at komme med nye indirekte
skatter, i serdeleshed da man som sagt
ved, at i hvert fald til neste 4r kommer der
stigende skatteindteegter af forskellig art.

Ja, hvis man ikke vil komme med en
anden argumentation end den, man er
kommet med hidtil — jeg er altid mod-
tagelig, hvis man kommer med fornuftige
argumenter — kan jeg ikke se andet, end
at s har man faktisk torpederet sin pi-
stand om mnedvendigheden af at skaffe
statskassen 300 mill. kr. ekstra nu, og hvis
man henholder sig til, at der alligevel ma
gores noget, ber regeringen dog i erkendelse
af, at man venter betydelig stigende skatte-
indteegter til namste &r, sige til folketinget:
vi lover, at dette skal blive tidsbegreensede
forhgjelser, og vi er villige til at skrive i
lovene, at hvad der end sker, m& disse
skatteforhgjelser kun lobe i 1 &r og ikke
blive forlenget.

Det er, som jeg sagde for, ogsd anfert,
méske ikke s& direkte af den hgjterede
finansminister, men s8 af andre, at der er
noget, der hedder diskontoen, og den er
kedeligt hej, og der er noget, der hedder
valutaen, som efterhdnden ikke har det
sé godt. Det ville veere rart, om vi snart af
regeringen kunne f4 noget at vide om,
hvor lenge man har tenkt sig at den heje
diskonto skal opretholdes, for selv om man
ganske vist henviser til, at det afger natio-
nalbanken, ved vi alle sammen, at regerin-
gen trods alt har en vis indflydelse pa
nationalbanken, og at det var med rege-
ringens sanktion, nationalbanken satte dis-
kontoen i vejret i forfiret. Regeringen m4
vel have en mening om det, og denne
mening vil vi gerne snart here noget
om.

Men dernsst, nir man taler om, at
diskontoforhgjelsen bl. a. er begrundet med
det forsgede forbrug, navnlig det valuta-
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teerende forbrug, og nidr man taler om
valutaen, s& har man ofte s& travlt med at
sige, at vi kan redde valutaen ved at
begreense forbruget. Jeg vil tillade mig at
sporge: er der nogen, der tror pa, at man
ved at forheje prisen pa ol og benzin kan
begraense forbruget sddan, at det far
nogen som helst virkning p& valutaen?
Jeg ser, at man i kalkulationerne regner
med et i hvert fald uforandret, men for-
mentlig stigende forbrug, si finansmini-
steren kalkulerer altsd ikke med, at for-
bruget af benzin, el, vin og brendevin
skal g& ned. Jeg ved ikke, om man regner
med, at forbruget af andre varer gir ned,
men jeg er ikke sikker pd, at man har ret
1 at regne med noget sidant.

Der er stadig vk henvisningen til de
hojere indteegter, som en ikke llle del af
befolkningen har faet i hvert fald i kroner
og ere, og man har for ovrigt ikke ved
fremsamttelsen af dette lovkompleks brugt
det argument, vi ellers indtil trivialitet har
mattet hore ved tidligere lejligheder, at
vi md have forbrugsbegrensende foran-
staltninger for at redde Danmarks valuta.
Ja vel, men s& er det, jeg sparger: burde
man’ ikke g& en anden vej? Vi indser
meget vel, at de offentlige kasser m4 have
indtegter for at bestride de nedvendige
udgifter, men dermed er ikke sagt, at vi
vil acceptere et hvilket som helst skatte-
eller afgiftsforslag, regeringen kommer med;
men vi er villige til at yde vort bidrag til
at hjwelpe staten til sterre indtegter og
samtidig hjelpe staten til, at vi far en
bedre valutabalance.

Jeg har for her i tinget fremsat tanken

-om en slags reklameskat. Det behgver

sadan set ikke at veere en skat, for man kan
ganske simpelt sendre skattelovgivningen,
sd f. eks. kun halvdelen af udgiften til
reklame ma fradrages i den skattepligtige
indtegt. S4 har man reelt en beskatning
af reklamen, og det vil i hvert fald give
staten betydelig sterre indtegter. Forhol-
det er nu det, at reklamen 1 bedste fald
tjener til at fordyre varerne og til at ned-
seette statens skatteindteegt, men desverre
samtidig bidrager til i hoj grad at fremelske
er overflodigt forbrug. Jeg skal ikke holde
en lengere foreleesning om reklamernes
virkning i disse retninger. Det har vearet
diskuteret tilstreckkeligt offentligt i den
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genere tid, men jeg v11 dog gerne have lov
til at 111ustrere hvad -jeg mener, med et
par eksempler, som jeg muligvis -ogsé, er
fremkommet med- tidligere.

Der averteres kolossalt i aviserne og pa
anden made med forskellige vaskemidler.
Jeg er aldeles sikker pa, at der ikke ville
blive vasket én skjorte mindre, selv om
der ikke reklameredes med vaskemidler.
Det er ganske overfladige reklameudgifter,
men da de pigeldende firmaer, fabrik-
ker, eller hvad det er, kan treekke rekla-

meudgifterne fra i deres skattepligtige ind- .
teegt, vil det sige, at staten betaler en -

veaesentlig del .af disse reklameudgifter.
Sadan er det med en mengde andre
varer, men det er naturligvis endnu vearre
med den del af reklamen, der direkte bevidst
tilsigter efter veerste amerikanske menster
at fremelske et overflodigt forbrug. I
denne tid kan. man "se aviserne fyldt
med annoncer, hvori dertil indrettede for-

handlere naturligvis for-at f& noget for-.
retning, og det skal jeg ikke misunde dem,
forteller, at det er ligegyldigt, i hvad for-.

fatning éns gamle 17 tommers fjernsyn er,

‘man kan veere sikker pd at fa 600 eller 800 kr. .

for det, hvis man vil kebe et 24 tommers
fjernsyn. De, der indlader sig p4 det, hvad

.oplever de sa? De oplever, at det 17 tom-
mers fjernsyn, de afleverer i udbetaling pa
det nye fjernsyn, bliver slaet i styklker og
stumperne smidt pa lossepladsen. P4 samme
méde er det med radioapparater. Hvis jeg

vil udskifte min radiomodtager derhjemme,

som er en 5 4r gammel, er det givet, at jeg

kan f4 200-300.kr. for den. Sa keber jeg
en ny radiomodtager, men den .gamle
radiomodtager bliver ikke solgt igen, men
knust og stumperne smidt pa lossepladsen.
En veesentlig del af reklamen tjener kun
- til at fremelske et delvis overfladigt forbrug
og til at tilintetgere forbrugsvarer, og det
koster i hvert fald valuta.

Jeg tror, at bade af den grund, 3eg har

‘nevnt, nemlig at de omstendigheder, der
tillader, at man trekker reklameudgifter
fra den skattepligtige indtegt, berover
staten skatteindtegter, og af den grund,
at meget af reklamen medvirker til et over-
flodigt foreget forbrug og en ubehagelig
stigning i valutaudgifterne, burde man
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interessere sig for at swtte.ind her, hvis

man vil have hojere skatteindteegter.

~Jeg er naturligvis parat til ogsd pa andre
felter at give regeringen -.rdd med hensyn

til, hvorledes den kan forgge sine. skatte-

indteegter, men jeg anser alene reklameom-
ridet for at vere et s stort. omréde, at det
nok kunne skaffe de :300 mill. kr., hvis.

regeringen virkelig havde brug for dem.

Det er jeg imidlertid ikke sikker pd regerin—
gen har brug for, navnlig- ikke nér den
hojterede finansminister siger, at hvis man
ville bevilge disse indirekte skatter nu, er -
der mulighed for, som finansministeren
sagde i sin fremsaettelsestale, at nedseette
de direkte skatter til fordret.

Jeg ved ikke, hvor alvorligt man skal
tage det lofte. Jeg mener, det er et letsin-
digt lofte, og jeg er slet ikke tilhaenger af,
at man indferer indirekte skatter for -at
nedsmtte de direkte skatter; for det vil
under alle omstendigheder komme til ab
gavne- de' sterste indtegter mest. Jeg ved
som sagt ikke, hvor alvorligt man skal tage
det,  for .s4 snart den hejtwerede finans-
minister havde veret s letsindig at sige
det- her i folketinget, skyndte statsmini-
steren sig at skrive 1 Aktuelts mandagsdebat
folgende, som jeg med den hgjteerede for-
mands - tilladelse gerne vil have lov til at
citere til den hegjtwerede  finansministers
onenterlng

»Det er samtidig udtalt, at en for]m] else
af beskatningen nu vil sge mulighederne
for en skattenedseettelse til fordret. Dette
er naturligvis rigtigt, men der er ikke
tale om en sikkerhed for, at noget sidant
kan finde sted. Tveertimod er vel sand-
synligheden for mere vasentlige nedseet- -
telser. af mdkomstskatten allerede til for-
aret ret ringe.”

Jeg tror altsd ikke, man skal tage det
lpfte for alvorligt, og jeg méi som sagt
ogsd finde, at man ikke skal indfgre indi-
rekte skatter for at kunne nedsmtte de
direkte. Jeg er ganske klar over, at man
kunne foretage en omlegning af de direkte
skatter, gennemfore en skattereform, sé
de direkte skatter blev mere rimelige, men
dette er noget andet. '

Den hojterede finansminister siger end-7
videre i sin fremsoettelsestale folgende:

»Man kunne méske her rejse det sporgs-
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mél, om den tilsigtede styrkelse af finan-
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serne delvis kunne opnds ved besparelser

pa statsbudgettet, altsd i praksis ved en

nedskeering af investeringsprogrammet.Jeg .
tror ikke, at dette i sterre omfang kan -

siges at veere tilfseldet, bl. a. fordi bespa-

relser af denne art ofte blot betyder, at -
udgifterne flyttes over pa andre, saledes

at der ikke opnés reelle besparelser.”

Dette er jeg ikke enig med finansmini-
steren i. Naturligvis kan man spare p4 stats- -
budgettet og ogsd pa anlegsbudgettet og .
saledes, at det ikke medferer udgifter andre °
steder. Det er ikke sa forferdelig leenge -
siden, at en anden minister gik til finans- -
udvalget og med alle stemmer mod vor .
repraesentants sikre de sig tilslutning til en .
bevilling p4 ekstra 75 mill. kr. til materiel-
anskaffelser til militeeret. Hvad om man :

trak den bevilling tilbage og lod vere med
at give de 75 mill. kr. ud? Det er mere end

halvdelen af, hvad den hgjteerede finans-
minister kan regne med at f& ind i dette !
finansdr, hvis han fir gennemfort de skatte-, :

afgifts- og takstlovforslag, folketinget be-
handler i dag. Der er sparemuligheder nok,

og militeeret er for mig den mest neerlig-

gende sparemulighed, og jeg synes ikke,
den hgjterede finansminister skal opgive

evred og sige, at det er fuldkommen hab-
lost at teenke pd at spare, for hvis viljen -
til det er der, finder man ogsé, hvor det

kan gores.

Jeg synes, at man skulle overveje alt
dette, men jeg synes ikke, man skulle
overveje den tanke, der er fremkommet fra
konservativ side om, at disse skatter ikke
md pavirke pristallet. Nu har jeg forstaet,
at regeringen regner med, at el- og benzin-
skatten ikke vil pavirke pristallet i synderlig
grad, og derfor er der ingen grund til at
spekulere pa pristallet i denne forbindelse.
Men jeg mé nu altsd sige, at ndr man har
en pristalsordning, og nir man har overens-
komster, lonaftaler og ogsé tjenestemands-
lenninger, der er fastsat med henblik pa en
ganske bestemt pristalsberegning, har folke-
tinget ikke lov til, efter at sidanne lonaftaler
er indgéet, at give sig til at endre pa pris-
talsberegningen og forfuske den, derved at
folketinget siger: nu forhejer vi prisen pa
de og de varer ved at legge nye indirekte
skatter pd dem, men den forhgjelse m4 ikke
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| indga i pristallet. Jeg synes ikke, at rege-

ringen. skal lade sig forlede til noget sddant.

Jeg synes derimod, at regeringen skal
overveje de tanker, jeg her har fremsat
pd mit partis vegne, og det skal den i alt
fald gere, hvis den vil regne med nogen
velvilje fra vor side. Og s& synes jeg ogsé,
at regeringen skal overveje at give et
tydeligt svar enten nu eller senere pa, om

| disse skatteforhojelser skal veere perma-

nente, eller om de kun skal hjelpe stats-
kassen i en gjeblikkelig nedtilstand og
derfor kan gores tidsbegreensede og hajst skal
vaere geldende i ét Ar.

Iver Poulsen: Med de fremsatte lovfor-
slag praesenteres nu regningen for forirets
lgnstigninger. Det, vi oplever i dag, er en
helt naturlig folge af forarets begivenbeder,
da langt den steorste del af den danske be-
folkning tildelte hinanden en sterre penge-

| indteegt, end produktionsstigningen kunne

deekke. En diskontoforhgjelse métte blive og
blev den ferste og for erhvervslivet gene-
rende reaktion, som den ansvarlige ledelse
af vort pengeveesen, nationalbanken, métte
foretage, og det naste matte blive dette
regeringsforseg pa gennem ggede forbrugs-
afgifter at fratage befolkningen 300 mill.
kr. af forarets lenstigninger eller maske
rettere at hjembringe til statskassen 300 af
de millioner, som regeringen pumpede ud i -
fordret. For det er ikke blot lykkedes rege-
ringen at fa det ved finansirets begyndelse
beregnede kasseoverskud pa 400 mill. kr.
forbrugt, men den har tillige oparbejdet et
underskud p& 300 mill. kr., og'som begrun-
delse for de foresldede omseetningsafgifter
anforer den hgjterede finansminister rege-
ringens eonske om nu at {4 dekket dette
underskud. :
Det er forstaeligt, at underskuddet gnskes
deekket, men det forekommer mig, at
regeringen med 'de foreliggende lovforslag
fojer spot til den skade, som fordrets
mangel pad regering tilfgjede landets er-
hvervsliv, derved at regeringen ikke af
yderste evne forsegte at hindre den lon-
og omkostningsstigning, som alle kunne se
at der ikke var dekning for i vor produk-.
tionsstigning. Herved forringedes erhvervs-
livets konkurrenceevne — og det netop i en
tid, hvor alle, i hvert fald i tale, giver
udtryk for, at ingen anstrengelse ber
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spaves for at mildne karene for erhvervs-
livet og styrke erhvervslivets konkurrence-
evne. Nér regeringen nu foreslar, at kasse-
underskuddet pd 300 mill. kr. bl. a. skal
dekkes af en ny benzinafgift pa 10 ere pr.
I, vil' det naturligvis betyde eogede trans-
portomkostninger for erhvervslivet.

I stedet for som nu gennem de foreslaede
forhgjelser at forverre situationen for er-
hvervslivet . kunne man med rimelighed
have ventet et regeringsinitiativ, som ville
‘have haft en afbedende virkning pa for-
arets begivenheder.

Det er lidet originalt, men i god overens-
stemmelse med gammel szdvane, at rege-
ringen seger kasseunderskuddet inddeelclcet
ved at kaste sig over motorkerslen, og med
den voldsomme stigning, der er i nyanskaf-
felse af motorkeretojer, er det ogsa forstae-
ligh, om det offentlige fristes til at rette
blikket mod motorkerslen som skatte-
objekt. Men det er en forsldet opfattelse
kun at betragte bilen som luksusgenstand,
for langt de fleste biler er i dag et vigtigt

instrument i erhvervslivets hele funktion, '

og allerede nu er motorkerslen mzlmehg
hardt beskattet, akkurat som om denne
motorkersel 1 alt veesentligt var at betragte
som horende til den hgjeste luksus i landet.
I denne forbindelse bor man huske, at langt
den overvejende del af godstransporten
besorges af vare- og lastbiler — der neevnes
tal helt op til 85 pet. af godstransporten —
medens kun godt 15 pct. hviler pa jern-
banerne, og hvad angéir persontransporten,
er forholdet det samme. :

Heraf fremgar det da klart, hvor alvor
lig en fordyrelse af motortransporten vil
blive for erhvervslivet. Den foresldede af-
giftsforhgjelse p4 benzin vil bevirke en ny
prisstigning og et sget omkostningsniveau,
og det er da ikke netop det, vi trenger til

i dag. I .stedet for at legge ekstra byrder -

pé& erhvervstransporten vil jeg henlede rege-
ringens opmearksomhed pé knallerterne som
“ et skatteobjekst.

Fra radikal side har man ifelge dagsples-
sen ikke talt s& meget om, som det primsere
ved disse lovforslag, at £ deellcet regerin-
gens kasseunderskud, men om at skere
toppen af det ggede forbrugspres, som er en
folge af forarets forogelse af pengeindteg-
terne. Det er vel sandsynligt, at man ved
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den foresldede forhejelse af benzinafgifterne
kan nedsette brugen af det motorkeretej, -
som mange mennesker har anskaffet sig
ikke blot som en luksusgenstand, men som
en. brugsgenstand i forrething og bedrift,
men den sikreste virkning af lovforslagets
gennemforelse vil blive en fordyrelse af
forretningens og bedriftens omkostninger.

Hvad angar den foresldede afgiftsfor-
hgjelse pa ol, vin og spiritus, vil den under
alle omstendigheder medfere en voldsom
fordyrelse af den lille mands snaps — for
at bruge en tidligere yndet socialdemokra-
tisk vending — hvorfor. den jevne mand

naturligvis ogsé ser med en vis skepsis og

ret stor skuffelse pa, at den regering, som
i foraret steottede fagforenmgernes alt for
store lonkrav, allerede nu' sd hurtigt efter
foreslér de forehggende Varefordyrende for- -
anstaltninger, som ikke blot gar ud over
den lille: mands snaps, men er af en sidan

- storrelse, at det ikke kan udelukkes, at de

vil bevirke en delvis forbrugsomlegning
med en.siédan omlegnings - felger for de
mennesker, der fremstiller- og forhandler
disse varer. Sker der en sidan forbrugs-
omlegning, som man i betragtning af
afgifternes sterrelse ikke kan udelukke,
vil ikke blot .det. beregnede provenu for
statskassen blive mindre, men forbruget af
dansk fremstillet ol og snaps kan blive
delvis sendret til forbrug af importerede
varer af helt andre varegrupper, hvorfor
den forventede nedgang i presset pa valuta-
balancen kan blive lige det modsatte.

Principielt er vi ikke modstandere af
forbrugsafgifter, men det skal ikke ustand--
selig veere de samme varegrupper, som. skal
holde for; og det vigtigste: disse afgifter
skal ikke vere en ny skat oven pa den
direkte skat, men tjene til nedbringelse af
disse direkte skatter. ,

For at {4 den lidt bitre pille, de foreslaede
afgiftsforhgjelser, til lettere at glide taler
den hegjteerede finansminister om, at de

foresldede @gede statsindtegter vil oge

muligheden for en lettelse i den direkte
beskatning til fordret, og samtidig siger
ministeren i sin fremssettelsestale, at det
ogsd vil veere nedvendigt, at der overvejes
nye opsparingsfremmende ordninger til statte
for den. private opsparing. Det ville veare
meget interessant, om ministeren allerede
pé nuvarende tidspunkt kunne sige noget
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om, hvorvidt der er en forbindelse mellem
de tilsigtede skattelettelser og de pateenkte
opsparingsfremmende ordninger, som f. eks.
at skattelettelserne skal komme de sparere
og selvpensionister til gode, som gennem
et langt liv under afsavn og til stor gavn
for samfundet har preesteret en opsparing,
hvis veerdi gennem de sidste 25 ar pa grund
af kroneforringelsen er blevet reduceret sa
meget, at dens kebekraft i dag kun svarer
til mellem halvdelen og en tredjedel af
pengeveerdien, da opsparingen begyndte.

Det er nemlig fra alle sider erkendt, at
sparerne og selvpensionisterne fik en meget
ilde og uretfmrdig behandling under for-
&rets store lonuddeling, som de ingen andel
fik i. De matte tveertimod se deres stilling
yderligere forringet pi grund af allerede
da stedfundne prisstigninger. Glennemfores
nu de foresliede afgiftsforhejelser, vil nye
prisstigninger blive fglgen, og selvpensio-
nisterne vil igen blive ilde og uretferdigt
behandlét. Derfor vil jeg opfordre den hajt-
srede minister til alvorligt i sine overvejel-
ser om kommende skattelettelser og opspa-
ringsfremmende ordninger at medtage det
sporgsmél, om det ikke nu er pa tide at
yde selvpensionisterne det hensyn og den
retfaerd1ghed som disse mennesker har
krav p&, men har méttet mangle s& lenge.
Jeg kunne tenke mig bl. a. at foresld
ministeren, at den meningslese formueskat
bliver afskaffet, og at der gives sparere og
selvpensionister skattefrihed for en del af
den rentemdtaegt som opsparingen afkaster,
og at vi 84 for resten holder op med at straffo
disse menneskers sparsommelighed gennem
en afkortning af folkepensionsbelabet.

Men det er ikke blot selvpensionisterne,
der blev ilde behandlet under forarets store
lgnuddeling; det blev ogsé bade landman-
den og kebmanden og andre befolknings-
grupper, som ingen andel fik i indkomst-
stigningen, men tvertimod fik deres stil-
ling forringet gennem de prisstigninger og
den stigning 1 omkostningsniveauet, som
blev en folge af forirets lenstigning. Gen-
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nemferes de nu foresliede omsmtningsafgif-
ter, vil disse menneskers stilling blive yder-
ligere forringet, og ganske specielt for land-
bruget vil en forggelse af erhvervets trans-
portomkostninger veesre en ret enestdende
meningsloshed i betragtning af de betyde-
lige okonomiske vanskeligheder, som land-
bruget har at slds med for sjeblikket.

T sin fremswttelsestale neevnte ministeren
ogsd, at man kunne rejse det spergsmal,
om den tilsigtede styrkelse af finanserne
ikke kunne opnés ved besparelser pa stats-
budgettet; men det var ikke en tanke,
ministeren var tilhenger af. Vi vil ikke blot
rejse spergsmélet; vi vil alvorligt opfordre
regeringen til — som man mé gere det i en
privat husholdning, nér man har brugt
flere penge, end budgettet kunne beere —
at gennemfore de nedvendige besparelser
pé andre omrader. Intet fornuftigt menne-
ske tror pé, at det ikke skulle veere muligt
— uden at gd nogen for nser — at gennem-
fore anselige besparelser pa et budget pa
mellem 7 og 8 milliarder kroner, og der
er for mig ingen tvivl om, at hovedparten
af den danske befolkning lenges efter, at
det ikke blot skal veere den, der altid skal
begreense forbruget, og synes, at turen til
forbrugsbegreensning nu ogsé mé veere kom-
met til staten.

Finansministeren (Hans E. Knudsen):
Jeg skal soge at gere mine bemerkninger
84 kortiattede som muligt. Jeg er klar over,
at den hojteerede minister for offentlige
arbejder har 2 lovforslag, som ogsd gerne
skulle behandles i eftermiddag, og jeg skal
derfor prove pa at sammentreenge mine svar
p4 alle de spergsmal, der er rejst under denne
debat, mest muligb. Jeg indremmer, at
debatten har bredt eller spredt sig dels over
ting, som ferst og fremmest horer hjemme
i en almindelig debat om vore indkomst-
skatter i forbindelse med wudskrivnings-
loven, dels over problemer, som herer
hjemme wunder en almindelig finanslov-
debat.

Jeg skal forsege at samle min besvarelse
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om de problemer, som har serlig tilknyt-
ning til de to foreliggende afgiftsloviorslag.
Jeg indremmer, at problemerne neermer
sig steerkt de gvrige problemer om indkomst-
beskatningen og det, som ellers har med
finanslovdebatten at gore.

Jeg vil gerne sige de @rede ordferere tak
for den indstilling — skal jeg sige den gode
indstilling, som de har givet udtryk for her
under debatten; det geelder i hvert fald de
udvalgsberettigede partier. Jeg har for-
stdet deres indstillling over for lovfor-
slagene sadan, at man erkender den oko-
nomiske negdvendighed af, at der gennem-
fores beskatninger, mddragelser, under en
eller anden form' og ogsa i et omfang, der
nogenlunde svarer eller mindst svarer til
det foreslaede. '

Jeg vil gerne gere nogle enkelte bemeerk-
ninger om baggrunden for selve lovfor-
slagene og for den sterrelsesorden, forslagene
har faet. De wmrede ordferere har jo ret i,
at det, der er den egentlige baggrund, det,
der er det primeere formal med disse forslag,
naturligvis er at skabe eller genskabe
balancen pd statens budget. Det vil vesre
uhyre vanskeligh pd nuveerende tidspunkt
at vurdere, hvilket omfang disse forslag
egentlig ber have, ndr man skal tage hen-
syn til alle de forhold, der spiller ind ved
bedgmmelsen af vor gkonomiske situation,
ogsd nar man i henseende til forslagenes
omfang og virkning skal tage hensyn til
produktion og beskeeftigelse; jeg giver den
®rede socialdemokratiske ordfgrer ret i,
at det ma veere en af de vigtigste ting, der
skal tilgodeses i hele vor gkonomiske
politik. Der skal ogsd i forslagene tages til-
berligt- hensyn til rente- og diskentofor-
holdene, og der skal tages tilberligh hensyn
til vor Valutasfcuatlon, og skal man ved

siden af ogsd tage hensyn til de muligheder,

som vi gerne skulle skabe for at fere vort
reformarbejde 2 indkomstbeskatningens
omrade videre, 84 tror jeg, de fleste vil vere
tilbgjelige til at anse de belgb, der her er
foresldet, for nermere at veere for smé, end
for store.

Der er én ting, der for mig teller 1 denne
sammenheng, og det er den kendsgerning,
at velstandsstigningen automatisk felges op
af en stigning i forbrugsafgifterne. Det
kasseunderskud, der er opstdet pd mellem
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300 mill. kr. og 400 mill. kr. — det vil jeg
gerne understrege — er et underskud, som
er konstateret. Det er et underskud, der er
opstaet 1 sommermanederne, et underskud,
som ikke forfziges Det har stabiliseret sig
sddan, at vi vel endogsd har udsigt til, at
det kan arbejdes nedad uden seerlige for-
anstaltninger, men sikkert ikke i tllstraek-
keligt omfang

Det er ogsa rigtigt, som det er fremhaevet
her i dag, at der var ikke alene en tilbage-
gang i dette underskud, men der var ogss,
da. vi lagde dette budget, regnet med, at
der skulle veare et rimeligt overskud af
omtrent den sterrelseihvert fald, som under-
skuddet har. Der er vel ingen, der i dag kan
sige noget om, hvordan situationen ser ud
til foraret. Det ligger sadan, at der i gje-
blikket er balance, vel ogsi god balance,
mellem arets indtegter og udgifter, og de
forhgjelser, der her er foresldet, skal altsa
indebamre ‘bade dette, at det konstaterede
underskud deekkes s& nogenlunde, og at
der fremover bliver tale om en overbud-
gettering pad vore statsfinanser. Om dette
overskud sa vil veere tilstreekkeligt til bade

. at sikre en rimelig overbudgettering og til
“at begrunde en skattelettelse, er der ingen

der kan sige p4 nuveerende tidspunkt; men
én ting er imidlertid afgjort: forslagene her -
er med til at skabe mulighed for en ned-
swttelse af indkomstskatterne, men de be-
grunder ikke, at der gives lofter pad nu-
veerende tidspunkt. Jeg vil ogsd gerne her
understrege, at der ikke'fra min side er

" givet noget som helst lofte om, at vi skal

kunne f4 lettelser i den direkte skat il for-
aret pd baggrund - af disse forslag. De
serede “ordferere vil sikkert ogsé helt ud
give mig ret i, at skal der blive muligheder

— og jeg hdber, de muligheder kommer —.

sd er forslagene her sidan set en betin-
gelse herfor, det forste og afgerende skridt
1 retning af, at sddanne muligheder kan
opsta. Der er forskellige andre ting, som
skal spille ind: bade den foregelse af de
indirekte skatter, som kommer i kraft af
befolkningens ﬂgede forbrug, og forskelhge
andre ting.

Over for det, der er sagt om rentepro-
blemet — jeg tror, at det specielt var det
serede medlem hr. Weikop, der tog dette
spergsmédl op og ogsd udtalte, at han var
enig i, at man burde tilstresbe en lavere
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diskonto, en lavere rente — skal jeg sige,
at det tror jeg ikke der er uenighed om
inden for noget parti her i salen. S4 til-
fojede det esrede medlem en bemeerkning
om, hvad man ville have sagt fra regerin-
gens side, hvis det havde vearet venstre
og de konservative, sddan forstod jeg det i
hvert fald, der havde forhgjet diskontoen
og ikke var villige til at sewtte den ned s
omgaende, som jeg forstod det serede med-
lem gnskede vi skulle gore det.

Dertil skal jeg svare, at for mit vedkom-
mende kan der ikke vere tvivl om, at en
sé hej rente som den, vi har for gjeblikket,
virker uheldigt, i hvert fald begreensende
bade pa investeringer og ogséd for produk-
tionsudvidelser. Og det vil ogsé veere bedst,
om andre midler end netop diskontoforhe;j-
elser kunne tages i anvendelse. S& vil jeg
ogsa gerne tilfgje, at det er i tider, hvor
man ikke er oppe pa fuld beskeeftigelse, at
den hgje rente er mest generende. Den
diskontoforhgjelse, vi har haft i sommer
og her i efterdret, har ikke haft nogen
merkbar virkning i retning af at bremse
aktiviteten. For gvrigt er diskontoforhgjel-
sen ogsd blevet modvirket af den ogede
efterspergsel, af forbrugspresset, om man
vil. Derfor har jeg ogsi den opfattelse, at
de finanspolitiske midler i hvert fald er
bedre end de pengepolitiske midler.

Jeg har ikke afgivet noget lofte om eller
stillet 1 udsigt, at de her foresldede afgifter
vil medfere en gjeblikkelig rentesenkning,
men jeg vil dog gerne understrege, at jeg
stadig veek har den opfattelse, at i samme
grad som vi styrker statsfinanserne, vil der
veere en tilsvarende begrundelse for og en
hurtigere udsigt til, at man kan lempe péd
renten fremover.

M3 jeg sa lige fremseette et par bemeerk-
ninger om den tredje ting, der har veret
bragt frem i denne debat, nemlig hensynet
til vor valuta. Jeg er klar over, at vi natur-
ligvis i vor skonomiske politik mé tage
vidtgdende hensyn til vor valutasituation,
men jeg vil ogsd gerne understrege, at vi er
sa gunstigt stillet, at vi ikke nu behgver
at se bort ogsa fra hensynet til produktion
og beskeeftigelse blot for det ene at sikre
valutaen. Vi har fer veeret i valutavanske-
ligheder af et omfang, hvor man nmsten
udelukkende métte se pad hensynet til va-
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lIutaen, selv om det gik ud over bide pro-
duktion og beskeftigelse. Den nedgang i
vor valutabeholdmng, der har veeret gen-
nem det sidste &r, har efter min memng
ikke veeret katastrofal og der er vel ogsé et
og andet, der tyder pé, at vi ikke skal regne
med en fortsab storre nedgang. Nu er jeg
ikke nationalgkonom, og jeg vil nedig give
mig af med at spd ret meget pa de omrader,
ogsd fordi erfaringerne, ndr nationalgko-
nomer har spaet, ikke altid er for gode;
man er ikke altid sikker pa, at deres spé-
domme kan holde. Men i hvert fald er der
et og andet, der tyder pa — det er national-
skonomerne ogsa selv enige om — at man
ikke star i umiddelbar fare for en sterre
nedgang i vor valutabeholdning. Kunne
vi nu nejes med i tide at.foretage sd for-
holdsvis beskedne indgreb som dem, der
her er foreslaet, ville det efter min mening
veere en betydehg fordel . bade for produk-
tion og beskaeftlgelse

Dernaest har jeg nogle enkelte bemserk-
ninger til de spergsmadl, der specielt er frem-
sat her i eftermiddag. Jeg tror, at det var
béde det werede medlem hr, Weikop og det
wrede medlem hr.. Aage Fogh, der rejste
det problem i forbindelse med afgiftslovene
for vin og spiritus, om man ikke kunne g
over til afgifter efter enheder i stedet for
de hektoliterafgifter, man har. Nu er jeg
ikke helt klar over, om det er udelukkende
afgifter af enheder pd restauranter, man
teenker pa, det er det vel antagelig, og sa
vil jeg gerne sige, at p4d det omrdde har vi
foretaget visse undersegelser. Det har neer-
mest fort til for mit vedkommende, at jeg
ikke rigtig tror pd, at man er i stand til ab
lave en rimelig ordning gennem afgifter pa
disse enheder. Forskellige tekniske forhold
vil spille ind, og der vil ogsa blive forskellig
virkning i restauranterne under hensyn #il,
om det er steder, hvor man selger ol for-
holdsvis billigt, eller det er steder, hvor man
seelger det til sterre priser, idet man jo i
dag ved, at afgifterne svinger efter priserne,
og det vil de ikke kunne gore med en afgift
pa enheder. Men jeg skal veere villig til at
se nermere pa spergsmélet i udvalget og
ogsd komme med de oplysninger, som. vi er
i stand til at give.

Jeg tror derneest, det var det erede
medlem kr. Aage Fogh, der rejste problemet
om, eendringen af afgifterne for det lyse ol.
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Det er det, der stari lovforslagets §1, punkt
2, om en @ndring af skattemoderatlonen for
skatteklagse B. J eg vil gerne her oplyse, at
efter den geldende lov opnér samtlige bryg-
gerier, der brygger dette ol, en skatte-
moderation. Denne skattemoderation udger
for hvert bryggeri maksimalt 7 000 kr. om
aret. Det er sadan, at indfert el ikke opnér
denne - skattemoderation, men m4a betale
den i loven fastsatte elafgift' fuldt ud. En
sddan forskelsbehandling af dansk el og
indforte varer er ikke tilladt efter de be-
stemmelser, vi har i vor EFTA-konvention
i dens art. 6, og derfor mé vi-zndre denne
regel og gore det senest den 1. januar 1962
Vi har derfor fundet det rimeligt, at man
tog denne @wndring med her. Den er ikke af
storre - omfang. Som jeg sagde for, kan
moderationen maksimalt andrage 7000 kr.,
og s& vidt jeg forstar, har det srede medlem
ret 1, at det kun har nogen praktisk betyd—
ning for et par bryggerier.

Endellg er-der et par enkelte problemer,

jeg ogsd gerne vil sige et par ord om. Man.

har talt s& meget om de store skattestig-
ninger. Jeg tror, det navnlig var det serede
medlem hr. Weikop, der var inde pid, at
skatterne ustandseligt stiger. Det arede

medlem brugte udtrykket: hvad har den’

lille mand gjort, som nu ‘skal have disse
skatter, som nu skal blode igen? Jeg tror
ogsé, at det serede medlem-hr. Alfred Bogh
var inde p& nogle af de samme tanker, selv
om det blev sagh pd en peenere made, end
det wrede medlem hr. Weikop fik det sagt.
Det srede medlem hr. Alfred Bogh sagde
noget om, at vi-egede skatternes andel af
mdkomststlgmngen, jeg tror, det var det
udtryk, det @rede médlem brugte

-~ Jeg vil gare opmeerksom pa, at skatter-
nes andel af indkomststigningen ikke er
stigende, men tveertimod for tiden bliver
mindre og mindre. Nu har man falt om
skattestigningerne igennem de sidste fire-
fem 4r, men forst nir vi ser pa skatternes
og afgifternes samlede storrelse i forhold til
nationalindkomsten, har man det rigtige for-
hold mellem skattebyrden og skatteevnen hos
befolkningen, og dér er det sddan, at skatter
og afgifter for &ret 1960-61, der var det
sidste, man har opgjort, hgger injellem 27
og.28 pct., medens det aret fer (var over

28 pet. Nar man far tallene for indeveerende -

,’
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ar, tror jeg man vil gere den erfaring, at
nationalindkomsten stiger . og er steget
langt, langt .sterkere, end skatter og af-
gifter er steget, og det betyder, at befolk-
ningen af denne indkomststigning stadig
har kunnet bevare mere end 70 pet. til
sit eget forbrug, medens samfundet admi-
nistrerer mindre end 30 pet., og for tiden
er denne procent endda dalende.

Nar man taler om de store udgiftsstig-
ninger og de store skattestigninger, mi
man naturligvis: ogsd se dette pa baggrund :

af, at befolkningens indtegter stiger s&
,steerkt som de gor, og at velstanden stiger

fra &r bil 3 ér, og dette har ikke mindst vaereb
tilfzeldet i det sidste par ar. Derved opstar
der et naturligt krav om, at de udgifter, som
samfundet mé afholde, det geelder ikke
mindst vore sociale udgifter, ogsd viser en
stigende tendens. Dette krav mé vi til-
godese, men jeg nwvner det som baggrund
for de udtalelser, jeg vil fremsmtte om min
stilling til besparelser og begunstlgelse af
den private opsparing.

Jeg har ved lovforslagenes fremseettelse
sagh, at jeg ikke har si stor en tiltro til,
at der er mulighed for besparelser i de
offentlige udgifter.  Det skal ikke forstas
saledes — og det mener jeg heller ikke de
serede ordferere har gjort — at jeg meerer
modvilje mod at finde frem- til besparelser
ogsé i de offentlige udgifter, men jeg vil
gore opmeerksom péd, at der sivel 1 mini-
steriet som 1 regeringen specielt i finans-
ministeriet og ogsd 1 folketingets finans-
udvalg, til daglig geres et energisk arbejde
for at holde udgifterne inden for rimelige
rammer. Dette arbejde gores efter min
mening s& godt, at man ikke kan forlange,
at jeg i dag skal komme og sige, at vi har
de og de forslag til besparelser, nir man
ikke hidtil har kunnet finde frem til sddanne,
hverken inden for regeringen eller inden for
finansudvalget. Jeg vil yderligere sige, at
selv om vi ved forhandlinger og samarbejde
om disse besparelser kan finde frem . til-
noget — og dér vil jeg vere meget lydhor
over for, hvad man hos oppositionen kan
mode frem med af virkelige besparelsesfor-
slag — ma man se. dette pa baggrund af,
at det offentliges udgifter — trods alt, hvad
vi kan finde af besparelser — stadig vil
stige badde nu og i fremtiden i kraft af en
reekke af de sociale og kulturelle udgifter
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og meget andet, som partierne i folketinget
er enedes om.

Hvad angér de udtalelser, der er frem-
sat om begunstigelse af den private op-
sparing og om mulighederne for en skatte-
lettelse eller for en videreforelse af skatte-
reformerne til fordret, er jeg villig til pa
ethvert tidspunkt at forhandle om begun-
stigelser for opsparingen. Jeg har visse
beteenkeligheder, og det har vi alle sammen
haft, med hensyn til de besparelsesordnin-
ger, som gdr over skattelettelser. De har
visse uheldige virkninger, og det har vi
diskuteret i udvalgene naesten hvert eneste
ar. Det ville vare godt, om man kunne
finde frem til en begunstigelse af de private
opsparinger eller vilkar for privat opsparing,
som ikke udelukkende gar over skattened-
seettelser.

Med henblik pd mulighederne for eller
gnskerne om at fere vort reformarbejde
med hensyn til indkomstbeskatningen videre
vil jeg gerne sige tak for de udtalelser,
der er fremsat, ikke mindst af det serede
medlem hr. Alfred Bagh, der udtalte sympati
bade for at forhgje bundgrensen pa 5 800 kr.
og for at gi lengere med proportionalbe-
skatningen end til 18 000 kr.

Jeg tror ikke, der er nogen, der pa nu- .

verende tidspunkt kan sige ret meget om,
hvilke muligheder vi har, nér vi efter
nytér skal bestemme udskrivningslovens
omfang. Der er sikkert ingen, der i dag kan
sige ret meget om, hvilke muligheder vi har
for at g4 videre med reformarbejdet. Der
kan maske veare grund til at gere opmerk-
som pa, at alene det at fore proportional-
beskatningen op til de 18 000 kr., som vi
har gjort inden for de sidste fem &r, har
betydet og betyder, at beskatningen af
18 000 kr. i dag er ca. 33 pct. lavere, end
den var for 15 ar siden. I dag betaler for-
sorgere af 18000 kr.s indkomst knap
3000 kr. i skat. For fem &r siden betalte
man 4 500 kr. Der er sket en vaesentlig ned-
settelse dér, en nedsmttelse, der har kostet
penge, som vi ellers havde haft til rddighed.
Jeg tror, disse nedswttelser har betydet
noget for mellemindteagterne, og det er
en nedswmttelse, der ogsd har spillet sin
rolle i den forggelse af den private op-
sparing, som vi har kunnet konstatere i den
senere tid.
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Jeg har villet gere disse bemeerkninger
om de ting, for jeg tror, det er afgerende,
og jeg tror ogsé, at der i de faktiske for-
hold skulle ligge mulighed for en forhand-
ling, ogsé mulighed for, at vi kunne fa
oppositionspartierne med til det arbejde,
som vi sikkert alle sammen nu indser er
nadvendigt for den stabilisering af statens
finanser, som har betydning for alle de
gkonomiske interesser, som vi har fmlles.
Jeg haber derfor, at det arbejde, der nu
skal gores i udvalget, og som ganske vist
skal g& hurtigt, da det jo drejer sig om
afgiftslove, ogsd ma give anledning til
nermere forhandling om disse ting.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagenes ttl  anden be-

handling
vedtoges uden afstemning.

overgang

Poter Nielsen: J eg foreslar, at lovforsla-
gene henvises til et udvalg pa 17 med-
lemmer.

Uden forhandling eller afstemniﬁg
vedtoges dette forslag.

Formanden: Da der foreligger indstilling
fra grupperne, skal jeg allerede i inde-
verende mode lade foretage valg af det
udvalg, som det nu blev besluttet at ned-
sette.

- Man gik altsa til:

Valg af 17 medlemmer 4l et udvalg an-
gdende:

Forslag til lov om andring 1 lov om afgift
af spiritus, vin og ol

og

forslag til lov om forhajelse af tillmgsafgiften
af benzin.

Valgt blev: Peter Nielsen, Holger Briksen,
Ove Hansen, Erhard Jakobsen, Egon Jensen,
Carl Petersen, Retoft, Edel Saunte, Aage
Fogh, Alfred Bogh, Foged, Awel Kristensen,
Anker Lau, Weikop, Haunstrup Clemmensen,
Poul Moller og Aksel Larsen. '
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Den neeste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag tl lov om
endringer 4 statsbaneloven

(Lovforslaget findes i tilleeg A. 8Pp. 139
Aflemsaettelsen i tidenden sp. 393).

I‘ormanden. Sammen med denne sag
foretages den 51dste sag pa, dagsordenen
nemhg :

Forste behandlmg af forslag tl lov om .

@ndringer © postloven.

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 145
fremssettelsen i tidenden ‘sp. 396).

Lovforslagene sattes til forhandling.

Poul Nilsson: Forslaget til lov om en-
dringer i statsbaneloven, som det hgje
folketing nu skal behandle har som tid-
ligere forslag sin begrundelse i de meget
store udgiftsstigninger, som notorisk har
fundet sted.

Den hgjterede minister har i sine be-
meerkninger til loviorslaget anfert, at der
for indeveerende driftsdr ma regnes med en
merudgift pa ca. 656 mill. kr. Dette betyder,
at det driftsoverskud pa 29 mill. kr., der
var i driftsaret 1960-61, vil blive forvandlet
til et betragteligt driftsunderskud pd regn-
skabet for driftsdret 1961-62. ‘

De administrativt gennemforte forhgjelser
pr. 1. juli 1961 er ansliet til at give en
memndtaegt pé ca. 14 mill. kr. &rligt, men
da disse forhgjelser kun far virkning for
driftsdrets sidste 9 maneder, er merindteeg-
ten 1 1961-62 kun anliet til ca. 10,5 mill, kr.
Det vil derfor veere nodvendigt at foretage
en: reelkke yderligere forhgjelser til imade-
gielse af de store udgiftsstigninger. Disse
andre forhejelser skonnes at give en mer-
indteegt pa ca. 40 mill. kr. 4rligh. Den hajt-
gerede minister regner ikke med, at de fore-
sldede taksteendringer kan treede i kraft for
tidligst pr. 1. januar 1962, séledes at der i
driftsdret kun kan regnes med virkninger
af forhgjelsen for de sidste 3 maneder.

Efter forslaget eendres taksterne saledes,
at billetpriserne forhejes med 10 pet. Den
arlige merindteegt herved er ansldet til ca.
18,6 mill. kr., alt selviglgelig under forud-
setning af, at trafikken bliver uendret.
Ménedskortene enskes forhajet med 20 pet.
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Nar stigningen her er sat til 20 pet., er
motiveringen den, at disse kort er meget
billige, set i forhold til de almlndehge billet-
priser, og hertil kan fgjes, at vi ikke ved
tidligere takstforhgjelser har ajourfert disse .
takster. Denne forh@]else er ansldet til at
give en merindtegt pd 4,7 mill. kr. Lge-
kortene anslas at give en merindteegt pé
ca. 1,6 mill. kr., idet prisen her swmtbes i

forhold il taksteme for méanedskortene, -
hvorved ugekortene fir omtrent samme
procentvise forhgjelse. Priserne for maneds-
kort mellem samtlige stationer, 15 dages
kort og 8 dages kort agtes forhgjet med ca.
15 pet., og den -drlige merindteegt herved

| vil blive ca. 0,5 mill. kr. Indskrivningsge-

byret for rejsegods og taksterne for cykler
og motorcykler som rejsegods forhﬁ]es, 0g
der indferes den sendring, at hvor vi tid-
ligere havde 3 zoner, skal vi nu kun have
2. Dette vil give en merindtegt pd ca.
0,9 mill. kr. Priserne for overforsel af biler
m. v. med vore ferger forhgjes med 10 pet.,
hvilket vil give en merindtegt pa ca. 3,3
mill. kr. For vognladningsgods og. gebyrer
aghes gennemiprt forhgjelser, som anslds
at ville give.ca. 10,8 mill. kr. De her nmvnte
forhojelser er anslget til i alt. at give de
danske statsbaner en merindtegt pd ca.
40 mill. kr.

Jeg erkender blankt at det er mange
penge, det drejer sig om, udgifter, man pi-
lzegger den enkelte borger og vort erhvervs-
liv, og jeg forudser, at man igen vil 4 en
debat, maske ikke s meget om det drifts-
meessige princip, onsket om at tilstrebe
balance for DEB. De meget store piviste
udgiftsstigninger gor det simpelt hen ned-

vendigt, at den hejtecrede minister ved

et lovforslag seger at skaffe sig dwkning
for disse store udgifter; thi der er vel ingen,
som vil sendre ved dette princip, séledes at
DBBs store arlige udglfter alene skal tages
over skatterne. . .

Debatten her vil igen- sildcert komme til
at dreje sig om de egnspolitiske forhold,

alt set ud fra de foresldede sendringer med

de virkninger, de vil i pd de forsliellige
omrider. Vi i socialdemokratiet vil g& ind
for det principielle i forslaget, nemlig at
der ma skaffes dekning, og skulle der her
i debatten fremkomme synspunkter om
praktiske og maske mere rimelige eller mere
retfeerdige sendringer fra andre srede ord-



