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get andet vil blive fremskyndet i den takt,
det nu engang er muligt, og hvad angéir
finansieringen, som jeg ogsi betragter som
noget veesentligt, venter jeg resultater i
logbet af det kommende ar.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Teichert: Jeg foreslar, at lovforslaget hen-
vises til et udvalg pa 17 medlemmer.

~Uden forhandling eller afstemning
vedtoges dette forslag.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling of forslag til lov om
@ndringer 1 vandlobsloven.

(Lovforslaget findes 1 tilleg A. sp. 1539,
fremseettelsen i tidenden sp. 3597).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Chr. Rasmussen: Jeg tror, der findes et
stort antal landmend, der vil tenke velvil-
ligh p4 den hejteerede landbrugsminister,
fordi han har fremsat det lovforslag, der
her er til behandling. Om loven vil blive
modtaget med samme velvilje i kommunal-
bestyrelserne rundt omkring, skal jeg lade
vere usagt, men. personlig vil jeg erkende,
at som forholdene har udviklet sig, finder
jeg det rimeligt, at denne form for pligt-
arbejde nu aflgses. Vi mé imidlertid gere
os klart, at det ikke er noget helt lille
sporgsmal, heller ikke ekonomisk. Den
hgjterede landbrugsminister har i sin:frem-
swttelsestale nevnt et beleb pd 12-15 mill,
kr., dog med den sikkerhedsventil, at det
maske bliver noget dyrere. Og at det sidste
vil blive tilfwldet, foler i hvert fald jeg mig
ganske overbevist om. Jeg vil personlig
vurdere det til at blive mindst det dobbelte,
og jeg foler mig ikke engang sikker pi, at
det kan gere det.

Vi ber huske pd, at samtidig med at
det offentlige overtager disse vedligehol-
delsesudgifter, vil kravene til vedligehol-
delse stige ganske betydeligt, og mnetop
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dette gor mig noget beteenkelig med hensyn
til den foreslaede tilfejelse til § 35, stk. 2.
Jeg indremmer, at bestemmelsen ikke
afviger meget fra den regel, ‘der -hidtil
har veret gweldende, og hvorefter det offent-
lige havde oprensnings- og vedligeholdelses-
pligten. Men vi skal huske:. péd, at vi nu
inddrager mange hundrede kilometer smé-
vandleb, og det vil efter min opfattelse
blive en nmsten uoverkommelig- opgave,
hvis lodsejerne i vid udstreekning kan rejse
erstatningskrav med den ene eller den
anden motivering, Jeg legger megen veegt
p8, at man finder frem +til en sadan ud-

formning, at lodsejerne f. eks. ikke.kan

kreve erstatning for for sen afslining .af
gresset pa skraningerne. Jeg vil nemlig
regne med, at det mange steder vil vere

vanskeligt for ikke at. sige umuligt i den
Jbedste sommertid at skaffe. tilstreekkeligt

mandskab til, . at tidsfristerne kan over-
holdes. Det samme vil blive tilfeeldet de
steder, hvor man er i stand til at anvende
maskiner, ‘ S .
.Der kan i-gvrigt i denne forbindelse rejses
flere sporgsmal. Jeg teenker her pa, om det
ikke var betimeligt at undersoge mulig-
hederne for frileggelse af arealer langs de
sterre vandleb, f. eks. 3-4 m. Det mé jo
i forste raskke blive i disse, at maskinkraft
kan udnyttes., L L
Et andet sporgsmal er, om ikke en meget
lang reekke af de mindre vandleb — jeg
teenker her pd dem, man i daglig tale
kalder grefter — uden skade kunne. rer-
leegges. Man har i vor tid .si gode rer-
materialer, at der ikke skulle veere nogen
seerlig risiko forbundet hermed. Man kunne
g8 i de tilfzelde, hvor. der ikke -er noget
videre fald — eller i visse tilfzelde. slet intet
fald — pa disse vandleb med visse mellem-
rum — f. eks, 200-300 m — lave en slags
andehuller, lidt dybere og bredere end selve
vandlebet og med en lengde af 15-20 m;
s& ville man efterhanden kunne indskranke
det arlige vedligeholdelsesarbejde .til disse
abninger. . . .
Jeg er klar over, at det, jeg her har navnt,
vil kreeve en betydelig investering, men det
er jo ogsd et omrade, der ikke lober fra os,
og.det kan geres gradvis i tiden fremover.
Jeg er selviolgelig ikke blind for, at der
findes en hel del mennesker, der synes, at
en stor del af disse grefter er idyller i land-
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skabet. Jeg tror dog, at et meget stort
tal vil kunne undveres, uden at nogen
vil savne dem.

Til slut vil jeg gerne gore en bemerkning
om de i §§ 36 a-36 f foresldede refusionsbe-
stemmelser. Jeg synes, det mé vere muligt at
finde en ordning, siledes at kommunerne
ikke skal afholde udgifterne i to ar, fer
staten betaler sin part. Det er vel ikke alle
steder noget stort spergsmal, men jeg har
fiet henvendelse fra en del kommunal-
meend, som har fundet det noget urimeligt,
og jeg mener, det ber dreftes nwmrmere i
et udvalg.

Ja, jeg skal med disse f& bemerkninger
anbefale det foreliggende lovforslag til
hurtig og velvillig behandling.

Peter Larsen: Hovedformalet med dette.

lovforslag er jo ganske enkelt en principiel
wndring vedrerende oprensning og vedlige-
holdelse af alle offentlige vandleb. ZAndrin-
gen gir ud pa, at fra at veere en forpligtelse
og dermed en veesentlig udgift, der hidtil
har hvilet newmsten ensidigt pa bredejerne,
skal vedligeholdelsen m. v. og de dermed
forbundne udgifter nu veere en offentlig
opgave.

Vi er fra venstres side meget tilfredse
med det, der her tilstreebes, dels fordi man
herved fjerner en af de formldede og uret-
frerdige naturalydelser, det var palagt
lodsejerne at udfere gratis for andre i
samfundet, der jo ogsé havde gavn af vand-
lobene, dels fordi endringen medferer,
at man ikke alene lader dem, der har land-
brugsmeessige interesser i vandlgbene, beere
byrderne, men legger tyngdepunktet over
pé udledningen af spildevand. Det er en
sag, der berorer namsten alle borgere, og
derfor ber de dermed forbundne udgifter
ogsé bares af disse i fwllesskab. Man felger
altsi den udvikling op, som navnlig i de
senere ir har veeret i hastig vekst, Jeg ten-
ker her p4 de mange kloakeringer, der af
sundhedsmeessige og andre grunde finder
sted, selv ude i de mindste landsbyer, og
jeg teenker pi den voksende industriali-
sering, der lykkeligvis ogsa finder sted uden
for de egentlige byomrdder. Alt dette med-
forer en pd mange méader helt afgorende
@®ndring 1 vandlebenes struktur, idet de
fra at tjene til afledning af vand fra land-
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brugsjorderne skal gi over til at klare
spildevandsproblemet. Jeg foler, at det er
helt naturligt, at dette nu ogsi felges op
i loven.

Vandlebsloven af 1949 er jo i og for sig
udformet siledes, at den bl a. tager sigte
pé den udvikling, jeg her kort har skitseret.
Men selv om loven &bner mulighed for i
visse tilfeelde at lade andre end lodsejerne
deltage i vedligeholdelsesudgifterne, har
dette ikke i nevnevardig grad — og slet
ikke i den udstreekning, det er pakrsovet —
varet benyttet af myndighederne. Utallige
er de sager, der i de seneste &r af lodsejerne
er rejst over for vandlgbsretterne, navnlig
vedrerende spildevandsforureningen, og af-
gorelserne, nir de endelig er faldet, har veeret
meget forskelligartede til skade for den
ligelighed i udgiftsdeekningen, som er for-
malet med disse bestemmelser i loven.
Derfor er vi meget tilfredse med, at hoved-
bestemmelsen 1 lovforslaget er si klart
formuleret; men pi den anden side erken-
der vi i venstre, at der stadig ber vewre
mulighed for at pélegge ganske serligh
interesserede parter en vis del af udgifterne.
Vi finder, at der her mé finde en nojere
afgreensning sted, si reglerne ikke bliver
alt for udflydende. Vedligeholdelsen af vore
19 000-20 000 km_offentlige vandlab er jo
blevet en bekostelig opgave, og udgifterne
vil sikkert stige steerkt 1 de kommende &r.

I forbindelse med udgiftsdekningen er
det vel rimeligt at overveje, om den fore-
sliede fordeling mellem stat og kommune
er rigtig, om refusionsprocenterne skal veere
ens for alle kommuner, om det belgb, der
er afsat i lovforslaget, de 9 pct., som ma
medregnes af administrationsudgifterne, er
rimeligt, eller om vi i det hele taget skal g
over pd vejlovens almindelige regler om
forskelligartet refusion under hensyn til
udgiftsfordelingen. Det er i realiteten en
vejlov, man her overforer pa vandleb,
men det er ting, som vi mener vi kan se
nermere pa i udvalget.

Ministeren anslar i sin fremswttelse, ab
den samlede udgift formentlig vil blive op
mod en 15 mill. kr., og mange vil maske
synes, at nar nu bredejerne lettes for denne
udgift, ville det veere rimeligt med en aflgs-
ningsordning. Jeg er helt enig med den hejt-
wrede minister i den betragtning, at dette
vil veere administrativt besveerligt, men jeg
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vil ogsd finde det urimeligh af en anden
grund, den nemlig, at bredejerne i mange
ar har klaret den ekstra stwrke forurening
af mange af vore vandleb alene, uden at de
lokale myndigheder har hjulpet til i ne@vne-
veerdig grad. Nu har man chancen for at
gore en gammel uret god igen.

Ud over disse mere principielle ting vil
jeg gerne gere nogle bemsrkninger af mere
teknisk karakter. Ifelge lovforslaget skal
kommunerne nu udfserdige regulativer for
vandlgb, og endringerne forudsemtber, at
der bl. a. skal fastseettes regler dels for ar-
bejdets udferelse og tidspunktet derfor, dels
for det fyld, man graver op,og den grede,
man slar af, om det skal bortskaffes, eller
om det skal udjevnes. Spergsmalet er, om
disse ting skal veere en del af vedligeholdel-
sesudgifterne, eller man fortsat skal henvise
til § 35, der siger, at lodsejerne har pligt til
at modtage dette normalt uden erstatning.

I bemserkningerne til loviorslaget anforer
den hgjterede minister, at en i loven fast-
sat almindelig losning nmppe er nedvendig
her. Han mener altsé, at man kan overlade
til kommunerne at gennemfere disse regler
og kun i swmrlige tilfwlde lade spergsmalet
om erstatning for udlegning af grede fast-
seettes af vandlgbsretterne. Jeg er ikke enig
med ministeren i denne betragtning. Jeg
gar ud fra, at ndr kommunerne nu skal over-
tage vedligeholdelsen, ma man forvente, at
en del af oprensningen vil finde sted ved:
hjeelp af maskiner, som uden tvivl vil ngjes
med at kere ps den ene side af vandlgbet
og samtidig legge slam og grode pa den
samme side. Det betyder for det forste, at
disse lodsejere alene skal modtage alt dette.
Det betyder dernwmst, at man skal fjerne
hegn og treeer langs vandlgbene for at give
passage til maskinen. Det kan efter min op-
fattelse medfore, at der bliver en skeev for-
deling af de byrder, der bliver palagt lods-
ejerne pa dette omréde. Derfor ville jeg
mene, at vi under udvalgsarbejdet - skulle
prove pa at undersgge om vi kunne'fastsat-
te nogle regler, i hvert fald nar det drejer sig
om maskinel oprensning, hvortil udgiften
ifglge lovforslaget er refusionsberettiget. Jeg
erkender, at hvor det drejer sig om, at ar-
bejdet skal udfores som handarbejde, nem-
lig slaning af sideskréningerne og handop-
rensning, vil man have mulighed for at kunne
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foretage en ligelig fordeling pd begge sider
af vandlgbet, og her stiller problemet sig
lidt anderledes. : C
Fra forskellig side har man over for mig
rejst spergsmélet om de sakaldte landkana- -
ler. Det er ifelge loviorslaget forudsat,
at nar de er optaget som offentlige vandleb,
kommer de ind under loven, og vedligehol-
delsen af disse kanaler ordnes i dag nwsten
altid af de sdkaldte pumpelag eller:land-
vindingslag. Jeg vil gerne, om vi i udvalget
overvejede, om man ikke kunne fortswmtte
pé denne made efter de samme retningslin-
jer som hidtil, blot med den @ndring, at
amtet 1 dette tilfslde betaler udgifterne.
Man har anfert, at denne ordning skulle
kunne gere arbejdet billigere, end hvis
amtet selv skulle foretage arbejdet, og der
kunne méske ogsé i anden forbindelse vere
tale om at lade andre treede ind til at afgere,
efter hvilke retningslinjer arbejdet skulle
finde sted. Nir man stir over for s& stor
en udgift — og jeg er ikke uenig med det
@rede medlem hr. Chr. Rasmussen i, at ud-
giften vil blive voksende fremover — mener
jeg, at det geelder om at tilrettelgge lov-
givningen- siledes, at ordningen bliver si
billig, men alligevel s& effektiv som muligt.
Derfor ville det vel ogsd veere rimeligh-at
drofte loviorslagets pabud om, at et arbejde
af den karakter altid skal udbydes i lici-
tation. Jeg vil tro, at man rent praktisk
kunne lose problemet pé en anden made, nien: -
ogsh -det herer vel nermere hjemme'i-ud-
valgsarbejdet. S
Med hensyn til de andre omrader af lov-
forslaget — jeg teenker her:'pd de afsnit,
som jeg vil kalde en tydeliggerelse af vand-
lgbsloven, nemlig spargsmalet om hegnings-
pligten «— er vi helt indforstéet med, at det
mé veere en pligt, s& vi kan undgé nedtred-
ning af siderne af vandlebet, hvorved der
pafores det offentlige en hojere udgift. Det
samme geelder den klare forbudsbestem-
melse om aflob-af ensilagesaft og ajle samt
gift- og hormonpreeparater. Der er en lidt
uklar bestemmelse 1 den gexldende lov, og
vi er tilfredse med, at man mu spger at
komme det uvesesen til livs. Denne uklare
lovbestemmelse har afstedkommet mange
skader pa fiskebestand o. lign. o
I denne forbindelse vil jeg gerne sporge,
om der skulle veéere mulighed for ved hjslp
af sprojtemidler at foretage en bekempelse
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af den grede, der findes i og pé siderne af
vandlebene, om man kan finde midler, der
kan anvendes, uden at de ger skade pa
fiskebestanden. Jeg ved, at man har forseg
i gang pd dette omrade forskellige steder,
bl. a i Holland, og néir jeg rejser spergs-
malet, er det blot for at gere opmeerksom
p4, at hvis noget sddant skulle veere muligt,
mé der i loven veere abnet en vej, som maske
kan vere med til at nedsette udgifterne.

Jeg skal ikke gé ind pa andre af de mange
sporgsmél, som dukker op, nir man star
over for en revision af vandlgbsloven; dem
kan vi i udvalget se nejere pa.

Jeg vil sluttelig gerne sige, at vi gerne
folger den hgjterede landbrugsministers
henstilling om at gere lovforslaget ferdigt
s hurtigt som muligt, helst s& hurtigt at
loven kan treede i kraft den 1. maj, for at
man derved kan undgd en deling af den
oprensning, der mange steder begynder
forst i maj médned; s& kunne man fa det
hele ind under de nye lovbestemmelser.
Jeg er vel klar over, at der dermed kan
blive nogle problemer for vore kommuner,
som vil have sveert ved s hurtigt at ind-
stille sig pa de nye regler; men det er vort
hab, at det gennem den kortvarige ud-
valgsbehandling — kortvarig mé den ifelge
sagens natur blive — alligevel skal lykkes
at f4 denne side af sagen lost, si at loven
kan {3 en sddan udformning, at den skaber
tilfredshed til alle sider.

Jeg skal med disse bemeerkninger pa
venstres vegne anbefale lovforslaget til
hurtig og velvillig behandling.

H. C. Toft: Da man i 1949 gennemferte
den i dag gwldende lov om vandleb, havde
man ikke tenkt sig en sa hastig udvikling
og forandring i vore vandlgbs forurening,
at det skulle fore til, at vi nu efter godt 10
ars forlgb stir over for nedvendigheden af
en @ndring i vandlgbsloven.

I den konservative folketingsgruppe deler
man den opfattelse, at sendringer er pé-
kravet, og at det er rigtigt med en hurtig
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gennemfgrelse af loveendringerne, siledes at
@ndringerne kan fi virkning helst for hele
det &r, vi er i, f& virkning for hele den ssson,
man star over for med hensyn til oprensning
og vedligeholdelse af vandlebene.

Den forurening af vandlebene, som sker
i dag, og som er langt sterre end for blot
f& &r siden, har forskellige &rsager, men
denne forurening har samtidig i en meget
veesentlig malestok foreget de oprensnings-
udgifter, der falder pa bredejerne, selv om
det ikke er dem, der i serlig grad har varet
drsag til, at oprensningsudgifterne har vaeret
sa steerkt stigende.

Med dette lovforslag, som landbrugsmini-
steren har fiet et fuldttonende ja til fra
landbrugets organisationer — hvis ikke man
kan sige, at det er fra dem, initiativet er
kommet, eller fra de hirdtramte bredejere
— tager man et par af de enkelte ting, som
er medvirkende til den steerkere forurening,
ind i lovgivningen og forbyder, at ensilage-
saft fra ensilagebeholdere og ajle fra ajle-
beholdere ledes ud i vandlebene. Dermed
rejses der forbud pd et par af de omrader,
der bidrager til forurening og til de sterre
oprensningsudgifter; men der er jo mange
andre omrdder, der i endnu hejere grad
virker egende pi oprensningsudgifterne.
Derfor ville det veere rart, om det ikke
varede for leenge, inden man ogsd far fat i
disse omrader og fir gennemfert forbud
for disse andre forureningskilder. Hvor det
ikke er muligt, ma det veere naturligt, at
man palegger disse forureningskilder beta-
ling for en del af udgifterne.

Vi finder det rigtigt, at der indferes de
af ministeren foresliede forbud vedrerende
ensilagesaft og ajle, men der mé vist gives
de enkelte landbrug en vis tidsfrist til at
f& omstillingen foretaget; jeg tenker her
pd den del af landbruget, som hidtil har
mattet skenne over, i hvilken grad aflednin-
gen medforte veesentlig forurening, og som
pd grundlag af dette sken har ladet aflabet
foregd til havet, hvor der var kort afstand
dertil, fordi der ikke har veret andet end
et vandleb uden fisk og med meget kort
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afstand til fjord. Jeg mener, at disse e]ere :

mé have en vis tidsfrist til omstl]llngen, 84
at de kan fi truffet de foranstaltmnger,
som loven pabyder.

Nar lovforslaget gir ind for, at bred-
ejerne fntages for oprensningspligten, har
- det.ogsa vor fulde stette. Det kan ikke veere
rimeligt, -at de wgede udgifter, som :ikke
skyldes bredejerne, skal pilgges dem som
en byrde, der er fordrsaget-af andre. Derfor
medvuker vi gerne-til, at de fritages.

" Derimod vil vi gerne overvéje, om det er
rigtigt forst at overlade udgifterne til kom-
munerne og derefter fordele dem ligeligt
mellem stat og komimune, For at have' lokal
hand' i hanke med udgifterne er det rime-

ligt, at kommunerne fir udglfterne palagt

men det ma dog-overvejes, om' ikke de,
der iserlig grad bidrager til at gge udgifterne
— splldevandsanlaeg, fabrikker,  ‘brunkuls-
lejer og andre — ikke skal betale en del af
udgifterne og lade den del, som de betaler,
medgid til nedbrlngelse af det offentliges
udgifter. Det ei muligt; der' kan' veere argu-
menter for, at’det skal vere staten, der

overtagér en del af udglfterne, det'er ét

forhold,; vi gerne: il dmfte i udvalget men
vi'vil gerne i dag give tilsagn om 'en hurtlg
og velvillig udvalgsbehandling; Vi ér enige
med den’ hgjterede landbrugsmlmster om,

at bredejerne skal fritages for ‘udgiften’’
Vi onsker en nermere overve]else af, om’
det ikke skal steerkere prwcweres, ‘at’ skade-'

voldernie - fabrikker m. m. —skal betale
deres bestemte andel, og vi vil ‘overveje,

om det er rigtigt, at staten skal’ dele udglf—'

terne med kommunerne

Jens P J ensen Ved dette lovforslag gives
der mulighed, ja, ogs pligt til for amterne

og sognekommunerne at overtage de offent- |.
lige. vandlebs oprensning og vedligeholdelse.

imod. en refusion af en del af udgifterne fra

staten. Jeg vil benytte lejligheden til at.

sige tak til den hejteerede landbrugsminister,
for lovforslaget og for, at der ydes de samme,
procentsatser til amtet og sognekommuner—f
ne. Jeg vil dog henstille, at der bliver smi-
dige regler for udbetalingen under betryg~
gende kontrol.

- Den. hgjterede lahdbltlgsmlnlster har iy

sin fremsaettelse fremhssvet den. fo:eslaede
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skeerpelse af forbuddet mod forurening af
vandlobene. Dét er pakraevet at dette pa-
bud efterfolges helt, s4 de sterke forurenin-
ger undgés.

Men -hovedspergsmalet er jo her nok for-
slaget om vedligeholdelse og oprensning af
offentlige vandleb. Oprensnmg -og ‘vedlige-
holdelse -er praktiseret pa forskellig mide,

men dog saledes, at den sterste pligt p&hvﬂer o
- bredejerne. I tllfaelde, hvor vandleb opta-

ger spildevand fra rensningsanleg o. lign.,
kan. pligten veere opdelt, men da tillgb fra
rensningsanleg, fabrikker, fiskedamme m. m.
har veeret voksende i.de sidste.éartier, ma

. det veere forsvarhgt at.dette forslag stottes.

- Der er i forslaget optaget en rekke be-
stemmelser og forslag til endringer i vand-

lobsloven, som jeg mener bedst kan'dreftes

i- et udvalg; men jeg.vil alligevel lige hen-
vise til det.lille  afsnit: under punkt 20,
§ 36 b, litra ¢, hvor det bestemmes, at 9 pet. -
af de godkendte udgifter. medregnes under
administrationsudgifterne. - Jeg wvil regne
med, at det er ‘et.for lille belab til admini-
stration. Inden. for: vejlovgivningen kan det
veere nok, men her drejer det sig om helt
andre: tal. Ved vejudgifterne far amterne
75 pet.. i refusion og . kommunerne: noget
mindre; ‘men -det er .et’ forhold, der kan

, tales om i dét.udvalg, der: bliver nedsat,
eller méaske kan -kommissionen: 1nddrage.

dette.. spmgsmal i sine videre overvejelser.
Det:mé jo-antages, at der vil opstd forskel-
lige problemer; jeg teenker her:f. eks. pad'de
rorlagte offentlige. vandlgb og vandleb i
der sorterer: under - dige-
lagene. Der vil med den foresliede. nyord-
ning kunne opsta forskellige praktiske van-.
iseer ~hvor
regulativerne er gamle ‘og uden. positive
angivelser af vandlgbenes dimensioner. eller
har angivelser, der er tvetydige.: - :
Alle disse forhold taget i betragtmng et det’
vel helt rigtigh, at loven skal tages op til

|: revision i folketingsiret .1964-65. -

Men det. .er vel ikke muligt, at _lowiens

- gennemforelse kan fremnies, s& at den kan

virke fra 15. maj;. da der er oprensnings-
pligter, der begynder den 20. maj, og jeg
kan ikke tro, at- ‘bredejerne.. vil . interessere

- sig for oprensning, nér:der snarest herefter.

er muligheder for fritagelse for denne pligt.
Det radikale venstre . vil ‘medyirke - tll
lovforslagets hurtige behandling. -
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Vivike: Efterhanden har jeg fra denne
talerstol sagt temmelig meget om forure-
ning af vandleb, og skulle jeg kommentere
lovforslaget, ville jeg let komme til at gen-
tage mig selv. Vi er tilfredse med lovfor-
slaget, og hvis det ikke bliver gennemfort til
1. maj, bliver det i hvert fald ikke sociali-
stisk folkeparti, der har skylden derfor.

Bakgaard: I den nugeldende vandlebs-
lov benyttes tre forskellige bensevnelser,
som vel ellers dekker én og samme person,
nemlig grundejer, lodsejer og bredejer i
henholdsvis § 1, § 15 og § 36. Men ligegyl-
digt hvilken bensvnelse der bruges, tror
jeg nok at disse ejere alle er seerdeles til-
fredse med det lovforslag, der her foreligger.

Selv om mit parti ikke gnsker det offent-
liges virkeomrade udvidet, foreligger der
her, som det fremgér af den skriftlige frem-
settelse af loviorslaget, netop forhold, som
tydeligt berettiger en undtagelse.

Et af disse forhold er den besparelse af
arbejdstid, som brugen af maskiner kan
betyde, samtidig med at de ofte udferer et
langt bedre arbejde. Som eksempel kan
nzvnes de efter det regnfulde efterar i 1961
mange pad grund af hej vandstand uop-
rensede vandleb; en grab pd en maskine
er ikke noer sd ked af at dykke ned og hente
mudder m. m. op i en vanddybde p4 f. eks.
1% m, som en mand med en skovl er.

En anden ting er, at vandlebenes ,,ophav*
jo er totalt sendret 1 de seneste &r, idet de,
som hidtil har haft oprensningspligten, nu
kun tilferer vandlobene en ringe part af
selve vandmengden, og det er endog den
reneste del, nemlig tilferslen fra afvandin-
ger, hvorimod spildevand fra bebyggelser
og fabriksanleg udger en stedse stigend
part. '

Jeg vil gerne sperge den hejteerede mini-
ster, om det er meningen at tage Hedesel-
skabet med pa rad, nar der eventuelt skal
dreftes eendringer af vandlgbenes dybde
og dimensioner. Som gammel vandsyns-
mand har jeg haft det indtryk, at udlebene
fra afvandinger — og langt de fleste af
disse er vel projekteret af Hedeselskabet
— ofte har vanskelighed ved at holde sig
fri af vandspejlet ved normal vandstand.

Jeg er glad for den hejterede ministers
ord om ensilagesaften, som vi landmeend
ber holde hjemme, og jeg tror, at den pjece,

5/, 62: 1. beh. af £, t. 1. vedr. vandlgbsloven.
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der for nogen tid siden udsendtes til jord-
brugere, har haft stor vejledende betydning;
og mon ikke ogsa de fleste landbokommis-
sioner vil veere behjalpelige med at oplyse
om dette emnes betydning?

Ogséd afhegning af vandlebene, adgang
til vandingssteder og fjernelse af fyld ma
sikkert ind under mere faste rammer, og
dér vil jeg gerne tilslutte mig de udtalelser,
det wmrede medlem hr. Peter Larsen kom
med. Jeg synes, de var pi deres plads,
og jeg haber, at grundejerne bliver taget
med pd rid, da det jo m4 vere dem, der
bliver mest berert af disse bestemmelser.

Vi har intet at sige med hensyn til for-
slaget om revision af loven i1 1964-65,
ligesom vi gerne ser loven sat i kraft den
1. maj i &r. :

Landbrugsministeren (‘Skytte): Jeg er i
den heldige situation at kunne takke
samtlige ordferere for velvillig modtagelse
af lovforslaget og for vilje til en hurtig
udvalgsbehandling, som jeg meget gerne
s& resultere i, at vi kunne f& loven gennem-
fort inden 1. maj.

Der er rejst en lang rekke sporgsmal bade
af teknisk og anden art, herunder sporgs-
mélet om erstatningskrav, fremskyndelse
af refusionen og om faste regler for grode-
afkastning. Der er omtalt landkanalers for-
hold, rimeligheden af, at maske flere af
disse skulle inddrages under betalingen fra
det offentlige, og der er rejst sporgsmal om,
hvorvidt de 9 pet. til administration kan
veere en rimelig sats, og til sidst rejstes
spergsmalet, om Hedeselskabet skal tages
med pi rdd, ndr vi skal fastlegge vand-
spejlet. ‘

Jeg vil om alle disse sporgsmil sige, at
jeg synes, de egner sig fortrinligt til be-
handling i et udvalg, og jeg skal veere rede
til over for udvalget at mede med alle
oplysninger, der kan fremme sagen og tjene
til at klare eventuelle tvivlisspargsmal.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til cmd(_ah behandling
vedtoges uden afstemning.

Chr. Rasmussen: Jeg foreslar, at lovior-
slaget henvises til et udvalg pd 17 medlem-
mer.
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& Uden forhandling eller afstemning
vedtoges dette forslag.

Formanden: Der er ikke mere pa dags-
ordenen.

" Folketingets neste moede afholdes i mor-
gen, fredag den 6. apnl kl. 13 med felgende
dagsorden:

1) Valg af 17 medlemmer til et udvalg an-

gdende:

Forslag til lov om aendrinéer i lov om
rettens pleje. (Newvningers og doms-
mends udtagelse).

2) Valg af 17 medlemmer til et udvalg an-
gdende:

Forslag til lov om @®ndring i lov om land-
brugsejendomme.

3) Valg af 17 medlemmer til et udvalg an-
gdende:

Forslag til lov om @ndringer i vandlebs-
loven.

4) Tredje behandling af:

Forslag til lov om visse forhold vedre-
rende gas-, vand- og aflebsinstallationer
og dertil herende kloakledninger.

5) Anden behandling af:

Forslag til normeringslov for finansaret
1962-63.

6) Anden behandling af:

Forslag til lov om sndringer i lov om
lgnninger og pensioner m. v. til statens
tjenestemeend. :

7) Forste behandling af:

Forslag til lov om endringer i lov om
lgnninger og pensioner m. v. til statens
tjenestemeend [vedr. feriegodtgerelse og
stedtilleeg].

8) Forste behandling af:

Forslag til lov for Granland om bgrns
retsstilling. :

5/, 62: 1. beh. af f. t. 1. vedr. vandlobsloven.
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9) Forste behandling af :

Forslag til lov om eendringer i lov om
rettens pleje i Gremland. ’

10) Forste. behandling af:

Forslag til lov om opfbrelse af skoler
under statens andssvageforsorg.

11) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning Vedm—
rende den af Den internationale A:-
vejdskonference i Genéve i aret 1960
vedtagne konvention nr. 115 om be-
skyttelse af arbejdere mod ioniserende
striling.

Madet hwvet kl. 175,

80. made

Fredag den 6. apnl kL. 18.

Formanden: Udvalget angéende forslag
til lov om afseetning af frisk, dansk frugt og
danske gartneriprodukter har afgivet be-
teenkning over nwmviate lovforslag Eksem-
plarer vil blive omdelt.

Udvalget angdende forslag til lov om
nedseettelse af en forsikringskommission
har afgivet betenkning over navnte lov-.
forslag. Eksemplarer vil blive omdelt.

Medlem af folketinget” H. C. Toft har
meddelt mig, at han gnsker til landbrugs-
ministeren at stille felgende sporgsmal:

,Hvorfor har landbrugsministeren ikke
foranlediget optagelse af forhandlinger
med “Sverige med det formal, at Dan-
mark far et storre belob end hidtil af de
ggede svenske importafgifter, nir EFTA-
aftalerne giver adgang hertil?*

Spergsmélet vil blive optaget pa dags-
ordenen for tingets farstkommende spmgetld



