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forhold til samme indtegt. Hvis man fort-
setter med nedslagsreglerne, vedbliver man
at give nedsmttelserne vilkarligt, og det er
vist ikke pa den méde, man skal hjelpe
dem med de lavere indtwegter.

Dette er synspunkter, som jeg haber vil
blive taget med ind i overvejelserne, nar
man til sin tid skal drefte folkepensionens
storrelse. Kan disse synspunkter vinde

gehor, er der ogsi mulighed for, at man

derigennem kan medvirke til en forenkling
af hele skattesystemet.

Finansministeren (Hans R. Knudsen):
Jeg vil gerne takke udvalget for den helt
enstemmige tilslutning til lovforslaget.

I anledning af de spergsmal, som deb
wrede medlem hr. Herluf Rasmussen her
fremdrager, og i tilknytning til det wrede
medlems bemsrkninger i betseenkningen vil
jeg gerne sige et par ord om problemet
skattenedslag i forbindelse med sewrlige
udgifter pd grund af sygdom. Det er et
problem, vi har diskuteret flere gange; det
har bl. a. vaeret rejst adskillige gange ved
behandlingen af de arlige ligningslove. Jeg
vil gerne gare opmeerksom pé, at man her kan
ga forskellige veje. Der er for det ferste
fradraget pa grund af sygdom og lignende
forhold, hvorigennem der kan ske en vis
nedswmttelse i den skattepligtige indkomst.
Der er for det andet den fremgangsmade,
det serede medlem hefter sig ved: skatbe-
nedseettelse ved nedslag i den palignede skat,
og her ligger det sddan efter de nuveerende
regler, at nar det er kommuneskatten, det
drejer sig om, er afgorelsen overladt til de
kommunale rad. Der m& her neesten altid
skgnnes individuelt, og vi seger, nar det
drejer sig om lempelse af statsskatterne, at
folge s& vidt muligh samme retningslinjer
som de kommunale rdd. Skal man forsege
at komme videre henimod sterre ensartet-
hed i afgorelserne, vil det efter min mening
veere mest praktisk, om man lader lignings-
radet overveje, om det vil veere muligt ab
udarbejde mere konkrete anvisninger til
de lokale myndigheder, end der foreligger
pd nuveerende tidspunkt.

Hermed sluttede forhandlingen.
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Lovforslagets §§ 1 og 2 og dets overgang
til tredje behandling

vedtoges uden afstemning.

Formanden: Jeg foreslir, at lovforslaget
gar ‘direkte til tredje behandling uden
fornyet udvalgsbehandling. Hvis ingen ger
indsigelse imod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er ved-
taget.

Den nwmste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag il lov om
andring of lov om opreitelse af Statens kunst-
fond og Eckersberg-Thorvaldsenfondet.

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 817,
fremsattelsen 1 tidenden sp. 1950). '

Lovforslaget sattes til forhandling.

H. Larsen (Bjerre): Det lovforslag, som
den hojterede minister for kulturelle anlig-
gender har fremsat for det hgje ting, vil
overalt, tror jeg, hvor der lever interesse for
kunsten, blive modtaget med megen til-
fredshed. Det er en ganske god anledning
til at sige kulturministeren tak, for for-
slaget imgdekommer de gnsker, som blev
fremsat bade af mit parti og andre i tinget,
da forslaget om udskydelse af lovrevisionen
var til behandling i forrige samling.

Nar vi nu i dag skal drefte forslag til
lov om @ndring af lov om oprettelse af
Statens kunstfond og Eckersberg-Thorvald-
senfondet, er det helt naturligh at under-
soge, hvorledes loven om disse to fonds har
virket siden stadfeestelsen den 25. maj 1956.
Det viser sig ved en sadan undersogelse, ab
kunstfondet har lest overordentlig veerdi-
fulde opgaver i forbindelse med den kunst-
neriske udsmykning af bade statslige og
kommunale bygninger. Det gik maske nok
lidt smét i begyndelsen med at fa skabt
fornodent kendskab til de muligheder, som
fondet indebar, men da det endelig var
indarbejdet og der var kommet et vist
system i hele virksomheden, varede det
ikke s& forfeerdelig lenge, for belsbsrammen
viste sig at veere for lille.

Da lovforslaget er ledsaget af meget
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fyldige og oplysende bemamrkninger om
begge fondes virksomhed, skal jeg ikke treette
det hoje ting med at gentage disse; blot vil
jeg gerne understrege, at man forventer for
finansaret 1961-62 at skulle udbetale 700 000
kr., hvilket er et tydeligt vidnesbyrd om,
hvorledes Statens kunstfond nu benyttes
pé4 den maéde, som det ogsd var hensig-
ten.

Formélet med loven om Statens kunst-
fond og Kckersberg-Thorvaldsenfondet er
derfor, synes jeg, pad den smukkeste made
blevet opfyldt. Jeg mener ogsd, at der pa
grundlag af de resultater, der nu foreligger
om virksomheden, bor siges tak for det
initativ, som i sin tid blev taget af den
daveerende undervisningsminister, i dag den
hgjteerede minister for kulturelle anlig-
gender. Den lange rekke af smukke kunst-
veerker i offentlige bygninger rundt om i
landet star som den bedste motivering for
de sendringer i loven, der nu er foresliet,
og som yderligere vil gere det muligt at
bringe god kunst ud i hverdagen til glede
og berigelse for det menneskelige sind.

Desveerre er det ikke muligt for mig her
at vise det hoje tings medlemmer eksempler
pé, hvor smukke kunstvaerker der er skabt
pé fundamentet af denne lovgivning, men
jeg har alligevel ved en lykkelig tilfseeldighed
faet lidt af en negle til at anskueliggare en
ikke ringe del af det, der er sket gennem
Statens kunstfond. Med den hgjterede for-
mands tilladelse vil jeg gerne citere et af-
snit fra en artikel i arsskriftet fra Guten-
berghus, hvor magister HEjner Johansson
netop omtaler virksomheden fra Statens
kunstfond. Det siges her:

»De rige midler, der nu settes ind pa
at skabe en ny dansk monumentalkunst,
er jo bade en inspiration og en forplig-
telse — fremfor alt skulle de ikke gerne
reduceres til at blive en slags understot-
telse til kunstnerne. De mé& bruges som
murbreekkere for et nyt syn ps den op-
gave at fore mennesket tilbage til kun-
sten — eller flytte kunsten ud i hver-
dagen, hvis man hellere vil sige det pa
den méide. Men der er uendelig lang vej
igen, for dette mal er niet. En vesentlig
skavank ved vor made at tmnke pi 1
dag er utvivlsomt, at vi reagerer helt
ukunstnerisk pd de fleste problemer og
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forst og fremmest spger at lose dem ud
fra effektivitetshensyn, ekonomiske vurde-
ringer o. 8. v. Der stdr dog ingen steder
skrevet, at disse synspunkter ber have
prioritet, endsige at de skulle veere serlig
fornuftige. I virkeligheden er mennesket
maske ikke slet s effektivt og skonomisk
et veesen, som det gerne bliver os fore-
goglet. Man har pa fornemmelsen, at vi
bliver underforsynet med kunstneriske
lgsninger pa problemerne, og at denne
underforsyning i det lange lgb vil afsette
meaerkbare mangelsymptomer. Her kan
malerne, billedhuggerne og arkitekterne
méske hjzlpe os — ikke ved ,at smykke*
vor hverdag, men ved at tvinge os kun-
sten ind pé livet med alle dens problemer,
skenheder, dens oprer mod vanetenk-
ning og utalsomhed. Dens greb om sjeelen,
der bringer os til at huske, at vi har en
sddan og ikke bare en regnestok i livet.”

De srede medlemmer kan i gvrigt ved at
kigge pa de illustrationer, som ledsager
denne redegorelse, f4 et steerkt indtryk af
den overordentlig vellykkede udvelgelse,
fondet har inspireret til. I denne forbindelse
vil jeg gerne give udtryk for oprigtig aner-
kendelse af den iortjenstfulde indsats, som
fondets styrelse har gvet gennem udvelgel-
sen af kunstveerkerne. Med sund sans for den
frie kunstneriske udfoldelse er valget af
kunstveerkerne sket. Det vil ikke veere rig-
tigt at fastsette bestemte regler for ud-
veelgelse af de kunstverker, som skal nyde
godt af fondets virksomhed, og det fore-
kommer mig, at de synlige resultater ogsé
er et vidnesbyrd om, at den frie linje, der
har veeret fulgt, s& afgjort har veeret rigtig
pé alle mader.

Ma jeg endvidere give udtryk for aner-
kendelse af den praksis, som den hgjteerede
minister vil indlede ved administrationen
af belobene efter lovens § 1, stk. 3, hvorved
det bliver muligt at yde op til 3/ af ud-
gifterne ved anskaffelse af kunstnerisk ud-
smykning wuden for statens ejendomme.
Denne bestemmelse er uhyre veerdifuld for
bestraebelser for at bringe den gode kunst
ud midt i hverdagslivet. Der er mange,
seerlic mindre, kommuner i vort land, som
er veget helt tilbage for udgifterne i for-
bindelse med udsmykning af f. eks. nye
skoler, fordi bestyrelserne i kommunerne
simpelt hen har fundet, at det var for dyrt.
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Med velvilje fra den hgjteerede ministers side
kunne man ganske vist efter den gamle lov
fa indtil halvdelen af udgifterne af kunst-
fondet, men nu skulle man kunne fa 3/.
Det er et meget stort fremskridt og et
fremskridt, som antagelig yderligere vil oge
presset pa fondets gkonomi. Derfor var det
méske rigtigh at overveje, om ikke man
skulle tage loven op til revision pa et tid-
ligere tidspunlkt end foresldet i lovforslaget,
nemlig i samlingen 1966-67.

Jeg synes, at den nye bestemmelse i haj
grad m& animere vore kebstadkommuner
til at iagttage de muligheder, der nu her
abner sig. Der er naturligvis i mange af
vore byer en ganske peen kunstnerisk ud-
smykning, men i mange andre er der kun
&4 betydende kunstveerker, og her far kom-
munerne nu en virkelig mulighed for at
folge en nyttig appel fra den hgjterede
ministers side.

Om Hckersberg-Thorvaldsenfondet skal
jeg ikke gere mange bemerkninger. Den
tanke, at man skal hjelpe vore sldre kunst-
nere, er si abenlys rigtig, at den anbefaler
sig selv. Men maéske var det muligt i for-
bindelse med hele dette arbejde at over-
veje, om der kunne skabes en inspirerende
virksomhed for vore eldre kunstnere med
at oplyse folk om, hvad kunst er, og hvad
kunst vil. Hvorfor ikke benytte vort rige,
frie oplysningsarbejde til at formidle et
vandrende kunstnerisk seminar, f. eks. led-
saget af en eller méske flere af vore dygtige
sldre kunstnere, som i forbindelse med en
retrospektiv udstilling af de bedste veerker
fra vore museer rundt om i landet, ogss i
samvirke med vore skoler, p4 denne méde
kunne gere en effektiv indsats for kunst-
forstéelse, sdledes at vi virkelig for en gangs
skyld kunne 4 angrebet trommesalssmeore-
riet lige ved dets rod.

Al god kunst fremmer eedel tanke, og
derfor ber ogsdé dette loviorslag nyde
fremme. Jeg anbefaler det til det hgje tings
velvillige behandling.

Helga Pedersen: Det foreliggende lov-
forslag er jo ledsaget af udferlige oplys-
ninger om de to fondes virksomhed siden
deres oprettelse og giver mig for sd vidt ikke
anledning til mange bemsrkninger i dag.

Jeg tror, at der fortsat vel nok ber ud-
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vises nogen tilbageholdenhed med hensyn
til udsmykning af allerede opferte byg-
ninger. Det har ogsd veeret fondets ret-
ningslinje hidtil, og jeg stiller mig maske
nok noget tvivlende over for holdbarheden
i en bemeerkning til lovforslaget om, at
udlanet fra kunstmuseet nu har ndet et
sddant punkt, at det vil veere til stor skade
for den kunsthistoriske forskning, hvis
samlingerne yderligere udtemmes ved ud-
lan. Det ligger vel nok siddan, at det kan
volde lidt besveer nu og da, hvis flere
kunstgenstande skal udlénes, men lige-
frem stor skade synes jeg pad forhand er et
vel steerkt udtryk om situationen. Men alt
dette kan vi vel drofte neermere i det ud-
valg, jeg forventer bliver nedsat efter denne
behandling.

Jeg vil ogséd i dette udvalg bede om
oplysning om eksempler pa fondets virk-
somhed vedrerende sterre udsmykninger
af nye bygninger.

Da selve loven om oprettelsen af disse to
fonds blev vedtaget i tinget, undlod mit
parti ligesom det konservative folkeparti
at stemnme for dens gennemferelse. Jeg vil
gerne ved denne lejlighed understrege, at
denne holdning i mit parti ikke skyldtes
ringe interesse for kunsten eller for kunst-
nernes kér. Vi ser tvaertimod gerne, at savel
skenhed i arkitektur og kunstnerisk ud-
smykning som en rent praktisk indretning
kendetegner vore offentlige bygninger. Vi
forstdr og erkender, at kunsten ogsd ber
stottes ved at stette kunstnerne, ligesom
det er en naturlig pligt for vort samfund
til at varetage de efterladtes kir i mange
tilfeelde; men vi indtog det standpunkt, vi
gjorde, fordi vi fandt det naturligt, at det
offentliges forpligtelser p& dette omride
blev lgst ad den sedvanlige bevillingsvej.
For s& vidt er dette ogsd vort principielle
standpunkt i dag, men vi erkender natur-
ligvis, at disse to fonds har udevet en god
virksomhed i de forlebne &r. Vort stand-
punkt til det foreliggende lovforslag wvil
afheenge af, hvilke oplysninger vi far frem i
det udvalg, som jeg formoder bliver nedsat
vedrorende denne sag. Jeg kan pd dette
tidspunkt tilsige en fordomsfri behandling
i udvalget.

Weilkop: Jeg vil gerne til indledning sige,
at mit parti og jeg gir ind for, at der bruges
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flere midler til kunsten; og for at man ikke
skal misforstd de bemseerkninger, jeg senere
kommer med, vil jeg allerede nu sige, at vi
ogsd er indstillet p4 at ga ind for, at bevil-
lingen til kunstneriske formal forhgjes fra
700 000 kr. til 1,5 mill. kr.

Men nér jeg har sagt dette, ma jeg ogsa
sige, at jeg ikke i alle henseender er enig
i den fremgangsmade, der foreslis med
hensyn til belobets fordeling; der er jo
nemlig kommet noget nyt til. Der er, som
det allerede er sagt, indhestet erfaringer
gennem de sidste 4r med hensyn til Statens
kunstfonds virksomhed. Erfaringen gar jo
ud pé, at Statens kunstfond startede, kan
man godt sige, meget langsomt, som det
vel ogsd var ventet. Nu er der kommet lidt
mere fart over det, hvilket ses af de belob,
der er brugt og vil blive brugt. Mange
arbejder er kommetigang. Man kan ogsé sige,
at der er kommet s8 meget gang i sagen, at
fondets styrelse er af den opfattelse, at
belgbet nu kan swmttes op. Jeg har forstaet,
at styrelsen har varet af den opfattelse, at
belgbet kunne swttes op med ca. 500 000
kr.; ifglge loviorslaget bliver der altsa tale
om et noget storre belgb.

Jeg tror, at man kan sige, som det alle-
rede er sagt af det erede medlem hr. H.
Larsen (Bjerre), at kunstfondet har tjent
sit formal. Men p& ét omrade har kunst-
fondet faktisk lidt en skuffelse; det er med
hensyn til de midler, som kommuner og
institutioner har trukket pa kunstfondet
til kunstvaerker. Det vil altsd med andre
ord sige, at statens bygninger har haft og
fortsat vil have mulighed for at f& broder-
parten af de midler, der kan stilles til radig-
hed for kommunerne, hvis ikke der sker en
endring. I hvert fald er man jo helt klar
over, at det belgb pa indtil 1/, til kommu-
nerne ikke pa langt ner er blevet benyttet.

Statens kunstfond har bl a. til formal
at fremme kunsten, og derudover sgger det
ogsd at stette kunstnerne. Men det har
ogsd det formal, som det er sagt, at give
s& bredt et udsnit af befolkningen som
muligt glede ved de kunstverker, som
bevilges af Statens kunstfond. Det er jo
en helt rigtig tanke, for de kunstveerker, der
kommer frem gennem Statens kunstfond,
er jo virkelig noget, man selv har bidraget
til. Jeg forstér ogsé, at man er ganske klar
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over defte problem med, at kommuner og
institutioner ikke har gjort brug af de
bevilgede belob i det tilsigtede omfang, og
man er altsd nu inde pa, at man ved en
kongelig anordning vil give styrelsen be-
myndigelse til at kunne bevilge indtil 75
pet. af et kunstveerks anskaffelsessum, nar
det drejer sig om ikke-statslige bygninger,
medens statens bygninger fremdeles skal
have hele belobet dakket. Forslaget om at
give styrelsen bemyndigelse til at yde indtil
75 pet. i stedet for at folge den praksis, som
faktisk har veeret geeldende, at man kun
har ydet 1/;, forekommer mig at give en
meget betydelig usikkerhed for kommuner
og institutioner alene derved, at de ikke pa
forhénd ved, hvor stort et tilskud de kan
regne med. Det forekommer mig ogsa, at
det vil give en betydelig usikkerhed inden
for administrationen, for hvem skal have
33 pet., hvem skal have 50 pct., og hvem
skal have 756 pct.? Er det kommunernes
eller institutionernes gkonomi, der kan
blive afgerende for tilskuddets sterrelse, eller
vil det bero pa kunstverkernes anskaffelses-
pris, om den er stor eller lille, eller om det er
et stort kunstveerk eller et lille kunstveaerk?
Jeg tror, at det vil virke uheldigt med
variable tilskud. Formalet er jo, at kunst-
veerkerne skal komme ud i landet, ud i
kommunerne, og det kan efter min opfat-
telse kun ske ved, at man altid giver 75
pet. af anskaffelsesveerdien, for s3 ved
kommunerne, hvad de kan f, nir de sender
et andragende ind. At kunstveerket i sig
selv skal veere godt, og at stedet, hvor det
placeres eller opsamttes, skal veere egnet, er
en naturlig ting.

Hvis man ger det, som jeg her er inde
pd, og som jeg hdber og tror man vil til-
slutte sig, er jeg sikker pa, at der vil komme
gang i kommunernes og institutionernes
kunstinteresse. Jeg vil gerne gentage, at
man ber tillegge det stor betydning at f3
gnskerne frem bade fra store og sma kom-
muner hele landet over; de bar animeres til
at sende ensker ind om sterre og bedre og
méske ogsa kostbarere kunst, end man ellers
ville have anskaffet; derved impdegir man
den opfattelse, som findes — jeg mener
med urette — at kunstfondet mere er for
statens bygninger, for statens arkitekter og
for statens bygningsinspektorer.

Etter forslaget er det da ogsd meningen,
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at man i hojere grad end tidligere kan be-
vilge midler til kunstnerisk udsmykning af
allerede eksisterende bygninger. Selv om
kunstfondets opgave 1 ferste rekke har
veoret at fremme kunsten i nybygninger,
saledes at der kunne ske et virkeligt sam-
arbejde mellem arkitekt og kunstner under
bygningens opferelse, s4 man kunne fa et
smukt hele ud af det — og det er et formal,
jeg fremdeles mener skal fastholdes som
noget principielt — er jeg i svright enig i
det rigtige i, at man fastslar, at man ogsa
kan tilgodese kunstnerisk udsmykning af
allerede bestaende bygninger.

Nu forstdr jeg af bemewrkningerne, at
man, i hvert fald regner med, at 300 000 kr.
af kunstfondets midler skulle bruges til
bestdende bygninger. Heroverfor vil jeg
gerne sige, at selv om det méske kan veere
rimeligt nok at fastsstte indtil 1/; af fondet
til kommunale bygninger og andre insti-
tutioner, synes jeg ikke, man i gvrigt skal
soge ab legge belobene i wsker til det ene
og det andet formil, men lade styrelsen i
83 henseende have forholdsvis frie haender.
Jeg ved godt, at de 300000 kr. ikke er
fastlagt i loviorslaget, men nar det star i
bemerkningerne som her, bliver det allige-
vel en rettesnor. Nar jeg advarer, er det,
fordi ingen pa forhand kan vide, hvilke
veerker der kan komme pé tale til udsmylk-
ning af eksisterende bygninger og bygninger,
der bygges om.

Jeg er altsd enig i, at man ogsé kan ud-
smykke bestdende bygninger i sterre om-
fang end tidligere, men derimod stiller jeg
mig meget tvivlende over for, at man nu
skal ind p& noget helt nyt, nemlig at fore-
tage opkeb af bildende kunst. Det vil kort
sige, sddan forstdr jeg det, at nu kan man
til fondet pa foranledning af forskellige —
det kan veere arkitekt, kommune eller et
statsorgan — sende andragende ind om at
f4 keobt nogle malerier eller skulpturer il
udsmykning af lokaler eller bygninger. Det
er ikke sadan, at jeg har noget som helst
imod, at offentlige lokaler og bygninger
udsmykkes med malerier og skulpturer,
selv. om mange gange sidanne malerier
ender i kontorer, hvor der ikke kommer sé
forfeerdelig mange mennesker, men jeg tror
ikke, at Statens kunstfond er velegnet til at
lose en sddan opgave. Indkeb af kunst sker
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jo under forskellige former. Jeg ved det
ikke, jeg har ikke undersegt det, men jeg
vil tro, at undervisningsministeriet, nej,
ministeriet for kulturelle anliggender — nar
jeg siger undervisningsministeriet, er det,
fordi jeg s& tit pa udstillinger under et
maleri har set et skilt, hvor der star: keobt
af undervisningsministeriet — jeg vil tro,
at ministeriet for kulburelle anliggender
allerede har en konto til sidanne indkeb.
Jeg ved det ikke, men jeg vil tro, at ogsé
andre ministerier har. det, udenrigsministe-
riet og méske ogsd andre ministerier. '

Jeg ved ogsd, at Carlsbergfondet fore-
tager store indkeb, og ogsd i kommunerne
er det ikke helt ualmindeligt at foretage
indkeb af bildende kunst. Endelig er ind-
kobet af bildende kunst oftest en opgave,
som kan lgses pd anden méde. Jeg vil tro,
som jeg sagde for, at kommunerne bedre
kan klare et maleriindkeb eller indkeb af
mindre ting. Der ligger, det vil jeg gerne
erkende, en meget smuk tanke bag dette
forslag, at man 1kke alene skal skaffe kunst
pd veggene, men ogsa stette de kunstnere,
der udfgrer kunstveerkerne. Det er en meget
smuk tanke, men jeg tror som sagt ikke,
man skal keede det ind i denne lov. Dersom
man skal hjelpe de bildende kunstnere,
tror jeg man bedre kan gere det ved pd
en eller anden made at sege at aktivisere
kommunerne eller andre til at skabe publi-
kumsudstillinger, s& kunstnerne derigennem
kan f& bedre kontakt med, om jeg mé sige
det lige ud, det kebende publikum.

Jeg vil altsd mene, det var en bedre vej
eventuelt at forheje indkebskontiene for
statens institutioner. Min opfattelse er den,
at den opgave, som her tiltzenkes kunst-
fondet, er kunstfondet ikke egnet til at
lgse.

Ud fra disse synspunkter ville § 1 i lov-
forslaget efter min mening kunne formuleres
enklere, selv om det skal indremmes, at
den er meget enkel. Man kunne forme den
endnu mere enkel ved, at der blot i §1
stod: Til fremme af den billedkunstneriske
medvirken ved udformning og udsmykning
af statslige bygninger og anleg oprettes et
fond under navnet Statens kunstfond, og
fondet stilles under en swrlig styrelse. -

Hermed har man bade tilgodeset gamle
og nye bygninger og klart preeciseret, hvad
kunstfondets opgaver er.
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[Weikop.]

Jeg skal heller ikke om Eckersberg-
Thorvaldsenfondet sige ret meget. Der ligger
jo en meget smuk tanke bag Eckersberg-
Thorvaldsenfondet, nemlig den at yde
understottelse til sldre, fortjente kunstnere
og deres efterladte, og jeg synes, at denne
tanke ber stettes. Vi har heller ikke noget
imod, at man seger at forheje rddigheds-
belobet fra 75000 kr. til 200 000 kr. Jeg
kunne godt teenke mig oplysning om, hvor-
dan midlerne fordeles, for man ved meget
vel, at understottelse seerlig i den tid, vi
lever i, kan veare meget vanskelig at tildele
den enkelte. Der kan selvielgelig altid veere
ganske oplagte tilfzelde, hvor man ber yde
stotte, men der kan ogsd vare adskillige
tilfeelde, hvor tvivl kan komme til at rdde.
Det skal jeg ikke komme namrmere ind pé;
jeg har tillid til og stoler p4, at styrelsen
ogsé vil kunne klare de vanskelige pro-
blemer, den her kommer til at st4 over for.

Styrelsen far imidlertid ogsé en ny opgave,
som maske kan veere noget vanskeligere, idet
den skal yde stotte til talentfulde kunstnere,
og her bliver der jo straks tale om et sken,
Der skal ikke alene her veere tale om talent-
fulde kunstnere, men stotten skal vel ogsé
i nogen grad afhmnge af den pagwldende
kunstners gkonomi. Det kan jo somme
tider veere sveert at bedemme, hvad talent
er. Det kan i det hele taget veere vanskeligt
at bedemme, hvad der er rigtig, og hvad
der er god kunst. Jeg vil ikke tage afstand
fra eksperimental kunst; jeg synes, at det
mé veere en vanskelig opgave at vurdere
den, men selviglgelig, hvis der er tale om
et udpreget talent, ger det jo opgaven
lettere for styrelsen.

Nu mé man ikke forsts det, jeg her har
sagt, pa den made, at jeg er sur over for-
hojelsen af radighedsbelobet, men selv om vi
alle er interesseret i kulturen og i kulturelle
opgaver, md man alligevel have hjernen
med, ndr man skal forme en sddan lovgiv-
ning, og jeg har hert en del bemerkninger
om, at det kan veere svert at dele sol og
vind lige, nér det drejer sig om understot-
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telse. Inhver, der har med sidanne sager
at gore, ved, at det kan veere uhyre vanske-
ligt somme tider at treeffe det rette valg.
Det har ogsa vist sig med hensyn til Eckers-
berg-Thorvaldsenfondet; der har veeret man-
ge flere ansggninger, end man har kunnet
imedekomme, og derved bliver valget af de
rette endnu vanskeligere.

Alt i alt kan jeg sige, at vi ser med vel-
vilje pa det foreliggende loviorslag. Jeg
har omtalt nogle punkter, hvor jeg mener
at loven burde sendres bdde for at skabe
storre klarhed og for i det hele taget at
gore administrationen lettere.

Else-Merete Ross: P4 det radikale venstres
vegne kan jeg give tilslutning til loviorslaget.
Statens kunstfond har sd stor betydning
savel for dansk kunstliv som helhed som for
den enkelte kunstner, at en udvidelse af
radighedesbelobet efter en nu flerdrig for-
segsperiode mé anses for rimelig.

Tilskudsydelserne til udsmykning af kom-
munale eller andre offentligt tilgengelige
bygninger og anleg, som har vaeret begren-
set til en tredjedel af omkostningerne, har
efter den hejterede ministers mening ikke
virket tilstreskkelig stimulernede pa inter-
essen. for kunstnerisk udsmykning af sa-
danne bygninger og anleg. Mit parti vil
gerne gd med til den foresldede forhejelse,
84 at der kan ydes dekning for op til tre
fjerdedele af udgifterne; man kan sa, nar
loven tages op til revision nwmste gang, se,
om denne forhsjelse har faet den enskede
virkning.

Vi er ogsd indforstdet med, at fondets
midler kan anvendes til udsmykning af
allerede eksisterende bygninger og anleeg.

I bemeerkningerne siges det, at kunst-
museet hidtil fra sine magasiner har kunnet
udldne en del bildende kunst til offentlige
kontorer og ambassader, men at udlanet
ikke kan fortseette yderligere uden at vere
til skade for den kunsthistoriske forskning.
For nogle &r siden leeste man i dagspressen
beklagelser over, at kunstmuseet havde alt
for mange kunstgenstande opmagasineret.
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Jeg havde habet, at det endnu var tilfeldet,
fordi jeg i s& tilfeelde ville have spurgt, om
man ikke kunne have udldnt disse kunst-
genstande til skolerne, hvor fondets midler
ikke kunne sl til til anden kunstnerisk

udsmykning. Jeg tror, det er af stor betyd-

ning for berns og unges interesse for og
forstaelse af kunst at have kunstvarker for
gje pa deres daglige arbejdssted. Nar museet
havde brug for udlinte billeder og skulp-
turer, ville en udskiftning kun veere en for-
del fra et peedagogisk synspunkt.

Ved oprettelsen af Eckersberg-Thorvald-
senfondet finder jeg det forstéeligt, at man
i den ferste forspgsperiode begyndte med
en radighedssum pé 75 000 kr. Af bemeerk-
ningerne til forslaget fremgar det tydeligt,
at belobet er for lille i forhold til de opgaver,
der er henlagt til fondet. Fondet har
imgdekommet ca. 75 ansegninger om &ret.
Hvis hele radighedsbelobet var anvendt til
dente opgave alene, ville det i gennemsnit
have givet 1 000 kr, til hver. Fondet gnsker
at give en understottelse, som er en virkelig
gkonomisk hjelp. Det mi have varet
mere end vanskeligt, for ikke at sige umu-
ligt, at leve op til denne gode hensigt.

Det er hojst forstaeligt, at lovens subsi-
disere formal, nemlig at stette unge talent-
fulde kunstnere, kun i ringe udstreekning
har kunnet tilgodeses. Fondets styrelse

mener, at ved en forhgjelse af radigheds- -

belobet fra 75000 til 175 000 kr. vil man
kunne imgdekomme ansegningerne fra den
kreds af personer, som fondets virksomhed
hidtil har omfattet, det vil altsd sige eldre
kunstnere og deres efterladte samt unge
talentfulde kunstnere. Da jeg er meget
interesseret i, at unge kunstnere stottes, vil
jeg gerne vide, om der foreligger oplys-
ninger om, i hvor hej grad, eventuelt med
hvor store beleb, man ved denne udvidelse
af riddighedsbelobet havde tenkt sig at
kunne tilgodese de unge kunstneres anseg-
ninger. Det forekommer mig sandsynligt,
at unge kunstnere, der for vidste, at det
nasten var nyttelest at ansegge, nu vil melde
sig i sterre udstreekning. I hvor stor udstreek-
ning kan der s& blive mulighed for at hjzlpe
dem? '

Det foreslas at udvide loven til ogsd at
omfatte understottelse af andre alders-
klasser end de eldre kunstnere. Desuden
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skal ogsd disse aldersklassers efterladte
have mulighed for understottelse. Ifelge
bemserkningerne skulle de resterende 25 000
kr. kunne deekke dette udvidede formal. I
betragtning af de mange bildende kunstnere,
vi har i Danmark, og i betragtning af, at
mange af dem ofte gkonomisk har sveart
ved at klare sig i visse perioder af deres liv,
hvor de kan veere sldet ud af sygdom, eller
hvor deres publikum svigter dem, og at
de har vanskeligt ved at sikre deres efter-
ladte, synes jeg, man mé& betragte 200 000
kr. til fondets virksomhed som en beskeden
radighedssum. _

Jeg kan pd mit partis vegne tilsige vel-
villig behandling af lovforslaget i et udvalg.

Morten Lange: For som swmdvanlig at
begynde med et overdrev mellem botanik
og kunst kan man vist kalde dette lovfor-
slag en figenbladslov. Det forekommer mig;
at staten, som jo efterhinden har overtaget
en vesentlig del af monumentalbyggeriet
her i landet, med denne lov i alt for ringe
grad synes at ville gore sin pligt til, som
der er tradition for i kulturlande og selv i
mindre kultiverede lande, at serge for, at
de monumentale bygningsveerker, som en
epoke frembringer, ogsd bliver passende
kunstnerisk usdmykket. Jeg er fuldstendig
sikker pa, at det belgb, som man nu fore-
slar bevillingen forhgjet til, stadig veek
ligger meget, meget langt under, hvad der
ville veere rimeligt. Det er simpelt hen sa-
ledes, at for at na op til en rimelig kunstne-
risk udsmykningsstandard for staten méatte
der formodentlig leegges an p4 en helt anden
made, og jeg er bange for, at miseren har
grebet dybere. Jeg tror, at der i lange tider
har veaeret givet s& sma bevillinger til monu-
mental kunst her 1 landet, at selv om man i
morgen kommer sleebende med en hel sk
penge, er jeg bange for, at vi i alt fald ikke
pé kort tid kunne opvekke en passende
monumental kunst. ’

Jeg skal naturligvis hermed sige, at mit
parti er overordentlig velvilligh over for
den foresliede forhojelse, men hvis nogen
tror, at vi derigennem har rystet ansvaret
af os, sd er det i hvert fald min opfattelse,
at det har vi langtfra. Jeg er fuldstendig
sikker pa, at det samme synspunkt mi
gelde over for de kommunale bygninger.
Jeg har med glede noteret, at visse kom-
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muner er begyndt at oprette selvstendige
kunstfonds, og det er udmerket, og det vil
gore det nemmere for dem ogsé at gi ind
under denne lov, idet de s& af disse fonds
kan tage kommunens anpart, men jeg er
helt enig med tidligere ®rede ordferere i, at
en fast statsstotte, en fast procent, og ikke
en procent og s& en dispensationsprocent,
vil veere rimeligere, og 75 pet. kan for-
modentlig veaere fornuftigt.

Altsd hvad angdr selve hovedstykket i
loven om Statens kunstfond, kan jeg kun
sige: det er prisvaerdigt, at belobet bliver sat
op, men det er stadig veek alt for utilstraeklke-
lig. Der bliver bygget alt, alt, alt for meget
herhjemme i dag, som ikke har fiet nogen
kunstnerisk imprimatur, nir det engang
star feerdigt og skal ses pa 1 artier, méske 1
arhundreder, som et minde om, hvordan
man lavede bygninger ps statens regning i
vor tid.

Nér man sa kommer til det sidste stykke
i loven, som omhandler, hvad man s8 for-
nemt har kaldt Eckersberg-Thorvaldsen-
fondet, sd skulle man vente, at der métte
vaere penge i noget, der har et si fint dob-
beltnavn. Jeg har med omhu lest den ind-
stilling, hvorefter man mener at kunne
slebe sig op pd 200000 kr. om &ret til
diverse formal, men det er helt klart, alle-
rede efter hvad der er oplyst, at de 200 000
kr. ikke engang kan dekke rimelig under-
stottelse til de pagmldende efterladte efter
wldre kunstnere og til de pageldende wldre
kunstnere, si vidt jeg kan indse, og til de
gvrige, som man siger man gerne vil hjaelpe,
dels yngre kunstneres @ldre efterladte, dels
midaldrende kunstnere og dels midaldrende
kunstneres yngre efterladte, og hvad ved
jeg. Jeg kan kun se, at resultatet bliver,
ab der ingen penge bliver, lad os lige s godt
se det i gjenene. Hvis man leser indstillin-
gen, er man klar over, at det stadig veek
kun er hovedformalet, der kan deskkes; s3
er der kun 25 000 kr. tilbage i drikkepenge,
og det kan ikke tjene til noget som helst
fornuftigt og fasttemret uddelingsprincip.
Nér der er for f& ansegninger til at motivere
en forhgjelse, skyldes det hyppigt, at den
sum, der er til radighed, er s lav, at man
pé forhand anser det for relativt brodlest
at sege.

Endelig har jeg gjort mig mine tanker
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om lovgivningsarbejdet. Jeg er fuldstendig
klar over, at vi nu har fiet et ministerium
for kulturelle anliggender, og hvis dette
skal vere en fanfare fra det nye ministe-
rium, si kunne jeg enske det ny ministe-
rium et storre valdhorn. Hvis det skal veere
linjen i et nyt ministerium, s3 vil jeg tillade
mig ved lejlighed at foresls at lade stotten
til kunsten overgd til bemyndigelseslov
under landbrugsministeriet. Dér kan man
bruge pengene, og s& kommer der maske
noget mere effektivt ud af det.

Birthe Wetlesen: Da loven om oprettelse
af Statens kunstfond og Eckersberg-Thor-
valdsenfondet blev vedtaget i 1956, var mit
parti ikke repremsenteret i dette heje ting.
Havde det veeret representeret i tinget,
ville det ikke have kunnet tiltreede det da-
vaerende lovforslags § 1. Det er rigtigt, at
der ved statens bygninger, som ved byggeri
1 gvrigt, ogsé ber anvendes et belob til ud-
smykning. Hvor stort belsbet skal veere,
mé imidlertid neje henge sammen med det
enkelte bygningsveerk, dets sterrelse, dets
anvendelse og beliggenhed og meget andet.
Ligesom en privatmand normalt vil afsatte
et vist belob til udsmykning ved byggeri,
er det naturligt, at staten og kommunerne
afseetter et vist beleb, men dette belgb mé
henge neje sammen med det enkelte byg-
geri, og pengene til udsmykning ber bevilges
1 forbindelse med hver enkelt byggesag.
Det er ikke rigtigt at seette hverken 700 000
kr. eller 1% mill. kr. til side p4d en serlig
konto og ved lov fastsmtte, at nu skal der
med vold og magt ofres s mange penge til
udsmykning o. s. v. For kommunerne gzel-
der ligesom for den enkelte borger, at de
virkelig selv ma afgere, hvor store belsb
de i forbindelse med hvert enkelt bygnings-
veerk eller anleg vil anvende til udsmyl-
ning. Den hgjteerede minister for kulturelle
anliggender udtalte ved fremsettelsen:

»Det md antages, at denne tilskuds-
ordning ikke er tilstrwkkelig til at forma
navnlig mindre kommuner til at patage
sig deres andel i en kunstnerisk udsmyk-
ningsopgave.“

Det forekommer mig, at den hgjteerede
minister hermed giver udtryk for, at det er
statens opgave at lokke kommunerne til at
give penge til udsmykning. Mon dog ikke
de fleste kommuner styres af fornuftige
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mennesker, der nok selv skal finde ud af,
hvor meget der ber anvendes pa lesningen
af de foreliggende opgaver, i dette tilfelde
pé udsmykningen? Maske er der et onske
om at opdrage befolkningen til at vise bedre
kunstforstdelse, men denne indstilling er
efter min opfattelse ganske misforstaet. Lad
dog det enkelte menneske ud fra sine for-
udswtninger selv danne sig sin egen mening,
ogsd for s& vidt angdr kunst. Det er ikke
og m4 aldrig blive statens opgave at veere
formynder og skolemester for den danske
befolkning.

Lovforslagets punkt 2 ser vi p4 med storre
velvilje. Mit parti finder det rimeligt, at
eldre, fortjente kunstnere, der gennem et
langt liv uden nogen sikkerhed for alder-
dommen virkelig har ydet en kunstnerisk
indsats af blivende veerdi, og som har un-
derstottelse behov, ogsé far en sddan under-
stottelse. Men da vi ikke kan medvirke til
gennemforelse af lovforslagets punkt 1, mé
vi afvente udvalgsbehandlingen, for vi tager
endelig stilling til hele lovforslaget.

Ministeren for kulturelle anliggender
(Bomholt): Jeg takker de wrede ordferere
for deres indleg.

Der var jo, da vi gennemferte loven,
skepsis over for det, der her skete. Det er
gledeligt at se, at bl. a. venstre og det
konservative folkeparti nu stiller sig for-
stdende over for denne lovgivning i erken-
delse af, at den forvaltning, der er sket,
har veret sober og saglig, og at lovgiv-
ningen har virket efter sin hensigt.

Jeg ville tro, at vi gennem en udvalgs-
behandling vil kunne nd frem til enighed
om affattelsen af denne lovgivning eller 1
hvert fald sddan, at der kun kommer til at
veere ganske sméd divergenser mellem os.

Der har jo navnlig veeret talt om kom-
munernes udsmykning med kunst. Vi, der
har deltaget i kommunalpolitisk arbejde,
ved, at de kulturelle bevillinger kommer
sidst, og 1 tilfeelde af gkonomisk nedgang er
det de bevillinger, der stryges forst. Mange
kommunalbestyrelser betragter kunst som
pynt og ikke som tilfredsstillelse af et
behov, og resultatet er blevet en rzkke
alt for fattige bymiljeer.

Den gkonomiske og sociale aktivitet —
det vil jeg gerne sige til de uafheengiges

19/, 62: 1. beh. af £. t. L. vedr. Statens kunstfond m. v.

2374

repreesentant — har jo sin malsetning i det
kulturelle. Hvorfor arbejder vi? Vi arbejder
vel bl. a. for at kunne realisere det at leve
et rigere menneskeliv, og dette sidste kan
for adskillige menneskers vedkommende
kun lade sig gore, sifremt der er adgang til
kunst. Det er kunsten, der fortolker vor til-
veerelse, giver den storre dybde. Men i mange
kommuner er der ingen som helst kunst,
ingen umiddelbar adgang til denne del af
det kulturelle liv; bern og unge ser ikke
kunst, ved knap, hvad det drejer sig om.
Vi taler s& ofte om at fore kunsten ind i
hverdagen. Hvis vi lader blikket glide hen
over en rmkke kommuner, deres parker,
deres anlwg, deres torve, meder der os
faktisk et trist billede, og det. skyldes i
meget vidt omfang misforstielse fra de
pageldende kommunalbestyrelsers side. De
tror, at de har gjort det helt rigtigh, nir
de har tilfredsstillet det neermestliggende
gkonomiske behov; men det er jo ikke i det
lange lab tilstreekkeligt. ( :

Jeg har nu altsd foresldet, at der ydes
indtil 3/, til kommunerne. Det wrede med-
lem hr. Weikop var inde p& den tanke, at
man altid burde yde disse 3/, af belobet,
sddan at kommunerne pa forhind vidste,
hvor meget der kunne fis, og sidan at der
altsd ikke skulle veere tale om sken i det
enkelte tilfeelde, om hensyn til kommunens
gkonomi, kunstverkets -pris o. s. v. Jeg
vil gerne lade denne tanke indga i udvalgets
arbejde og mnermere droftelse, idet jeg
stiller mig meget lydher over for tanken.

Det werede medlem hr. H. Larsen (Bjerre)
var inde p& den tanke, at loven burde
revideres pa et tidligere tidspunkt, og det
kan jo godt teenkes, at der bliver et steerkere
treek fra kommunernes side, saledes at det
er rimeligt at revidere loven noget tidligere.
Ogsé det skal jeg gerne veare med til at
drofte nsmrmere 1 det kommende udvalg.

Det @mrede medlem frk. Helga Pedersen
gik ind for en fordomsfri behandling af
lovforslaget, men mente, at der matte vises
nogen tilbageholdenhed ved udsmykning
af bestdende bygninger. Der har pa dette
punkt vist sig faktisk at veere en svaghed
i loven, da vi nu og da kunne onske at
udsmykke ambassader, amtmandsboliger
o.lign., men ikke har haft nogen helt fri
adgang til det, fordi vi ikke kan fa tilstreek-
keligt med kunstverker frem fra de sam-
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linger, vi har — her tenker man jo i ferste
reekke pd kunstmuseet. Man har ikke pa
kunstmuseet s& forfmrdelig mange billeder
i sine beholdninger, og der skal jo vare et
nogenlunde fyldigt materiale for de kunst-
studerende at se p&; de kan ikke ngjes
med det, der henger i museets sale, de mé
have nogle flere billeder vedrerende den
enkelte kunstners produktion. Der er der-
for faktisk meget sneevre greenser for, hvad
der kan wudldnes. Vi har tidligere haft
sporgsmalet fremme i det heje ting, men
hver gang har vi i forstdelse med kunst-
museet méttet svare, at det faktisk ikke var
gorligt at udstreekke udldnene yderligere.
Det er i erkendelse af denne situation, jeg
finder det gnskeligt, om vi kunne udsmykke
allerede bestéende bygninger, idet man dog
naturligvis ogsd her mé vise varsomhed
med, hvad man foretager sig.

Det mrede medlem hr. Weikop var inde
pé tanken om at stryge fordelingsbestem-
melserne, siledes at man havde en felles
pulje at tage af ved behandlingen af bevil-
lingerne. Jeg er nu ikke sikker p4, at det er
den helt rigtige losning, men det kan vi
jo se neermere pa.

Der blev fremsat tvivl om, hvorvidt man
nu ogsd gennem IKckersberg-Thorvaldsen-
fondet kan understette kunstnerne pé den
rigtige og uangribelige méde. Det erede
medlem fru Else-Merete Ross var inde pd
tanken om, at man fortrinsvis burde stotte
de unge kunstnere. Jeg mener, at fondet
har handlet overordentlig ansvarsfuldt i sit
arbejde, og jeg skal gerne fremlegge mate-
riale, sd langt som det nu er forsvarligt, nar
det drejer sig om stette til navngivne
personer. Personlig mé jeg sige, at jeg
under forvaltningen i det nye ministerium
er blevet overrasket over, hvorledes selv
meget betydelige kunstneres ekonomiske
forhold er. Et par af vore allerstorste
grafikere lever under meget fattige forhold,
og det er folk, hvis indsats er til stor sre for
landet. En kunst som den grafiske har
abenbart sveert ved at sld igennem, sidan
at dens tilstrakkelige okonomi kan opnas
for dens udevere. I sidanne tilfwlde skulle
vi nok have tilladelse til i al stilfeerdighed
at treede hjelpende til. Jeg indremmer
gerne, at det er en vanskelig opgave, men
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jeg mener, at den kan leses pa fuldt forsvar-
lig made.

Det serede medlem hr. Morten Lange var
noget overlegen i sin bedgmmelse af denne
lovgivning. Jeg mener, at det har veeret
righigh at iveerksmtte en gradvis udvikling,
for at man kunne se, hvad der virkelig
duede og kunne beere, s& man altsd nu
kunne g& videre i forlengelse af denne
solide, gradvise udvikling. Jeg har ikke
noget imod, at der kommer yderligere et
belgb til, selviolgelig ikke, men pa den
anden side tror jeg nok, at ogsd kunstnerne
selv er interesseret i en gradvis, organisk
udvikling.

Der har i forbindelse med den hidtidige
lov veeret den vanskelighed, at det har
veeret frygtelig svert at f4 de tre kunst-
arter til at fungere sammen. Nar et byg-
veerk skulle projekteres, skulle man sam-
tidig engagere malere og billedhuggere, men
det har veeret meget vanskeligt for malere
at forestille sig, hvorledes et rum, der forels
p& papiret, i virkeligheden var, og hvor-
ledes deres arbejde 1 virkeligheden kunne
indpasses i det endnu blot teenkte rum.
Man kan vel ogsd hviske, at arkitekterne
en overgang har veeret rigeliz optaget af
deres eget arkitekturarbejde, sdledes at der,
hvor der har veeret tale om at lave plads
til kunstnerisk udsmykning, har veeret en
tendens til selvtilstreekkelighed — det kan
man vel nok tillade sig at bemerke uden
at blive groveligt misforstdet. I hvert fald
har det veaeret meget vanskeligt at etablere
dette samarbejde i overensstemmelse med
lovens bestemmelser, og derfor tror jeg, at
den friere adgang, som lovforslaget wvil
skabe, vil vaore at foretracklke.

Til det zerede medlem fru Birthe Wetlesen
kan jeg sige, at der aldeles ikke er tale om,
at staten med vold og magt vil tvinge nogen
til hverken det ene eller det andet. Det er
ikke tanken, at staten skal optraede som
skolemester eller formynder, eller hvad alle
disse klicheer hedder, som er medbragt fra
den hjemlige katekismus. Vi stetter den
kunstneriske bestrebelse, men dirigerer den
ikke. Hvis nogen skulle veere interesseret i
at se lidt nermere ps de kunstverker, der
er bragt til verden, skal de vere hjertelig
velkommen; jeg foler mig overbevist om,
at blot synet af de kunstverker vil virke
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med til, at loven med bred tilslutning far
et forl%nget liv.

Else-Merete Ross: J eg tror, den hejterede
minister md have mlsforstaet hvad jeg
sagde. Jeg har ikke et gjeblik tvivlet om
fondsstyrelsens bedemmelse; jeg mener, den
har foretaget den pé fuldt forsvarlig made.
Jeg mener, det mé have veret en meget
vanskelig opgave. Jeg er tvertimod giet
ind for, at fondet skulle have stgrre midler,
og da jeg sewmrlig er interesseret i det
subsidizere form4l, mente jeg, at det kunne
veere vanskeligt nu med de 200 000 kr. at
opfylde dette. Der stdr jo udtrykkelig i
bemerkningerne, at til det subsidisere for-
mél har man s4 godt som intet kunne yde.
Det er bare for at veere sikker pa, at dette
subsidisere formal, stetten til de unge talent-
fulde kunstnere, virkelig kan opfyldes, at
jeg har spurgt: er det nu muligt, at dette
formél kan opfyldes? — idet jeg 1 og for sig
s gerne ville stille forslag om, at man for-
ogede tilskuddet, hvis det ikke er tilfeeldet.
Jeg har ikke et gj ieblik teenkt mig at kritisere
fondets  styrelse. Jeg mener, den har haft
en ganske overordentlig vanskelig opgave
med s§ f4 midler.

Morten Lange: Jeg forstir, at jeg har
gjort ministeren :sorg ved at belaste ham
med ansvaret for de sidste 30-50 ars for-
sgmmelser pd det Kunstnériske omride
herhjemme. Jeg tror faktisk, jeg sagde
nogenlunde klart, at selv om man kom med
en meget stor sek penge, kunne man ikke
veere sikker p, at man derved pd én gang
fik kunstnere i hobetal til at springe frem
for at klare monumentale opgaver. Dog mé
vi erkende, at det er en gammel forsam-
melse, der gir langt tilbage i dansk lov-
givning og administration, at man har
glemt den kunstneriske udsmykning, og
selv om vi alle konverterede i udvalget 1
morgen og sagde, at nu skulle det vere
logn, nu skulle vi komme med mindst
100 mill. kr. om &ret, s& skaber man ikke
kunstnere pi en nat. Jeg har ikke stillet
overbudsforslag i denne sag, jeg har blot
konstateret, at her er tale om forsemmelser,
hvad allertydeligst ses ved, at ministeren
ikke mener der kan skabes arbejder af denne
slags for stort mere end 114 mill. kr. om
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dret. Det er beklageligt; der burde for

lang tid siden have veeret skabt et solidere

grundlag, siledes at denne lovgivning var

Elevet bragt op til at andrage et langt storre
elgb

Ministeren for kulturelle anliggender
(Bomholt): Jeg- beklager meget, at det
werede medlem hr. Morten Lange og jeg nu
er lige ved at veere enige. Det er selviglgelig
rigtigt, at vi har forsemt monumental-
opgaverne igennem en lang arreekke, jfr.
norske forhold. Men jeg synes dog trods
alt, at der er sket visse verdifulde ting i de
senere ar. Scharffs vidunderlige udsmyk-
ning af Studentergdrden er et af de storste
kunstveerker, der er skabt i ‘det sidste
drhundrede, og der er Nellemoses sidste
store arbejde, og der kan neevnes en rekke
andre. Men naturligvis, visse mulwheder
er utvivisomt forsgmt.

Til det srede medlem fru Else-Merete
Ross vil jeg sige, at jeg mé have udtrykt
mig umédelig uheldigt, siden jeg har
bibragt det erede medlem den forstéelse,
der her kom til orde. Vi ma kigge lidt
nermere pa det i Folketmgstldende Jeg er
1 gvrigh her fuldt pa linje med det zrede
medlem.

Hermed sluttede forhandlingell. ‘

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

H. Larsen (Bjerre): Jeg tillader mig at
foresla, at lovforslaget henvises til et udvalg
pé 17 medlemmer.

Uden forhandling eller afstemning
vedtoges dette forslag.

Den sidste sag pd dagsordenen var:

Forste behandling af forslag il lov om
@ndring af loven om opreitelse af ,,Statens
almindelige Videnskabsfond®.

(Lovforslaget findes i tilleg A s?. 813,
fremsettelsen i tidenden sp. 1954).

Lovforslaget sattes til forhandling.



