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Baage: Mit parti har sammen med venstre
gjort et alvorligt forseg pa at fi endret
den foresldede form for betaling af det
belgb til tjenestemeendene, som den hgjt-
@rede finansminister har sluttet aftale
med de fire centralorganisationer om. Imid-
lertid har et flertal i det heje ting ved lov-
forslagets anden behandling nedstemt vort
endringsforslag derom.

Nar man legger merke til, at de keben-
havnske kommunale tjenestemeend nu i
forbindelse med de krav, de rejser, udtryk-
keligt siger, at de ensker deres lgnninger
reguleret i form af overenskomstportioner
og ikke pa den made, den hejterede finans-
minister her har foresliet, kan man maske
se, at det, vi foreslog, vist alligevel ikke
var s& helt ufornuftigt.

Regeringen mi selv tage ansvaret for
det makveerk, der her er lavet. Vi kan ikke
medvirke til lovforslagets gennemforelse,
og vi vil ved afstemningen undlade at
stemme.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslaget

vedtoges med 73 stemmer mod 6; 48 med-
lemmer tilkendegav, at de hverken stemte
for eller imod.

Formanden: Loviorslaget vil nu blive til-
stillet statsministeren.

Den naste sag pd dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag til lov om
beskatningen af medlemmer of invesierings-
foreninger.

(Anden behandling findes i tidenden
sp. 4601).

Der var ikke stillet eendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedtoges enstemmigt med 127 stemmer.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive til-
stillet statsministeren.
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Den naste sag pa dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag til lov om ned-
sattelse af en forsikringskommission.

(Anden behandling findes i tidenden
sp. 4545).

Der var ikke stillet sendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.

K. Axel Nielsen: Udvalget har holdt et
mode efter anden behandling, og herefter
indstiller et flertal, nemlig socialdemokra-
tiets, det konservative folkepartis, det radi-
kale venstres og socialistisk folkepartis med-
lemmer af udvalget, lovforslaget til ved-
tagelse i den. sklkkelse, det fik ved: anden
behandling.

Et mindretal, venstres medlemmer, kan
ikke medvirke til lovforslagets gennem-
forelse.

Hermed sluttede forhahdlingen.

Lovforslaget
vedtoges med 98 stemmer mod 29; 1 medlem
tilkendegav, at han hverken stemte for
eller imod.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive til-
stillet statsministeren.

Den naste sag ps dagsordenen var:

Anden behandling af forslag til lov om egns-
udvikling m. v.

(Forste behandling findes 1 - tidenden
sp. 2304, udvalgets betwnknmg i tlllaeg B.
sp. 977).

Der var stillet 4 aendrmgsforsla,g i bebeenk-
ningen.

Uden for bete@nkningen var der ikke
stillet sendringsforslag.

Lovforslagets paragraffer, eendringsfor-
slagene og spergsmalet om lovforslagets
overgang til tredje behandling sattes til for-
handling under ét.
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Peter Nielsen: Jeg vil gerne anbefale de 4
sendringsforslag, der er stillet af den hgjt-
eerede handelsminister og tiltrddt af ud-
valgets flertal.

Ved loviorslagets forste behandling blev
der udtalt tvivl om, at lovens formal ferst
og fremmest var egnsudvikling. ...

Formanden: Jeg henstiller, at der er ro i
salen under forhandlingen.

Peter Nielsen: Det er nu ved eendrings-
forslag nr. 1 tydeliggjort, og jeg hilser
derfor dette forslag med gleede. Andrings-
forslag nr. 2 gar ud pa, at egnsudviklings-
radet eventuelt kan udvides til 5 personer.
Det tredje @ndringsforslag er af redak-
tionel karakter, og det fjerde vedrerer en
eendring af ikrafttreedelsesdatoen.

Jeg beklager meget steerkt, at det ikke
under udvalgsarbejd‘et har veret muligh
at opna enighed om dette lovforslag, iseer
da der for udvalget foreld oplysninger om
egnsudviklingen 1 andre vesteuropeiske
lande. I forhold til dem er den danske
egnsudviklingslov af ret beskeden karakter,
og det er ejendommeligt, at den skal gores
til et politisk stridsspergsmal, nir vi erfarer,
at man i alle andre lande opfatter egnsud-
viklingen som en national opgave, hvorom
alle kan samles. Danmark har den mest
beskedne egnsudvikling, men har samtidig
den sterste politiske strid derom. Det er
endnu mere besynderligh, nir man ved, at
Danmark egentlig har det sterste problem
af alle lande, for der er vel nmppe andre
lande, der har en si skeev geografisk for-
deling af erhvervsmulighederne, som Dan-
mark har. Bortset fra @strig, hvor serlige
forhold har gjort sig geldende, har vi efter
befolkningens storrelse den storste sammen-
klumpning, der findes. Vi har procentuelt
set den storste hovedstad i Europa. Andre
lande har for lengst grebet hardt ind over
for tilsvarende problemer, men her i Dan-
mark er dette spergsmal blevet en politisk
kastebold.

Som begrundelse for sit ‘noget seeregne
standpunkt har oppositionen anfert, at
man for s& vidt godt vil veere med til egns-
udvikling siddan i al almindelighed, men
ikke til at yde garanti til den enkelte private
industri. Ja men tager man dette bort fra
lovforslaget, er der jo neesten kun nogle
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konne ord igen, idet der heller ikke er givet
tilsagn til lovforslagets kapitel IV, der om-
handler industriel udvikling i al almindelig-
hed. Dette med, at privat foretagsomhed
og samfundet ikke mé& samarbejde, kan
naeppe vare noget principielt for egnsudvik-
lingens modstandere, idet de jo ved andre
love ikke har varet derimod. Det er ikke
leenge siden vi i det hgje ting vedtog loven
om Danmarks erhvervsfond enstemmigt,
og denne lovs principper er de samme som
egnsudviklingslovens, og flere andre love
kunne jo neevnes.

Det er altsd mere et inkarneret had til
egnsudviklingstanken, der gor sig geldende,
og det er meget beklageligt, idet en sidan
opgave burde vare en absolut national
opgave. Det er mig dog en trest, at uenig-
heden ikke streekker sig uden for Christians-
borgs porte, for ude i landet arbejder man
trods politiske meningsforskelligheder sam-
men om egnsudviklingen, s& oppositionen
er neppe her i sterre kontakt med sine
veelgere, men det kommer selviolgelig ikke
mig ved. Jeg vil kun habe, at man, nar
lovforslaget i newste uge er vedtaget, fra
alle sider vil samarbejde om at gore lovens
betydning s stor som muligt. Det har for
vist sig, at nar de bitre ord er sagt herinde,
kan man alligevel godt samarbejde.

Det kan vel nwmppe heller vwre for at
spare skatteydernes penge, at man har
oparbejdet denne kunstige modstand. Det
er yderst begreenset, hvad loven har kostet
hidtil, og tager man i betragtning, at den
har veeret med til at skabe understottelses-
modtagende borgere om til gode skatte-
borgere i disse egne, har den neermest
virket som en besparelseslov. Det kan blive
dyrt for samfundet, hvis vi ikke fremtidig
gor noget mere ved egnsudviklingsarbejdet.
Der vil formentlig og forhabentlig veere
arbejde til alle danskere her i landet 1 frem-
tiden, men arbejdsmulighederne vil ikke
vare dér, hvor mange nu bor, og derfor
mé vi imedese ret store folkeflytninger
inden for rigets rammer i de kommende &r,
hvis der ikke sker en industriel udvikling
i de ramte omrdder. Og en sddan flytning
vil blive dyr for skatteyderne. Der skal
bygges offentlige institutioner, hospitaler
og skoler m. v. til de mange, der vil stremme
til vore fa industricentre. Det wvil skabe
endnu sterre trafikproblemer, end vi-kender
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i dag, og deres lgsning bliver heller ikke
billig. Jeg forstdr derfor ikke, at det, néar
man fra anden side laver spareprogrammer,
88 skal g4 ud over egnsudviklingen. Det er
dog at spare pa skillingen og lade daleren
rulle.

Selve arbejdsleshedsproblemet vil selv-
folgelig ad are lgse sig selv i disse egne, idet
arbejdskraften segger hen, hvor beskeeftigel-
sen er. Der er allerede byer i Jylland, som
s34 smat er begyndt at de; det drejer sig
ogsé om kebsteder. Nar de unge meend har
aftjent veernepligten, vender de simpelt
hen ikke tilbage til deres hjemegn, men
soger mod hovedstaden; her er chancerne,
hjemme er der ingen. Det betyder, at flere
byer i labet af en generation eller to bliver
steder, hvor neesten kun folkepensionister
bor; ofte vil disse ogsé sege mod industri-
centrene, hvor de har deres bgrn.

Oppositionen udtrykker dog sympati for
egnsudviklingstanken, men denne sympati
er af mere abstrakt karakter. Det er smukke
ord om, at man skal sprede undervisnings-
anstalter og andre offentlige institutioner
noget mere ud over landet. Ja men jyske
rigsdagsmeend har altid gennem tiderne,
uanset deres politiske tilhgrsforhold, veeret
enige om at samarbejde om noget sidant.
Der er ikke noget nyt heri. Det er et sam-
arbejde, der ma fortswites og forsteerkes.
Jeg er selvfolgelig glad for, da jeg er et
beskedent gemyt, at man har kunnet enes
om at fastsld dette i betenkningen, men
noget nyt i det er der altsd ikke, og hvis
man vil tage garantien for industrien ud af
loven, er der som nwvnt ikke mange
realiteter tilbage. . . . .

Formanden: Det er ngdvendigt at have
mere arbejdsro i salen.

Peter Nielsen: . . . idet arbejdet med at for-
cere en udflytning af statens institutioner
vel neppe kan nedfzldes i en sddan enkelt
lov. Det er noget, der skal arbejdes med i
mange love, og der skal neesten daglig
seettes ind, hvor det er muligt.

Jeg vil ogsd gerne udtrykke et hab om,
nu da vi har fiet et kulturministerium, at
befolkningens adgang til kulturelle livs-
goder bliver mere ligeligt fordelt over hele
landet. Det vil ogsd medvirke til, at flere
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unge vil blive p4d deres hjemegn, hvis de
har mulighed for en kulturel livsudfoldelse.
Men selviglgelig er det primeere, at de kan
f4 arbejde og skabe sig en eksistens, og
det sker kun — eller hovedsagelig — ved,
at den industrielle udvikling fremmes i
disse egne. Det er det, der er loviorslagets
hovedformal, selv om visse har ment at
kunne sige og skrive, at det nu ikke er en
egnsudviklingslov. Gennem udvalgsarbej-
det er dette dog blevet yderligere under-
streget. _

Selv om det for si vidt kunne veere
fristende at bestemme, at denne lov kun
skulle gwelde for nermere fastsatte omrader,
vil jeg dog ikke falde for en sddan fristelse;
en sidan bestemmelse ville gore arbejdet
alt for stift. Man skulle sa fastsette et
eller andet kriterium for, hvornér en egn
eller et amt er et egnsudviklingsomrade. Det
gjorde man i sin tid administrativt med
hensyn til grundforbedringsloven, og det
havde man ikke gode erfaringer med. Det
foreliggende loviorslag er si rummeligt,
at det giver plads for al virketrang, og
1 ovrigt har den hgjteerede handelsminister
givet tilsagn om, at det udvalg, der skal
nedsettes, ogsd kommer til at rumme
repraesentanter fra de ramte omrader.

Bt hovedstadsblad, der har slaet sig op
som bannerforer for al modstand mod
egnsudviklingen, har fundet ud af, at jeg
er en hykler, nir jeg tidligere har opfordret
alle folketingsmeend — uanset politisk til-
horsforhold — fra de ramte omrader til at
std sammen om egnsudviklingen. Jeg lober
risikoen for at blive kaldt hykler en gang
til, og jeg vil derfor navnlig rette en op-
fordring til folketingsmeendene i Jylland og
pé Lolland-Falster om at stemme for dette
lovforslag. Det er muligt, at denne sags
alvor ikke er giet op for visse kebenhavnske
og sjellandske folketingsmeend, men for
os, der kommer fra de ramte omrader,
m3 hensynet til vor hjemegn og dens be-
folkning g4 forud for alt andet, og jeg skal
derfor anbefale, at vi herinde folger den
lokale enighed og sammen stemmer for
loviorslaget.

Jeg anbefaler de fire @mndringsforslag og
lovforslagets overgang til tredje behandling.

Henry Christensen: Med den foregiende
@rede ordfgrer kan jeg veere enig i det
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beklagelige i, at der ikke her i det hoje ting
er mulighed for et bredt samvirke om en
virkelig egnsudviklingslov eller en indsats
for egnsudviklingen her i landet. Det
skyldes imidlertid efter min opfattelse, at
man fra det tidspunkt, hvor der blev frem-
sat forslag om egnsudviklingsloven, sa
voldsomt koncentrerede sin indsats netop
om et princip, om hvilket man matte vide
pé4 forhind, at man ville mede meget
steerk modstand i oppositionen. Det har,
sé leenge egnsudviklingsloven har eksisteret,
og ogsi under de nu overstdede udvalgs-
forhandlinger mellem forste og anden be-
handling veeret fastholdt, at det bezerende
element i egnsudviklingsloven matte vere
bestemmelsen om, at staten eller en af
staten institueret myndighed havde mulig-
hed for at udpege enkelte virksomheder og
enkelte projekter og favorisere dem med
statslan, hvilket altsd matte veere pid be-
kostning af alle andre. Det er dette princip,
der er stridspunktet i egnsudviklingsloven.
Efter min opfattelse ville det i hej grad
veere muligt at samle bestrebelserne om en
indsats og om foranstaltninger til en sund
og fornuftig egnsudvikling, uden at man
i sd stor udstrekning byggede pa det
prineip.

(Glennemser man, hvad de medlemmer,
der har haft seede i udvalget, har veeret sa
lykkelige at have haft adgang til, nemlig
det materiale, der viser, hvad det er for
virksomheder, der har fiet disse swrlige
statsbegunstigede favoriseringer, vil man
opdage, at det fortrinsvis er nogle enkelte
storre virksomheder, om hvilke man méatte
have al mulig grund til at tro, at de for en
meget stor dels vedkommende kunne have
klaret disse ting uden statens swmrlige be-
gunstigelse. Det er det, der er det uheldige
og forkastelige princip, og det er altsa frem-
deles lovens hovedprincip.

Ser man pi, hvad det er for virksomheder,
der har faet disse statsgarantier, vil man se,
at det er virksomheder, der ligger spredt
ud over landet; og hvis man vil preve at
vurdere, hvilke krav man matte stille til en
moderne og rationel egnsudvikling, der
virkelig ville vwre i stand til at sprede
industrimulighederne mere her i landet,
hvad vi vel alle gnsker, matte man komme
til et andet resultat end det, som er egns-
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udviklingslovens. Jeg tror, at man mé&tte
sigte imod i hejere grad at koncentrere
den nye industrialisering om visse neermere
afgrensede omréder i de arbejdslesheds-
ramte eller andre dele af landet, fremfor at
& en spredning, der i og for sig ikke kan
vaere onskelig, men som vi blot ved giver
os en meget darligere konkurrencemulighed
fremtidig. Jeg mé derfor veere enig i det,
som bl. a. Industrirddet har givet udtryk for
i den henvendelse, udvalget har faet, at det
i hgjere grad métte veere generelle foranstalt-
ninger, der skulle treffes, fremfor i si stor
udstreekning at udpege enkelte virksomheder
og give disse en swmrlig favorisering.

Det er — det veere sagt igen til det serede
medlem hr. Peter Nielsen — dette princip,
der er hovedvanskeligheden for et sam-
arbejde her i tinget. Hvis man havde veeret
villig til at stryge dette princip, ville der
have vwmret meget at forhandle om, s3
ville der ogsd veere mange ting at gi mere
i dybden med, end det er blevet tilfeeldet,
fordi man har sat dette princip op som en
mur, sé vi ikke kan komme videre.

Resultatet er ogsd blevet, at nok er der
nu fgjet nye ting til i loven, f. eks. drager
man nu ogsd de mindre kommuner med
ind i administrationen af egnsudviklings-
loven og tager swrligt hensyn til, hvad
der var disse kommuners gnsker. Men jeg
henviser i seerlig grad til den omfattende og
begrundede redegerelse, vi har faet fra
sogneradsforeningerne, der meget steerkt
viser, hvor vanskeliz en opgave det er,
man her palmgger kommunerne, hvor man
treelker dem med ind som led i erhvervs-
udgvelsen. Sognerddsforeningerne gor op-
merksom pé, at hvor udmerkede folk man
end har blandt embedsmwndene ude om-
kring i sognekommunerne, s& er disse iklke
udpeget og sognerddsmedlemmerne er ikke
valgt ud fra kriteriet, hvor egnede de var
til at lade kommunerne indgd i disse er-
hvervsbetonede opgaver, der palegges dem,
og der fremgar af denne redeggrelse en lang
rekke af de konsekvenser, det kan fore
med sig, og hvor begrenset det er, hvis
man gennemforer foranstaltningerne som
foreslaet, hvad man kan né.

Nogen egentlig realitetsforhandling om
disse ting er jo ikke mulig, s8 leenge man i
regeringen opretholder dette afgerende prin-
cip, jeg her har omtalt. Nar det zrede
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medlem hr. Peter Nielsen sagde, at man
havde dog i hvert fald ved sndringsforslag
nr. 1 igen fiet bibragt loven mere karakter
af at vmre en egentlig egnsudviklingslov,
end selve lovforslaget havde, da det blev
fremsat, 88 er dette selvielgelig en ind-
rommelse af, at lovforslaget, da det blev
fremsat, netop havde skiftet karakter fra
at veere en egentlig egnsudviklingslov til at
vare en almindelig erhvervsstottelov. Men
desverre mé jeg skuffe det serede medlem
hr. Peter Nielsen med at sige, at selv om
dette sndringsforslag vel er fremkommet
som et udtryk for, skal vi sige en venlighed
over for det mrede medlem, s vil det serede
medlem, hvis han vil anvende sit skarp-
sindige blik, komme til det resultat, at
der star akkurat det samme i sendringsfor-
slaget, som der stod i lovforslaget, som han
efter min opfattelse med rette var meget
betenkelig ved. Loven fir stadig karakter
af at veere generel, loven bliver stadig for-
met sidan, at den bare med henvisning til,
at det skal vere med henblik p&4 markeds-
forholdenes hensigtsmeessige erhvervsudvik-
ling — sddan stér der stadig i bestemmelsen
— giver vore statsinstitutioner mulighed for
at udpege, hvilke som helst virksomheder
de méatte onske at udpege, og sige: vi vil
favorisere jer med ldn — og da der ikke
bliver flere penge af den grund, bliver det
altsd en favorisering pa andres bekostning.
Det er sddanne generelle bestemmelser,
loven nu har.

Jeg vil ikke negte, at der kan veere
mange omrdder i vor erhvervslovgivning,
hvor vi ikke mindst med henblik pd mar-
kedsforholdene har brug for, at der vises
storre velvilje og gives bedre betingelser
forst og fremmest af generel art, og at det
derfor kunne vere rimeligt, at man foretog
en overvejelse og en afvejning af disse ting
ud fra en samlet vurdering; men jeg ma
meget bestemt advare imod, at man nu i
det hgje ting vil gennemfore i en lov, der
hedder egnsudviklingslov, en hjemmel, der
giver en s& vidtgiende bemyndigelse, som
denne lov kommer til at give. Derfor er
stillingen desveerre stadig veek den, som
den har varet alt for lenge, at man pi
grund af den halsstarrighed, hvormed man
fastholder dette forkerte princip, har af-
skiret mulighederne for, at der kunne
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blive et bredt samarbejde om en god egns-
udviklingslov her i landet. Det skyldes forst
og fremmest denne omstendighed, at jeg
m$é tilrdde at undlade at stemme for-sen-
dringsforslagene her ved anden behandling,
og som allerede oplyst i beteenkningen mener
vi ikke, s& lenge det newvnte - princip
hevdes i lovforslaget, at kunne medvirke
til dets gennemforelse. o

Knud Thomsen: Jeg synes, at vi under
udvalgsarbejdet nermest beundringsveer-
dig hurtigt klarede vore egne tanker og
de tanker, der er fremfort fra forskellig
side; desto hurtigere blev vi s altsd ogsa
klar over, at vi ikke var i stand til at nerme
vore tanker til hinanden pd nogle ganske
bestemte -punkter. o

Som udtrykt i den nu foreliggende be-
teenkning og som sagt ved forste behandling
ville vi gerne have forhandlet om mulig-
heden for gennem generelle foranstaltninger
at medvirke til en erhvervslokalisering; som
ville veere rigtig ud fra landsplanlegnings-
synspunkter, og konsekvensen heraf ville
jo veere, at der 1 visse egne mé gives stette
til en egnsudvikling, men vi matte tage
afstand fra, som det allerede er sagt af
den serede ordferer for venstre, hr. Henry
Christensen, at gere det ved garantier og
1an til enkeltvirksomheder, hvor ikke ganske
ekstraordinere forhold métte gere sig. geel-
dende. Denne modstand har vi altid haft
i mit parti, og den er naturligvis ikke blevet
mindre ved den @ndring og udvidelse af den-
ne lovgivning; der er sket ved, at man i det
foreliggende lovforslag har indbygget og gko-
nomisk udvidet industrildneloven af 4. april
1960 for at kunne stotte en for hele landet
gwldende erhvervsudvikling, samtidig med
at man i evrig gennem lovforslaget for-
seger at fremme egnsudviklingen og er-
hvervslokaliseringen. . '

Vi er altsd fra vor side kun delvis enige i
det mal, der soges opndet igennem lovgiv-
ningen, og vi er absolut uenige om flere af
de midler, der foreslds anvendt. Nar man
saledes er uenig og allerede har markeret,
som det jo er sket i betenkningen, at vi
ikke kan medvirke til lovforslagets gennem-
forelse, far vi naturligvis heller ingen
indflydelse p& lovforslagets narmere ud-
formning. Det er jo nu engang betingel-
serne. Jeg synes ikke desto mindre, at jeg
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her ved anden behandling gerne vil pege
pd mnogle af de punkter inden for malet
og midlerne, hvor vore meninger adskiller
sig fra hinanden.

Personlig har jeg den indstilling, at jeg
hellere vil veere med til at sld bro end til at
skille vandene. Nogen bro kan der ikke
slds i dette tilfelde, dertil tror jeg nok at
afstandene er for store; men skade kan det
dog ikke at pege pa de punkter, vi fra vor
side navnlig mé kritisere. Engang ved
forste korsvej kan vi sd muligvis tales ved
igen.

Om mélet er vi navnlig uenige, for s& vidt
angdr lovforslagets § 4, nr. 1 og 2, der
drejer sig om bistandsydelse til enkelt-
virksomheder eller brancher, til under-
segelser, forarbejder og forsegsvirksom-
hed eller rationaliseringsundersegelser. Vi
mener ikke, det kan vamre statens opgave
at stotte her.

Hvad angér § 5, s& ma vi naturligvis
serlig tage afstand fra formélene: for at
bistd ved virksomheders omstilling til sn-
drede markedsforhold eller for at mulig-
gore iveerkseettelse, udvidelse eller rationali-
sering af virksomheder, hvortil der er knyttet
en serlig eksportinteresse. Det er naturlig-
vis rigtigt, at eksporten i fremtiden wvil
veere ngjagtig lige s& vigtig, som den har
veeret hidtil, men jeg synes, der skal lidt
af en endring af opfattelsen til dér. Med den
frie konkurrence, vi formodentlig kommer
til at std over for i fallesmarkedet, bliver
konkurrenceevnen ps hjemmemarkedet san-
delig ogsd af den allerstorste betydning,
séledes at hovedsynspunktet fortsat ma
veere, at virksomheden bliver konkurrence-
dygtig bade pid hjemmemarkedet og pa
eksportmarkedet, og dette forhold tror jeg
— og det er sagt si ofte — at industrien
bedre kan klare selv. '

Mélet kan vi altsd ikke veere fuldt enige
om, og dermed kan man som regel heller
ikke vaere enig i de midler, der skal bruges.
Det er vi bestemt heller ikke, men med
henblik pa, hvad jeg sagde for, vil jeg gerne
ved denne anden behandling pege pé nogle
enkelte punkter, hvor jeg synes at man
i alt fald kunne gere i og for sig urigtige
midler lidt mindre urigtige, end jeg finder
de er nu.

Ifolge § 5 kan staten yde garanti for lan,
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séfremt hensigtsmessig finansiering ikke
skennes at kunne opnés uden statens stotte.
Det er under udvalgsarbejdet oplyst, at
man normalt anser dette sken for at veere
udevet, nir ansegerens lokale bank ikke
har kunnet eller villet yde lanet. Jeg
ville meget gerne have haft dette strammet
betydeligt. Det ber dog veere normalt, at
der i alle tilfeelde er spurgt flere banker
eller finansieringsinstituttet for industri og
héndveaerk, som man har til det samme.

Det er endvidere oplyst, at man ved lan
med statsgaranti far en rentebesparelse,
for tiden pa 14 pet. Enhver rentebesparelse
er nok til kunstigt at stimulere interessen
for statsgarantier. Her burde rentebespa-
relsen opheeves ved, at der til staten betaltes
en udlignende garantiprovision, sd der ingen
rentefordel var ved statsgarantierne.

Jeg har ogsi nogle bemerkninger om
garantiernes lgbetid, som § 6 foreslar til
15 &r, i seerlige tilfwelde op til 18 &r, S& vidt
jeg husker, var det efter den gamle lov
10 &r for maskiner og inventar og 15 &r for
bygninger. Der burde vere mulighed for
en differentiering her. Men samtidig synes
jeg, at man i den forbindelse skal se lidt
pé de institutter, der skal yde l&nene med
de eventuelle statsgarantier, og som hver
for sig har en vidt forskellig praksis med
hensyn til gennemsnittet for deres ud-
lanstid. Det drejer sig om banker, der
normalt ikke holder af at komme over 5-10
dr med deres udlanstid; Finansierings-Insti-
tuttet for Industri og Handveerk ligger,
s& vidt jeg husker, pa 10-15 &r eller gennem-
snitlig 12 4r, medens livsforsikringsselska-
berne gerne vil ga helt op til 25 &r. Jeg
synes, der burde veere en lidt bredere
ramme angivet i § 6, saledes at garantier
under seerlige forhold — det vil altsd neer-
mest sige, hvor det drejer sig om bygninger
samt om lan fra livsforsikringsselskaber —
kunne ydes for et tidsrum op til 25 ar.

Endelig er der § 7, der forudser statslan.
Vi synes altsd, det er og bliver uheldigt,
at staten skal kunne give 1dn, og det bliver
ikke bedre, nar det som begrundelse anfares
i bemsrkningerne, at

»det ma anses for uheldigt, at et tilsagn
om finansieringsbistand fra statens side
ikke vil kunne udnyttes ps grund af
pengemarkedets forhold*
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— som staten jo dog har det primere
ansvar for. Under forste behandling har
den hgjterede handelsminister da ogsé
udtalt forstielse netop for dette synspunks
og anfert, at statslain ber vewere den rene
undtagelse, hvad jeg er glad for. Den hgjt-
srede handelsminister var ved samme
lejlighed inde pa den relative kapitalfattig-
dom, der jo netop hersker i udviklings-
omraderne. Jeg synes fortsat, man skal
lade sine tanker dvale ved dette punks,
som er det egentlige og vigtigste, og se,om
man ikke kan finde andre midler end even-
tuelle statslan.

Ydes der imidlertid statsldn — hvad der
er gjort efter hidtidig praksis og kan geres
efter det nu foreliggende lovforslag — s&
ydes de, har vi faet oplyst, til en faverrente
i forhold til markedsrenten. Det er vi
steerkt imod. Det er og bliver uheldigt, ab
staten gdr imod den rentefod, den selv har
veeret med til gennem sin finanspolitik at
skabe her i landet. Jeg erkender, at det i
mange tilfeelde kan veere vanskeligh at fast-
sla, hvad den egentlige markedsrente er —
den kan rette sig efter mange ting; men
jeg mener ikke, at sidanne statslin under
nogen omstendigheder skulle kunne gives
pa andre betingelser end med rente svarende
til den til enhver tid gwmldende diskonto
plus 1 pet.

Jeg har lagt veegt pé at komme med disse
gkonomiske betragtninger. Selv om der
skulle blive taget hensyn til dem, vil det
naturligvis ikke endre vort principielle
synspunkt over for lovforslaget, som efter
vor mening har andre og betydelig sterre
fejl end dem, jeg har peget pé her; men en
gennemgang deraf ville for en stor del
blive en gentagelse af det, det serede med-
lem hr. Henry Christensen har veret inde
pd, og derfor skal jeg afholde mig derfra.

Der er dog endnu en enkelt ting, jeg
vil neevne, nemlig den adgang til stats-
garantier, som kommunerne ifelge § 9,
stk. 1, kan & ved bygning af erhvervsejen-
domme. Jeg tror og vil meget gerne sige nu,
at denne bestemmelse skal administreres
med ganske overordentlig stor forsigtighed.
Kommunerne er ikke indstillet pa at kunne
administrere dette.

Det ma vel nu anses for givet, at det
flertal, der gennemferte egnsudviklings-
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loven af 1958, ogsd vil gennemfeore det nu
foreliggende lovforslag med de foresliede
wendringer. Efter den gamle lov er der rent
faktisk givet garantier for ca. 28 mill. kr.
om aret 1 de 3 ar, den har bestiet. I det fore-
liggende lovforslag har man indbygget
industrildneloven, hvis belgbsramme for
nylig blev fastsat til 15 mill. kr. Det er
mit indtryk, at man i den hidtidige admini-
stration er gdet langt, meget langt, for at
finde anvendelse for de 28 mill. kr. om &ret
efter den gamle egnsudviklingslov. De 15
mill. kr. inden for industrilineloven har
vort parti stedse stemt imod, og vi er altsé

. vedblivende modstandere af denne bevil-

ling. Tilsammen udger det 43 mill. kr.,
men nu udvides belgbsrammen for garantier
yderligere til 100 mill. kr., og det ger man pé
et tidspunkt, da hele erhvervslivet sukker
efter arbejdskraft, og hvor det frie erhvervs-
liv darligt og kun pé overordentlig strenge
rentevilkar kan skaffe sig midler til investe-
ring. Det er at bringe kedelen til at koge
kraftigere, end den allerede koger, og jeg
mé pa det alvorligste advare imod den
store udvidelse af belsbsrammen og-i ser-
deleshed naturligvis imod, at det sker pd
netop dette tidspunkt.

Andre forhold kan give anledning til
andre anskuelser, men som forholdene
ligger nu, er det foreliggende lovforslags
belgbsramme i sd dérlig samklang med be-
streebelserne for en gkonomisk samordning
som overhovedet muligt. Det. bliver i
realiteten ikke en egnsudviklingslov, vi far
ud af det her foreliggende loviorslag, men
en for hele landet geldende almindelig
erhvervsstottelov, der kan bruges til sé
godt som hvad som helst.

Vi kan saledes — og jeg siger det med
beklagelse — ikke anbefale lovforslaget, og
vi kan ikke medvirke til dets gennemfgrelse.

Med hensyn til de stillede sendringsforslag
vil vi undlade at stemme. Vi tillegger ikke
@ndringsforslaget til § 1 nogen betydning;
det korrigerer nmrmest en skenhedsfejl.
Aindringsforslaget til § 2 har reel forbindelse
med de bestemmelser, der findes i § 5,
stk. 3, om udvalgets komplettering med
embedsmeend. Den hgjterede handelsmini-
ster forsvarede. denne bestemmelse s godt
under udvalgsarbejdet, at han overbeviste
os om, at hans forslag var rigtigt. Med
den nu foresldede sendring af § 2, stk. 1,
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undergraves § 5, stk. 3, og jeg kan godt
sige, at vi synes, den hejterede handels-
minister skulle veere blevet stiende ved sit
eget forslag, som var bedre end det, der nu
foreligger.

Kirkegaard: Gennem lovforslaget om egns-
udvikling, som her er til anden behandling,
er det jo hensigten at tilgodese og fremme
udviklingen af dansk erhvervsliv pa flere
omréder, og dette anser jeg for at vere
meget nyttigt. :

I udvalget har i hvert fald et flertal
onsket, at der fremdeles skulle ofres selve
egnsudviklingen en betydelig opmarksom-
hed, den skulle fremdeles have en frem-
skudt stilling inden for lovens rammer, og
det er det synspunkt, der er segt fremmet
ved @ndringsforslag nr. 1 til § 1, som jeg
gerne vil bede om at fa vedtaget, lige-
som jeg i evrigt gerne vil anbefale lovfor-
slaget 1 dets helhed.

Ganske vist ved jeg, det ved enhver, at
vi for tiden ikke har mange arbejdslese,
tveertimod mangler vi pad vigtige omrader
arbejdskraft. Kun i visse egne af landet,
inden for de omrader, vi kalder arbejdsles-
hedsger, har vi endnu nogle ledige. Nu er
der ingen, der igennem loven om egns-
udvikling vil pdtvinge nogen noget som helst,
men hvis f. eks. en kreds af mennesker
inden for en arbejdsleshedse kan sandsyn-
liggore et fornuftigt projekt til gavn for
egnen, til gavn for det hele samfund, s&
er det hensigten, at staten skal hjeelpe i
gang. Det er ikke staten som sddan, der
skal tage initiativet; det er befolkningens
foretagsomhed og fantasi, der kaldes pé.
Jeg har onsket at nwvne det, fordi man har
hort den pastand fremsat, at der i loven om
egnsudvikling er gemt socialiseringstenden-
ser. Efter min mening er dette helt forkert.
Loven er nermere et modstykke til sociali-
sering, idet det, der er tale om efter den,
er hjeelp til selvhjelp.

Nér jeg teenker pé, hvor mange gange
jeg gennem &rene har hert netop hjalp til
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selvhjeelp fremheevet som et godt princip
— ogsh, og maske endda i ganske serlig
grad, af mine politiske modstandere —
s& ma jeg sige, at det overrasker mig noget,
at der ikke er mulighed for at fa dette
lovforslag gennemfert i enighed. Efter mit
sken ville det have varet overméide veerdi-
fuldt; jeg er nemlig bange for, at vi far
mindre ud af loven, nir et stort mindretal
her i salen gar imod lovforslaget. Det er
jeg ked af. Men det er der formentlig ikke
noget at gere ved; derfor ma vi alligevel
prove pa at nd det bedst mulige resultat.

P4 lidt lengere sigt mener jeg at loven
vil veere en stor fordel for os alle, ikke
mindst for Kebenhavn og méske ogsa for
vore storste byer. Hvis vi vil gere os hab
om at beholde en storre part af befolknings-
tilveeksten ude 1 landdistrikterne, end til-
feeldet er nu, er det nedvendigt, at vi
prever at udvikle arbejdsmulighederne og
produktionsmulighederne i landdistrikterne,
ellers har vi ingen mulighed for at afdempe
den strem, som gar ret steerkt fra land til
by. Det er i seerlig grad de store byer, méske
fortrinsvis Kebenhavn, jeg tenker pa i
denne forbindelse. Derfor mener jeg, at
loven er veerdifuld, og vil gerne anbefale
den til vedtagelse.

Arne Larsen: Som jeg pid socialistisk
folkepartis vegne udtalte ved forste be-
handling, finder vi denne lovgivning meget
vigtig og betydningsfuld. Man kan méske
sige, at den gwmldende lov om egnsudvikling
i de forlgbne 3-4 &r ikke har haft si stor
og s8 mmrkbar en beskasftigelsesmeessig
betydning, men trods dette finder vi denne
lovgivning nyttig og vil gerne medvirke til
en yderligere udbygning af den, sédledes
som det er foreslaet i det fremsatte loviorslag.

Som det fremgir af den afgivne beteenk-
ning, kan socialistisk folkeparti tilslutte sig de
stillede sndringsforslag. Vi finder det rig-
tigt, at lovens § 1, formélsparagraffen,
far den nu foresldede formulering, hvorved
det praciseres, at lovens hovedformél er
at fremme egnsudviklingen. Fra forskellig
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side har man veeret bange for, at sammen-
blandingen af egnsudvikling og hensigts-
meessig erhvervslokalisering og erhvervs-
udvikling kunne f3 til folge, at det egentlig
egnsudviklende blev trengt i baggrunden.
Jeg tror ikke, der er grund til at neere
sddanne betenkeligheder. De nyttige egns-
udviklingsbestrabelser, der hidtil har veret
udfoldet, vil ogsa fortsat f4 al mulig stette
og stimulans fra samfundets side. Trods
stigende produktion og erhvervsudvikling
ud over hele landet er der stadig vak -om-
rader.i vort land, hvor vi kunne gnske en
yderligere industriel udvikling. Arbejdslos-
hedsprocenten er stadig for stor i visse
egne af landet. I slutningen af februar var
den samlede arbejdsleshedsprocent for hele
landet 5,9 — .det er den laveste, vi hidtil
har haft p4 denne arstid. Hovedstaden 15
lavest med 2,5 pet., medens landkommu-
nerne i Nordjylland til eksempel 13 hajest
med 28,3 pet. Dette tyder pa, at der stadig
veek, hvad egnsudvikling angar, er meget at
indhente, og at en endnu sterre aktivitet
og stotte vil veere pakraevet. '

Nu tror jeg ikke, at det vil veere muligt
helt at borteliminere den skavhed, vi har i
arbejdsleshedens geografiske og faglige for-
deling, .ved egnsudviklingsbestraebelser. En
del vil man vel nok kunne klare, men nwmppe
alt. Mange ville sikkert af sig selv onske at
drage bort fra de industrielt underudviklede
egne, safremt de andetsteds kunne f& savel
beskeftigelse som bolig; men det er jo
iseer det sidste, det i hej grad skorter pa.
En storre byggeaktivitet, en storre bolig-
produktion, ville nok indirekte kunne blive
en medvirkende faktor til at borteliminere
arbejdsloshedsgerne. Ogsd af den grund
finder vi det nedvendigt at forsterke og
forgge statens hjelp til det sociale bolig-
byggeri — ja, vi finder det livsnadvendigt,
hvis vi pa heldig made skal klare hele det
omfattende problem, der dels hedder egns-
udvikling, dels hedder hensigtsmeessig er-
hvervslokalisering og erhvervsudvikling.

Hvad det sidste angsr, finder vi ogss
denne side af sagen meget vigtig; faktisk er
disse to ting meget ngje forbundet. Den
industrielle udvikling her i landet har hid-
til i overvejende grad fundet sted i de
storre byer og fortrinsvis i den ostlige del af
landet, hvor hovedstaden jo har suget en
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vaesentlig del til sig. Bestrwbelser, der gik
ud pad at udvikle ogsid den evrige del af
landet — Senderjylland, Nordjylland og
Lolland-Falster som de omrider, der star

‘mest tilbage i si henseende — vil veare

meget onskelige. Men ogsd omkring de
ovrige kebsteeder af middelstorrelse og de
mindre  kebsteder ville det sikkert vere
muligh at oparbejde et industrielt klima,
og her m4 der ikke alene kunne ydes hjeelp
og opmuntring til en sidan udvikling,
men der ma ogsi foretages effektive for-
anstaltninger, s man fir det hele til at
glide i en ganske bestemt retning. =
Derfor er jeg glad. for, at ogsi den hgjt-
@rede handelsminister understreger ned-
vendigheden af at koordinere -egnsudvik-

lingsarbejdet, erhvervslokaliseringen og er-

hvervsudviklingen med det arbejde; der er
pabegyndt af det den 8. juni 1961 nedsatte
landsplanlegningsudvalg, hvis hovedopgave
skulle veere at tilvejebringe fastere retnings-
linjer for planlegningen af offentlige inve-
steringer, som er af veesentlig betydning
for virksomhedernes lokalisering og den
fremtidige bydannelse. Jeg hiber og tror
pé en sneever kontakt med egnsudviklings-
rddet og landsplanlegningsudvalget, thi
en sidan finder jeg nedvendig, sifremt
lovens formal skal kunne gennemfores
effektivt og uden for mange fejlgreb.
Nyt ilov om egnsudvikling er jo kapitel
IV, §§ 9, 10 og 11. Vi finder, at det-er en
god og frugtbar nydannelse, der er sket ved,
at man i sidanne omrader af landet, der
med hensyn til industriel udvikling star
tilbage for det @vrige land eller er ramt af
seerlige ekonomiske vanskeligheder, nu 4bner
adgang til arealerhvervelser og opforelse af
erhvervsejendomme med statsstette med
indtil 75 pet.s dwekning af udgifterne. Opnas
der ved en kommunes salg af en ejendom,
til hvis opforelse statsldn er ydet, ikke dek-
ning for den af staten og kommunen inve-
sterede kapital, vil det samlede tab vere at
fordele mellem staten og kommunen med
halvdelen til hver., Denne bestemmelse
har De samvirkende Sogneridsforeninger
i Danmark vendt sig imod, idet de finder,
at det er en urimelig risiko, sddanne pkono-
misk svage kommuner her m4 pitage sig. -
Det kan vel altid diskuteres, hvad der er
en rimelig eller urimelig risiko. Erfaringer
fra udlandet har i alle tilfwlde vist, at en
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sddan adgang til opferelse af erhvervsejen-
domme i egnsudviklingsomrader har veeret
et sewrdeles virksomt middel til at tiltrekke
industri og dermed beskeftigelse, hvilket
har fort til en forbedret ekonomi for sa-
danne kommuner. Vi finder derfor ikke, at
man ber vare bange eller tilbageholdende i
sddanne kommuner, og disse ber udnytte
lovens muligheder overalt, hvor det wvil
vere hensigtsmeessigt. Der ma jo ogsa fra
kommunernes side i egnsudviklingsomra-
derne udvises initiativ og handlekraft.
Samme adgang, som her gives til kommu-
nerne til opferelse af ejendomme med salg
eller udleje for gje, kan ogsd i henhold til
§ 10 gives til aktieselskaber eller interessent-
skaber af ideel karakter. Ogsi det finder
mit parti er en god og positiv nydannelse,
som kan fi betydning.

Jeg skal ikke i gvrigt beskeeftige mig
med lovforslagets enkelte paragraffer, som
vi kan tiltrede. Jeg har beskeeftiget mig
med @ndringsforslag nr. 1, som vi kan til-
treede, ligesom vi kan tiltreede @ndrings-
forslag nr. 2, hvorefter der nedswmttes et
af indtil 5 medlemmer bestdende egnsudvik-
lingsrdd. Derved kan dette udvides med
2 medlemmer. Den hgjteerede handels-
minister har tilkendegivet, at han ved en
eventuel udvidelse af radet til 5 medlemmer
agter at udnevne 2 repraesentanter for
industrien, hvoraf den ene vil repraesentere

de kooperative fremstillingsvirksomheder. -

Ogsé dette kan vi tiltreede. De 2 gvrige sn-
dringsforslag, hvoraf det ene kun er af
redaktionel karakter og det andet vedrerer
ikrafttreedelsesdatoen, kan vi ogsd tiltrede,
ligesom vi kan tiltreede lovforslaget som
helhed. Mit parti kan som sagt helt og hol-
dent stette denne lovgivning, uanset fra
hvilke egne af landet de enkelte folketings-
medlemmer af vor gruppe métte komme.

Rimstad: Jeg merkede mig i den srede
socialdemokratiske ordferers indleeg, at han
vil h®vde, at denne lovgivning allerede
mange steder har forvandlet en lang rekke
arbejdslese medborgere til gode skatteydere.
Samtidig med at det altsd her slds fast at
veere et primert socialdemokratisk mal ab
producere gode skatteydere, vil jeg gerne
tilfaje, at det i samfundsmekanismen naeppe
har nogen positiv virkning at skabe skatte-
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ydere gennem statstilskud. Det afgerende
mi vel vere, om de erhvervsmuligheder,
man skaber, har blivende karakter. Det har
de efter vor mening ikke, hvis de virksom-
heder, det her drejer sig om, ikke kommer
til verden og ikke stottes pa en naturlig
méade, men kun gennem et kunstigt stats-
tilskud. Det vil efter alle erfaringer alt for
ofte betyde, at gode penge gives darligt ud.

Vort parti er, som vi gav udtryk for ved
lovforslagets ferste behandling, imod lov-
forslagets sammenblanding af lokale in-
teressers fremme og helt tydelige socialise-
ringsbestreebelser. Den iver, hvormed man
i gin tid fra socialdemokratisk side tog de af
ingenigr Gunnar Andreasen skitserede tan-
ker om en bedre industrifordeling landet
over op, har her afsloret sin hensigt. Malet
var ikke forst og fremmest at stette en
lokal industriel vakst, hvor en sidan
f. eks. af beskeoftigelsesmeessige grunde var
hensigtsmeessig, men mal nr. 1 var at
socialisere, at gore industrielle udbygnings-
anstrengelser og industrielt virke afheengig
af statskassen og staten.

Om @ndringsforslag nr. 1 er der i dags-
pressen skrevet, at den gennem den fore-
sldede @ndring foretagne praecisering, der
gdr ud pé at fastsl, at loviorslagets hoved-
formél er at fremme egnsudvikling, er et
hykleri, al den stund den hejterede radikale
handelsministers udgave af egnsudviklings-
lovgivningen efter sit indhold kun kan veere
ment som et redskab til at fremme statens
indflydelse i erhvervslivet, en hensigt, som
ganske klart er i trdd med den méde,
man har administreret den -eksisterende
lovgivnings regler pd. Jeg er ikke uenig
i den vurdering i dagspressen, men jeg vil
gerne foje til, at det omtalte hykleri neesten
forekommer mig at veere for let gennem-
skueligt, for hvad er det, man ved denne
eendring har gjort? Man har byttet om pd
de tidligere 1 loven anferte to formal,
séledes at egnsudvikling er kommet forst,
medens erhvervsudvikling nu stér til sidst,
men samtidig har man rigtignok ladet det
lille ord ,lokale”, der var knyttet til
egnsudvikling, udgé. Dette siger mig unsegte-
lig adskilligh om tendensen i forslaget. Om-
bytningen 1 sig selv med den slet skjulte
hensigt leder tanken hen p& det gamle
ord om polsen: man sette olse for, man
swtte olse bag, pelsen beholder dog sin
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smag. Vi kan for vort vedkommende ikke
komme bort fra det indtryk, at smagen
her er ramsaltet socialisering.

I endringsforslaget til § 2 har man ment
det rigtigt at udvide det fine af handels-
ministeren nedsatte egnsudviklingsrdd for
at f& den mulighed, at den arbejdende
kooperative industri kan blive reprasen-
teret. I henhold til beteenkningen skal dens
repreesentation ske pa lige fod med den
gvrige industris. Ak ja, man merkt die
Absicht und wird verstimmt. Det burde
kunne give anledning til undren, -at noget
gddant sanktioneres af en radikal minister,
men den hgjterede handelsminister har
siden sin ministerophgjelse givet s& mange
eksempler pé sin villighed til at folge social-
demokratiet, at forundringen over denne
villighed for hver gang nedvendigvis mé&
blive noget mindre. I dag er den forsvundet.

Jeg har i ovrigt ingen bemerkninger at
gore til sendringsforslagene nr. 3 og 4; jeg
kan dog sige, at da mit parti agter at stemme
imod lovforslaget som helhed, har vi ogsd i
sinde at stemme imod @ndringsforslagene
nr. 1 og 2, medens vi vil undlade at stemme
ved afstemningen over sndringsforslagene
nr. 3 og 4.

gkonomiministeren (Kjeld Philip): Da
handelsministeren for tiden opholder sig i
udlandet, vil jeg gerne forsege at svare
P& hans vegne.

Jeg mé maske til indledning have lov
til at konstatere, at sammenligner man
diskussionen i dag med den, der blev fart
om samme lovgivning for ca. 4 ar siden, er
uenigheden, selv om vi i dag méd konsta-
tere, at der er uenighed, dog ikke tilneer-
melsesvis 84 stor som den, der blev konsta-
teret for 4 ar siden. Néar det srede medlem
br. Knud Thomsen i dag talte om, at man
jo kunne tales ved ved neste korsvej,
mé jeg sige, at det i det hele taget bekreef-
tede det indtryk, jeg synes man fik af det
wrede medlems tale, at afstanden 1 alt fald
over til det konservative folkeparti ikke
var s stor som dengang og ikke tilneer-
melsesvis s&4 stor, som man fik indtryk af
pé den tid, denne lovgivning begyndte.

Det ®rede medlem hr. Peter Nielsen gav
udtryk for en del undren over, at der var
en modstand mod egnsudviklingsloven og
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egnsudviklingstanken, og jeg kan . ikke
sige andet, end at jeg fuldt ud deler denne
undren, og-jeg udtrykker det .samme hib,
som jeg synes 14 bag det serede medlem
hr. Peter Nielsens ord, nemlig at vi inden
for en overskuelig arrekke ma komme frem
til . almindelig emghed om - denne lovglv-
ning.

Det xrede medlem hr Henry Chrlstensen,
kom med nogle bemearkninger, som jeg ikke
helt kunne folge. Det werede medlem sagde,
at.der var givet bistand ferst og fremmest
til enkelte storre virksomheder. Jeg tror,
jeg har haft adgang til at se det samme
materiale, som det xrede medlem har, set,
og jeg kan ' egentlig ikke komme: til . det
resultat. Det er klart, at nar det drejer
sig om 1ndustr1v1rksomheder mé - tallet
vaere begrenset, det .kan ildce vere. som
med landbrugsvirksomheder; men det fore-
kommer mig egentlig, at karakteristikken,
det srede medlem giver,. nemlig . enkelte
storre virksomheder, ikke er dskkende.
Det forekommer mig endvidere, at -det
erede medlem selv modsagde déette ved
kort efter at komme med ‘en bemeerkning
om, at bistanden var givet til virksomheder
med stor spredning, altsd spredt over hele
landet; der mé& dog veere et vist antal virk-
somheder, for de kan veere spredt over hele
landet. '

Det srede medlem hr. Henry Chnstensen-
var endvidere inde pd den betragtning,

- som jeg forstar ogsd sogneradsforeningerne

bar gjort geldende, at denne lovgivning
skulle skabe problemer for kommunerne.
Jeg m4 hertil bemseerke, at kommunerne
jo selv: bestemmer, hvorvidt de vil .gore
anvendelse af lovens bestemmelser .. eller
ikke. Der stdr udtrykkelig, at kommunerne
kan geore det og:det; og felgelig er- det
sadan, at skulle en kommune ikke eonske
det, kan den blot undlade at anvende: be-
stemmelserne,

Jeg skal ikke komme meget ind pid de
bemeerkninger, det-serede medlem hr. Knud
Thomsen kom imed. Jeg finder, at afstanden
i virkeligheden ikke var s& lang, si .jeg
forstar ikke, at man ikke fra konservativ side
skulle’ kunne have veeret med i denne lov-
givning. -

Bade det srede medlem hr. Knud Thom-
sen og det serede medlem hr. Henry Christen-
sen benyttede betegnelsen, at der blev ydet
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statslin. Jeg synes dog, man i sandhedens
interesse ma gore opmerksom pa, at der
indtil i dag kun er givet 2 statslin, og at
disse statslin begge er givet til Feaergerne;
og vi kan vel veere enige om, at der hersker
swrlige forhold pad Feergerne. Derfor synes
jeg nok det er rigtigere at bruge betegnelsen
statsgarantier end betegnelsen statslan.
Selv om loven indeholder mulighed for at
yde statslan, er denne mulighed indtil nu
ikke blevet benyttet uden for Fergerne.

Lad mig endelig tilfgje, at efter mit
kendskab til egnsudviklingslovens admini-
stration — men jeg kan naturligvis ikke i
min nuverende stilling binde den kom-
mende administration — har man vel
heller ikke planer om at eendre den hidtil
gweldende praksis pa dette omrade.

Til slut vil jeg blot bememrke, at nér det
wrede medlem hr. Rimstad fandt, at dette
var ramsaltet socialisering, sa har man ram-
saltet socialisering i samtlige vore nabo-
lande, og den er betydelig mere ramsaltet
end her i landet.

Hermed sluttede forhandlingen.

ZAndringsforslag nr. 1

vedtoges med 62 stemmer mod 6; 35 med-
lemmer tilkendegav, at de hverken stemte
for eller imod.

§ 1, sdledes ®ndret,
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 2

vedioges med 69 stemmer mod 6; 38 med-
lemmer tilkendegav, at de hverken stemte
for eller imod.

§ 2, saledes ®ndret,
vedtoges uden afstemning.

§§ 3-12, @ndringsforslag nr. 3, § 13, séledes
sendret, @ndringsforslag nr. 4 og § 14, sa-
ledes sendret,

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.
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Formanden: Lovforslaget gir nu til for-
nyet bebandling i udvalget.

Den sidste sag p4 dagsordenen var:

Forste behandling af forslag &l lov om Dan-
marks lererhojskole.

(Loviorslaget findes i tilleg A. sp. 1799,
fremseettelsen i tidenden sp. 4539).

Loviforslaget sattes til forhandling.

K. B. Andersen: Princippet i det lovfor-
slag, vi her behandler, bor kunne samle til-
slutning fra alle sider. Det drejer sig om
nedvendigheden af at give videreuddan-
nelsen bedre kar i fremtiden. Det goelder
her lwmrere, men det vil i stigende grad
komme til at gore sig gwldende pa alle
felter af uddannelsen. Den tid er forbi, da
en én gang erhvervet uddannelse kan klare
kravene livet igennem. Den hastige udvik-
ling, der preger det moderne samfund,
stiller sit ubenherlige krav om, at viden
stadig feres & jour. De lmrere, der forlader
seminarierne i disse &r, skal undervise til
omkring ar 2 000, og hvis der skulle vere
lzerermangel til den tid, hvad der nok er
med det tempo, vi har pa, kan de f4 mulig-
hed for det et stykke ind i nseste arhundrede.
I den tid vil skolen stadig udbygges, nye
fag vil komme til, og nye metoder vil kreeve
udbredelse. Uden en istitution, der er i
stand til at gore en virkelig effektiv indsats
for lerernes videreuddannelse, vil folke-
skolen gé i sté, og det er ikke blot fremtids-
opgaver, der pa dette felt er tale om. Alle-
rede i disse ér er videreuddannelsen af folke-
skoleleerere s& breendende som nogen sinde
pé grund af de krav, som gennemforelsen af
skoleloven rejser.

Det ma altsd vwmre hevet over enhver
tvivl, at der er behov for udbygning af
leerernes videreuddannelse og af den institu-
tion, Danmarks lwrerhgjskole, der har til
opgave at give denne videreuddannelse.

Lovforslaget er jo en direkte udleber af
seminarieloven af 1954, der bebudede en
bekendtgorelse om lmrerhajskolens virksom-
hed. I stedet for bekendtgerelsen kommer
nu dette lovforslag, der fastsldr hsjskolens



