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(Kort bemeerkning).

Ninn-Hansen: Jeg tror ikke, den hgjt-
arede justitsminister har hort rigtig efter.
Det er rigtigh, at jeg brugte udtrykket
,rydde op“, men det var i forhold til et
darligt system; jeg nevnte det udtrykkelig
i forbindelse med, at der ogsd kan vare
andre omréder, hvor kasser unddrages be-
villingsmyndighedernes godkendelse og stats-
revisionens kontrol. I og for sig mente jeg,
ab jeg gledede den hojteerede justitsminister
ved at sige, at den sag, der har givet an-
ledning til denne forespergsel, ikke lengere
interesserer os, men at det, der interesserer
os, er at f4 et forbedret system. Jeg har
her angivet det konservative folkepartis,
mener jeg, klare opfattelse. Ikke alene her,
men ogsd pd andre omrader, hvor man sik-
kert handler administrativt rigtigt, men
alligevel har et darligt system, ensker vi
at f& ryddet op. Det er en anmodning til
hele regeringen, den vedrgrer ikke specielt
politikasserne.

Hermed sluttede forespergslen.

Den sidste sag pa -dagsordenen var:

Foresporgsel til handelsministeren af Aksel
Larsen. (,,Hvormed vil ministeren begrunde
den foretagne forhgjelse af sukkerprisen?®).

Foresporgeren (Aksel Larsen): Onsdag
den 4. oktober meddelte den hgjterede
handelsminister folketingets sukkerudvalg,
at sukkerprisen ab fabrik med ejeblikkelig
virkning ville blive forhejet med 20 gre
fra 1 kr. 10 ore til 1 kr. 30 gre pr. kg. Det
var ikke en sag, udvalget skulle tage stilling
til; det var ganske vist en sag, udvalget
kunne sige sin mening om, men i realiteten

var det en meddelelse, som udvalget skulle.

tage til efterretning. Alene dette forhold
kan jo nok give stof til eftertanke. Folke-
tinget har i henhold til lov om en sukker-
ordning hejtidelight valgt et udvalg,: men
ndr det indkaldes til mede, er det,for at
udvalgets medlemmer kan pahgre en kort
redegorelse for de beslutninger, ministeren
har taget — udvalget skal ikke gve indfly-
delse pa beslutninger, der skal tages. Sddan
var det den 4. oktober med sukkerprisens
forhgjelse, sddan var det demn 7. april, da
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sukkerudvalget fik lov til at tage til efter-
retning, at handelsministeren havde af-
sluttet forhandlingerne med A/S De danske
Sukkerfabrikker og godkendt en ny 10-arig
koncession, hvis tekst udvalget endda ferst
fik i heende flere méneder senere.

Udvalget fik altsd den 4. oktober med-
delelse om, at nu var sukkerprisen sat i
vejret. Udvalget fik naturligvis ogsd en
begrundelse, men det er min opfattelse, at
denne, for at sige det forsigtigt, nok er
juridisk holdbar, men at en sd hgj inden-
landsk sukkerpris ikke ville veere nedvendig,
hvis der fra statens eller maske mere
konkret sagt fra handelsministeriets side
var reageret pd en anden made savel i
1950 som i 1961. -

Det ber i gvrigh erindres, at 1 1951, altsa
for 10 ar siden, var sulkkerprisen 41 gre
pr. kg, den er med andre ord mere end tre-
doblet pa 10 4r. Da sukkerudvalget, som det
fremgar af det, jeg har sagt, ganske dben-
bart ikke har anden opgave end at tage den
hojterede ministers redegerelse til efter-
retning, sivel hvad sukkerpris som sukker-
koncession angdr, og da eventuelle forhand-
linger i udvalget, ja, det er for meget at
kalde dem forhandlinger, lad os kalde dem
dreftelser, ikke kommer ud til offentlig-
heden, har jeg anset det for nedvendigt
gennem en foresporgselsdebat at give mini-
steren lejliched til her i folketinget at
redegere for de forhold, der har medfert
prisforhgjelsen, samt i gvrigt for forhold
mellem staten, sukkerfabrikkerne og for-
brugerne. Kun derved bliver der mulighed
for folketinget til at diskutere og bedemme
disse sporgsmal, herunder de dispositioner,
der uden om folketinget er foretaget i
1960-61 bl. a. ved udstedelsen af den nye
koncession.

Det er méske nedvendigt og i hvert fald
ikke uberettiget at erindre om, at selv om
den hgjtwrede handelsminister ikke har
samme navn og ikke er den samme person
som den handelsminister, der farte forhand-
linger med sukkerfabrikkerne i 1960-61,
er det under alle omstendigheder handels-
ministeren, der mé redegere for disse for-
hold. Det var umuligt at stille foresporgsel
om sukkerkoncessionen fer handelsmini-
sterskiftet af den simple grund, at suklker-
udvalgets medlemmer forst fik sukkerkon-
cessionens ordlyd i heende i juli 1961, og
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det kan formodentlig ikke lade sig gore at
stille en foresporgsel om sukkerkoncessionen
til den hejterede nuveerende indenrigsmini-
ster, da det jo er et forhold, der i hvert
fald henhgrer under handelsministeriet.

- Jeg tillader mig altsé at-anmode den hajt-
erede handelsminister om at redegere for
disse forhold under besvarelsen af spergs-
mélet om, hvordan sukkerprisens forhgjelse
begrundes

Handelsministeren (Baunsgaard): Den
foresporgsel, som det erede medlem hr.
Aksel Larsen har rettet til mig, giver mig
en i og for sig kerkommen lejlighed til at
redegore nzermere for arsagerne til den for-
hojelse af sukkerprisen med 20 gre pr- kg,
der blev gennemiort den 5. oktober i ar, og
til at rette visse misforstdelser omkring
denne prisforhojelse, som muligvis rader
nogle steder,

Indledningsvis kunne der maéske saledes
veaere grund til at fastsld, at den omhandlede
prisforhgjelse ikke har nogen forbindelse
med sukkerfabrikkernes fortjeneste, og at
prisforhgjelsen sdledes hverken direkte eller
indirekte vil fore til en sterre fortjeneste for
sukkerfabrikkerne. Reglerne for beregningen
af sukkerfabrikkernes fortjeneste er inde-
holdt i den nye koncessionsordning, der
blev gennemfort i dette fordr, hvorigennem
der altsd blev tilvejebragt et fast grundlag
for sukkerproduktionen i den kommende
10 ars periode. Den pris for sukker, som
sukkerfabrikkerne opnar, bestir stort set
af 3 elementer, for det forste den pris, som
roedyrkerne skal have for deres sukkerroer,
for det andet de omkostninger, der er for-
bundet med oparbejdningen af roerne, og
endelig for det tredje det vederlag, der er
tillagt fabrikkerne for at stille deres virk-
somhed til ridighed for denne oparbejd-
ning. Reglerne for beregningen af dette
vederlag er som allerede nevnt fastlagt i
koncessionen og skal gwlde uendret gen-
nem hele den 10-irige koncessionsperiode.
Det pi grundlag heraf beregnede vederlag
for den koncessionerede produktion udger
sammen med fabrikkernes fortjeneste for
den del af deres virksomhed, der ikke er
undergivet koncessionen, fabrikkernes sam-
lede overskud, der dels henlegges som
reserver, dels kommer til udbetaling som
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udbytte. Prisen fastsmttes ‘i henhold il
sukkerloven af handelsministeren efter ind-
stilling fra tilsynet med sukkerordningen,
og medlemmer af det hgje ting vil sikkert
erindre den politiske dramatik, der ofte har
veeret forbundet med den érlige fastsettelse.
Efter at denne dramatik havde niet et
hojdepunkt ved prisfastsettelsen i marts-
april 1960, blev der lykkeligvis efter for-
handling med roedyrkerne tilvejebragt et
fast grundlag for den arlige beregning af
roeprlsen gwldende indtil videre, dog mindst
3 ar. Denne ordning har betydet at roe-
prisen i &r har kunnet fastsattes i al stil-
frerdighed, og det skulle kunne blive til--
fwldet 1 kommende 4r.

Den gmldende ordning er ikke ensbety—
dende med, at prisen ligger fast, idet der
skal finde en regulering sted fra &r til r i
overensstemmelse med indtrufne omkost-
ningsstigninger ved roedyrkningen. Dette har
for indeveerende ar betydet en forhejels af
roeprisen med 18 ere pr. dobbeltcentner i
forhold til sidste ars roepris. Ogsé de egent-
lige fabriksomkostninger ved oparbejdningen
af roer er steget dels som felge af den al-
mindelige stigning i arbejdslen og andre
omkostninger, dels fordi de med: produk-
tionen forbundne faste omkostninger i &r
mé fordeles pa en relativt lille produktion.
Forholdet er det, at sukkerfabrikkerne gen-
nem nogen tid har ligget med ret store lager-
beholdninger, for tiden godt 100 000 tons.
Det skyldes, at fabrikkerne efterhdnden har .
mattet indstille eksporten pé grund af en
meget lav verdensmarkedspns pé sukker.
Eksvort ville i gjeblikket kun kunne: gen-
nemfores med betydeligt- tab. Beholdnin-
gerne mé derfor anvendes til indenlandsk
forbrug, og med henblik pad at muliggere
dette har der mellem alle interesserede par-
ter vaeret_enighed om, at produktionen for
indevemrende ar begrwenses, siledes at -der
sigtes mod en produktion pa ca. 200 000 t
imod en produktion sidste &r pa 300 000 t.
Da sukkerproduktionen er karakteriseret af
relativt store faste omkostninger, vil en

sddan produktionsbegrensning nedvendig-
-vis betvde en ikke ringe stigning i produk-

tionsnrisen pr. kilo for indevamrende swson,
en stigning, der kan anslas til henimod
15 gre.

Om sukkerfabrikkernes vederlag i hen-
hold til koncessionen vil jeg gerne oplyse, at
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det i princippet bestér af to dele, dels et fast
arligt belob, dels et belgb, hvis sterrelse
afhenger af de besparelser, sukkerfabrik-
kerne vil kunne opnd ved at gennemfore en
stadig mere rationel produktion. Formailet
med dette variable tilleg er naturligvis at
stimulere fabrikkernes interesse i at gen-
nemfere produktionen billigst muligt. Ifelge
den gamle koncessionsordning udgjorde det
faste vederlag b pot. af aktiekapitalen samt
forrentning af en sarkonto for tidligere op-
sparede belob, der er bundet i sukkerpro-
duktionen. Fabrikkernes rationaliseringsfor-
tjeneste blev beregnet som en andel 1 den
besparelse, der kunne indvindes i forhold til
produktionen i en basisperiode, der var fast-
lagt til drene 1946-1949. Ved den nye kon-

cession blev der tillagt selskabet et fast .

arligt vederlag p& 5 mill. kr. til forrentning
af den i produktionen bundne kapital, og
herudover opnér selskabet andel i den ra-
tionaliseringsbesparelse, der métte frem-
komme ved, at produktionen gennemfgres
mere rationelt end i &rene 1958-60. Sel-
skabet er saledes ved den nye koncession
tillagt et storre fast vederlag, men stor-
relsen af den samlede fortjeneste, fabrik-
kerne kan opnd pid den koncessionerede
produktion, vil afhenge af den rationalise-
ring, fabrikkerne gennemferer i de kom-
mende &r. ‘

Under den gamle koncession opniede
selskabet meget betydelige rationaliserings-
gevinster, utvivlsomt en hel del storre, end
man sivel fra fabrikkernes som fra statens
side regnede med, da ordningen blev gen-
nemfort i 1950, hvilket m& ses p& baggrund
af, at selskabet med stor dygtighed har
gennemfort en betydelig rationalisering i de
forlebne ar, men ogs& pa baggrund af, at
grundlaget for rationaliseringsgevinstens be-
regning gennem hele perioden uwndret har
veeret arene 1946-49.

Ved den ny koncessionsordning lagde man
derfor fra myndighedernes side megen veegt
pad at tilvejebringe et mere tidssvarende
grundlag for beregningen af rationaliserings-

b4
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fortjenesten. Dette blev gennemfort pa den
méde, at den nye basisperiode i modseetning
til, hvad der var tilfeldet under den gamle
ordning, successivt vil blive forskudt, si-
ledes at grundlaget for opgerelsen af ratio-
naliseringsbesparelsen stadig  ajourfores.
Denne ordning ventes at give selskabet en
mindre rationaliseringsfortjeneste, end der
har kunnet opnés under den gamle ordning,
men fortjenesten vil stadig vewere athengig
af den dygtighed, hvormed fabrikkerne
loser deres produktionsopgave, og ordnin-
gen vil saledes stadig veere en nyttig stimu-
lans til fortsat rationalisering til fordel ikke
alene for fabrikkerne, men ogséd — og navn-
lig — for forbrugerne.

Til denne fortjeneste pi sukkerproduk-
tionen kommer sa fortjenesten pa den del af
selskabets virksomhed, der ikke er omfattet
af koncessionen. Selskabet har pa dette om-
ride gennem en &rrakke indvundet en be-
tydelig fortjeneste. En vis del heraf er rente-
indtagter af tidligere opsparet kapital. Her-
udover har selskabet med dygtighed ud-
bygget sin virksomhed inden for sidanne
omrider som frembringelse af nye og mere
udbyttegivende fresorter samt produktion
og eksport af maskinel til sukkerfremstil-
ling. Selskabet kan frit disponere over den
fortjeneste, der indvindes p& den frie del
af virksomheden, og jeg skal blot her tilfgje,

| at der ikke ved den nye koncessionsordning

blev foretaget sendringer i opdelingen mel-
lem den koncessionerede og den ikke-konces-
sionerede del af selskabets virksomhed.

Af disse bemeerkninger om selskabets for-
tjenstmuligheder vil fremga, at de er uden
forbindelse med den konkret fastsatte suk-
kerpris og hermed altsd ogsd uden forbin-
delse med den prisforhgjelse, der blev
gennemfort i forrige maned. Det pahviler
handelsministeren at fastseette sukkerprisen,
og ved denne prisfastsattelse m4 det natur-
ligvis tilstreebes, at der opnds en samlet
salgsindteegt pa sukkeret, der er tilstreekke-
lig til at deekke afregningen med konces-
sionshaverne, saledes at der hverken opstar
overskud eller underskud for statskassen.
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Til den salgsindtzmegt, der opnas ved det
almindelige salg pad hjemmemarkedet, méa

imidlertid legges den indtegt, der opnés

ved eksport, der naturligvis kun kan gen-

nemfores til verdensmarkedets pris, og den

indteegt, der opnés ved salg til en rmkke
hjemlige industrier, der af hensyn til deres
konkurrenceevne ogsé mi have leveret
sukker til verdensmarkedets pris. Heraf
“folger, at prisen pd sukker til almindeligt
hjemmemarkedssalg kommer i et afhengig-
hedsforhold til den pris, der opnis ved det
serlige salg til verdensmarkedsprisen, der i
de senere ar har veeret steerkt faldende. Den
balance, der mé sikres mellem de samlede
salgsindteegter og afregningen til konces-
sionshaverne, saledes som denne er fastlagt
1 koncessmnen kan naturligvis ikke opnas
inden for en kortere periode, og de differen-
cer, der periodevis opstér, bliver derfor
debiteret, respektive krediteret en pris-
reguleringsfond. P4 denne fond er der i
gjeblikket et underskud for staten pa
10 mill. kr., og da leverancerne til verdens-
markedets pris ma antages fremdeles at
ville belaste fonden, vil der altsi veere ud-
sigt til et stadig voksende underskud, med-
mindre der ved ajourfering af prisen pa det
almindelige hjemmemarkedssalg tages hen-
syn hertil. Prisforhgjelsen har altsi tjent
til deekning dels af stigningen i produktions-
prisen for 1961, dels af underskuddet i pris-
reguleringsfonden. Ingen handelsminister
har eller vil nogen sinde vare i stand til at
afgive garanti for, hvor lenge sukkerprisen
kan ligge fast. Det afheenger af udviklingen
i produktionsomkostninger og verdensmar-
kedsprisen p4 sukker. Heller ikke jeg ser
mig derfor i stand til at afgive garanti for,
hvor lenge prisen nu kan forblive uendret,
men jeg mener, at der med den nu gennem-
farte forhyzﬂelse er skabt rimelig sikkerhed
for, at sukkerprisen, hvis intet uforudset
indtreeffer, skulle kunne holde i hvert fald
1962 ud.

84 vil jeg i gvrigt gerne benytte lejlig-
heden til dat gere nogle bemsrkninhger om
selskabets kapitalforhold, idet A/S De dan-
ske Sukkerfabrikker har truffet beslutning
om at udvide selskabets aktiekapital, hvor-
om der nu vil blive glvet offenthgheden
underretnmg

" Selskabets aktiekapital blev i 1950 ud-
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videt fra 22,5 mill. kr. til 45 mill. kr., og
halvdelen af udvidelsen skete i form af fri-
aktier, der blev dwkket af tidligere opspa-
rede reserver. Den udvidelse, der nu gennem-

fgres, belgber sig ogsd til 22,5 mill. kr., der

imidlertid vil blive fuldt indbetalt af aktio-
neererne. Udvidelsen skyldes, at selskabets
kapitalbehov gennem en drraekke som folge
af den almindelige prisstigning har veret i
steerk veokst. Selskabet har derfor i de senere
ar arbejdet med en betydelig fremmed-
kapital 1 form af banklan. Da det er uhen-
sigtsmeossigt for selskabet og 1 perioder
steerkt belastende for banksystemets almin-
delige likviditet:at arbejde med en si stor
kortfristet fremmedkapital, har - selskabet
fundet det rigtigt at foretage en sadan ud-
videlse af aktiekapitalen.

Ifolge sukkerloven kresver en- aendnng af
selskabets kapitalforhold handelsministerens
godkendelse. Da ogsé jeg ma anse kapital-
udvidelsen’ for en fornuftig foranstaltning,
har jeg tiltradt denne.  For ogsd pa dette
punkt at undgd misforstaelser vil jeg gerne

- pointere, at kapitaludvidelsen hverken di-

rekte eller indirekte vil f4 nogen som helst
betydning for pmsen pé sukker. Det:turde
veere helt klart for sa vidt angdr den del af -
den nye kapital, selskabet métte anvende i
sin- virksomhed uden for sukkerproduktio-
nen; men heller ikke hvis kapitalen helt
eller delvis kommer til at finansiere sukker-
produktionen, fir den nogen indflydelse pa
sukkerprlsen fordi den nye aktiekapital jo
i 54 fald blot vil treede i stedet for ellers ned-
vendige banklén og i henhold til konces-
sionens bestemmelser blive forrentet med
samme rentesats.

I gvrigt vil jeg gerne afslutmnsrsws under-
strege, at det naturligvis ex uden- glede, jeg
har truffet beslutning om den her diskuterede
prisforhgjelse, der falder pa et tidspunkt,
hvor mange andre priser er 1 opadgéende be-
veogelse. Imidlertid kan det maske veere
nogen trost, at den danske sukkerpris ogsé .
efter forh@]elsen er lav i forhold til den pris,
forbrugerne i de fleste andre europaiske
lande ma betale. I Vesttyskland er for-
brugerprisen séledes i dag 2 kr. 6 gre pr. kg
og 1 Sverige 1 kr. 90 gre pr. kg, og det kan
séledes fortsat betale sig for turister fra vore
nabolande at tage dansk sukker med hjem.
Nappe mange i det hgje ting er uenige i, ab
det danske ‘sukkerforbrug skal deollees af
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indenlandsk produktion, og ud fra denne
forudseetning stdr den danske sukkerpris
smukt ved sammenligning med andre lande.

Foresporgeren (Aksel Larsen): Det gleeder
mig, at jeg har givet den hgjteerede minister
en anledning til at redegere for &rsagerne
til sukkerprisens forhejelse. Den hajteerede
minister og jeg er altsa enige pa dette punkt
om, at det var i hvert fald noget, som burde
meddeles offentligheden og ikke holdes
inden for et udvalgs 4 vagge.

Jeg kan derimod ikke vare enig med den
hgjtaerede minister i, at prisforhejelsen ikke
har noget som helst at gore med sukker-
fabrikkernes fortjeneste. Jeg ved meget vel,
hvilke elementer der indgar i sukkerfabrik-
kernes gkonomiske virksomhed og pa sin
vis gver indflydelse pa fortjenesten, men
jeg ved ogsd, at det i hoj grad afhenger af,
hvorledes koncessionen er udformet, hvad
sukkerfabrikkerne er i stand til at udbetale
i udbytte til deres aktioneerer, og hvor meget
forbrugerne kommer til at betale.

Det ligger sadan, at sivel i henhold til
koncessionen af 1950 som i henhold til kon-
cessionen af 1961 har selskabet ret til at
dele sin produktion i en A-virksomhed og en
B-virksomhed, og for A-virksomheden er der
fastsat visse tilsyneladende ret stramme reg-
ler for, hvor meget der ma udbetales i ud-
bytte, og hvorledes midlerne hertil skal frem-
skaffes. Men dér m4 jeg minde om, at kon-
cessionen af 1950, som efter min opfattelse
var yderst gunstig for sukkerfabrikkerne,
fastsatte, at sukkerfabrikkerne skulle have
en slags vederlag for at oparbejde roerne og
gore dem til forbrugssukker pd — hvis jeg
ikke tager meget fejl — 5 pet. af den indbe-
talte aktiekapital.

Da denne koncession blev udferdiget den
1. maj 1950, var sukkerfabrikkernes aktie-
kapital 22%% mill. kr., og 5 pet. af 2214
mill. kr. bliver som bekendt 11/, mill. kr.
Det var, hvad sukkerfabrikkerne fik, som
de kunne benytte til at udbetale i udbytte
til altionwrerne af den sikaldte A-produk-
tion. I 1950 fik sukkerfabrikkerne imidler-
tid ogsa tilladelse til at foretage en udvidelse
af aktiekapitalen til det dobbelte, fra 2214
million til 45 mill. kr., og de fik tilladelse
til at gere det pd den made, at tegningen
skulle ske til parikurs, til trods for at kur-
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sen pa det tidspunkt var 187. Endvidere
fik de tilladelse til at geore det p4 den made,
at de gamle aktionwrer, der tegnede de
nye aktier, ikke behovede at betale mere
end 50 pct. af de nye aktiers. palydende,
og 84 ville sukkerfabrikkerne i lobet af
10 ar betale resten. Det var en metode at
gore det pa, som sikrede, at man ikke
kunne komme og beskatte aktionmrerne af
den kapitalgevinst, de derved fik, men
det var efter min opfattelse aldeles ikke
sédan, at disse 50 pct. af de nye aktiers
palydende veerdi blev betalt af sukkerfabrik-
kerne af tidligere opsparede reserver. Det
var derimod sidan, at igennem 10 ar ville
sukkerfabrikkerne hvert &r betale en tien-
dedel af det, det her drejede sig om, og
det er vanskeligt, eller rettere det er umu-
ligh for mig, selv om jeg har sukkerfabrik-
kernes regnskab, at se, hvorfra de har
taget pengene. Men hovedsagen er i og for
sig her, at de gamle aktionerer fik lov til at
kebe aktier, der dengang stod i en kurs af
187, for 50 pet. af den palydende verdi;
og inden de 10 &r var gaet til ende, var
kursen néet op i nwrheden af 400. Da de
10 ar var forlebet og aktiekapitalen pa den
méde var bragt op pd 45 mill. kr., efter at
aktionmrer havde indbetalt 1114 mill. kr.
som betaling for aktier, der havde en
nominel veerdi af 2214 mill. kr., skulle
staten stadig veek sikre selskabet 5 pct.
af den i hvert fald p4d papiret indbetalte
aktiekapital, og det var akkurat det dob-
belte af, hvad man skulle yde til selskabet
i 1950. Det var ikke mere 11/, mill. kr.,
men 2 mill. kr. Det er da givet, at nair
man pid den méade skal give selskabet til
udbytteudbetaling 214 mill. kr. mod tid-
ligere 11/; mill. kr., s34 kommer det til at
belaste sukkerprisen.

Nu har vi imidlertid fiet en ny konces-
sion, som er afsluttet, uden at den har
varet forhandlet i folketinget, og uden at
folketingets sukkerudvalg har haft nogen
mulighed for at gve indflydelse p& den, og
i denne koncession, der leber fra 1. maj
1961 til 30. april 1971, siges der ikke noget
om, at man giver sukkerfabrikkerne ret til
at bruge 6 pet. af den indbetalte aktie-
kapital eller et beleb svarende hertil;
dér siger man noget andet, nemlig det, der
stér her i § 4. Derudover tillegges der
selskabet et fast &rligt nettovederlag pa
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5 mill. kr. Altsd indtil denne nye konces-
sion blev udferdiget, havde selskabet ret
til at bruge til udbytteudbetaling af den sa-
kaldte A-produktion eller — for at udtrykke
det populeert, men ikke helt korrekt — den
rene sukkerproduktion, 2% mill. kr., men
efter den nye koncession fik de lov til at
bruge 5 mill. kr., og jeg vil da formode, at
23/ mill. kr. yderligere til udbytte til suk-
kerfabrikkernes aktionerer mé komme til
pé en eller anden méide at belaste sukker-
prisen.

Dertil kommer noget andet, som ganske
vist ikke er s swrdeles nyt, for det er en
halv snes &r gammelt, nemlig spergsmalet
om B-virksomheden. Herom star der i den
nye. koncession, der:er udferdiget, og som
gelder fra den 1. maj 1961 — jeg beder
om tilladelse til et citat nu og senere —:

,,A-virksomheden omfatter produktion
og salg af sukker og melasse samt driften
af de selskabet tilherende skibe og funk-
tion®rboliger og selskabets hovedkontor.

B-virksomheden omfatter selskabets gvri-

- ge virksomhed.”
Man er pludselig blevet sa uhyre beskeden
og forteller ikke, hvad B-virksomheden
egentlig bestdr af; den omfatter bare den
gvrige virksomhed. :

Nar man bliver stillet over for det, er det
heldigt, at man har ordlyden af den lobende
koncession fra 1. maj 1950. Dér star det
nemlig sserdeles tydeligt, at B-produktionen,
af hvilken selskabet har lov til at udbetale
s& meget udbytte, som det behager selska-
bet, omfatter alle selskabets gvrige produk-
tioner, herunder terringsanleg af enhver
art, fremstilling af kulsur kalk i pulverform,
pektin, kogemikroskoper, kalksaccharat og
foderstoffer, driften af selskabets landejen-
domme og byejendomme, bortset fra de
ovennaevnte, roefreavl og roefreforedling,
udbytte af selskabets beholdning af veerdi-
papirer samt sidanne nye produktioner,
som matte blive optaget og henfert til
B-produktionerne.

Denne B-produktion er en opfindelse af
A/S De danske Sukkerfabrikker. I sin tid,
omkring ved krigens slutning, var der ikke
tale om, at sukkerfabrikkerne udbetalte
mere i dividende, end de havde ret til i
medfgr af sukkerloven, nemlig 6 pct., men
s&4 fandt man pd at udbetale forst 7, derpa

8/,, 61: Foresporgsel til handelsministeren.

856

8 og derpd 9 pet., idet man hevdede, at
disse ekstra procenter havde man fra pro-
duktion, der ikke vedrarte sukkerproduk-
tionen, og de vekslende handelsministre
godkendte denne snilde méde at forgge
dividendeudbetalingen p&. Man naede ikke
leengere, men si fik man koncessionen af
1. maj 1950 med denne skarpe sondring
mellem A- og B-produktionen, en sondring,
som jeg anser for aldeles urimelig. Jeg er af
den opfattelse, at A/S De danske Sukker-
fabrikker er ude af stand til at fremstille
sukker af sukkerroer, hvis disse sukkerroer
ikke bliver siet ved hjelp  af roefre. Jeg

‘kan virkelig ikke indse, hvorfor avlen af

roefrg, der er en betingelse for, at man
overhovedet kan f& sukkerroer, eller roe-
froforeedling skal here til B-produltionen. -
Man er vel interesseret i at fi de bedst
mulige sukkerroer. De danske Sukkerfabrik-
ker har landejendomme naturligvis, gérde,
hvor man avler sukkerroer, ogsé til for-
segsbrug og for at kontrollere, hvordan det
i ovrigh gdr med sukkerroeavlen. Men de .
undtages ogsd fra A-produktionen, og ud-
byttet heraf kan man fore over til B-pro-
duktionen, og s& kan man udbetale det i
dividende. Det er efter min mening blevet
til ret betydelige belsb. Man holder sig
stadig vek til — man har i hvert fald
hidtil gjort det — at man kun har lov til
at give b pet. i udbytte af A-produktionen
og 1 pet. af rationaliseringsgevinsten, i alt
6 pct. af den nominelt indbetalte aktie-
kapital. Men derudover er man efterhanden
naet op pé at tillegge 9 pet. fra B-produk-
tionen, s4 at man er kommet op pa 15 pet.
i dividende. Det turde vist veere evident for
enhver, at den sakaldte A-produktion, altsa
forvandlingen af sukkerroer til sukker, mi
veere hovedsagen 1 sukkerfabrikkernes virk-
somhed, men alligevel kan den kun give
5 eller 6 pet., medens B-produktionen kan
give 9 pet. — til sammen 15 pet. A

Vi har hert noget om rationaliserings-
gevinsten. Den deles mellem fabrikkerne og
staten saledes, at en hel del gir over til
prisreguleringsfonden, medens en del bliver

_stdende i sukkerfabrikkerne, i deres ratio-

naliseringsfond; det mé ikke udbetales i
dividende, og derfor bliver det stiende.
Dette bevirker naturligvis, at sukkerfa- -
brikkerne bliver mere veerd, at aktierne
bliver mere veerd, hvis man tenker sig, at
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foretagendet engang skulle opleses, og det
er vel en af forklaringerne pé, at sukker-
aktierne stir si fantastisk hejt i kurs, at
de 15 pet. i dividende i forhold til aktiernes
kursveerdi ikke engang udger b pet. af kurs-
veerdien.

Néar jeg nu ser p& sukkerfabrikkernes
driftsregnskab, som naturligvis er stillet
op pd en sidan made, at det er meget
svert at treenge ind i det, er der noget, der
slar mig, og det er, at man har stillet det
smukt op i felgende 3 afsnit: sukkerpro-
duktion — det er altsi A-produktionen —
derpa rationaliseringsbesparelse og endelig
sanden virksomhed®, altsid den sikaldte
B-produktion. :

Under sukkerproduktionen, A-produktio-
nen, har man ordinzre afskrivninger og
ekstraordinere afskrivninger pd tilsammen
9 mill. kr. — dette gelder for regnskabsiret
fra 1. maj 1959 til 30. april 1960 — man har
handels- og administrationsomkostninger,
man har renter, 12 millioner, skatter, for-
sggsvirksomhed og udgifter ved sociale for-
anstaltninger.

Under ,,anden virksomhed®, som m$ an-
tages at vere uhyre omfattende, nir den
kan give s4 mange penge, at man deraf kan
udbetale 9 pet. i dividende af 45 mill. kr.,
har man renteindteegter pd 3 mill. kr.; man
har derimod ingen renteindteegter under suk-
kerproduktionen. Alle renteindtegter, som
selskabet har, herer under ,anden virk-
somhed®, men renteudgifter er ikke anfort.
Alle selskabets renteudgifter herer under
A-produktionen, og de belaster A-produk-
tionen med 12 mill. kr., men den omfattende
B-produktion, som kan give s4 meget som
9 pet. i dividende — og s bliver der endda
noget at henseette til reservefonden — har
overhovedet ingen renteudgifter. Man har
ingen afskrivninger under B-produktionen;
til trods for at man har forsegsgirde, roe-
froforeedling, maskinproduktion, og jeg ved
ikke hvad, er der overhovedet ingen afskriv-
ninger dér. Alle afskrivninger ligger under
A-produktionen.

Det er mig fuldkommen uforstieligt, at
en handelsminister kan godkende, at regn-
skabet stilles op p4 den made, at man
belaster A-produktionen med de storst
mulige og de flest mulige udgifter og be-
laster B-produktionen med de mindst mulige

8,1 61: Foresporgsel til handelsministeren,

8568

udgifter — bortset fra at jeg altsi mener,
at man ikke burde tillade denne sondring
mellem A- og B-produktion. Jeg kan kun
opfatte dette sddan, at man ps den made
sikrer sig, at vewsentlige dele af udgifterne
gar over pa A-produktionen.

Jeg har draget dette frem for at gare
den hejteerede handelsminister opmerksom
pa, at jeg ikke kan godkende det synspunkt,
at sukkerfabrikkernes udbyttepolitik ikke
har haft noget som helst med sukkerprisen
at gore. Jeg ville tro, at hvis dette regnskab
blev stillet ordentligt op, ville der blive
betydelige belob tilovers, hvormed man
kunne holde sukkerprisen nede pa et lavere
stade end det nuverende.

Jeg er fuldkommen klar over, at hvis
man skulle selge den store sukkerbehold-
ning, der findes, ved eksport, métte man selge
til verdensmarkedspris, og den er ikke s
hgj — hvis jeg er rigtigh underrettet, er den
60 agre pr. kg, og det er altsd ikke engang
halvdelen af, hvad sukkeret koster her-

hjemme.
Nu ved jeg godt, at der findes et — om
jeg s& ma sige — internationalt sukker-

monopol eller aftaler mellem de store
sukkermonopoler i de forskellige lande, som
tilsigter at forhindre dem i at konkurrere
pé ubehagelig made med hinanden. Jeg er
ogsa klar over, at der findes en koncession
om sukkerproduktion, som det danske
folketing har godkendt; men pa den anden
side, ndr man hgrer, at sukkeret er s§ uende-
lig billigt i Danmark, kan man ikke lade
veere med ab gore sig sine tanker om, hvad
der ville ske, hvis vi kebte sukker pa ver-
densmarkedet til 60 ere pr. kg i stedet for
at keobe det hos De danske Sukkerfabrikker
til 1 kr. 30 ore pr. kg. Jeg ved meget vel,
at denne verdensmarkedspris er en art
fiktiv pris, fordi de sukkerproducerende
lande ikke har en s4 lav pris i selve landet,
men holder en sd lav pris for eksportsuk-
keret. Dog mé jeg bekende, at jeg tror ikke,
sukkerprisen er s& hej i de lande, hvor man
producerer rorsukker, som i de lande, hvor
man producerer roesukker. Men under alle
omstendigheder: uanset om sukkerprisen
er hojere 1 Sverige og Tyskland end i Dan-
mark, synes jeg sukkerprisen er for hgj i
dette land, og jeg tror, at hvis man ikke
havde givet sukkerfabrikkerne si favorable
koncessioner, og hvis man i hgjere grad
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kontrollerede, at B-produktionen blev be-
lastet med ‘de udgifter, den faktisk har
haft, samtidig med at A-produktionen ikke
blev belastet med for store udgifter, s& ville
det veere muligt at holde sukkerprisen len-
g’ere nede, end tilizeldet er i gjeblikket.
Endelig: vi har liggende en meget stor
beholdning af sukker, fordi det har knebet
med at eksportere i forhold til, hvad man
har kunnet tidligere, og derfor har man
mattet nedskeere roearealerne, si at sukker-
. produktlonen i indeveerende kampagne ikke
bliver s stor. Det forstdr jeg si' aldeles
udmerket; men jeg kan ikke lade viere
med at tenke p4, hvor meget sukkerfabrik-

kernes aktionsrer i virkeligheden har hentet

hjem i dividende i den tid, sukkerfabrik-
kerné har eksisteret. Jeg erkender, at jeg
har ikke foretaget nogen udregning op til
dags dato, men 1 1950 fremdrog jeg i tinget
en udregning, som ingen har bestridt —
og ingen kunne bestride’ — der viste, at

indtil 1950 havde A/S De danske Sukker- |

fabrikker til sine aktionwrer udbetalt i alt
11 gange s& meget, som disse aktioneerer
nogen sinde har ‘indbetalt i aktleka,pltal
Sadan var det 1.1950, og siden da er der ar
for 4r udbetalt 15 pect. i dividende — det
bliver jo ogsa til en slag penge. Og her mé
man igen tage i betragtnmg, at den for-
hgjelse af aktiekapitalen pa 2214, mill. k1.,

som har fundet sted, er foretaget pa den
méde, at aktionmrerne kun skulle betale
11%, mill. kr., resten ordnede sukkerfa-
brikkerne. Men aktioneererne far udbytte
af de fulde 45 mill: kr. Jeg synes eerlig talt
ikke, at sukkerfabrikkernes aktionsrer har
det 88 forfeerdelig darligt, og jeg ville — det
har jeg 1 hvert fald sagt til den hojteerede
handelsministers forgenger — finde det
rimeligt, eller skal vi sige det forsigtigt:
ikke urimeligt, om man havde sagt til
sukkerfabrikkerne: s& kan vi tage og selge
de overskydende lagre pé verdensmarkedet
til verdensmarkedets pris. Det ville give
sukkerfabrikkerne en hel del kontante penge,
det ville ogsd frigere os for den bekostning,
som det er at have disse lagre liggende; s3
behover vi ikke at nedskeere -sukkerroeare-
alerne. Ja, den idé har naturligvis ikke
. vundet sddan synderlig geher, det kan vi

miske alle sammen forstd, og det er muligt,

at ideen ikke er juridisk holdbar efter den
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koncession, som selskabet har. Men jeg
synes,at den i hvert fald ud fra et almmdehg
menneskeligh synspunkt, ‘er rimelig. -

Nu horer jeg, at De danske Sukkerfabrik-

~ker pad ny vil udvide aktiekapitalen' med

22,6 mill. kr., og at dette er tiltradt af den
hojterede handelsminister. Dog skal det
denne gang ikke ske pd samme méde som
sidst. Derfor vil jeg sige til den hejtaerede
minister, at jeg anerkender, at han ikke som
en af sine forgengere, den ‘nuvsrende hejt-
wrede udenrlgsmlmster, tillader, -at man
laver det, som jeg med et-frimodigt udtryk
ikke kan kalde andet end et nummer:; at

‘man lader aktionsrerne kobe aktierne til

pari pa den made, at de kun skal betale det
halve. Nu forlanges det dog formentlig, at
de ‘gamle aktionwmrer skal betale det heéle.
Det betyder dog ikke, at man derved be-
handler dem synderlig slet. Hvis de tégner
de nye aktier, vil de fortsat kunne regne
med 15 pet. i dividende af de aktier, de kun
har betalt med pari. Det er en meget hgj

forrentning; den er nssten lige sd hej. som

forrentningen af den kapital, man anbringer .
i boligejendomme her 1 Kebenhavn. Hvis
det skulle knibe for disse aktionswrer-at
skaffe pengene, kan de g& den vej at seelge
aktierne; kursen vil sikkert ligge pa. om-
kring' 800, maske 350, s det bliver i alle
tilfeelde ikke nogen darlig forretning at
tegne disse nye aktier. Hvis man endelig
ikke vil tegne dem — jeg skal overveje det
for mit vedkommende — far man et brev
fra Privatbanken om, ‘at- hvis man  ikke
selv vil udnytte sin tegningsret, vil Privat-
banken gerne give et'par hundrede kroner
for tegningsretten til 100 kr. nye aktier.
Der bliver altsi noget at tjene for de gamle
aktionserer, ogsd selv om de skal betale de‘
nye aktier il parikurs.

Den hojteerede minister siger, at han har
givet tilladelse' til udvidelse af aktiekapi-
talen, for ellers métte sukkerfabrikkerne
line, og det er dyrt, og det belaster lane-
markedet. Jeg synes, man burde tenke pa
noget andet, nemlig dette, at nir man lader
sulkerfabrikkerne udvide aktiekapitalen og
aktioneererne keober de nye aktier til pari,
skal sukkerfabrikkerne forrente denne kapi-
tal med formentlig 15 pct. Jeg tror nok,
sukkerfabrikkerne kan ldne billigere end til
156 pet., og jeg kan ikke se andet, end at
det kommer ogsé til at indvirke p4 sukker-
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prisen. Hvis man vil tillade sukkerfabrik-
kerne at udvide aktiekapitalen, ma man
efterhdnden gere det til en betingelse, at de
nye aktier selges til bersens dagskurs, s3
vil man f& adskilligt mere end de 22,5 mill.
kr. ind, eller ogséd kan man ngjes med at
forege aktickapitalen med 10 mill. kr., sd
far sukkerfabrikkerne alligevel mere end
22,5 mill. kr. til rddighed. Det er en metode,

som vil veere yderst anvendelig i praksis. -

Nu mé jeg vel tilfoje, at jeg ger ikke krav
pé ophavsretten til denne aldeles stralende
finansielle idé. Jeg har den fra afdede
Hartvig Frisch, som.i 1947 i sukkerudvalget
blev stillet over for et forslag om, at sukker-
fabrikkerne skulle have lov til at udvide
deres aktiekapital. Da jeg over for dette
forslag sagde: det vil jeg ikke veere med til,
medmindre de nye aktier bliver solgt til
borskurs, s& tilfsjede Hartvig Frisch, at det
p4 et tidspunkt, hvor man kunne lane i
bankerne til 5 pet. — det kunne man den-
gang — var fuldkommen tébeligt at ville
tegne nye aktier, ndr man i det forlebne &r
havde givet 7 pct. i dividende til aktio-
nererne; det var langt billigere at lane.

Nu er forholdet imidlertid langt grovere,
nu er forholdet det, at sukkerfabrikkerne
muligvis skal give 7 pet. for at line penge,
méske 6 eller 6,56 pet., for det er jo et solidt
foretagende; men hvis de vil skaffe penge
ved at tegne nye aktier til parikurs, skal
sukkerfabrikkerne svare antagelig 15 pet.,
for det er jo det, man i en &rreekke har ud-
betalt i udbytte til aktionsrerne. Det er
altsd noget, der kommertil at koste sukker-
fabrikkerne dyrt og i sidste instans for-
brugerne dyrt. Derfor synes jeg, at den
hejterede minister skulle have betenkt sig
meget, for han gav tilladelse til denne for
aktionzrerne meget gunstige transaktion.
Derfor skulle han have sagt nej.

84 m4 jeg 1 gvrigt tillade mig at erindre
om, at vi har en lov om en sukkerordning,
vedtaget af folketinget og landstinget 1
1950. Ifelge denne lov skal der — det star i
lovens § 10 — af rigsdagen nedswmttes et ud-
valg pd 15 medlemmer, som velges efter
reglerne i grundlovens § 45. Der stir videre
i§10:

»Det pahviler ministeren for handel,
industri og sefart at holde udvalget un-
derrettet om alle mere betydende forhold
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vedrerende sukkerordningen, ligesom ud-

valget gennem ministeren kan indhente

oplysninger om lovens administration.

Sukkerudvalget har mig bekendt ikke
veeret indkaldt. Det har ikke modtaget
underretning af ministeren om, at han har
i sinde at tillade en udvidelse af aktie-
kapitalen. Selv.om sukkerudvalgets be-
{gjelser er mikroskopiske, fremgar det efter
min mening af denne paragraf, at den hegjt-
wrede minister ikke har ret til at give til-
ladelse til udvidelse af sukkerfabrikkernes
altiekapital, uden at han i det mindste har
holdt udvalget underrettet. Det er ikke sket,
og dermed har den hgjterede minister over-
tradt sin kompetence.

Hvad i evrigt angdr forholdet mellem
udvalget og ministeren, er det siledes med
hensyn til koncessionerne, at de udfwrdiges
al ministeren efter forhandling med suk-
kerfabrikkerne, og si vidt jeg kan se, pi-
leegger loven ikke pligh til at g til sukker-
udvalget og snakke med sukkerudvalget
om koncessionerne, selv om man ganske
vist skal underrette det ,,om alle mere be-
tydende. forhold”. Men det kan muligvis
veere deekket af, at ministeren efter at have
underskrevet koncessionerne kommer og
forteller udvalget: nu har jeg underskrevet
den koncession. :

Det fremgar af lovens § 4, at roeprisen
fastsettes af ministeren for handel, industri
og sofart efter forhandling med sukker-
udvalget, og det fremgér af § 5, at sukker-
prisen fastseettes af handelsministeren efter
forhandling med . sukkerudvalget. Jeg har
mattet sege megen sagkyndig juridisk og
statsvidenskabelig bistand for at skaffe
mig klarhed over, hvad der skal forstas ved
disse kryptiske ord ,efter forhandling®,
men de sagkyndige, jeg har spurgt, og som
jeg har den sterste respekt for, erklerer, at
det betyder, at ministeren kan disponere,
men han skal ganske vist indkalde sukker-
udvalget og fortalle det, hvorledes han
vil disponere; han behgver derimod ikke
at tage noget som helst hensyn til, hvad
sukkerudvalget mener om hans patenkte
standpunkt s lidt som om de dispositioner,
han har foretaget. .

Ja, hvis denne fortolkning af loven er
rigtig, s vil jeg tillade mig at sperge mini-
steren, om han ikke kan vere enig med mig
om, at man burde gore et af to: enten at
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@ndre loven séledes, at sukkerudvalget far
tillagt en vis kompetence, fir lov til at eve
nogen indflydelse pa ministerens dispositio-
ner, eller at endre loven séledes, at sukker-
udvalget forsvinder ud af den. For et sukker-
udvalg, der bliver indkaldt 2-3 gange om
gret for at pahere ministerens forklaring
om, at nu har han gjort det og det, eller at
han nu agter at gere det og det, og derpd
far at vide, at hvis de har en anden mening,
mé de gerne have det, det vil ministeren
ikke blande sig i, men han agter ikke at
tage hensyn til det — et saddant udvalg
synes jeg ikke man skal opretholde blot for

at bilde befolkningen og eventuelt folke-

tinget ind, at folketinget dermed har et vist
indseende med, hvorledes den hojteerede
minister administrerer loven om sukker-
ordning.

Handelsministeren (Baunsgaard): Jeg vil
gerne forst sige til det srede medlem hr.
Aksel Larsen, at vi vel er enige om, at dette
i forste reekke drejer sig om, hvilken ind-
flydelse de fremdragne forhold vil f& pa

sukkerprisen. Dér vil jeg gerne understrege, |

som jeg sagde det for, at s& lidt som den
tidligere foretagne udvidelse af aktiekapita-
len og den nuverende patenkte har ind-
flydelse pa sukkerprisen, si lidt har andre
af de forhold, det mrede medlem omtalte,
indflydelse pa selve sukkerprisen. Det er vel
rigtigt, at man kan have den opfattelse,
som det serede medlem har, at hvis vi havde
en helt anden ordning for sukkerfabrikkerne,
ville ogsa de omtalte forhold kunne fa ind-
flydelse, men de har det ikke nu.

Det xrede medlem fremdrog det forhold,
at man ved den forrige udvidelse af aktie-
kapitalen udstedte en del af den nye aktie-
kapital som friaktier, og det er rigtigt, men
jeg vil dog gerne gore opmeerksom pé, ab
det gik ud over det belsb, der henstod til
forrentning, dette belgb gik tilsvarende ned,
og ordningen fik ingen indflydelse pé fast-
settelsen af sukkerprisen. .

Det wrede medlem siger, at den aktie-
udvidelse, som jeg nu har givet tilladelse til,
formentlig skal forrentes med 15 pet. Ja,
jeg kan ikke i dag dekretere sukkerfabrik-
kernes udbytte, det ville det zrede medlem
som aktionsr neppe heller veere tilfreds med,
men jeg mi da i al fald sige, at-hvis det
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serede medlem tenker derpd i relation til
sukkerprisen, si er det stadig ikke rigtigt,
at ordningen far indflydelse p4 sukkerprisen.
Forholdet er dette, at de 5 mill. kr., der er
tilladt sukkerfabrikkerne som fortjéeneste,
bliver stiende fast gennem hele konces-
sionsperioden uden hensyn til aktiekapita-
lens storrelse, og det er i gvrigt sidan, ab
disse ‘belob i henhold til koncessionen skal

forrentes med samme rentesats.

Sa vil jeg gerne sige om sukkerfabrikker-
nes fortjeneste i gvrigt, at det er rigtigt,
at man kan sige, at det faste tilleeg 1 dag pé
5 mill. kr. er storre end det faste tilleeg,
der var tillagt sukkerfabrikkerne, dengang
det androg 5 pet. af aktiekapitalen. Det
er rigtigh, men det siger intet om sel-
skabets samlede fortjeneste, for det var jo
sadan, at den var ikke alene det faste veder-
lag, men hidrorte ogsé fra de indtegter, der
kom til ved rationaliseringsfortjenesterne,
som sukkerfabrikkerne fik i det samlede ud-
bytte. Det var det, jeg forsegte at redegere
for; sukkerfabrikkerne har ved den gennem-
forte rationalisering haft en betydelig for-
tjeneste.

Man m3 altsd holde fast ved, at selv om
der ved den nye koncession er tillagt sukker-
fabrikkerne sterre vederlag, vil sterrelsen
af den samlede fortjeneste, sukkerfabrik-
kerne kan opné pa den koncessionerede pro-
duktion, afhenge af den rationalisering,
fabrikkerne gennemforer i det kommende ér,
og det kan vel twnkes, at den samlede for-
tjeneste ikke bliver tilsvarende sterre, nar
man sammenligner med den rationaliserings-
fortjeneste, der tidligere var.

Det wrede medlem sagde, at han gik ud
fra, at man for at kunne fabrikere roesukker
skulle s8 roefrg. Det erede medlem vil veaere
enig' med mig i, at nogen egentlig viden-
skabelig bemeerkning var det ikke! I mod-
seetning til andre roesukkerproducerende
lande er De danske Sukkerfabrikker og der-
med Danmark imidlertid i betydelig grad
eksporter af sukkerroefrs, og prisen ved salg
til de danske sukkerroedyrkere fastsattes
som eksportprisen med et fradrag af 5 pet.
Der er talrige sukkerfabrikker, f. eks. samt-
lige fabrikker i England, i Frankrig, Hol-
land, Schweiz og Ostrig, som keber deres fra
udefra, og De danske Sukkerfabrikkers fre-
avl og -eksport sker i konkurrence med en
reekke frevirksomheder, der ikke beskeef-
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tiger sig med sukkerproduktion. Derfor
mener jeg, man skal vere noget forsigtig
med at drage den konklusion, at det nu-
verende omtfang af freforsedling m. v. er af
afgorende betydning for selve sukkerpro-
duktionen. Det er en dygtig indsats, der
her er gjort, en indsats, der som neevnt er
sket i steerk konkurrence med andre landes
frefirmaer, men 1 modseetning til andre lande
er det her sukkerfabrikkerne, der har taget
denne forskning op.

Det ®wrede medlem var sterkt inde pa
sporgsmalet om adskillelsen af den konces-
sionerede og den ikke-koncessionerede pro-
duktion i sukkerfabrikkerne, og man kan
jo have den opfattelse, som det srede med-
lem har, at der skulle veere lagt mere pro-
duktion ind under den koncessionerede del,
hvis man i det hele taget vil have en kon-
cession. Jeg mé imidlertid igen understrege,
at der er ingen @ndring sket i denne op-
deling i forhold til tidligere. Det er vel rig-
tigh, som det srede medlem har antydet,
at sukkerfabrikkerne ps produktionen uden
for koncessionsomradet har en relativt stor
fortjeneste, men jeg er ikke sikker pé, at
man far det helt rigtige billede ved blot at
fremstille det pad den maide, som det werede
medlem gjorde med opdelingen i A- og
B-produktion, forrentning o.s.v. 8& vidt
jeg er orienteret, har selskabets nettofor-
tjeneste ved virksomhed uden for konces-
sionen i 1960-61 andraget godt 6 mill. kr.,
heraf ca. halvdelen renteindteegter, medens
resten 1 det veesentligste -hidrerer fra land-
brug og freavl samt licensindtegter af
eksport af apparatur til sukkerfremstilling;
og som jeg nwvnte for, har sukkerfabrikkerne
en stor eksport af sukkerroefre.

Det mrede medlem var ogsd inde pa
spergsmélet om, hvor meget aktionwmrerne
egentlig havde féet ud af at besidde sukker-
fabrikaktier. Ja, det er klart, og jeg vil da
ikke forspge p4 nogen made at lmgge skjul
pé det — det vil i ovrigt ogsd veere for-
geves over for det srede medlem — at nir
man investerer penge i en virksomhed gen-
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nem aktier, det system, vi nu engang har
herhjemme, indebeerer det, at man selv-
folgelig skal have en rente, s& at man far en
rimelig fortjeneste af den kapital, man har
investeret. :

Jeg kan oplyse, at selskabets samlede
nettofortjeneste ved rationalisering i de 11
ar fra 1950 til 1961 har andraget 45%% mill.
kr., hvoraf 3%} mill. kr. er anvendt til
udbytte og resten er henlagt til reserve-
fond. Det ma vist ud fra enhver betragt-
ning siges at veere en tiltalende forretnings-
form, at man nu af 45635 mill. kr. indtjent
ved rationalisering kun giver de 3%/ mill.
kr. i udbytte.

Jeg haber, jeg med disse oplysninger har
bidraget til at skabe sterre klarhed over
forholdet mellem sukkerfabrikkernes kon-
cessionerede og ikke-koncessionerede virk-
somhed, og jeg vil s& igen understrege, ab
den aktieudvidelse, jeg har givet tilladelse
til, sker derved, at der fuldt ud skal ind-
betales det udvidede belgb.

Forespergeren (Aksel Larsen): Jeg er
ikke enig med den hgjteerede minister i,
at uanset alle mulige beveegelser pa sukker- -
fabrikkernes regnskaber og uanset forholdet
mellem den sakaldte A-produktion og den
sdkaldte B-produktion har alt dette ikke
nogen indflydelse pd sukkerprisen. Hvis
man ser pa den nye koncessions § 4, star
der i den — jeg beder den hgjterede for-
mand om tilladelse til at citere —:

»Selskabet skal have refunderet den

- til roedyrkerne betalte afregningspris
inklusive diverse tilleg, eventuelle fragt-
udgifter m. v. og have deekning for samt-
lige til fremstilling, distribution og salg
medgéede driftsudgifter inklusive renter,
afskrivninger og skatter af enhver art,
jfr. §§ 5-7, det 1 § 8 fastsatte bidrag til

forskningsarbejde samt det i § 12, stk. 2,

omhandlede A-virksomheden péhvilende

bidrag til sociale foranstaltninger®.

Selskabet skal altsd — hvilket indgér i
sukkerprisen -— have dwkning for rente-
udgifter. Jeg troede, jeg havde pavist det,
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men jeg bliver nedt til at gentage det:
A-produktionen i selskabets regnskaber er
belastet med renteudgifter pa over 12 mill.
kr, 4rlig, medens B-produktionen overhove-
det ikke er belastet med nogen renteudgif-
ter. Derimod har man tillagt B-produktio-
nen alle selskabets renteindteegter. Jeg ville
tro,. at ‘hvis skarpsindinge folk i hoved-
revisoraterne fik disse regnskaber til gen-
nemsyn, ville de kunne papege adskilligt, i
retning af, at sddan ber regnskaberne ikke
stilles op. .

. Det er efter min.mening unmehgt at
man p4 den méde belaster A-produktionen
‘med -alle- fabrikkens renteudgifter og der-
imod tillegger B-produktionen alle fabrik-
kens renteindtegter, og det pavirker natur-
ligvis sukkerprisen. De 5 mill. kr.; man nu
tilleegger sukkerfabrikkerne. for at galantere
dem et udbytte af A-produktionen pa
mindst b pet., stér fast i hele den periode,
det nu dreJer sig-om. Det vil jeg da habe
det ger; men jeg ved ogsd meget godt, hvor-
dan det. kommer til at g, nir de 10 4r er
gaet. Hvis vi ikke til den tid har en handels-
minister og et folketingsflertal, der kan ind-
se, at vi bor have en helt: anden ordning
for sukkerfabrildcerne — hvorledes den bor
veere, kan i hvert fald den tidligere hojt-
aelede handelsminister lmse i ,,Fremtidens
Danmark® — s& kommer sukkerfabrikkerne
- og siger: nu har vi fiet lov til at forege
aktiekapitalen fra 45 mill. kr.. til 6714
mill. kr., men s& kan de 5 mill. kr. ikke
streekle bl til udbetaling af den dividende,
vi gerne vil udbetale, og derfor mé. vi have
noget mere, og si bliver der lagt pres p§
handelsministeren i den retning. .

En bemerkning til har jeg .til det, den
hojteerede minister har sagt. Han henviser
til, at sukkerfabrikkerne har hatt 45!/, mill.
kr.s fortjeneste ved rationalisering, men kun
314 mill. kr. heraf er udbetalt i udbytte —
det er den procent om é&ret, de har lov
til at udbetale — og ca. 42 mill. kr. er ind-
géet i fabrikkernes reservefond. Ja, deb
" gor naturligvis fabrikkerne mere velstiende,
og det gor det lettere for eller senere at
anvende belobet pd en eller anden méade,
til udstedelse af friaktier, til bonus og ]eg
ved ikke, hvad fabrilckerne kan - finde. pa,
men jeg ved i hvert fald, at jo sterre formue
fabrikkerne har, jo mere verd bliver natur-
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ligvis aktierne i handel og vandel. For
aktiekursen retter sig ikke blot efter den
arlige dividende. Hvis denne skulle veere

_bestemmende, vil jeg tro, at. aktiekursen -
“hejst kunne veere omkring pari. Den retter

sig ogsd efter, hvad aktionwmrerne faktisk
mener de ejer, og hvor meget det kan ind- .
bringe ved' eventuel realisering. Nir man
har faet foreget reservefonden ved at legge
sS4, meget af rationaliseringsfortjenesten der-

‘ hen, 88 bliver sukkerfabrikkerne mere veerd,

sd. stiger aktierne, og s& vil det til sin tid

kunne blive dyrele for staten eventuel’n at

overtage sukkerfabrikkerne. :

Det var det, jeg ville bemeerke f01 at
sige, atvi burde have en helt anden ords
ning. - Sukkerfabrikkerne - burde  for 'det
ferste ikke have haft s& gunstige koncessions-
betingelser som dem, man sivel i 1950
som nu i ar har givet dem, og for det andet
burde sukkerproduktionen naturligvis ikke
vaere et privatkapitalistisk foretagende,
nar det alligevel er staten, der skal gribe -
regulerende . ind, . serge: for, at der ikke
bliver avlet for mange sukkerroer, serge for,
at aktionwrerne far s4 og sa stor fortjeneste
0.8.v...84. var det langt mere rimeligt,
om staten overtog det, men bevares, det
stér ikke til debat i dag, da sukkerfabrik-
kerne desveerre -har fiet en ny 10-arig
koncession, i hvilken tid der- formodenthg
ikke kan rores ved det. ,

- Men der er et andet spergsmal, som mé
sta il debat i dag, og hvorom den hgjt-
wrede minister ikke har udtalt sig.” Deb er
sporgsmalet om den hgjteerede ministers.be-
fojelser og om, hvorledes loven om en suk-
kerordning skal veere udformet, ikke mindst

med. henblik p&, hvad folkebmgets suklker-

udvalg skal foretage sig. Jeg kan naturlig-
vis ikke forlange, at.den hojteerede handels-
minister skal have en. mening: om  dette
fiks og fwmrdig, og jeg kan jo ikke vide,
om den hgjteerede minister anser det for
behageligt eller ikke behageligt, at han ‘Thar
et folketingsudvalg, som 1ngen indflydelse
har; men efter det, der nu er sket, dels
ved-at den hﬁ]taerede handelsmlmster har
givet sukkerfabrikkerne en efter min op-
fattelse alt for urimelig gunstig koncession
og blot har meddelt sukkerudvalget det til

efterretning,  og dels efter, at vi nu har

erfaret, at den hojterede handelsminister
har t,il,,trédtr en, udvidelse af sukkerfabrik-
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kernes aktiekapital uden si meget som ab
underrette sukkerudvalget, mé ]eg over-
veje — og jeg kan méske lige s& godt
bebude det her — at stille forslag om
@ndring af loven om en sukkerordning.
For enten skal folketingets sukkerudvalg
have en lille smule indflydelse pé admini-
strationen af loven, eller ogséd skal det
opheves. :

Handelsministeren (Baunsgaard): Jeg har
ikke meget at tilfgje, men jeg ma indremme
det wmrede medlem, at jeg skylder ham et
svar pa det direlcte sporgsmal om min stil-
ling til sukkerudvalget. Jeg har ganske rig-
tight, som det srede medlem sagde, ikke
nogen fiks og feerdig opfattelse af, hvad der
er den helt rigtige ordning, men det er da
helt klart, at selve sukkerloven med be-
. fojelserne til sukkerudvalget og befgjel-
serne til handelsministeren er jeg til enhver
tid villig til at diskutere. Om jeg er glad
for befojelserne? Nej, det er egentlig ikke
sewerlig rart at skulle vere den, der stir
med det formelle ansvar for, at sukkeret
stiger 20 ore, s& hvis jeg kunne dele det
med det mrede medlem, var det sdmeend
meget rart. Men, all right, jeg forstir, at
vi kommer til at beskeftige os med det,
og det skal jeg som sagt ikke indvende
noget imod.

Jeg mé for en ordens skyld sige, at hvis
det @rede medlem vil fastholde, at de
forhold, han har nsevnt, har indﬂydelse Pa
sukkerprisen, s kan det kun vere rigtigt,
hvis vi havde en anden ordning; men det
har vi ikke. Det er klart, at man kan
diskutere en anden ordnlng, det er blot
ikke hensigtsmeessigt nu, fordi den gwmldende
overenskomst lgber i 10 &r. Men jeg kan
ikke lade veere med at understrege, at
hvis man skal ind p& det srede medlems
tankegang, pa det, han var inde pa i forste
omgang, da han sagde, at man kunne ikke
lade veere med at forestille sig, hvad der
ville ske, hvis vi importerede sukker til
verdensmarkedspris, 84 m& man gere sig
klart, at gor vi det, er det ensbetydende
med, at vi ikke har nogen sukkerproduktion
her i landet. Og s3 skal man sige det klart
bade til de landmeend, der dyrker sukker-
roer, og de mennesker, der er beskeeftiget
med at producere sukker, at det er det,
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man vil. Det er jo ikke det, der normalt
svarer til det ecrede medlems indstilling
over for dansk industri og dansk produk-
tion, men man har selvf;algehg lov til at
have en anden opfattelse pi et bestemt
omréde.

Jeg vil til sidst sige om verdensmarkeds-
prisen, at under normale forhold er verdens-
markedsprisen for sukkeret lavere end vor
produktionspris her i landet, men' det var
ikke saledes, da vi havde krig. Det er i
gvrigt ikke sdledes, nir der er serlige krise-
situationer. Under Koreakrigen opniede vi
store fortjenester ved eksport af sukker, og
Suezkrisen bevirkede, at vi i 1957 kunne
seelge sukker til priser helt op til.1 kr. 30 ore

pr. kg. I de folgende &r er verdensmarkeds-

prisen faldet sterkt og har i de sidste
méneder ligget pé et niveau omkring 60 ore.
Men det er, som det srede medlem selv rig-
tigt sagde, en fikseret pris; den forteller
intet om den reelle produktionspris for det
pageldende sukker,

(Kort bemeerkning).

Foresporgeren (Aksel Larsen): Hvis den
hra]taerede minister har opfattet. det sédan,
at jeg har gjort mig til talsmand for, at
sukkerproduktionen 1 Danmark skulle ned-
leegges, sa har han misforstdet mig. Det er
derimod min opfattelse, at man kunne frem-
stille sukkeret og seelge det til forbrugerne
til en adskilligt - billigere pris end den nu-
geeldende, hvis vi havde en anden ordning
med sukkerfabrikkerne.

Hvad den anden ordning angdr, er det
ikke sddan, at man ikke vil kunne rgre
ved sukkerprisen uden at f& den anden
ordning. Jeg ville tro, a4t hvis man satte
virkelig regnskabskyndige til at gennemgs
sukkerfabrikkernes regnskab, ville de kom-
me til det resultat, at det er fuldkommen
urimeligt, at man belaster A-produktionen
og dermed sukkerprisen med 12 mill. kr. i
renteudgifter og overhovedet ikke belaster
den sikaldte B-produktion med nogen som
helst renteudgifter og heller ikke belaster
den med nogen som helst afskrivninger, men
lader alle afskrivninger ligge p& A-produk-
tionen. Jeg ville tro, at kyndige revisorer
ville finde ud af, at det ogsé er urimeligt,
at alle rentemdtsegter bogferes under B-
produktionen og ingen renteindtsegter bog-
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fores under A—produktlonen Det er si
store summer, det her drejer sig om;:at jeg
tror, at alene ved at kigge alvorligt pa dette
omrade — og det mener jeg for gvrigt den

hgjterede handelsminister har kompetence - |

til — ville man kunne opnd. en ikke nnge
-reduktion 1 sukkerpnsen

Hermed sluttede forespﬂrgslen

Formanden Der er ikke mere pd dags-
ordenen.

Medlem af folketmget Ib Thyregod har |-

meddelt mig, at han gnsker til ministeren
for Grenland at stille folgende sporgsmal:

»Hvor vidt - agber ~ministeren at tage
- initiativ til, at der foretages og offentlig-
. gores malinger af radioaktiviteten i Gren-

land tilsvarende dem, som foretages for

den gvrige del af Danmark, og- hvilke
skridt agter ministeren i evrigh at tage
med henblik pé sikring af den greonlandske
befolkning pé leengere sigt?“
Spergsmalet vil blive optaget pa dagsor-
denen for tingets ferskommende spergetid.

Udvalget angdende forslag til lov om
endring af lov om sundhedskontrol med
planteskoleplanter har afgivet betenkning
over ngvnte lovforslag. Eksemplarer vil
blive omdelt.

Folketingets naeste mgde afholdes i mor-
gen, torsdag den 9. november, kl. 13 med
folgende dagsorden:.

1) Forste behandling af:

Forslag til lov om wndring i lov.om in-
~ valide- og folkepension. (Om forhgjelse

.af grundbelob, lommepenge og indtegts- |

greenser for bernetilleg, fradragsregler
ved pensmnsberegnmg m, m.).

2) Forste behandling of :

Forslag til lov om wndring i lov om pen-
-sion og hjeelp til enker m. fl. (Om for-

 hojelse af grundbelsb og indtegtsgreen-

- ger for bernetilleeg, fradragsregler ved
pensionsberegning m. m.).

3) Forste behandling of :

Torslag til lov om bortfald af mldlertldlgt
tilleg til folke-, invalide- og enkepen-
sionister.
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4) Forste behandling af :

Forslag til lov om en seerlig ydelse til -
~invalide-, folke- og enkepensionister.

‘Modet hevet kl. 162,

20, mﬂdc
Torsddg den 9. novembel kl. 13

Den forste sag pd dagsordenen var:

- Forste bekamllmq af forslag %l -lov om
@ndring ¢ lov om wmwalide- og folkepension.
(Om  forhojelse af grundbelob,. lommepenge
og wndicegtsgrenser for bornetilley, fradrags-

| regler ved pensz’onsbemgm’ng m. m.). -

(Lovforslaget “findes i tilleg A. sp. 249,
fremseettelsen i tldenden sp. 664). ,

Formanden: Sammen med denne sag
foretages de under punkterne 2-4 pd dags-
ordenen opforte sager, nemlig:

Forste bekomdlmg of ]‘orslag tzl lov om'
endring - lov om pension og hjelp til
enker m. fl.. (Om forhojelse af grundbelob
og mdt(egtsgmmser for bornetilley, fradrags- -
regler ved penswnsberegmng m. m.).

(Lovforslaget findes i tlllaey A. sp. 259,
fremseettelsen i tldenden 8p. 664)

Forste bekahdlmg af forslag t?l Tow om |

\ bortfald af madlertidigt tilleeg - til folke— :

invalide- og enkepensionister.

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp 263
fremsaettelsen 1 tidenden sp. 664).

Forste behandling af forslag izl lov om en
serlig ydelse Ul invalide-, folke- og enke-
penswmsm

' (Lovforslaget findes i tlllaeg ‘A sp. 265,
fremsaettelsen i tidenden sp. 664)..

Lovforslagene sattes il forhandhng.



