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[Indenrigsministeren.]
Jeg vil naturligvis have opmerksomheden
henvendt pd problemet for det tilfzelde,
at der skulle vise sig vanskeligheder pa
dette omrade i den kommende tid.

Axel Serensen: Jeg takker den hojterede
indenrigsminister for svaret og vil gerne
stille et tillegssporgsmédl. Nar man gar
over til hulkortberegning, indferer man
ogsh flere rater for erleeggelse af den person-
lige skat til kommunen, enten 8 eller 10
rater, mod tidligere kvartalsbetaling. For
mig at se kunne man da @ndre den tidsfrist,
der nu er sat, 1.-15. april, til 1.-15. maj,
fordi man ikke derved kommer i vanskelig-
heder med hensyn til tidsfristerne for ret-
tidig indbetaling af kommuneskat. Derved
ville man f& tidsfristerne overholdt, og, som
jeg sagde for, lov er lov, og det gewlder i
sewrlig grad, ndr det drejer sig om skat; der
er mange, der kan finde pad at henvende
sig pd autoritativt sted om vanskelighederne
for overholdelse af disse tidsfrister; men
bedre ville det veere, hvis man indferte de
samme bestemmelser, som gelder 1 88 hen-
seende i de gvrige kommuner, som er und-
taget fra pligten til at fremlegge skatte-
listerne. Reglerne herom gir ud pa, at
lister med oplysninger om, hvad skatte-
yderne skal betale, skal fremlegges til
eftersyn, s& hver enkelt kan paklage sin
egen og naboens skat i rette tid.

Indenrigsministeren (Hons R. Knudsen):
Jeg vil gerne sige til det sporgsmél, det srede
medlem nu stiller, at under henvisning til
det, jeg allerede har sagt, mener jeg ikke,
det er ngdvendigt med en generel udsettelse
af disse fremleggelsesirister. Hvis der i en
sognekommune foreligger sidanne seerlige
forhold, at det bliver umuligt at overholde
fristerne, s& mé fristen for fremleggelse af
listen udskydes; men jeg vil understrege, at
der selvfslgelig ikke m& ske en lengere ud-
skydelse end allerhojest nedvendigt, og i
sddanne tilfelde, hvor man ma udskyde
fremleeggelsen, bor amtsrddet som tilsyns-
myndighed vere indforstdet med udsky-
delsen. Endvidere ber der i sidanne til-
feelde gennem meddelelse i dagspressen eller
pa anden made gives offentligheden under-
retning om, hvornér listerne vil blive frem-
lagt, og inden for hvilke frister klage over
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ligningen til sognerdd og amtsrad vil kunne
fremsetbes.

Hermed sluttede sporgsmélet, og sporge-
tiden var dermed til ende.

Den neseste sag pd dagsordenen var:

Forste behandling af forslag @l lov om
udldn il statshusmandsbrug m. m.

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 245,
fremseetbelsen i tidenden, sp. 469).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Teichert: Forslag til lov om udlin til
statshusmandsbrug m. m. er snart velkendt
i det heoje ting. Nar forandringer i priser
og omkostninger geor det nedvendigt at
foretage en regulering af lanesatserne, ven-
der sagen tilbage til behandling, og jeg
héber, at vi ogsd denne gang bliver enige
om den ngdvendige ajourfering.

Jeg takker den hejterede landbrugsmi-
nister for den hurtige fremsesttelse af lov-
forslaget. Der skulle nu veere en mulighed
for, at de unge mennesker, der skal i gang
til fordret, kan fa besked om de foreliggende
muligheder. Vi har alt for ofte veret udsat
for, at for sen besked har veret til skade
for starten.

Fra socialdemokratiets side er vi helb
enige i, at lanene til jordkeb reguleres opad
som foresldet med 2 000 kr. bade for stats-
husmandsbrug og gartnerier, ligesom vi er
enige i ngdvendigheden af at forhaje bygge-
lanene med 4 000 kr. for hver af de novnte
grupper, siledes at disse lanesatser bliver
henholdsvis 63 000, 66 000 og 71000 Ikx.
Vi er forsat interesseret i, at prisstigninger
ikke gir ud over kvaliteten, e heller ud
over de unges startkapital. Denne er nu
mere end nogen sinde ngdvendig til et effek-
tivt produktionsapparat.

Det nye i forslaget er, at der gives mulig-
hed for et lan pa indtil 7 000 kr. til etable-
ring af forskellige tekniske installationer,
som der ikke er dekning for i det foreslaede
byggelan, sasom trykvandsforsyning, cen-
tralvarme, bad, we, kelerum m. m. I gamle
dage regnede man med, at ved starten
méatte selve bygningsrammerne vare i
orden; s& kunne man, efterhinden som



537

[Teichert.}
gkonomien tillod det, udfylde rammerne
med de nwvate installationer. Det gmlder
ikke mere. Udviklingen i det gvrige byggeri
i by og pa land m4 felges op i de nye stats-
husmandsbrug. Men de unge er dygtigere
end vi sldre, de har bedre uddannelse og
opsparingsmuligheder, der bliver udnyttet,
s4 de skal nok klare sig, selv om lanene
hverken er rente- eller afdragsfri.

En anden forbedring er, at etablerings-
lanet foreslas forhgjet til 7700 kr. med
mulighed for yderligere 300 kr. til leeplant-
ning. De erfaringer, man har indhestet,
burde geore leplantning obligatorisk for
alle nye brug. Sésed og kunstgedning
repraesenterer efterhanden sé store veardier,
at det nok er veerd at veerne om det.

Vi er enige i de foresldede sendringer med
hensyn til fastere retningslinjer for rente-
efterbetalingskravet og for konverteringen
af @ldre statshusmandslan. Disse bestem-
melser kan — fornuftigt administreret —
blive en god foranstaltning ved nedvendig
omprioritering ved sivel opsupplering af
jord og bygninger som ved ejer- og gene-
rationsskifte.

Med disse bemerkninger vil jeg gerne
tilsige mit partis stette til en velvillig og
hurtig behandling af lovforslaget.

Peter Larsen: Da mit partis ordferer, det
erede medlem hr. Niels Eriksen, er forhin-
dret i at vere til stede, skal jeg gore nogle
bemerkninger. Ved behandlingen af udlans-
loven i fjor blev der foretaget en reekke sen-
dringer og forbedringer, som var affadt af
den betenkning, der var resultatet af arbej-
det i kommissionen af 1957. Det lovforslag,
som vi behandler i dag, tilsigter derfor stort
set kun en ajourfering af de linesatser, som
vi tidligere har haft fremme, og som vi har
til behandling hvert &r, hvorimod belgbs-
rammen, det belob, der samlet stilles til
radighed dels fra jordfonden, dels fra staten,
er uendret. Derudover er der enkelte mindre
tekniske og administrative sndringer, som
jeg senere skal knytte nogle bemeerkninger
til.

Denne udlénslov er ngje knyttet til selve
statshusmandsloven, idet statshusmands-
loven ikke foreskriver noget om belabs-
rammerne eller om det udlansbeleb, der
skal stilles til rddighed til dette byggeri.
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Der vil derfor efter min opfattelse ikke veore
anledning til nogen egentlig eller sterre
debat omkring hele udstykningstanken,
selv. om det méske kunne veere fristende
nok. Jeg tenker her pa den stilling, som
landbruget star i, idet vi oplever, at flere
og flere flytter fra landbruget og gir over
i andre erhverv, hvilket ganske givet mé
fore til visse overvejelser hos lovgivnings-
magten, fordi det p& adskillige omrader
vel nok vil komme til at knibe med at skaffe
folk til de bestiende brug. Jeg teenker ogsa
péd den debat, der feres om brugssterrel-
serne inden for landbruget med henblik pa
at finde frem til de mest rationelle drifts-
former, og overhovedet pa hele den struk-
tursendring, som er fremme bade i diskus-
sionen og 1 den praktiske landbrugspolitik.
Jeg twnker i denne forbindelse tillige pa de
tidligere droftede spergsmil om sammen-
legning og mnedlegning, herunder ogsd
sporgsmélet om landbrugsforpligtelsens stor-
relse. Det kunne som sagt veere interessant
at ga ind i en debat om disse ting, men jeg
synes, at selve udlansloven er for spinkelt
et grundlag at leegge op til noget sddant p4,
ikke mindst nu, da landbokommissionen
sidder og analyserer disse problemer og
prover at finde frem til tanker og retnings-
linjer, som forhabentlig vil blive barende
1 nogle ar fremover for dansk landbrug.
Netop pa den baggrund synes jeg vi
mé vente til en senere lejlighed med at
tage en egentlig debat.

Det foreliggende lovforslag tilsigter — som
nevnt af den srede foregaende ordforer —
en forhgjelse af ldnegreenserne med hensyn
til jordkeb, til bygninger og til etablering;
og s3 er der det nye: forslaget om de 7 000 kr.
til installationsldn til forbedring af de sani-
teere og andre forhold i landbrugsbyggeriet.

Jeg kan i og for sig vesre enig i de betragt-
ninger, som den wrede foregidende ordfgrer
gjorde geeldende pa dette omrdde. Det synes
os rimeligt, s4 leenge vi opretholder denne
lovgivning, at de bygninger, som rejses,
bliver af en standard og kvalitet, der ikke
afviger vesentligh fra andre former for
byggeri. Derfor er det rimeligt, at man ogsa
med hensyn til de nye installationer soger
at tilgodese dette berettigede krav.

Vi er altsd enige i, at en ajourforing af de
almindelige lénegrsnser mé& forekomme
rimelig, selv om forhgjelserne jo pa visse
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punkter overstiger de faktiske prisstig-
ninger. Vi kan i og for sig ogsd vare enige
i, at det nye, der foreslds, er noget, vi ber
straebe efter at gennemfare. Det, man miske
kunne overveje, er, om pengene dertil
skal skaffes af statens midler, eller om der
er andre muligheder for at tilvejebringe
disse belgb. Jeg finder, at dette er noget,
vi neje mé overveje i udvalget, for det store
spergsmal i denne forbindelse mé veore, om
det er muligt at ldne disse belob andre
steder, eller om lanemulighederne er udtems
og vi alene er henvist til at bruge af statens
midler. Jeg hdber, vi kan f& dette sporgs-
mal neermere underspgt i udvalget, og
slutter min omtale af dette afsnit med at
sige, at venstre er indstillet ps en losning
af disse problemer pad en rimelig méde.

Som slutbemerkning hertil ensker jeg
imidlertid at fgje, at vi ogsd ma skele til
den forskel, der opstir mellem dem, der
far brug efter de nye udldnsregler, og de
mennesker, som har etableret sig efter de
gamle statslansregler, ikke mindst den
store gruppe af landbrugere, unge land-
brugere, som keober i den fri handel. Med
de nye lanesatser kan man sammenlagt fa
et 1an pa op imod 114 000-115 000 kr.

M& jeg endelig i forbindelse med disse
lanesatser sige, at det har undret mig, at
man har forhojet lanebelgbene for samtlige
kategorier med undtagelse af 1an til driv-
huse. Jeg vil gerne sperge den hojteerede
landbrugsminister, om det skyldes en for-
glemmelse, eller det skyldes, at omkost-
ningerne ved drivhusbyggeri ikke er steget
s& meget som andre omkostninger inden
for landbrugsbyggeriet. Jeg synes, det er et
spergsmal, som vi ogsd ma tage med; for
nar vi nu tilstreeber en ajourfering pa alle
andre omréder, synes jeg det mé vere rime-
ligt, at vi ogsa gor det med hensyn til driv-
husbyggeriet, si meget mere som der jo
i visse egne af landet er mange smi land-
brug, der overgar til gartnerier, en udvik-
ling, som vi i og for sig kan veere tilfredse
med. Det afggrende for os er, at man i
storst mulig udstreekning tilstreeber en
ligestilling ved denne ajourfering af line-
satserne.

Jeg kommer s8 til de bestemmelser i lov-
forslaget, der tager sigte pa selve statshus-
mandsloven, og tmnker her swmrlig pa
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sporgsmalet om konvertering af sldre lin
ved optagelse af tillsegsldn. Vi er fra venstres
side tilfredse med, at man foreslir en
eendring her, fordi det jo uvilkarligt wvil
medfeore en kortere afdragstid for alle lan.
Det er et synspunkt, som vi gentagne
gange har tolket fra vor side, fordi vi har
fundet, at de gamle ldn havde for lang
en lobetid. Kunne man nu ved denne nye
ordning opnd en afkortning, ville det skabe
en mere rimelig ordning. Vi har den opfat-
telse, at det vist er rimeligt, at hver gene-
ration leser sine egne opgaver.

Vi kan ogsé erklere os tilfredse med, at
man vil sege at skabe klare regler med
hensyn til spergsmaélet om renteefterbeta-
ling. Her har der for os at se vearet skev-
heder, som vi ved har vakt utilfredshed ved
salg af en reekke statshusmandsbrug. Mange
har svert ved at forstd, hvorfor der skal
veere denne forskel under hensyn til, hvilket
ar man har etableret sig; jeg synes navnlig,
det har veeret tilfzldet de senere ar, hvor
der jo givetvis har fundet mange ejerskifter
sted inden for de statshusmandsbrug, der
blev oprettet i 20erne og 30erne; for deres
vedkommende samtter disse skeeringspunkter
netop ind i 1934 og 1935. Jeg er overbevist
om, at der er mange i denne sal, som har
vearet behjeelpelige med at klare disse ting,
og derfor tror vi fra vor side s& afgjort, det
vil vaore en fordel, hvis man fir skabt klare
regler, bide nar det drejer sig om ejerskifte,
og nar der er tale om frivillig konvertering.

Med hensyn til ejerskifteproblemet vil
jeg gerne yderligere sige folgende: hvis man
teenker sig, at detbe efterbetalingskrav skal
opretholdes inden for en eller anden storrel-
sesorden, og at det i s& fald skal indgd i
handelen, ma det veere rimeligt, at bade
keber og selger er klar over, hvor stort
dette belgb engang bliver. Nu fremgar det
ikke ganske klart af lovforslaget, hvordan
og efter hvilke retningslinjer man har
teenkt sig at lose dette problem, og méske
er det ikke s3 enkelt, som det kunne se
ud til; men vi hdber pé, at vi i udvalget kan
f& klarhed over, hvilke tanker den hejt-
srede landbrugsminister og jordlovsudval-
get har gjort sig pd dette omrade.

Jeg vil gerne med disse bemsrkninger
tilsige venstres stotte til velvillig behand-
ling af lovforslaget i udvalget og under
sagens videre forleb.
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Niels Ravn: Det forslag til lov om udlan
til statshusmandsbrug, som vi her behandler,
har meget tilfeelles med sine forgengere,
ogsd med hensyn til det meget sene tids-
punkt for lovforslagets fremsettelse. Der
er dog ogsé meget afgerende forskelle, et
forhold, som jeg senere skal komme tilbage
til. Forinden vil jeg fremkomme med nogle
mere principielle betragtninger.

Det er nu tre ar siden, det konservative
folkeparti sagde fra over for den lovgivning,
der her er tale om, ikke fordi vi er mod-
standere af at fa oprettet flere selvsteondige
erhvervsvirksomheder, hverken inden for
landbruget eller inden for andre erhverv —
tveortimod er det en komservativ interesse,
at vi har sd mange selvstendige bedrifter
som muligt; men en betingelse mé det veere,
at de bedrifter, som oprettes, passer til
tidens krav, og at finansieringen ikke forst
og fremmest sker over staten. Ved at be-
greense den udldnsvirksomhed, der her er
tale om, vil man ikke alene kunne aflaste
statens udgiftsbudget, men tillige kunne
begreense en udvikling, der efter vor op-
fattelse er direkte i modstrid med den
strukturrationalisering, der er i gang inden
for landbruget henimod sterre driftsenheder.

Denne udvikling har flere &rsager. Hn
af dem er den skonomiske udvikling, der
betinger, at indtegtsstigningen inden for
landbruget har veeret veesentlig mindre end
i andre erhverv. En anden er mekaniserin-
gen og rationaliseringen, som fuldt ud kun
kan udnyttes i de sterre bedrifter. Endelig
er der den befolkningsmeessige udvikling
med vandringen fra land til by.

Det er efter vor opfattelse ikke mangelen
pé brug til de kvalificerede unge landmeend,
men derimod mangelen p& kvalificerede
unge landmeend til de bestdende brug, der
bliver fremtidens problem. Jeg kunne i
den forbindelse henvise til, at vi 1 gjeblikket
er i den situation, at der er for {4 ansegere
til det ret beskedne antal brug, vi opretter
i gjeblikket, navnlig i Jylland, il trods for
den fortrinsstilling, som disse & unge, om-
kring 200 i tal, opnér i sammenligning med
de tusinder, der etablerer sig i landbruget
ved egen hjelp.

Da vi behandlede udlénsloven for 1958-59
i det hoje ting, udtalte den hejteerede land-
brugsminister henvendt til mit partis ord-
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forer, at for ham var det helt uafklaret, om
det ville blive bondebruget eller husmands-
bruget, der bedst ville evne at klare tingene,
hvis landbruget fik vanskelige forhold. Jeg
har vist lov til at sige, at vi siden da har
fiet anskuelsesundervisning i, hvorledes
forholdene ligger. Jeg teenker pa den rede-
gorelse, vi har faet fra Det landgkonomiske
Driftsbureau om forholdene i det sidst for-
lgbne driftsar 1959-60, et driftsar, hvor
landbrugsministeren vist vil medgive mig,
at forholdene har vwmret vanskelige for
landbruget. Denne oversigt forteeller os,
at husmandsbruget har haft en forrentnings-
procent pd 1, medens bondebruget dog har
haft en forrentningsprocent pa 4; skont sidst-
nevnte procent langtfra kan betegnes som
tilfredsstillende, er der dog en stor forskel i
bondebrugets faver. Sadan kan tingene
klares for os efterhdnden; jeg synes blot,
at det for nogle af os gér lidt langsomt med
erkendelsen. Jeg har ogsi bemzrket, at
den hgjteerede landbrugsminister har udtalt
for ikke s& lmnge siden, at vi efter hans
opfattelse havde 15 000-20 000 smi brug,
der burde saneres. Nir man nu erkender
denne tingenes tilstand, s& forstar jeg ikke,
at man ikke vil lytte til os og tage fat pa
problemets losning, men i stedet vil fort-
swtte med en udstykning, som nsesten alle
erkender er foreldet jordpolitik.

Nu vil nogen maske sperge: vil det kon-
servative folkeparti da standse al udstyk-
ning? Hertil er at svare, at vi fremdeles
finder det rimeligt at oprette nye brug i de
tyndt befolkede egne, issr i den vestlige
del af Senderjylland, og ligeledes ps ny-
indvundne arealer med forsvarlig bonitet,
men herudover ma kraefterne samles om
nedleegninger og sammenlegninger af de
for smé brug. Endvidere mi der seges
fremskaffet tillegsjord, hvor dette er muligt
pé frivillig basis. Det méd i fremtiden ogsa
blive muligt at sammenlegge sma brug
med sterre, nar det lille brugs jord ikke
pé nogen méde kan komme 1 betragtning
som tillegsjord til bestdende mindre brug.
Herved fremmer vi ikke alene en jordpoli-
tik, der er i overensstemmelse med tidens
krav, men vi kommer det meget store
antal af eeldre husmeend til hjwlp, der sidder
med de for smé brug og gerne vil semlge,
men ikke kan, da den eneste kober, der
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findes, er deres nabo og han ikke mé kebe
efter geldende lov, fordi hans ejendom er
for stor.

Jeg har endvidere nogle bemrkninger
til lovforslagets enkelte paragraffer. Ra-
dighedsbelgbene efter § 1 er usendret fra i
fjor. De bgr efter det konservative folke-
partis opfattelse vesentligh begrenses. De
11 mill. kr., der foreslas stillet til radighed
af jordfondens midler, skulle veere tilstrak-
kelige til at lose de opgaver, vi mener ber
loses gennem denne lovgivning. De 20
mill. kr,, der derudover foreslis stillet til
radighed af statskassens midler, kan efter
vor opfattelse spares og i stedet indgd i
en samlet skattelettelse for landbrugets
vedkommende, forst og fremmest en lettelse
af ejendomsbeskatningen.

I§1, stk. 2 g, er der et lille belgb, som
jeg ikke kan lade veere med at sige nogle
ganske f& ord om; det er de 25000 kr.,
der stilles til radighed for kommunerne
til at skaffe arbejdslese beskeeftigelse ved
oprettelse af havelodskolonier. Da det
drejer sig om havelodskolonier, er det kun
bykommuner, der kan vewere tale om,
og det er i dag ikke bykommuners problem
at skaffe beskeeftigelse for de arbejdslese,
men snarest at finde arbejdskraft til los-
ning af de forhidndenvwrende opgaver;
s mon ikke det er et belgb, der kunne stry-

es?

I § 2 foreslds en forhgjelse af lanesum-
merne til jordkeb, opferelse af bygninger
og etablering, bade for landbrug og gartneri-
brug, pd sammenlagt 7 000 kr. Det er et
betragteligt belob, ikke mindst nir man teen-
ker pd, at vi praktisk taget hvert ar har
forhgjet disse lanesummer. Nu har jeg
meget vel set i bemeerkningerne, at man
har motiveret forhgjelsen med, at der i
drenes lob er lagt beslag pé en stadig sterre
del af ansogernes egen opsparede kapital.
Vi har vist lov til at sige, at for dem, der
skal etablere sig ved egen hjelp, er der i
endnu hgjere grad lagt beslag pa den op-
sparede egenkapital. Der har i de sidst for-
lgbne 4r —vi kan sige de sidste 10 &r —vaeret
ret gode muligheder for de unge, der har
veeret beskaftiget ved landbruget, til at
foretage opsparing, og jeg tror, det ville
veere rimeligh, om vi 1 et udvalg sa neer-
mere pé disse belgb. Jeg forstir pd venstres
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wrede ordforer, at ogsd venstre kunne
teenke sig en anden form for finansiering
af disse sidste penge, der skal indskydes i
de nye brug.

1§ 2, stk. 2, er der et helt nyt afenit.
Ud over de nu nevnte 7000 kr. er der en mu-
lighed for at opné yderligere 7000 kr. pr. brug
som lan til det, man kalder supplerende
tekniske installationer. Herunder skjuler
sig bl. a. indretning af badeverelser og
centralvarmeanleeg. Det er for mig en
beteenkelig ting, man her giver sig i lag med.
Man vil altsd skaffe disse unge fuldkommen
feerdigsyede huse. For det forste bliver der-
ved forskelsbehandlingen mellem disse unge
og de tusinder, der ma klare sig selv, endnu
mere uddybet, og for det andet er det for
mig et stort sporgsmél, om det ogsd rent
moralsk er rigtigt at give disse unge et
fuldkommen ferdigsyet hjem, sé at der slet
intet er for dem selv at streebe imod og
spare op til. Det er i hvert tilfeelde et om-
rade, som vi fra det konservative folkepartis
side er meget betenkelige ved.

S& er der § 6, ogsd en ny paragraf, efter
hvilken landbrugsministeren kan bemyn-
dige jordlovsudvalget til at slekke pa
renteefterbetalingskravet. Tor det forste
mener jeg, at hvis man skal have en si-
dan ny bestemmelse, s bor den ikke op-
tages 1 udlénsloven; den herer efter min
opfattelse hjemme i statshusmandsloven,
hvor disse ting i gvrigt findes. Det er den
ene side af sagen, men dernest finder jeg,
at paragraffen er overfledig. Man henviser
i bemerkningerne til, at det er for at undgd
forskelsbehandling af de tilfelde, hvor der
konverteres ved ejerskifte, og de tilfzlde,
hvor der er tale om frivillig konvertering.
Men ogsé efter gweldende lov er der mulig-
hed for frivillig konvertering pé samme
méde som konvertering ved ejerskifte.
Ved ejerskifte foretages konverteringen
i henhold til § 43, stk. 7, men om den fri-
villige konvertering uden for -ejerskifte
star der i statshusmandsloven § 57, stk. 2,
4. punktum, at konverteringen kan finde
sted efter reglerne i § 43, stk. 7, altsd de
samme regler som ved ejerskifte. I den hen-
seende m& den ny paragraf altsid betragtes
som overflodig. Men 1 gvrigt kan det efter
min opfattelse vere betwnkeligh at slekke
pd renteefterbetalingskravet. Det kan veere
betenkeligt omkring de sterre byomréder,
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hvor jeg personligt har veeret ude for at et
brug, der er oprettet i henhold til denne
lovgivning, er blevet solgt til en pris, som
man overhovedet ikke havde forestillet
sig muligheden af, da det blev oprettet.
I sidanne tiliwlde forekommer det mig i
hoj grad beteenkeligt at man eventuelt
kunne finde pé helt at frafalde renteefter-
betalingskravet. Endelig opstir der ogsa,
hvis dette gennemfores i praksis, forskels-
behandling over for de sldre statshusmeend,
idet de allerede har mattet betale, s§ man
med rette kan sige, at de unge pd denne
méade bliver favoriseret pa de eldres bekost-
ning.

I gvrigt er denne bestemmelse jo indsat
1 loviorslaget, jeg havde neer sagt imod det
samlede jordlovsudvalgs indstilling —i hvert
fald pa et enkelt medlem ner — idet man
inden for jordlovsudvalget var af den op-
fattelse, at man maéske kunne @ndre den
geldende praksis, hvorefter man normalt
gor renteefterbetalingskravet geldende for
en periode af ca. 20 ar, saledes at der blev
tale om et kortere dremal — 10 &r har vesret
nevnt — men denne lovaendring blev fra-
radet fra jordlovsudvalgets side. Jeg wvil
gerne sporge den hojterede landbrugsmini-
ster om begrundelsen for, at ministeren pé
dette omrade er giet imod jordlovsudvalgets
indstilling.

Jeg skal slutte med at fastsla, at det
efter det konservative folkepartis opfattelse
ikke er flere nye enheder, dansk landbrug
har brug for, hverken af befolkningsmsssige
eller erhvervsmessige grunde. Det, det
danske landbrug har brug for i dag, er en
bedre rentabilitet, og det opnds ikke ved
at oprette flere for sma brug, som der er
ingen eller i alt fald for fa ansegere til,
men derimod ved at gere de bestdende for
smé brug sterre ved nedlegninger og sam-
menleegninger i langt sterre omfang, end
det i dag er tilfeeldet. Til at medvirke ved
denne opgave er det konservative folke-
parti rede. Vi gér ind i det udvalgsarbejde,
jeg gér ud fra kommer, for pa saglig vis at
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sgge vore synspunkter fremmet; men sa-
fremt loviorslaget ikke sendres pé afgerende
vis, skal man ikke paregne det konservative
folkepartis medvirken ved dets gennem-
forelse.

Axel Serensen: Jeg kan pa det radikale
venstres vegne anbefale det fremsatte lov-
forslag til hurtig og velvillig behandling her
i tinget.

Det ville vel ikke veore rigtigt at foretage
vidtgdende endringer i eller rejse nogen
storre debat om denne lov, forinden den
nedsatte landbokommission, sormn jo be-
skeeftiger sig med undersegelse af hele land-
brugets stilling og ogsd vil fremsette sit
syn pa den fremtidige jordudstykning og
jordfordeling i Danmark, har afgivet be-
teenkning, men man kan sige, at den
sidste snes ar ikke har veeret jordfordelingen
gunstig. Man har altid haft en politisk mod-
stand at keempe med, og dertil kommer nu, at
de unge ogsé ser pa de maske bedre vilkar,
der bliver budt dem i byerne, onskerne om
at 18 arbejdskraft til byerne og endelig det
gkonomiske resultat, der kan opnds i det
lille brug med de priser, der geelder for
dansk landbrugsproduktion.

Betragter man de regnskabsresultater
for 1959-60, som nu er offentliggjort af
Det landekonomiske Driftsbureau, viser
disse, at de smd landbrug under 5 ha har
klaret sig darligst med en forrentning pa
1 pet. af den investerede landbrugskapital.
Men lmgger man dertil det belob, som det
fremgar af regnskabet er familiens arbejds-
vederlag, wndrer billedet sig totalt til
gunst for en sidan familie. I beretningen
oplyses der ikke noget om, hvorvidt den
lave forrentning skyldes bygningernes ringe
plads eller darlige indretning; men selv om
dette skulle vere tilfeldet, vil det 1 praksis
ikke veore muligt omgiende at nedlegge
disse brug pa forsvarlig mide. Med hensyn
til tilleegsjord til disse ejendomme synes
der ikke at vere swmrlig gode muligheder,
til trods for at det almindelige og stgrre
gardbrug hevder disses ejendommes vanske-
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lige gkonomiske forhold. For at skabe gko-
nomiske muligheder for de familier, som nu
engang har fiet etableret sig med et sddant
for lille jordbrug, ber man i de brug, hvor
staten er prioritetshaver, snarest lade fore-
tage en undersegelse méske igennem hus-
mandsbrugskommissionerne af, om der gn-
skes suppleringslin med henblik pid en
sterre produktion pad det husdyrbrugsmees-
sige omrdde.

Jeg teenker her pa, at der gennem land-
gkonomiske oplysninger er givet disse men-
nesker mulighed for at skabe en sterre
produktion blot i kraft af, at de havde lidt
storre og bedre bygninger. Safremt den ny-
startede realkreditfond ikke kan magte en
sdédan opgave, burde staten i de brug, hvor
den er fersteprioritetshaver, tage opgaven
op.
I lovforslaget foreslas udlanene forhejet
med henholdsvis 2 000 kr. til jordkeb og
4 000 kr. til opferelse af bygninger, en for-
hajelse, der mere mé ses pa baggrund af en
konstateret prisstigning end pa at skaffe
storre produktionsplads i de nye stats-
husmandsbrug. Jeg vil dog gerne bringe
landbrugsministeren en tak, fordi man
bringer nogle nye bygningstyper frem til
anvendelse 1 landbrugsbyggeriet vedrerende
familiebrug. Vi trenger i hej grad til tek-
niske og arbejdsbesparende endringer inden
for vort landbrugsbyggeri, og netop pa
dette omrade burde staten virke vejledende
og fremmende af hensyn til dem, der gnsker
at etablere sig; det kan jo erfaringsmeessigt
have sin betydning, og det vil det ikke
mindst kunne have, hvis den nedsatte land-
brugskommission inden lenge kan afgive
beteenkning om brugssterrelser ved frem-
tidig jordudstykning.

Uden en mere rationel jordfordeling og
udstykning lgses vel mneeppe heller det
aktuelle medhjelpersporgsmél. Her mener
jeg at en stwrkere udnyttelse af forkebs-
retten ville vere et middel, og at den
anvendte praksis med, at ethvert keb og
salg af jord til udstykning skal kunne hvile
i sig selv, bor forlades. Statens jordlovsud-
valg bruger denne praksis, og det har veaeret
en hindring for udnyttelse af forkebsretten.
Den dag, man virkelig skal fremme jordfor-
delingen, tror jeg man mi forlade det
princip for en tid.
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84 vil jeg gerne takke den hojterede land-
brugsminister for den tilfgjelse, der er
kommet til § 2 i lovforslaget og gar ud
pé, at der ved opferelse af bygninger pa de
nyoprettede brug kan stilles 7 000 kr. til
radighed til saniteere og tekniske formél,
herunder ogsa til indleggelse af central-
varme. Det samme gelder det belsb pa
300 kr., som stilles til rddighed for hensigts-
maessig og smuk leplantning omkring de
nye landbohjem.

Det radikale venstre kan foruden disse
forbedringer ogsé tiltreede, at der som felge
af de nye konverteringsbestemmelser sker
en ajourfering og en sndring af efterbeta-
lingskravet for den part af lanet, der var
rentefrihed for, siledes at den forskel, der
har veeret i forholdet ved ejerskifte og fri-
villig konvertering af lan, fremtidig kan
opheeves som folge af den foresldede hjem-
mel, der gor det muligt for statens jordlovs-
udvalg helt eller delvis at kvittere et til
linet knyttet tilsvar for rentebetaling; det
vil her komme til at dreje sig om forholdsvis
eeldre 1an. :

Og s vil jeg til slut kun henstille, at man
i administrationen i hejere grad seger at
fremme sagerne. Husk, at der er tale om en
ny produktion og et nyt initiativ, som ikke
ber hemmes ved for stor sendrmgtighed
fra centraladministrationens side.

0. Mathiasen: Jeg forstdr det forelig-
gende lovforslag ps den méade, at det wvee-
sentligst drejer sig om en ajourfering af
de lanebelgb, som af staten stilles til ra-
dighed for oprettelse af statshusmands-
brug. Det er klart, at en forhojelse af disse
beleb er nedvendig i betragtning af de
store stigninger, der stadig foregdr pa
jord og byggeri, stigninger, som ikke mindst
har fundet sted i det sidst forlebne ar.

Jeg kan ikke helt bedemme, om de fore-
slaede forhgjelser fuldt ud deekker de sted-
fundne prisforhgjelser. Jeg har set de af
statistisk departement udferte beregnin-
ger, hvorefter byggeomkostningerne ved
et sddant husmandsbrug i 1959 har veeret
ca. 89 000 kr., men i 1960 er steget til ca.
93 000 kr., d. v. s. en stigning pé ca. 4,31
pet., og det svarer, si vidt jeg kan se, sa
nogenlunde til de foresliede forhgjelser.
Jeg forstar i evrigt, at lovforslaget er i
overensstemmelse med den betenkning,
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som den af landbrugsministeriet nedsatte
kommission har afgivet; og da det vel m4
siges at veere den hojeste sagkundskab, der
her har talt, mi man g& ud fra, at disse
beregninger er foretaget si korrekt som
muligt.

Vi hilser med gleede, at man som bereg-
ningsgrundlag for lovforslaget, hvad byg-
ningstyperne angdr, har anvendt den nye
typebog for bygninger til mindre landbrug
fra 1958. Jeg har studeret denne bog; jeg
synes, den er meget interessant. Her gives
der en hel masse gode ideer til fornyelse af
husmandsbyggeriet, og dermed bliver der
mulighed for, at de mange husmandshjem,
der i forvejen pynter i det danske landskab,
kan komme til at pynte endnu mere, og at
de ogsé kan f& den bedste praktiske ind-
retning.

Vi hilser med glede, at dette lovforslag,
som allerede nwvnt af forskellige ordferere,
indeholder en ny bestemmelse om 1&n til
nodvendige sanitetsforanstaltninger; det
gelder det nu temmelig uundverlige treek
og slip, badeverelse, centralvarme o. s. v.;
alle disse ting har indtil nu i mangfoldige
husmandshjem veret den rene luksus —
et ganske urimeligt forhold, mener jeg,
nar man tenker ps de moderne lejligheder
i byerne, som alle sammen har disse ned-
vendige ting. I relation hertil kan ogsd
neevnes den nye byggelov, der, s& vidt jeg
ved, pabyder alle andre end landbrugere
at medtage disse sanitmre anleg. Det er
min og mit partis opfattelse, at det er af
storre betydning end nogen sinde, at byg-
ningerne, produktionsstedet, i det mindre
landbrug savel som i ethvert andet inten-
sivt drevet landbrug er godt indrettet, bade
pladsmaessigt og med hensyn til isolering
og ventilation.

Det er endvidere efter vor mening af
stor betydning ved oprettelsen af nye stats-
husmandsbrug, at byggeldnene er s store,

at det bliver muligt for den unge mand, der

starter et husmandsbrug, at reservere sin
opsparede kapital til en god start, det vil
sige, at han er i stand til at kebe en god
beseetning og de nedvendige redskaber i
stedet for hurtigt at skulle bede p& util-
streekkeligt byggeri.

Vi vil gerne drefte eventuelle krav om en
bedre uddannelse, sivel teoretisk som prak-
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tisk, som en forudsetning for, at unge
landmend kan opnd lén fra staten; men
til gengzeld mé det krwves, at lanene er
tilstreekkelige til en ordentlig start.

Der er ved tidligere lejligheder — i alt
fald fra konservativ side i tinget, det har
jeg set og lwst — blevet sagt noget om,
at man ved disse 1an til statshusmeendene
favoriserer disse husm@nd i forhold til
andre borgere i landet, iseer derved, at 1/,
af linene er rente- og afdragsfri. Jeg deler
ikke denne opfattelse. Jeg mener, der er
al grund til, at staten stetter de unge hus-
meend mest muligh ved starten af et hus-
mandsbrug, dels af rent menneskelige grun-
de, men ogsd af hensyn til en god samfunds-
gkonomi. Jeg tror i det hele taget, at der
her i hoj grad er tale om sund fornuft.
Men hvis vi — jeg skal ikke sige meget om
det — endelig skal tale om forskelshehand-
ling af borgere her i landet, kunne jeg
neevne adskillige omrader, hvor der ydes
storre — jeg vil ikke sige gaver, men hvor
der ydes tilskud pd anden made til andre
borgere. Jeg kan nwmvne den hgjere ud-

dannelse — jeg mener, det er ganske i
sin orden, at staten stetter en sidan ud-
dannelse — men jeg kan ogsi newmvne,

som det allerede er sket flere gange i tinget,
at man tilbyder de nye konstabler, som
skal ind i hwren, s& favorable vilkar, at
det siger sparto til, hvad vi hidtil har hert.
Jeg kan altsd ikke se, der er grund til at
snakke om forskelsbehandling 1 forbindelse
med statshusmeendene. Det er min over-
bevisning, at de danske husmend, som
ifelge Bkjoldborg ,erker den stridige jord,
er tusind gange mere verd for vort sam-
fund end nok si mange konstabler, som
far en gratis uddannelse.

Det w®rede medlem hr. Peter Larsen
sagde, at han mente ikke, der var anled-
ning til her at komme ind pa principielle
betragtninger; det mener jeg for s& vidt
heller ikke der er, men det serede medlem
kom selv med nogle principielle bemeerk-
ninger, og jeg vel gerne have lov at sige
nogle f4 ord, som gwmlder de mere principielle
forhold.

Det er naturligvis ikke nedvendigt i dette
hagje ting, hvor der er si mange eksperter
inden for sdvel landbrug som byerhverv,
at komme nermere ind pa hele det store
problemkompleks vedrerende dansk land-
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brug. Enhver er klar over, at det drejer
sig om at finde ud af, hvordan vi far stand-
set eller i hvert fald hemmet den stadig
stigende udvandring -— eller indvandring, om
man vil — fra landbrug til byerhverv. Jeg
gér ud fra, at det er den almindelige op-
fattelse, at denne udvandring mé hemmes,
hvis resultatet ikke skal blive, at dansk
landbrug kommer til at sakke bagud, det
landbrug, som man vel stadig mé anse
for at vare det beerende erhverv i landet.

Som forholdene udvikler sig, er det, s&
vidt jeg kan se, ikke muligt for landbruget
at optage sit eget fodselsoverskud, og det
vil ikke vaere muligt at fremskaffe de pro-
dukter 1 tilstrekkelis meengde, som er
nedvendige dels til landets eget behov,
dels til den udfersel, som mé til, hvis vi
skal bevare balancen i valutaforholdene.
Hvis der skal sikres en stigende produktion
af landbrugsprodukter til hjemmeforbrug
og eksport, mi det efter min mening veere
en forudsmtning, at en veesentlig del af det
stadig aftagende landbrugsareal drives sé
intensivt som muligt, d. v. s. iseer med en
stor husdyrproduktion. Men den hidtidige
udvikling i landbruget synes at ga i retning
af mindre husdyrhold, vel vesentlig pa
grund af mangel pa arbejdskraft, men ogsd
af andre grunde. Jeg tror, det er den
almindelige opfattelse, at husdyrene er
noget ganske fundamentalt i landbruget.
Derfor er det vigtigt at sikre en brugs-
storrelse, hvor man er henvist til den mest
intensive drift, og det mener jeg gewlder
husmandsbrugene. Det drejer sig altsd om
at 18 en s effektiv udstykning til husmands-
brug som muligt.

Og her kommer jeg s& til det sidste
spergsmal, jeg gerne vil rere ved. Det er
en kendsgerning, som man ikke behover
at komme nesrmere ind pé, at jordudstyk-
ningen i de senere ar er dalet katastrofalt;
i virkeligheden er der nssten ingen stigning
i oprettelsen af selvsteendige husmandsbrug.
Jeg har forbindelse med en hel rekke per-
soner inden for husmandsbeveegelsen, hus-
mandsforeningerne o. 8. v., og jeg tror, det
er rigtigh, ndr man siger, at nir der ikke
er flere ansggere til statshusmandsbrugene,
skyldes det, at man ved i forvejen, at der
ikke er jord til radighed. Flere af disse
husmandsforere har sagt til mig, at hvis
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der bare var jord nok, ville det stremme
til med ansegere, og at man ogsé er i stand
til i de allerfleste tilfselde at skaffe de penge,
der skal til, for at en husmand kan overtage
et sddant brug.

Jeg s8 1 juleferien en meget interessant
beregning, der er foretaget pd en af vore
kendte husmandsskoler. Skolens leder havde
spurgt de unge landmsend, der var elever
pé skolen, hvor meget de havde sparet op
1 den tid, de havde arbejdet ved landbruget,
enten hjemme eller som medhjelpere hos
fremmede; og det var en meget optimistisk
opgerelse, for de unge elever oplyser, at
de har sparet fra 10500 til 30 780 kr. op
fra 14 &rs alderen og op til 25-30 &xs alderen.
Selv om der her vel nok er tale om nogle
af de bedste af vore unge landmend, sd
siger det i hvert fald, at de kan spare penge
op, og at de ogsd gor det, siledes at de
fuldt ud er i stand til at betale de penge, der
kreves, for at de kan f& et statshusmands-
brug. Det er altsd ikke her, der er noget
i vejen. Det er heller ikke, fordi de unge
landmend ikke er dygtige nok til at passe
den bedrift, de far betroet. Alle husmend,
jeg har talt med, siger, at det er meget
sjeldent, statshusmeend mé gi fra deres
brug i utide.

Men hvad er der sd i vejen? Det kan
siges ganske kort. Der er nemlig kun én
ting 1 vejen: der mangler jord; der er ikke
jord nok til rédighed. Jeg vil gerne i denne
forbindelse rette nogle sporgsmél til ‘den
hejterede landbrugsminister — jeg ved, at
der her er tale om forhold, som han er
helt klar over —: er der ikke mulighed for,
at der kan skaffes mere landbrugsjord frem
til udstykning til statshusmandsbrug? Bli-
ver statens jordlovsudvalgs forkebsret fuldt
udnyttet? Kan man ikke udvide denne
forkebsret? Er man helt fremmed for tan-
ken om at benytte mere radikale metoder
for at & jord til rddighed? Exr man fremmed
for tanken om at finde frem til andre brugs-
og driftsformer, f. eks. andelsbrug og koope-
rative foretagender? Og til allersidst: er
man helt fremmed for tanken om at ekspro-
priere jord fra de store jordbesiddelser, hvis
det anses for nedvendigt og opportunt?

Givet er det efter min mening, at dansk
landbrug i den kommende tid vil komme
ud for store problemer, som vil give anled-
ning til mange spekulationer og overvejel-
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ser, hvorunder det méaske bliver nedven-
digt, at man ikke viger tilbage for en meget
radikal omvurdering af forholdene.

Jeg vil gerne sperge den hojterede land-
brugsminister — idet jeg som nyt medlem
beder undskylde, at jeg ikke er helt klar
over det —: er det sddanne store fremtids-
problemer, som den siddende landbokom-
mission arbejder med, eller er det mere de,
om jeg sd ma sige, dagsaktuelle, snwevre
krav, man arbejder med?

Jeg skal slutte med at sige, at jeg gar
ud fra, at den hejteerede landbrugsminister
vil give mit parti en reprasentant i landbo-
kommissionen, og dermed skal jeg tilsige
mit partis absolut velvillige stotte ved be-
handlingen af det foreliggende loviorslag.

Baokgaard: Af det forhdndenverende ma-
teriale kan jeg se, at der ved behandlingen
af den gemldende lov om udlén til stats-
husmandsbrug i januar 1960 skete en del
eendringer i forhold til den foregdende lov.
Bl a. skete der en nedswtitelse af de for-
skellige afdragstider fra helt op til 138 ar
ned til en ensartet afdragstid p& 60 ar;
endvidere blev der gennemfert forhgjelser
af lanene i lighed med de forhgjelser, som
det foreliggende loviorslag skitserer,

Jeg kan forstd, at der for et &r siden
var nogen betenkelighed hos de forskellige
partier, bl. a. undlod jo det konservative
folkeparti at stemme for lovforslaget, og
jeg kan med det samme sige, at de uaf-
hengige ikke kan stemme for det forelig-
gende loviorslag, saledes som det er ud-
formet. Vi mener, at udviklingen i land-
bruget har endret sig si meget 1 den sidste
tid, at lovforslaget, hvis det gennemfores,
let kan komme til at virke som en hemsko
over for en del af lantagerne og ikke — som
tilsigtet — som en hjslpekilde. For med de
lénestorrelser, der figurerer i forslaget, kan
der kun, hvis der tenkes pd nyoprettede
brug, blive tale om brug af en beskeden
storrelse.

Jeg kan fra behandlingen sidste &r af
dette emne se, at det wrede medlem hu.
Axel Sgrensen skitserede en brugssterrelse
p4 mindst 8 ha god jord. Mon det eerede
medlem er klar over, at ifelge Landekono-
misk Driftsburean har brug under 10 ha
i sidste regnskabsir kun givet ejerne en
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drsindteegt pa 6 000-8 000 kr., nar han-
delsveerdien skal forrentes med 5 pot.?
Det er noget af det samme, som det serede
medlem hr. Niels Ravn var inde pa for
lidt siden. Jeg vil gerne sperge, om det
kan vere det heje tings opgave at lade
unge medborgere ga ind til s& lille en drs-
fortjeneste under de nuvearende prisforhold
pé trods af en stor arbejdsindsats. Man kan
endda se eksempler pa, at ejere af sidanne
smé brug simpelt hen har forladt dem og
taget arbejde andetsteds, hvor de kan fa
hojere lon.

I praksis har vi adskillige eksempler pa
denne lovs virkninger. Jeg kunne saledes
onske, at alle her i tinget ville aflegge et
besgg f.eks. 1 Sdr. Viums udstyknings-
koloni og seette sig ind i lantagernes forhold
her. Mange ville sikkert deraf drage den
slutning, at i stedet for de ca. 55 brug burde
der kun veere 30, méske ferre. Staten kunne
her have undgdet at f& en ret stor kapital
bundet, darligt forrentet og afdraget.

Angéende dette sidste forhold har en
kendt landbrugsskoleforstander, der virke-
lig forstar sig p& de ting, vi her debatterer,
sagt, at staten favoriserer sine lantagere -
gennem denne lov med omkring 50 000 kxr.
pr. lantager, et tal, som ogsd det serede
medlem hr. H. C. Toft var i nerheden af
under debatten i fjor. Det kan dog ikke
veore statens opgave at give nogle borgere
fortrinsret for andre, men jeg kan forstd,
at det synspunkt er ikke helt det samme
som det, det serede medlem hr. Q. Mathiasen
har.

Hvad angér tillegsjord, vil jeg tillade
mig at give udtryk for mit syn p& jord-
lovsudvalget og dets befejelser. Den méde,
hvorpd dette udvalg ifelge forkebsretten
kan gribe ind ved ejerskifter over for brug
med en vis grundveerdi, savner sidestykke
i almindelig handelspraksis. Jeg behover
blot at nevne udvalgets overtagelse af en
gérd ved Uglev pd Thyholm sidste efterédr,
men der er desverre flere tilsvarende
sager. Som forholdene har udviklet sig for
landbruget, med tekniske hjslpemidler i
marker og i stalde, kan afgivelse af jord
kun finde sted i ganske fa, isolerede tilfzlde.

Jeg méd her gore opmewrksom péd, at der
kun findes ca. 4 000 brug pd over 60 ha,
hvorimod der er 39000 under 5 ha og
54 000 mellem 5 og 10 ha. Det, der bar
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tages stilling til her, er, om der bor hjelpes
med til en sammenlegning af de smé brug
og ikke, som tilfeeldet er, at bibeholde
funktioner, som tiden og udviklingen er
lobet fra. Forbuddet mod nedleggelse af
landbrugsejendomme ber ophwmves, saledes
at der mand og mand imellem frit kan
disponeres med hensyn til udvidelse eller
nedleggelse, og der vil i s& fald blive fri-
gjort boliger til den hérdt tiltrengte
arbejdskraft, som landbruget mangler. I
nogle tilfzlde onsker folk da heller ikke
at benytte sig af statens formidling af til-
l;egsjord. P4 Herningegnen har for nylig
11 landmeend i feellesskab kebt ca. 100 ha.
De udbetaler et belob pr. ha, og resten
laner, forrenter og afdrager de solidarisk
over 10 &r i en stedlig sparekasse. Leehegn
og veje vil blive anlagt og vedligeholdt af
de midler, som folk fra andre, bedre gko-
nomisk stillede erhverv erlegger for leje
af jagten. Disse landmeend, som har 6-18 ha
pd deres nuvarende bedrift, deler det nye
areal sidan, at de alle far ca. 20 ha hver.
Afstanden til den nye jord er ca. 1-5 km.
Jeg synes, det er et eksempel pd det frie
initiativ, og det gir imod dette loviorslag.

Hvad angédr lovforslagets lanemuligheder
til gartnerier og frugtavl, ser vi p& det med
lidt mere velvilje, idet disse erhverv ikke
i sewerlig stor udstreekning kan udnytte
tekniske hjslpemidler til erstatning for den
dyre arbejdskraft. Det forekommer os
imidlertid, at storrelsen af ldnebelgbene til
produktionsapparatet, i dette tilfeelde jord
og drivhuse, burde gores storre — det
gjorde det swrede medlem hr. Peter Larsen
ogsd opmerksom pé for lidt siden — men
vi gnsker, at forhojelsen sker pd bekost-
ning af lanet til beboelsesbygninger.

Ud fra disse betragtninger kunne vi
teenke os, at dette lovforslag eendredes,
sdledes at reglerne om lan til gartneri,
frugtavl og havelodskolonier blev optaget i
en serlig lov, og at selve loven om udlan
til statshusmandsbrug blev ophamvet eller
erstattet med en lov, der kan vare en mid-
lertidig stotteforanstaltning for sammen-
leegning af urentable sma brug.

Landbrugsministeren (Skytte): Jeg vil
gerne takke de ordferere, der har erkleret
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sig villige til en velvillig behandling af det
foreliggende lovforslag.

Det er jo rigtigt, som det mrede medlem
hr. Peter Larsen og flere srede ordfsrere
fremheevede, at dette lovforslag er en
ajourforing, en registrering, af de prisstig-
ninger, der har fundet sted, og der er derfor
intet sewrlig, i hvert fald principielt, nyt i
lovforslaget. Derfor synes jeg heller ikke,
der ved denne lejlighed er grund til —
heri er jeg ogsé enig med det serede medlem
hr. Peter Larsen — at gd ind i en stierkt
principiel debat. Det er der s& meget
mindre, som forhandlingen om loviorslaget
sker pa et tidspunkt, da landbrugskom-
missionen for lengst er gdet i gang med
behandlingen af netop de spergsmal, som
dreftes her, spergsmalet om brugssterrelser
og mange andre spergsmal i forbindelse med
rationalisering inden for landbruget, om
en moderniseret landbolovgivning i det
hele taget, herunder ogsi en stillingtagen
til, hvorvidt det skal vare nemmere at
nedlegge landbrug, end det er i dag. Alle
disse spergsmal og mange flere — det vil
jeg gerne sige i anledning af det, der er
fremsat her — drefter landbokommissionen,
ikke alene de sikaldte dagsaktuelle sporgs-
mal — jeg vil nu nejes med at sige aktuelle
spergsmél — men ogsd mere langsigtede
sporgsmal af betydning for landbruget.
Kort sagt, vi vililandbokommissionen drafte
eller forsege at drofte alle sporgsmal af
betydning inden for landbrugsomridet, og
nar det er tilfeldet, synes jeg det vil veere
at foregribe begivenhedernes gang i dag at
legge os alt for fast pd et bestemt og
ufravigeligt standpunkt. Jeg synes, at det
@rede medlem hr. Niels Ravn gjorde det,
og jeg lagde meerke til, at det serede medlem
hr. Bexkgaard gjorde det samme. For min
egen del vil jeg forbeholde mig p4 nuveerende
tidspunkt at lade mig pavirke dels af ud-
viklingen, dels af de oplysninger, vi kommer
i besiddelse af i landbokommissionen, til en
rent saglig bedemmelse af, hvad der wvil
vaere den rette fremgangsméide fremover
inden for landbruget.

Vi har jo tidligere her i salen droftet
sporgsmalet om brugssterrelser, og jeg skal
ikke sige mere om det i dag. Jeg vil gerne
fremheve over for det serede medlem hr.
Niels Ravn, at det er forkert at demme
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ud fra 1 &rs resultat, som det @rede med-
lem gjorde det her, idet han sagde, at det
sidste &r havde jo vist, at bondebrug var
bedre end husmandsbrug. Jeg tror ogs,
at indehavere af bondebrug vil mene, at
man ikke kan demme ud fra et enkelt ar.
Mine bemerkninger om bondebrugets van-
skelige tider gik ud p#, at der er storre og
storre vanskeligheder ved at skaffe medhjeelp
i landbruget, og disse vanskeligheder mé
naturligvis i forste rekke ramme bonde-
bruget, idet man ikke kan opretholde
intensiv drift i brugssterrelser pd 30-40 ha,
hvis man ikke kan fi den forngdne med-
hjeelp. Dér har de mindre husmandsbrug
pa 10-15 ha den fordel fremfor bondebruget,
at de kan passes ved mandens, konens og
bernenes egen indsats i bedriften.

M4 jeg endelig til de enkeltheder, der er
fremhavet her, sige, at jeg vil gerne vare
med til at se neermere pé sterrelsen af driv-
huslénene. Nar jeg har foresldet disse tal,
skyldes det en enig indstilling fra statens
jordlovsudvalg, hvor man jo, synes jeg, har
visse forudsetninger for at demme om det
pd basis af den stigning, der er sket, og hvor
man altsd pa basis af de faktiske forhold
skulle kunne afgore, hvad der er det rette
belob for 1an. Men jeg er som sagt villig til
at drofte, om disse drivhuslan er sat for lavt.

Med hensyn til konverteringen, som det
@rede medlem hr. Peter Larsen tilsluttede
sig, vil jeg gerne sige, at vi her bygger pé
en indstilling fra den kommission, som i sin
tid var nedsat — ganske vist ikke for spe-
cielt at drefte dette forhold, men for at
drefte forslag til statshusmandslov. I denne
kommission var der enighed om en kortere
afdragstid, og det er det, vi ensker fulgt op.
Jeg mener ogsd, det er rigtigh at gere det.

Bade det wrede medlem hr. Peter Larsen
og det erede medlem hr. Niels Ravn var
inde p4 spergsmélet om renteefterbetalin-
gen. Jeg vil herom sige, at jeg ikke foler
mig i modstrid med statens jordlovsudvalg,
og jeg forstar ikke det serede medlem hr.
Niels Ravn, nar han siger, at jeg er det.
Jeg for min del har snsket — og jeg ensker
det stadig veek og haber ogsd, at jeg kan
blive enig med statens jordlovsudvalg om
det — at 3 fastlagt, jeg havde neer sagh
ganske bestemte retningslinjer. Jeg finder
det urimeligt, at de, der har startet pa et si
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tidligt tidspunkt som i 1920erne, skal kunne
komme ud for at matte erlegge rente-
efterbetaling ved konvertering eller ved
salg, nir dette sker 1 dag. Jeg synes falctisk,
at nir en statshusmand har haft sin ejen-
dom i f. eks. en smes &r, kan man ikke
lengere sige, at der i mindste méde er et
spelulationsmoment ved hans besiddelse af
ejendommen, men 88 ber han efter mit skon
ogsd fritages for efterbetalingspligten.

Alt dette er jeg villig til at drefte med
udvalget, hvor vi méske i fellesskab kan
finde en form, der pa én gang over retfeerdig-
hed mellem de forskellige &rgange af dem,
der har faet statshusmandsbrug, og over for
dem, der starter i dag. Det vil da veere
onskeligt, at det bliver sddan i fremtiden,
at man ved salg kan blive klar over, hvor
man er henne, og hvor meget der kan blive
tale om at efterbetale.

Det har undret mig, at der fra mange
forskellige hold her er fremkommet kritik
af, at udldnsloven skal indeholde mulighed
for, at der kan gives l4n til teknisk-hygiej-
niske installationer. Jeg tror dog, de fleste
vil erkende, alene ud fra arbejdsmeessige
hensyn, at det i et moderne, helt nyopfort
stuehus 1 dag er en nedvendighed, at man
har en sd praktisk indretning og god tek-
nisk installation som muligt. Det er det,
der gnskes fremmet gennem muligheden
for at yde l&n pa dette omrade. Det gleder
mig da ogsd at konstatere, at der her i tinget
er klart flertal for det. Men det undrer mig
som allerede sagt, at repreesentanter for
landbruget kan give udtryk for betenlkelig-
heder ved at give lan til en sidan moderni-
sering, der er tiltreengt, og som det efter
min mening ogsd i hej grad er rimeligh at
gennemfare.

Ogs sporgsmélet om nedlegning af land-
brug har veeret fremme. Det srede medlem
hr. Bwmkgaard gik endog s& vidt, at han
sagde, at landbrug frit burde kunne ned-
legges. Mon dog ikke det srede medlem ved
lidt neermere eftertanke vil erkende, at det
er at g for vidt? Jeg tror, at vi en periode
som den nuvwmrende ville opleve en i haj
grad uhensigtsmeessig fordeling af jord
mellem ejendommene, hvis vi ikke havde
visse regler om opretholdelsespligh for land-
brug. Det standpunkt har da ogsd indtil
dato veeret almindeligt i landbruget, at det
er ganske godt at have visse regler her. Jeg
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har allerede tidligere sagt, at vi i landbo-
kommissionen drefter dette spergsmal, og
jeg personlig er indstillet pa, at vi ma have
storre frihed; vi mé have en mere bevagelig
lovgivning her, men det er noget helt andet
end ubetinget frihed. Jeg er ogsd indstillet
pé, at der skal veere mulighed for sammen-
lzegning af landbrug; det bergres nu ikke af
det foreliggende lovforslag pa anden méde,
end at der dbnes mulighed for ogs at give
lén i tilfeelde af sammenlegninger.

Det wrede medlem hr. Niels Ravn slut-
tede med at sige, at det ikke var flere nye
enheder, vi havde brug for i dansk landbrug.
Derfor undrede det mig, at han samtidig gik
ind for oprettelse af brug i tyndt befolkede
egne, for den veesentligste oprettelse af nye
brug sker nu netop ide tyndt befolkede
egne. Hvis man ger det op, vil man se, at
det er i de vestlige og sydlige dele af
landet, vi normalt har det sterste antal ny-
oprettelser af brug. Jeg kan treste det
@rede medlem med — hvis det srede med-
lem har brug for trest, men det er maske
ikke tilfieldet — at vi hvert &r nedlmgger
flere landbrug, end vi opretter, siledes at
det samlede resultat i disse ar er, at der
bliver ferre driftsenheder, end vi tidligere
har haft. Jeg nejes med at konstatere dette.

Jeg har allerede svaret pd, hvad man
bestiller i landbokommissionen, hvilke
spergsmal der er til droftelse dér.

Med hensyn til spergsmélet om udnyttelse
af forkebsretten vil jeg sige, at det er min
opfattelse, at forkebsretten udnyttes i ret
vidt omfang, hvor der er praktiske mulig-
heder derfor. Men udnyttelsen af forkebs-
retten heemmes i nogen grad af de hgje
priser pad landbrugsejendomme i dag. Ud-
nyttelsen heemmes ogsé af, at man fra sta-
tens jordlovsudvalgs side — hvad jeg synes
er rigtigt — ikke for tiden gér ind for en
steerk udstykning af bondebruget. Hvis der
i dag handles med gérde, der har et passende
tilliggende, som er vel beliggende 1 forhold
til bygningerne, ja, sé synes jeg ikke at der
under de nuvarende forhold er sterk grund
til at g4 ind med forkebsretten, og da slet
ikke for at fremskaffe jord til oprettelse af
nye brug.

Det var vist i alt veesentligt de bemeerk-
ninger, jeg havde at gere til de fremsatte
udtalelser. Jeg vil til slut sige, at det er mit
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hib og min tro, at man i udvalget relativt
hurtigt kan finde frem til en indstilling om
gennemforelse af dette loviorslag. Jeg gen-
tager, at jeg er rede til at drefte de forskel-
lige ldnestorrelser og forskellige af de andre
spergsmaél, der er rejst i dag, med udvalget.
Selv om der ikke her er tale om en hastelov,
ser vi den dog gerne gennemfort hurtigt af
hensyn til tilretteleggelsen af administra-
tionen, som jo helst skulle vere si langt
fremme, at man kunne gi i gang med at
praktisere loven til skeeringsdagen; det er
jo altid at foretraekke.

Niels Ravn: Jeg har forst en ganske
enkelt bemarkning til det srede medlem
hr. Axel Sprensen, der var inde pa de lave
forrentningsprocenter, vi ser inden for
husmandsbruget. Det srede medlem mente,
at disse lave forrentningsprocenter kunne
begrundes med, at disse brug havde for
lille bygningskapacitet til at fremstille en til-
streekkelig stor produktion. Efter min opfat-
telse er der 4 husmandsbrug, som i hvert fald
ikke har bygningskapacitet til omsetning
af de fodermidler, der kan avles p& bruget.

Jeg ved ikke, hvor vidt man ensker at
gé med hensyn til landbrugets industrialise-
ring. Skal vi felge det wmrede medlems
tankegang, kan vi nemt ende dér, at det,
der er brug for til en landbrugsbedrift, er
en byggegrund, og det er dog vist ikke det,
der er meningen.

84 har jeg en ganske enkelt bemwrkning
til den hejterede landbrugsminister, der
til sidst ikke kunne finde overensstemmelse
i mine betragtninger om, at det ikke var
nye enheder, dansk landbrug i dag har
brug for. Min fortsettelse lod: men derimod
en bedre rentabilitet, og det opndr man
ikke ved at oprette nye landbrug, som man
i forvejen ved er for smé. Derfor kan man
godt, hvor seerlige forhold ger sig geeldende,
fortsat gi med til at oprette nye brug.

S8 var den hgjterede landbrugsminister
inde pa renteefterbetalingskravet og mente
sig ikke i uoverensstemmelse med statens
jordlovsudvalg. Det forstdr jeg ikke. Det
er dog en kendsgerning, at i referatet af
det mede, hvor disse ting blev behandlet,
gik jordlovsudvalget ind p& at sendre
sin praksis, som jeg sagde i mit forste
indleeg, fra de hidtil geldende ca. 20 &r
til kun 10 dr, men udvalget frarddede en
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loveendring; men vi har dog alligevel faet
den, s efter min opfattelse m& der dog
vere en vis uoverensstemmelse mellem
den hejterede minister og jordlovsudval-
get.

Den hgjteerede minister var ogsa inde pé
forrentningsprocenterne og sagde, at vi
ikke kan demme ud fra et enkelt ar. Nej,
det er rigtigt, hejterede minister, og vi
kan godt for min skyld tage nogle flere ar
med. Jeg har tallene for nogle ar tilbage.
Vi har 1956-57. Da var den i husmands-
bruget 2,5, i bondebruget 4,8. Vi kan gi
videre til 1957-58. Da var den for hus-
mandsbruget 1,6 og for bondebruget 4,6.
1958-69 var den for husmandsbruget 3,1
og for bondebruget 5,4, og som n=vnt var
den i &r for husmandsbrugs vedkommende
1,0 og for bondebrugs vedkommende 4,0.
Det gewlder altsé ikke bare for et enkelt &r;
her er en klar og tydelig tendens, som det
vistnok er sveert at bortforklare, og jeg
tror ogsd, at den hgjterede minister, nar
de nye vurderinger efterhdnden bliver til-
gengelige for offentligheden, vil erfare,
at vurderingsmesendene har vurderet de
mindre brug derhen, at der ikke er videre
basis for forhejelse af veserdierne, medens
man for de store brugs vedkommende vil
se en meget kraftig forhejelse af vurde-
ringssummen.

Den hgjterede minister henviste de ting,
vi her diskuterer, til behandling i den store
landbokommission. Det er ikke noget nyt.
I de &r, vi havde den lille kommission, der
kun havde relation til de ting, vi drefter
i dag, fik vi gang pi gang at vide, at vi
skulle vente pd denne kommission, men da
den blev feerdig, viste det sig, at den kun
havde villet beskeftige sig med de ting,
der havde direkte relation til linenes lgbe-
tid, afdragstid og forrentning, men de prin-
cipielle ting om strukturen lagde man fra
sig. Nu skal vi s4 pd ny have henvisning
til en kommission, hvis resultat vi ikke
kender. Vi ved kun, at dermed fortssettes en
udvikling, som efter vor opfattelse er i
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strid med landbrugets tarv. Ma jeg slutte
med at sige til den hejterede minister: det
er ikke en kommissionsbeteenkning, dansk
landbrug har behov for i dag; det er hand-
ling.

Axel Seremsen: Jeg har kun en enkelt
bemeerkning til det serede medlem hr. Niels
Ravn, der mente, at jeg ville industrialisere
husmandsbruget, fordi jeg i mit ferste ind-
leg udtalte, at de mange brug, som vi op-
retter i dag, méske er for sma. Der sidder
nogle mennesker, der uddannelsesmemssigt
ikke lader noget tilbage at enske med hen-
syn til dygtighed; de mangler kun jorden;
og da er spergsmilet, sagde jeg, om man
skulle give dem lén til lidt bedre bygninger,
fordi de har for lidt plads til at producere
pd, sdledes at de kunne deltage i den
produktion, som man har taget op i de
store brug. Tenk pa de mange hestestalde,
der er erstattet af grisesostalde. Man har
i det store landbrug taget sin store part
af den ggede landbrugsproduktion, der har
fundet sted i de senere ar, uden at hus-
mandsbruget méske er kommet tilstreeklkelig
med, fordi det har haft for lidt plads til at
producere pé.

Nar man omtaler det skonomiske resultat
i husmandsbruget, ma jeg ogsa foje til, at
familiens arbejdsvederlag her er langt sterre
afsat i regnskabet end for den store bedrift,
naturligvis fordi dens indflydelse er langt
storre 1 den lille bedrift. Tager man det i
betragtning sammen med forrentningspro-
centen, kommer vi op p4 omkring 10 pet.
som forrentning af den indskudte kapital.

0. Mathiasen: Jeg vil bare sige, at jeg
er ganske enig med den hgjtwrede land-
brugsminister i, at der ikke ved behand-
lingen af dette lovforslag er nogen serlig
anledning til at komme ind p4 en hel masse
store problemer, der angdr landbrugets
stilling i dag og i fremtiden, og det var
heller ikke det, jeg tilsigtede med mine
bemeerkninger. Jeg er ganske tilfreds med
den hgjterede landbrugsministers bemserk-
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ninger om det arbejde, som den store land-
bokommission beskseftiger sig med. Jeg
hiber bare, at det ikke varer alt for lenge,
for der kommer en betenkning, og jeg gar
ud fra, at der, nir denne betwnkning
kommer, vil blive lejlighed til ogs4 i tinget
pé en eller anden made at komme ind pa
behandlingen af de mange bade aktuelle og
principielle sporgsmél, som denne kommis-
sion har arbejdet med.

Beekgaard: Hvad angér den hejterede
landbrugsministers bemeerkninger med hen-
syn til fri nedleeggelse af landbrug, vil jeg
sige, at jeg kan forstd, at den hgjterede
landbrugsminister méske nok kunne tenke
sig storre frihed dér; jeg kan i evrigt give
et eksempel. T 1927 oprettedes der 4 stats-
husmandsbrug ovre hos os. Nu i efterdret
er det ene solgt til Danmarks forste andels-
sostald, men det har varet méineder, inden
staten gav lov til, at den nye institution
lejede jorden videre fremover. Mon ikke
en sddan lov burde revideres? Det vil jeg
henstille til den hgjtarede landbrugsminister
at undersoge.

Teichert: Jeg vil gerne erklere mig helt
enig 1 den hgjterede landbrugsministers
gnske om en meget hurtig behandling af
lovforslaget. Det er afgerende nedvendigt
for de implicerede parter, at det sker. Jeg
vil gerne fastsla, at vort parti afgjort ikke
er interesseret i at g4 ind i en principdebat,
selv om der kunne veere lejlighed til det;
der er s megen usikkerhed i landbrugets
vilkdr, og da landbokommissionen er midt
i arbejdet, synes jeg det er rigtigst at af-
vente dens betenkning.

Landbrugsministeren (Skytte): Til det
@rede medlem hr. Beakgaard vil jeg gerne
sige, at det sporgsmal, det serede medlem
re]ste, vil jeg veere parat til at se nermere
pé. At der i det specielle tilfzelde, det wrede
medlem neevnte, har veret vanskehgheder,
skyldes det ganske simple, at statshus-
mandsloven forudswmtter opretholdelsen af
selvstendige enheder, og at overdragelsen
skal ske til en familie, som bor pa ejen-
dommen og er bade ejer og bruger. Men jeg
forstar, at sagen mdske er klaret. Nar det
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har varet leenge, er det, fordi der skal noget
ekstraordinert til for at klare et siddant
sporgsmal.

Til det wrede medlem hr. Niels Ravn vil
jeg sige, at jeg synes, det er en meget rask
bemerkning, at det er ikke kommissions-
beteenkninger, vi treenger til, men det er
handling. Jeg ber maske minde om, ab
gnsket om nedsmttelsen af en stor landbo-
kommission blev ferst fremsat i tinget af
en partifelle af det @mrede medlem, godsejer
Tesdorpf, som dengang var medlem. Da
det endelig blev til noget — og man har
bebrejdet mig, at det varede lenge, selv
om jeg i hvert fald var den forste, der fik
det gennemfort — erklerede alle partier
sig meget tilfredse dermed.

Jeg forstod det som et tilsagn om, at man
i denne kommission sagligt og negternt
skulle sege at kulegrave alle problemer, og
jeg gar ud fra, at de, der har givet tilsagn
om at ville medarbejde i kommissionen, i
mellemtiden ogsé ventede med at tage et
endeligt og afgerende standpunkt til de
problemer, som netop kommissionen be-
handler. Hvis man synes, det varer for
leenge, kan man jo bryde ud, men indtil nu
kan man da i hvert fald ilde bebrejde land-
bokommissionen, at den har siddet for
leenge. Resultatet af den lille kommissions-
behandling blev jo, at vi fik et forslag om
udlén i forbindelse med statshusmands-
loven, og det er blevet gennemfort, om ikke
i enighed, s& dog med overve]ende tilslut-
ning. Jeg venter mig og hdber pd megeb
store praktiske resultater af landbokom-
missionens arbejde og hdber, vi kan samle
et stort flertal for gennemforelse af ned-
vendige og gavnlige foranstaltninger for deb
samlede landbrug.

Niels Ravn: Ferst to ord til det erede
medlem hr. Axel Sgrensen. Nu forstar jeg
overhovedet ikke det serede medlem mere.
Det wrede medlem hwvdede heroppefra, at
der er en reekke landbrug, der har for lidt
jord til, at de kan leve af det. Derfor mé de
have mere bygningsplads. Det skulle vere
argumentation mod, at man enskede land-
bruget industrialiseret. Det forstar jeg ikke.

Dernmst til den hejteerede landbrugs-
minister. Ja, naturligvis er mit parti ogss i
hoj grad interesseret i det kommissions-
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arbejde, der foregdr. Vi har gnsket denne
kommission for lenge siden, og havde vi
faet den da, havde vi méaske veeret ferdige
i dag. Derfor afventer vi alligevel dens re-
sultat med interesse, men det skulle da ikke
forhindre, at spergsmal, der for os allerede er
afklaret, skulle kunne loses nu i stedet for
at vente, til denne kommission bliver feerdig
med sit arbejde. Jeg ma derfor konstatere,
at den hejterede landbrugsminister pa disse
omrdder stadig ensker at vente pad kom-
missionens beteenkning, medens vi onsker
at skride til handling.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang il anden behandling
vedioges uden afstemning.

Teichert: Jeg foreslar, at lovforslaget hen-
vises til behandling i et udvalg p4 17 med-
lemmer.

Uden forhandling eller afstemning
vedtoges dette forslag.

Formanden: Der er ikke mere at foretage
i dette mode.

Folketingets neste mode afholdes i mor-
gen, torsdag den 12. januar, kl. 13 med fol-
gende dagsorden:

1) Valg af 17 medlemmer til et udvalg an-
gdende:

Foislag til lov om udlén til statshus-
mandsbrug m. m.

2) Valg af 17 medlemmer til et udvalg an-
gdende ,,Kongeriget Danmarks Hypotek-
bank*s beretning for regnskabsdret 1959-
60.

3) Sporgsmdl om fremme af foresporgsel til
Justitsministeren og forsvarsministeren
af Herluf Rasmussen m. fl.

4) Forste behandling af:

Forslag til lov om wudlén til arbejder-
boliger p4 landet.
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5) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning angéende
folketingets ombudsmands beretning
for aret 1959.

Madet heaevet kl, 155,

15.mgade.

Torsdag den 12. januar kl. 13.

Formanden: I skrivelse af dags dato med-
deler indenrigsministeren, at han ensker
mundtligt at fremsette:

Forslag tl lov om den amiskommunale
beskatning,

forslag il lov om beskatning til kommunerne
af faste ejendomme og

forslag til lov om staiens overtagelse af
visse kommunale udgifter m. m.

I skrivelse af dags dato meddeler finans-
ministeren, at han onsker skriftligh at
fremssette:

“Forslag til lov om endring @ lov om afgift
af forlystelser og

forslag til lov om @ndring © lov om afgift
af spiritus, vin og ol.

I skrivelse af dags dato meddeler social-
ministeren, at han gnsker skriftligt at frem-
swette:

Forslag til lov om endring ¢ lov om tnva-
lide- og folkepension og lov om pension og
hjelp til enker m. fl. (Om forhojet statsrefu-
siom ).

Medlemmer af folketinget Iver Poulsen,
Arne Bertelsen, Baekgaard, Grendahl, Mose
Hansen og Rimstad har meddelt mig, at
de ensker skriftligt at fremsatte:

Forslag tl lov om wndringer + lov om
valg til folketinget.

Skriftlig fremsettelse af lovforslag.

Socialministeren (Bomhols): Jeg skal her-
ved tillade mig for det heje folketing at



