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Den nwmste sag pad dagsordenen var: A
Tredje behandling af forslag til lov om cen-
dring © lov om forskellige forbrugsafgifter.

(Anden behandling findes i tidenden sp.
1260).

Der var ikke stillet sendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedtoges enstemmigt med 144 stemmer.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive
tilstillet statsministeren.

Den naeste sag pa dagsordenen var:

Anden behandling af forslag &l lov om den
amiskommunale beskatning.

(Forste behandling findes i tidenden sp.
738, udvalgets betenkning i tilleg B. sp.
81).

Der var stillet 6 eendringsforslag i beteenk-
ningen.

Uden for betenkningen var der ikke
stillet eendringsforslag.

Formanden: Sammen med denne sag
foretages de 5 folgende sager pi dags-
ordenen, nemlig:

Anden behandling af forslag @l lov om
beskatning til kommunerne af faste ejen-
domme.

(Forste behandling findes i tidenden
sp. 738, udvalgets betenkning i tilleg B.
sp. 81).

Der var stillet 19 sendringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for betenkningen var der ikke stil-
let @ndringsforslag.
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Anden behandling of forslag til lov om
statens - overtagelse af visse kommunale ud-
gifter m. m.

(Forste behandling findes i tidenden
sp. 739, udvalget betenkning i tilleg B.
sp. 81). 3

Der var ikke stillet ndringsforslag.

Anden behandling af forslag il lov om
wndring © lov om wnwalide- og folkepension
og lov om pension og hjelp tl enker m. fi.
(Om forhojet statsrefusion).

(Forste behandling findes i tidenden
sp. 739, udvalgets betenkning i tilleg B.
sp. 81).

Der var ikke stillet sendringsforslag.

Anden behandling af forslag tl lov om
wndring 1 lov om afgift af forlystelser.

(Forste behandling findes 1 tidenden
sp. 739, udvalgets beteenkning i tilleg B.
sp. 81).

Der var ikke stillet sendringsforslag.

“Anden behandling af forslag til lov om
andring © lov om afgift af spiritus, vin og ol.

(Forste behandling findes i tidenden
sp. 739, udvalgets betenkning i tilleg B.
sp. 81).

Der var ikke stillet sendringsforslag.

Lovforslagenes paragraffer, henholdsvis
tekst, eendringsforslagene og spergsmélet
om loviorslagenes overgang til tredje be-
handling sattes til forhandling under ét.

Holger Eriksen: I flere af de henvendelser,
som udvalget har modtaget fra kommunale
organisationer, er det henstillet at udskyde
vedtagelsen af de lovforslag, der her fore-
ligger til anden behandling, til neeste ar.
I denne forbindelse vil jeg gerne fastsla,
at indenrigsministeriet har haft et minimum.
af tid til at udarbejde lovforslagene, at
udvalget har méttet forcere sit arbejde i
en sddan grad, at det nermer sig det for-
svarliges greense, og at vedtagelsen af for-
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slagene pi nuverende tidspunkt vil give
kommunalrddene visse administrative van-
skeligheder, der dog kan overvindes med
lidt god vilje.

M4 jeg i samme forbindelse understrege,
at de to oppositionspartier, venstre og det
konservative folkeparti, i hvert fald ikke
har grund til at beklage sig, idet disse
partiers ordferere ved behandlingen af for-
slaget til folketingsbeslutning vedrerende
samme emne i hej grad provokerede den
hgjterede indenrigsminister til at afgive
lofte om at fremsemtte loviorslag, der kunne
gennemfores med virkning fra 1. april. Og
hvad arbejdet i udvalget angdr, skal det
heller ikke forties, at medlemmerne ingen-
lunde har veeret tilbageholdende med hensyn
til at stille sporgsmél, og at disse sporgsmal
er blevet besvaret udtemmende og hurtigt.
At der ikke har kunnet opnds enighed i
udvalget, skyldes ingenlunde tidsfaktoren,
men derimod den store forskel i de to
partiers -synspunkter, ikke mindst hvad
det rent principielle angdr. Jeg skal i det
folgende forst beskeoftige mig med flertallets
eendringsforslag og dernsest se lidt psd min-
dretallets.

Forst og fremmest vil jeg takke den hajt-
@rede finansminister, fordi han vil tage
lovforslaget vedrorende kommunernes andel
i forlystelsesskatten tilbage, og jeg kan
sige, at min tak havde veret endnu var-
mere, hvis tilbagetagelsen ogsié havde
omfattet lovforslaget om afgift af spiritus,
vin og ol. Jeg har ikke skiftet opfattelse
siden forste behandling, og jeg mener
stadig veek, at de to forslag ikke havde
nogen som helst forbindelse med de fore-
liggende lovforslag om direkte beskatning,
og at det var principielt forkert at rore
ved kommunernes hevdvundne rettigheder.
Men kan man ikke na det hele, s& ma man
nogjes med det mindre og veere taknemlig
alligevel.

Det veesentligste af regeringspartiernes
sendringsforslag er det, hvorved grundskyld-
promillens henholdsvis maksimum og mini-
mum @ndres fra 35 og 12 til 40 og 10. Jeg
ved, at et af motiverne til det oprindelige
forslag var at nmrme de forskellige grund-
skyldpromiller til hinanden. Teoretisk set
er dette formil i den skenneste orden, i
praksis ligger det vel lidt anderledes. De
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enkelte kommuners struktur kan vere sé
afvigende, at de ikke kan komme ind under
samme skabelon. Ved at ggre rammerne
videre har man, som det fremgér af betenk-
ningen, bragt antallet af de kommuner, der
far besveer med de fastlagte ydergrenser
savel nedad som opad, ned pi et minimum,
d. v. s. at der kun i meget ringe omfang
gores indgreb i det kommunale selvstyre
— som det @rede medlem hr. Thisted
Knudsen som bekendt er s& glad for, men
vel at merke kun ndr det passer i hans
kram, i modsat fald er han parat til at
opgive det.

Det er gentagne gange her i tinget blevet
hevdet, at de heje grundskyldpromiller i
sognekommunérne er politisk bestemt, hvil-
ket jeg har beneegtet. Men man kan for-
nuftigvis ikke fortsette med pastande, man
bliver nodt til at fremfere beviser for deres
rigtighed, og jeg har derfor ved hjelp af
den kommunale drbog undersegt, hvorledes
forholdet er i kommuner med en grundskyld-
promille pa 30 og derover. Jeg har fore-
taget undersegelsen for Maribo, Abenrs,
Alborg og Hjerring amter; jeg haber, man
vil erkende, at det er et nogenlunde repree-
sentativt udsnit. Jeg fojer til, at jeg natur-
ligvis kan have overset en eller anden
kommune, men det er i hvert fald ikke sket
med vilje, og det vil ikke kunne pavirke
slutresultatet.

I Maribo har jeg fundet 23 kommuner
P& 30 og derover. Deraf havde de 14 social-
demokratisk eller socialdemokratisk-radi-
kalt flertal; de to, der 14 hejest, nemlig Aske
péd 48 og Torkilstrup pa 39,54, havde et
solidt venstreflertal. Det m4 indremmes, at
flertallet af kommunerne her har haft
socialdemokratisk eller socialdemokratisk:
radikalt flertal, men der er i og for sig ikke
noget forbavsende heri, og jeg kan ikke
drage den konklusion af det, som man
gnsker fra anden side, for det skyldes simpelt
hen den omstendighed, at de to partier
har flertal i de fleste af landkommunerne i
Maribo amt.

Hvis man s& gar videre til Abenra, finder
man kun 2 kommuner, der 18 over de 30.
I ingen af disse havde regeringspartierne
flertal. T Alborg amt fandt jeg 16, kun
2 af dem havde socialdemokratisk flertal,
hojest 14 Hals med 49, og i den har social-
demokratiet kun 1 af 9 reprmsentanter.
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I Hjerring amt var der ikke fwrre end 30,
som havde over de 30 i grundskyldpromille.
Der var ingen af disse 30, der havde social-
demokratisk flertal. THejest 14 Rubjerg-
Marup med 64,52, dér har socialdemokra-
terne 1 kommunalrddsmedlem af 7. 8%
kommer Jetsmark med 49,25, dér har
socialdemokraterne 3 af 7; og endelig var
der Rabjerg med 49,2, dér har socialdemo-
kraterne 1 af 9.

Jeg har ikke fremfort disse tal, for at de
skal tjene som bevis for en pastand om,
at man har den heje grundskyldpromille,
fordi der er et venstreflertal i disse kom-
muner. Alt, hvad jeg har villet vise, er, at
de erfarne kommunalmeend, ganske uden
hensyn til at de er venstremsnd, fastszetter
den grundskyldpromille, som de finder for-
gvarlig. Det er dette, man fra venstres side
nu ensker at gore indgreb i.

Jeg har ogsa veret ude for den pastand,
at man i de kommuner, hvor landbrugerne
er i mindretal, fastsetter urimeligt heje
grundskyldpromiller. Her har jeg méattet
holde mig til det omride, hvor jeg er bedst
kendt, nemlig til Arhus amt. Her er grund-
skyldpromillen i kommuner af denne karak-
ter folgende: i Aby 12, i Beder-Malling
26,80, 1 Brabrand 22,20, i Holme-Tranbjerg
16,84, i Odder 21,20, i Vejlby-Risskov 17,20,
i Viby 14,40 og i Vitten-Haldum 34. Med
undtagelse af den sidstnsvnte, hvor social-
demokraterne har 4 af 9 kommunalrids-
medlemmer, ligger grundskyldpromillen, som
man ser, betydeligt under den, man har
i Arhus kebstad, og den er langt mindre
end gennemsnittet for kommuner, der er
rene landkommuner. Jeg kan tilfgje, at de
to kommuner, der har haft et sikkert
socialdemokratisk flertal i en menneske-
alder, Viby og Aby, har det laveste ud-
skrivningsforhold, nemlig 10 p& grund-
ejendom og 90 pd indkomst. Heller ikke
denne péastand kan derfor holde for en
nermere provelse.

ZAindringsforslag nr.9, jfr. nr. 8, vedrereren
deekningsafgift for industriejendomme. Det
betyder ingenlunde, at man, om jeg s&
mi sige, afskaffer bygningsskylden gennem
forderen og s& smugler den ind igen gennem
bagderen. Baggrunden for dette sendrings-
forslag er simpelt hen den omstendighed,
at industribygninger, der jo ikke medforer
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ggede personindkomstskatter for kommu-
nerne, paferer dem en reekke direkte ud-
gifter — sideordnede naturligvis med andre
bygninger. Dette geelder f. eks. brandvaeese-
net. Det er fortalt mig, at Kebenhavns
brandvaesen har faet meget store ekstra-
udgifter i anledning af, at man har opfert
SAS-hotellet, fordi brandveesenet nu méatte
have materiel, der kunne nd til den gverste
etage. Der kan veere tale om parkerings-
pladser, gadeanleg, gadegennembrydninger,
gadeudvidelser, gadernes vedligeholdelse,
belysning og renholdelse o. s. v. — udgifter,
som ganske naturligt ma knytte sig til byg-
ningerne og ikke til grundveerdierne. P
dette punkt er det si, man nu foreslir at
der kan betales en afgift, som ma std i
meget ngje forhold til de paviselige udgifter
af denne art, og som ikke kan overstige
5 promille. I tilfzelde, hvor man i forvejen
har betalt bygningsskyld eller skyld af
forskelsveerdien af ejendommene, fastsettes
dermed, at den ikke kan dale under
de 5 promille, for si vidt kommunen be-
stemmer, at en sidan b promille regel skal
veere gwldende og den godkendes af inden-
rigsministeriet; det er jo ministeriet, der
skal undersgge, om der virkelig er udgifter,
der svarer til denne udskrivning.

Det er ikke noget, der specielt har betyd-
ning for kebstederne; det betyder mindst
lige s& meget for landkommuner, hvor indu-
striforetagender efterhanden skyder op.
Jeg kan oplyse, at vi har haft en henven-
delse fra Munkebo kommune, hvor det
nye Lindeverft er bygget. Denne kommune
er kommet i ganske forferdelige vanskelig-
heder, dels fordi amtsradet brugte eller
misbrugte sin magt til at nedsette udskriv-
ningen pé fast ejendom, men naturligvis
ogsd fordi en sddan pludselig udvikling ma
medfore meget store investeringsomkost-
ninger. Nu havde denne henvendelse for sa
vidt ikke noget med det foreliggende lov-
forslag at gere, men det er klart, at gen-
nemforelsen af denne 5 promille afgift vil
bidrage til at forbedre denne kommunes
gkonomi i den kommende tid, ligesom den
vil gore det for andre kommuner, der
kommer ud for en tilsvarende situation.

Det tredje eendringsforslag, jeg vil omtale,
ernr. 10, der gar ud pa, at hvis ejeren af en
landejendom ikke bor i den pageldende
kommune, s& skal der af denne ejendom
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udredes 10 promille mere i grundskyld,
end tilfzeldet ellers ville have varet. I og
for sig forstar jeg ikke, hvorfor venstre og
de konservative ikke har villet veere med til
at gennemfore dette wndringsforslag, nar
de selv gar ind for, at der skal betales en
sddan ekstra afgift, hvis ejeren ikke bor i
det pageldende amt.

Jeg forstdr udmerket synspunktet, hvis
der var tale om en amtsbeskatning, men i
dette tilfeelde er der tale om en kommunal
beskatning, og synspunktet er, at en sadan
ejendom péforer kommunen forskellige ud-
gifter, som den ikke kan f& dekning for
igennem indkomstskatten, fordi ejeren bor
et andet sted, og derfor er det rimeligt, at
man forhgjer grundskylden med de 10 pro-
mille. Nu har jeg allerede gjort opmeerksom
P4, at oppositionen ville acceptere det, nar
ejeren boede i et andet amt, men for kom-
munen er det jo fuldkommen ligegyldigt,
om ejeren bor i en nabokommune eller i et
naboamt. For kommunen ligger det sadan,
at den mister en indtwmgt ved, at ejeren bor
et andet sted, og vil man endelig gennemfore
det for amterne, er det endnu mere rimeligt
at gore det for kommunernes vedkommende.

Der er i udvalget givet oplysning om ad-
skillige kommuner, hvor ikke-landbrugere,
altsd kobstadboere, efterhanden har er-
hvervet en vemsentlig del af de landejen-
domme, der findes 1 kommunen, med det
resultat, at de, der skal udrede de person-
lige skatter, efterhinden bliver ferre og
feorre.

Jeg ved naturligvis nok, at det er ret
begreenset, hvad gennemforelsen af dette @n-
dringsforslag kan indbringe. Det er vel ogsa
sddan, at man m4 fastsld, at det 1 og for
sig kun er begyndelsen til at f& taget hele
problemet vedrerende byboernes erhvervelse
af landejendomme op. I denne forbindelse
vil jeg gerne henvise til den norske konces-
sionslovgivning, der, efter hvad jeg har
faet oplyst, er affattet p4 en sidan made,
at ingen kan swmlge s& meget som antyd-
ningen af en byggegrund til et sommerhus
og langt mindre sxlge hele sin ejendom,
uden at det skal godkendes af den pagwl-
dende kommunalbestyrelse, og hvis der
f. eks. er tale om, at man kan opn4 en ekstra
pris ved at swlge til en byboer, siger kom-
munalbestyrelsen simpelt hen nej ud fra
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det synspunkst, at den ikke onsker at bidrage
til at drive priserne pi landejendomme op
til en urimelig hejde. Men hvad er det s i
grunden, der er knwmsat igennem denne
koncessionslovgivning? I realiteten simpelt
hen, at ejendomsretten kun omfatter jorden,
1 88 lang tid den udnyttes som landbrugs-
jord, men at den aldeles ikke omfatter
jordens udnyttelse ps en anden méade.

Derfor mener jeg, der er god grund til at
se naermere pé dette. Det kunne méske ogsa
have nogen betydning med hensyn til de
stadig stigende erstatninger, som man
krever, hver gang der finder fredning sted
af jord, som er af naturskenhedsmeessig
veerdi, og som maske engang pa et eller andet
tidspunkt kan udstykkes. Jeg vil derfor
henstille — i og for sig ikke til den hgjt-
wrede indenrigsminister, under hvem det
jo ikke sorterer, og heller ikke til den hejt-
wrede statsminister, fordi jeg ved, han ikke
er til stede — men i al almindelighed hen-
stille, at man overvejer at nedswmtte en
kommission, som med henblik pa de for-
hold, jeg her har nwmvnt, kan foretage en
undersegelse af virkningerne af den norske
koncessionslovgivning, ogsa for at fa fast-
sléet, om det ville veere hensigtsmeessigt at
overfore den eller noget af den til dansk
lovgivning.

Dermed er jeg ferdig med min omtale
af regeringspartiernes endringsforslag. De
gvrige er kun af redaktionel karakter.

Aksen i modpartens endringsforslag er de
100 mill. kr., som staten skal betale til
amterne. Nar den slags kan foreslas,
skyldes det, som jeg ogsé var inde pa ved
forste behandling, den udbredte, mere eller
mindre forkerte opfattelse, at amtsskat-
terne som en speciel afgift leegges pa befolk-
ningen uden for kebstederne, medens sand-
heden jo er den, at de sognekommunale
plus de amtskommunale udgifter ikke er
forholdsvis sterre for kommunerne ude
omkring i landet end kebstadkommuner-
nes kommunale udgifter. Det ville derfor
vere aldeles urimeligh, hvis staten over-
tager en veesentlig del af de kommunale
skatter for en del af befolkningen, men ikke
for den gvrige del. Dertil kommer, at kob-
stederne er ude for, at en ikke ringe del
af deres gode skatteydere flytter ud pi
landet. Skulle man ved at love disse ud-
flyttere delvis skattefritagelse yderligere



1403

[Holger Eriksen.]
animere til en sidan udflytning, var man
jo ude i den rene parodi. Skal der ske let-
telser 1 den kommunale beskatning, mé
det vere derigennem, at staten overtager
kommunale udgifter, som kommunerne
ingen eller kun ringe indflydelse har pa, og
det er jo det, der sker ved regeringsfor-
slaget.

Naturligvis har der veeret fremsat ensker
om, at staten skulle overtage ogsid andre
kommunale udgifter, f. eks. udgifterne til
skolebyggeri og til rent kommunale vej-
anleg, samt drage anlegsudgifterne ved-
rorende hospitalerne ind under de refusions-
berettigede sygehusudgifter. Krav af den

art fir naturligvis altid begejstret tilslut-

ning hos enhver kommunalridsmand, og
det hvad enten han er aktiv, eller han bare
er forhenverende. Men det ber vel tages
med i betragtning, at jo sterre tilskud kom-
munerne vil have til den slags udgifter, jo
nermere risikerer man at komme det tids-
punkt, da staten vil bestemme pi disse
omréder, og det er ikke sikkert, at man fra
kommunal side ville blive s& begejstret
for det.

Med hensyn til de meget store vejfonds-
tilskud, der i gjeblikket ydes, ser man alle-
rede adskillige eksempler pa, at kommunal-
radene sgger at gennemfore ting, der egent-
lig ikke er nedvendige, under henvisning
til, at det faktisk er staten, der betaler det
hele, hvorfor der ikke er nogen grund til
at vere tilbageholdende, selv om det kun
er skonhedsmeossige hensyn, der skal til-
godeses.

Ft andet formél med oppositionens sen-
dringsforslag er at reducere grundbeskat-
ningen, idet man sestter 25 promille som
maksimum, samtidig med at man fikserer
belgbet, som grundskylden mé udskrives
pa, til ‘den forrige vurdering, altsd vurde-
ringen 1 1956. Hvis dette forslag blev ved-
taget, ville det betyde, at grundbeskat-
ningen efterhdnden faldt bort, idet en stadig
stigende del af grundvaardlerne efterhdnden
blev ubeskattet.

Man m& i den forbindelse erindre, at
hvis grundskyldpromillen i en kommune
er 30, og hvis grundveerdierne ved den sidste
vurdering er steget med 33 pet. som folge
af kronens faldende kebekraft, vil man
ganske vist komme af med mere end for
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i kroner og ere gennem grundveerdiafgiften;
men omregnet 1 penge af den veerdi, de
havde ved den forrige vurdering, vil der
overhovedet ikke veere sket nogen eendring,
hvorfor den hgjere veerdiansesettelse ikke
kan bruges som argument for en reduktion
af grundveerdiafgiften. Til gengseld har man
s4 et andet argument, og det gar pa grund-
beskatningen i almindelighed, idet man siger,
at den rammer ejendomsindehaveren ganske
uden hensyn til, om han har haft nogen ind-
tjening det pagmldende &r eller ikke.
Bt siddant synspunkt kan kun antages,
hvis man overser den kendsgerning, at
grundskylden er en samfundsprioritet. Nar
man har kebt en ejendom, ved man, at
man skal udrede prioritetsrenterne ganske
uden hensyn til driftsresultatet. Nojagtigt
det samme gelder for, grundskatterne, og
88 ngje forbundet er disse to udgiftsformer,
at kapitalrenten rykker ind, hvis grundren-
ten formindskes. Nar man keber en ejen-
dom, undersgger man, hvor store de arlige
ydelser pd ldnene og til grundrente er. Kir
den sidste reduceret f. eks. med 3 000 kr.
arlig og normalrenten er 5 pet., kan ejen-
dommen koste 60 000 kr. mere, end hvis
denne reduktion ikke var opndet, og si
betaler den nye keber dette belob, hvilket
betyder, at enten bliver hans geld 60 000 kr.
storre, eller ogsd @ger han sin egenkapital
i ejendommen med dette belob; men der
er ingen reel forskel pa disse to ting. Men
samtidig med, at man foretager en siddan
reduktion af grundskylden, sker der noget,
som stiller den nye keber ringere, end hvis
grundbeskatningen ikke var formindsket.
Det ligger 1 den simple kendsgerning, at
det offentliges udgifter mé dekkes. For-
mindsker man udskrivningen pa jord, ma
man oge den pi de personlige indkomster,
hvorved skattetrykket pa keberen bliver
storre, samtidig med at hans samlede faste
udgifter aldeles ikke er blevet reduceret.

Selv om jeg méske har fremfort det tid-
ligere — jeg husker det ikke i gjeblikket —
kan jeg ikke undlade at vende tilbage til
et interview, som et blad under krigen
havde med den daveaerende formand for De
sjeellandske Landboforeninger, Jacob Tvede-
gaard, i anledning af, at han fyldte 70 &r.
Han blev spurgt, om han ikke var beten-
kelig ved landbrugets fremtidige forhold
under hensyn til de steerkt stigende priser
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pd landbrugsejendomme, og han svarede
noget i retning af, at det var han aldeles
ikke, thi hvis priserne pa landbrugsproduk-
ter faldt, matte der ske et af to: enten matte
ejendomsskatterne nedsesttes, eller ogss
métte landarbejderlennen reduceres. I al
sin kynisme gik svaret altsi ud ps, at swl-
geren skulle have det privilegium at tage
den store fortjeneste hjem, medens enten
arbejderne ved at g& ned pa sultelon eller
staten ved at overtage ejendommens skatte-
forpligtelser métte sorge for rentabilitet
for den nye keber. Den, der kebte for dyrt,
skulle altsd ingen risiko lobe.

Folger man den parole, vil ejendoms-
priserne altid kunstigt stige, uden at ejen-
dommenes afkastningsmuligheder oges, og
landbruget vil &r efter 4r komme og for-
lange nye tilskud og ikke blive bedre stillet,
selv om man imedekommer det — det vil i
alt fald kun for et enkelt ar, men i det
lange lgb aldeles ikke blive bedre stillet,
snarere darligere.

Lovforslagenes gennemforelse vil betyde
84 store reduktioner i ejendomsskatterne,
at jeg synes, oppositionen burde rdbe hurra
i stedet for at kreeve mere.

Nér disse nedswmttelser har kunnet gen-
nemfgres uden tilsvarende forhgjelser af
den direkte kommunalskat eller med mini-
male forhgjelser af den kommunale skat,
séledes som tilfwldet er for de fleste land-
kommuner i Maribo amt, skyldes det den
omstendighed, at staten overtager de kom-
munale udgifter til folkeforsikring, eller
med andre ord, at den nedsmtbelse i de kom-
munale indkomstskatter, som ville vsere
fremkommet, hvis staten uden forbindelse
med det ovrige havde foretaget den samme
skatteoverforing, helt eller delvis gar til
foreering til grundejerne. At denne lettelse
eller forzmring kan kapitaliseres, er sagt tit
nok, og det er det mest beteenkelige ved
det foresliede, men bortset herfra er
det ikke sé slemt, som det tilsyneladende
ser ud til.

Lad os tage et eksempel med et gods,
der fir en lettelse pa 5000 kr. &rlig. Nar
lettelsen i gennemsnit er ca. 2400 kr. for
ejendomme over 12 tdr. hartkorn, er det
ikke vanskeligt at finde et sidant gods.
Hvis godsejeren i gvrigt har indtegter —
men det er jo sddan, at dygtige sagfarere
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og revisorer undertiden kan f& sddanne ind-
teegter til at forsvinde — ville denne mand
ogsd have fiet fordel af den lettelse, der
fremkom ved, at staten overtog udgifterne
til folkeforsikringen. Det er altss en lettelse,
som udebliver. De 5000 kr. bliver med
andre ord ikke en ren fortjeneste. Men
dernwst vil den pégeldende godsejer naste
dr mede med et oget overskud pa sin ejen-
dom pi de 5000 kr., som han er blevet
lettet for skattemewssigt, og han ma altss
betale indkomstskat af 5000 kr. mere,
end tilfwldet ellers ville have veret. At
han sb neste ar igen kan fradrage det,
hvormed huns personlige skat er blevet
foroget, er en helt anden sag, men der er
dog til sidst alligevel skatten pi de b 000
kr. tilbage, som han mé& udrede.

Jeg rejste ved ferste behandling enske
om at fa fastsliet, at i det tilfselde, hvor
ejendomsskatten som folge af nerverende
forslags ophajelse til lov formindskes, skulle
lejerne, uden hensyn til hvad der stod i
deres kontrakter, have en tilsvarende leje-
nedswttelse. Der foreligger en erklering fra
boligministeriet om, at det ikke er nodven-
digt, hvor der bruges normalkontrakter,
men det fojes til, at det ikke er altid, man
bruger disse normalkontrakter, og at det
méske i serlige tilfeelde kan blive nedven-
digt med en sndring i boligloven pa det
grundlag. Jeg henstiller til den hojterede
boligminister at have opmarksomheden
henvendt pa dette forhold.

I denne forbindelse vil jeg ogsé nesvne,
at der har vewret fremfort kritik af, at
kobstadkommunerne ikke métte nedssmtte
deres grundskyldpromille. Man hwvder, at
det medferer, at huslejen vil stige, og det
er righigt, at den hejere vurdering kan med-
fore en huslejestigning visse steder, selv
om det nwppe bliver 1 stort omfang; men
dertil er at sige to ting, nemlig for det forste
det allerede nwvnte, at hvis verdistigningen
ikke vil overstige det, hvormed kronen er
dalet i veerdi, bliver realvardien af huslejen
ikke storre, end den var efter forrige vur-
dering. Det andet er, at oppositionspartierne
som bekendt er ivrige efter at komme husleje-
restriktionerne til livs. Hvis de skulle fa
held dertil, ville husejerne ansmtte lejen il
den storst mulige, der kunne opnis, og
hvis man nu nedsatte den afgift, der mi
ydes til det offentlige gennem grundskylden,
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ville det bare betyde, at grundejerens fordel
ville blive s4 meget storre, uden at der
kom noget i kommunekassen. Det ville
igen betyde, at lejerne ville komme af med
den samme stigning i huslejen, men sam-
tidig dermed ogsd i et oget skattetryk.
Jeg tror ikke, at lejerne i almindelighed
kan veere interesseret deri.

Der har ogsa, som det fremgér af beteenlk-
ningen, i udvalget veeret fremfort tanker
om, at det skulle kunne tillades kommunerne
at lave en ordning for folk, der var fyldt
f. eks. 65 eller ramt af sygdom, hvorved
disse mennesker blev fri for at betale
kommunale ejendomsskatter. De skulle ydes
p4 den made, at man i stedet &r for &r
tinglyste den skat, som de sledes var
blevet fri for, og siledes, at de skulle betale
renter af lanet. Det ser meget tiltalende ud
og har ogsi medt adskillig sympati. Skal
man precisere det nwmrmere, bliver der
vel dog i og for sig ikke nogen veesensforskel
pé, om man laver en ordning pd den made
og ar for ar eger vedkommende ejendoms
prioriteter, eller man i stedet selv optager
et prioritetslin og bruger det til at betale
afgiften med. Der er naturligvis den forskel,
at man ikke optager et nyt prioritetslin
hvert 4r. Man bliver nedt til at tage det
pé et storre belob, og det vil s& igen sige,
at man fir det rentetab, der fremkommer
ved, at en banks eller et pengeinstituts
udlansrente er betydeligt sterre end indlans-
renten. Det ville man komme uden om; til
gengeeld vil man f& de arlige udgifter til
tinglysning, og de er heller ikke si smé,
g8 jeg ved ikke, hvor meget der i det lange
lgb vindes ved en sidan ordning. Men ud-
valget har veret enig om at henstille il
den hgjteerede indenrigsminister at under-
soge dette forhold og eventuelt pa et eller
andet tidspunkt fremkomme med bemserk-
ninger derom.

Jeg skal ikke sige mere om eendrings-
forslagene, men bare i almindelighed anbe-
fale regeringspartiernes wndringsforslag til
vedtagelse og oppositionspartiernes en-
dringsforslag til forkastelse.

Thisted Knudsen: Ved sagens ferste be-
handling her i tinget udtrykte jeg pd mit
partis vegne det hib, at det ville vere
muligt i det udvalg, der blev nedsat, at
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fa etableret realitetsforhandlinger mellem
regeringspartierne og venstre og de kon-
servative. Jeg mé konstatere, at dette hab
ikke er giet 1 opfyldelse. Jeg bebrejder for
s& vidt ikke det erede medlem hr. Holger
Eriksen noget. Vi er jo meget langt fra
hinanden i sporgsmélet om jordbeskatning,
og jeg forstér det erede medlem sidan
— det er vel ogsd 1 overensstemmelse med
hans nye program — at det, man tilsigber
fra hans partis side, er fuld grundskyld, og
nar man tilsigter fuld grundskyld, gar
man rundt, som det srede medlem gor,
og fortwmller befolkningen, at en lettelse
af jordskatterne vil betyde hajere ejendoms-
priser, og s4 priser man det kommunale
selvstyre og en lang reekke andre forhold.
Jeg erkender blankt, at jeg intet havde
ventet af det mrede medlem.

Men jeg tilstdr, at jeg personlig er meget
skuffet over det mrede medlem hr. Kirke-
gaard, som jo reprasenterer det radikale
venstre. Jeg fik et héb, da jeg herte hans
tale ved forste behandling, hvori han
karakteriserede dansk landbrugs stilling,
som han var i stand til at se den, indefra
— hvad jeg abenbart ikke skulle vere —
pé denne méde: vi lever af et lille produk-
tionsudbytte samt en gevinst ved veerdi-
stigning. De to ting ger det muligt for en
landmand at eksistere. Det var klare ord,
men hvis man logisk havde fulgt disse ord
op, ville man have indtaget et andet stand-
punkt til de foreliggende forslag, end det
mrede medlem og hans parti har gjort.
Der er et lille produktionsudbytte, det
erkender man blankt. Burde man s& ikke
have streebt efter ved beskatningen af
landbrugets jord at gere dette udbytte en
smule storre? Hvad har det serede medlem
egentlig bidraget til? Til at skabe mulig-
hed for, at det bliver endnu mindre.

Jeg ville onske, at det arede medlem ville
seette sig ved sin mesters fodder, den hejt-
srede finansminister, som har skrevet en
bog om skattepolitik. Det var professor
Kjeld Philip. Med stor serbedighed kunne
jeg anmode finansministeren om at repree-
sentere denne bog, hvori der ogsé er et afsnit
om skattepolitik i forbindelse med de faste
ejendomme. Professor Philip var meget
forsigtig — det skal man jo veere, nir man
er videnskabsmand — men jeg har med
stort udbytte leest bogen og veeret tilfreds
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med den i mange henseender. Hvis det
srede medlem leste denne bog for at finde
et udgangspunkt for en fornuftig skatte-
politik, ville han se, at professoren efter
at have ridset linjerne op for udviklingen
1 Danmark, ikke mindst i landkommunerne,
skriver — jeg beder den hejterede formand
om lov til at citere:

»Resultatet af denne udvikling bhve1
da, at ejendomsskatterne, der engang
opfattedes som veoerende noesten det
samme som indkomstskatter, i dag op-
fattes som noget helt andet. De fleste
betragter dem vel som skatter, der
egentlig ikke rigtig herer hjemme under
de gkonomiske forhold, hvorunder man
nu lever, men som man har arvet {ra en
fortid, og som det er vanskeligt at komme
bort fra, fordi det nu engang altid er
vanskeligt at give afkald p& en indkomst-
kilde.“

Derefter skriver finansministeren i denne
bog:

,»Der er pd en helt anden made forskelle
i ejendomsbeskatningen end i indkomst-
beskatningen. Dette henger sikkert sam-
men med, at de ejendomsskatter, vi nu
finder, overalt foles som ret dubisse og
let antikverede.”

Teaenk, hvor har den hejterede finansmini-
ster ret, og tenk, om det wrede medlem hr.
Kirkegaard havde sat sig ind i disse syns-
punkter, for han talte ved forste behandling.
Maske havde talen og hans stilling i udval-
get 88 veeret lidt anderledes.

Jeg erkender, at man kan se sagen, som
det eerede medlem hr. Holger Eriksen ger
det, ud fra et grundskyldssynspunkt, men
man kan ikke komme uden om, at der er
andre synspunkter, man i dag mé legge
til grund, ndr man vil betragte den faste
beskatning for landbrugserhvervet og for
boligen.

Landbruget rader i dag over ca. 70 pct.
af landets samlede areal, og dette er vel,
nér det kommer til stykket, landets eneste
rastof; det er i alt fald udgangspunktet for

89
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den landbrugsproduktion, vi har, og det er
ganske klart, at det er denne jord, der har
mattet beere en stigende beskatning. Det
kan ikke nytte, at den hejterede finans-
minister ryster pd hovedet, for den har
veeret stigende; jeg har nevnt det her i
tinget for. Spergsmélet er, om dette er
rigtigt over for et erhverv, der har si barske
vilkar, som landbruget har i dag.

Vil man bedemme dette erhverv ogsé
skattemeessigt rigtigh, m& man erkende, at
det har to store hovedopgaver: at levere
levnedsmidler til den danske befolkning til
bogstaveligt talt verdens billigste priser og
at skaffe den danske befolkning 10 mill. kr,
netto i udenlandsk valuta hver eneste dag.
Det er udgangspunktet, og s& kan det
erede medlem hr. Holger Eriksens bemsrk-
ninger ikke sla til. Disse stigende ejendoms-
skatter matte samle i hvert fald en stor
del af erhvervet i kamp mod et skatte-
system, som man fandt urimeligt, ,1let
antikveret og ,dubigst”, som den hajt-
wrede finansminister har udtrykt det. Det
var der ikke noget at sige til. Jeg havde
ventet, at det radikale venstre og det mrede
medlem hr. Kirkegaard havde forstaet dette,
og jeg ma med stor personlig sorg sige, at
jeg er s4 skuffet, som jeg sjeldent har veeret.
Jeg giver i dag den del af det radikale ven-
stre, som i november méned frarddede den
hojteerede finansminister og den hejterede
landbrugsminister at gi ind i regeringen,
ret. Hvor ulige meget lettere havde det ikke
veeret for det wrede medlem og den hejt-
®rede finansminister, om man havde vaeret
udenfor, om man havde sogt at formidle
selv store modswetninger for at finde frem
til en rationel losning.

Jeg havde altsé ikke ventet noget af det
erede medlem hr. Holger Eriksen. Den tale,
han holdt, var jo glimrende, den kan st
i en studiebog for unge socialdemokrater.
Den indeholder det hele — den indeholder
blot ikke det, der egentlig er det centrale
i ojeblikket, nemlig ikke noget om en be-
skatning af Danmarks jord og dermed af
boligen og landbruget.
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Hvad har man sa faet ud af dette arbejde?
En kold skulder — en kold skulder. Jeg
kan sige her, at i udvalget har regerings-
partierne siddet ,,stive som torne og stotter”
— det erede medlem hr. Holger Eriksen
ved, hvorfra dette citat stammer — ikke
til at komme pa talefod med. Og hvad er
sd resultatet af udvalgets forhandlinger
blevet for dansk landbrug? Det er blevet,
at man nu palegger den jord, som er lan-
dets eneste rastof — i alt fald det veesent-
lige rastof — 40 promille til sognekommu-
nen, 14 il amtskommunen og 6 til staten.
Det var mildere for; da var det i alt 55, nu
er det blevet 60 promille. Jeg indrgmmer
ganske vist, at man til gengeld er gaet
et par stykker ned, for der er det ejendom-
melige ved det @mrede medlem hr. Holger
Eriksens regnebog, at nir man gér op,
skal man bruge 5, men ndr man gar ned,
skal man kun bruge 2 — det er tankegan-
gen. Men alt taget i betragtning, afheengigt
af kommunerne, ligger det fast, at land-
brugsjord i Danmark fremtidig ma beskattes
med 60 promille eller 6 pct. af den veerdi,
man nér til. Ja, det er et strilende resultat
for det @wrede medlem hr. Holger Eriksen,
men det mé vere mindre stralende for
det @®rede medlem hr. Kirkegaard, valgt
i Ringkebing amt.

Der var altsd ikke noget at gere. Land-
bruget kom til udvalget, men landbruget
blev afvist — s&dan som alle andre blev
afvist.

Hvad er 84 det andet resultat for land-
bruget? Det er, at man afvikler bygnings-
skatterne — hvad vi principielt kunne blive
enige om; men enhver ved, at ifelge forsla-
get vil denne afvikling delvis blive veeltet
over p& jordveerdierne og pa landbruget.
Det er landbrugets beskedne bruttoud-
bytte, som det mrede medlem talte om ved
forste behandhng, der skal beere dette. Dertil
kommer s8, at stigningerne er der. Jeg kan
ikke se, at man vil veere i stand til at for-
hindre stigning af jordskatterne i fremtiden.

Vi kan {. eks. tage amtskommunerne.
Sygehusudgifterne skal, selv hvis den hejt-
wrede indenrigsministers loviorslag, som
vi skal behandle i morgen, vedtages, nok
presse Jordskatterne op 1gen — det er jeg
helt sikker p. Jeg har 17 drs kommunal-
politisk virksomhed bag mig, og jeg har ved
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hver budgetbehandling sagt: de skal nok
komme opad; det er det eneste sikre her i
landet, og det fortsmtter vi med. Vil man
endelig se pa, hvordan landbrugsjord be-
skattes andre steder i verden, hos konkur-
renterne f. eks. — hvis nogen ville gore
sig den ulejlighed — ja, s& vil man finde, at
det er helt andre vilkdr, dansk landbrugs
konkurrenter skattemeossigt har. Dér har
man ikke de samme betenkeligheder; dér
har man ikke nogen Holger Eriksen, og
dér tenker Kirkegaard lidt anderledes.
Gaé til Holland, en af vore nsermeste konkur-
renter. Det er gjort op, at de faste skatter
ligget pa 25 kr. i danske penge pr. ha. Det
forteeller os lidt om, hvordan det er andre
steder, og hvad man byder andre landes
landbrug i forbindelse med beskatnings-
politik. Vi kan g4 til Norge: 5 kr. pr. ha, til
Vesttyskland: regnet ud til 50 kr. pr. ha,
og England: ca. 160 kr. p4 en ejendom med
50 ha. Ogsa det er noget, der mé tewlle med,
ndr man skal betragte sagen fra et andet
synspunkt end det srede medlem hr. Hol-
ger Eriksens: det ensidighb socialistiske
grundskyldssynspunkt — og det er jo
det serede medlems synspunkt, andet inde-
holder det ikke.

Alt dette blev fejet af bordet i udvalget,
og jeg skal veere den forste til at beklage
det.

Hvordan s med kommunerne? Jeg sewt-
ter den hejteerede indenrigsministers kom-
munale indsigt og dygtighed serdeles hgjt
— det har jeg sagt for — men jeg synes, at
den hgjteerede indenrigsminister 1 denne
sag har fiet en s& dérlig start som over-
hovedet muligt; for hvad oplever vi?
Det wrede medlem hr. Holger Kriksen var
inde pd det i sine bemeerkninger for. Forst
kom De samvirkende Sogneradsforeninger,
representerende samtlige sognerad i Dan-
mark, repreesenterende samtlige medlem-
mer, uanset politisk forskel. De var beten-
kelige ved lovforslagene, meget betenkelige,
og rettede en alvorlig henstilling, idet de
sagde, at nar vi nu skulle have en sendring
af den amtskommunale beskatning og
skabe et bedre fordelingsgrundlag, ville
det veere rimeligere, om man tilvejebragte
en selvsteendig amtskommunal beskatning
1 stedet for den, der gives udtryk for i det
foreliggende lovforslag, hvorved regningen
udskrives pd sognekommunerne. Hvad sva-
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rede man i udvalget? Hvad sagde kommu-
nernes minister? Afvisning, blank afvis-
ning.

884 kom Amtsridsforeningen med det
wrede medlem hr. Alfred Begh i spidsen,
rolig og saglig. Amtsrddsforeningen var
inde p4 de samme tanker som sognerids-
foreningerne. Hvad havde de srede med-
lemmer i udvalget, disse stive torne og
stotter, tilovers for denne forening?
Afvisning, ikke spor andet.

S84 kom Kebenhavns amt, som ogsé
havde store problemer, og som har meldt
sit komme til 84 sent som i aften. Hvad
havde man tilovers for Kobenhavns amt?
Afvisning.

Nej, s& var der maske mere mild luft,
da Kgbenhavns overborgmester og Kob-
stadforeningen kom, og selv om det holdt
hérdt, fik vi dog noget. Jeg skal indremme
den hgjterede finansminister, at Kobstad-
foreningen — vi er jo os selv nsrmest —
opndede, at kommunerne ikke skulle af-
give deres andel i forlystelsesskatten. Det
fik vi. Kgbenhavns kommune fik ogsa noget,
men alle andre fik bogstavelig talt ingen-
ting.

Jeg har rejst det spergsmal — det er en
anklage mod mig selv — om vi ikke burde
behandle den slags henvendelser lidt mere
grundigt. Vi siger hver gang, det gjorde
ogsd det erede medlem hr. Ove Hansen
ved denne lejlighed, at den pigeldende
henvendelse vil indgd i udvalgets overvej-
elser. Men skal vi skabe respekt, ber vi
maske g& lidt mere i dybden, nir sddanne
henvendelser fremkommer. Jeg anklager
altsd mig selv, ikke de andre. Vil vi virkelig
skabe respekt om vort arbejde, mener jeg
ikke man uden videre ber afvise henven-
delser pa den made.

M4 jeg sd sige lidt om et for os meget
vigtigt punkt, nemlig ankensevnet. Ved
sagens ferste behandling gav jeg udtryk
for, at det var en tilsideswmttelse af folke-
styret. Jeg troede, jeg skulle finde en med-
talsmand herfor i det @rede medlem hr.
Holger Eriksen, som jo dog er demokrat,
men det fandt jeg ikke. Vi har ikke i ud-
valget kunne fi en nwrmere droftelse af
spergsmilet ud over det, jeg sagde: der
star intet i loviorslaget om, p& hvilket
grundlag man skal afsige kendelsen, nér
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et sognerdd og et amtsrdd er uenige om lig-
ningsforholdet. Vi ved, at ankensvnet
kommer til at bestd af fire medlemmer
valgt af ministeren efter forhandling med
de kommunale organisationer og si en
kongelig dansk embedsmand. Jeg har al
mulig respekt for den kongelige embeds-
mand, men jeg har deltaget si lenge i det
offentlige liv, at jeg ved, hvordan det kan
komme til at gi, ndr en sag fra en sogne-
kommune forelmgges et sddant nevn. Stem-
merne kan komme til at std to imod to.
Hvem er det s& egentlig, der skal afgere,
hvordan ligningsforholdet skal vaere i en
sognekommune, hvor meget ejendommene
skal betale, og hvor meget indkomsterne
skal betale? Det kan denne kongelige em-
bedsmand ganske givet komme til at be-
stemme, og det skal nok ikke vare ret
lienge, inden han kommer til det. Det kan
man veere evigt forvisset om.

Hvordan stemmer dette med al den snak
om det kommunale selvstyre. Er det ikke
pd det alvorligste at suspendere det kom-
munale selvstyre, som det @wrede medlem
hr. Holger Eriksen stér her og priser, nir
man vil overlade afgerelsen af sidanne
sporgsmil til en kongelig dansk embeds-
mand?

Jeg ved ikke, om det wrede medlem hr.
Holger Eriksen har lest sit partis program-
udkast. Med den hejtwrede formands til-
ladelse vil jeg gerne citere en udtalelse
derfra, for den er god at fi forstand af.
Der star:

»Demokrati er styre ved folket gennem
dets valgte repreesentanter. Der mé ikke
bestd nogen politisk myndighed, som ikke
er udgiet af frie og hemmelige valg.”

Det rimer ikke helt godt med bestemmelsen
om anken@vn, selv om man siger, at det
kun er, ndr to stdr mod to, at den kongelige
embedsmands stemme bliver afgerende.
Det er enestiende, at man har indsat en
sddan bestemmelse. Sogneradsforeningerne
og Amtsrddsforeningen har henstillet til
udvalget, til folketinget, til den hejteerede
indenrigsminister at undgd denne misdan-
nelse inden for dansk folkestyre. Og hvad
beted det, om man havde undgiet det?
Ingen verdens ting. Det havde veeret klogh
af den hejterede nye indenrigsminister,
om han havde fulgt denne alvorlige henstil-
ling fra kommunernes organisationer, og



1415

[Thisted Knudsen,]
det havde veeret klogt af det erede medlem
hr. Kirkegaard, om han havde opladt sin
mund og sagt: det far man ikke os med til.
Men vi red alene. Afvisning blev resultatet,

Nér vi nu ikke kan medvirke til dette
lovforslags gennemferelse — jeg erkender,
at der er fremskridt, det er klart — g8
skyldes det, at vort principielle standpunkt
hele tiden har veeret, at for det forste matte
vi have de amtskommunale skatter ud;
for det andet métte vi gjeblikkelig have
sat en stopper for videre udskrivning pé
jordveerdierne bade for landbruget og boli-
gen i kroner og erer; for det tredje tilsigtede
vi en alvorlig nedseettelse af skatterne; og
for det fjerde har vi hele tiden sagt, og det
giver vort forslag udtryk for, at det byrde-
forhold, der i dag bestir mellem kommunerne
og staten kan ikke holde pi lengere sigt.

Med de kolossale udskrivningsmuligheder,
som den hgjterede finansminister har i sin
hénd, kan han pege pa, hvem han vil i denne
sal, og pa hvad hanvil, s skal vi alle betale

skattens mont. Hvad kan amtsrddene, hgjt- |

wrede minister? De har jordveerdierne, andet
har de ikke tilbage; s& kan de lade regningen
ga til kommunerne. Og hvad har kommu-
nerne i dag, spinkle som de er med svin-
gende indkomster? De har indtegterne af
jordveerdierne stort set; men de kan ikke
mere bere. Det er helt klart, at der er
mange ting i vort forslag, der kan dreftes,
men en virkelig tilbundsgdende lesning af
beskatningsproblemerne er det, vi har til-
sigbet for sognekommunerne og for amts-
kommunerne. Det har vi ment der var
rad til og anset for en neerliggende opgave.

Jeg vil dernwst gere nogle bemeerkninger
om Kgbenhavns amt. Jeg forstar ikke, at
man vil fortsette skalasystemet her. Kg-
benhavns amt er stort set inde under
samme skattesystem som de gvrige amter,
men disse bestdr af 60-70-80 landkommu-
ner, ganske vist af forskellig struktur, men
dog med en vis balance i billedet. Og s&
fastsetter man, at Keobenhavns amt, der
er et bymsessigt bebygget omride med
store og stigende grundverdier, skal fort-
seette under et beskatningssystem, som det
forleengst er vokset fra biade pa den ene og
péd den anden mdade. Mit parti stillede det
positive forslag til den hejteerede indenrigs-
wminister, og jeg tror, at der er adskillige
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kommunalfolk i Kebenhavns amt, som er
enige heri: lad os se pa, om det er rigtigt
at fortswtte med at udbygge hele dette
system, f. eks. med et nyt sygehus pa
Amager til 130-140 mill. kr., det er dog en
del penge. Vi henstillede til den hgjterede
minister at nedsette én kommission be-
stdende af kommunalfolk fra Kebenhavns
amt, sognekommunerne og amtskommu-
nerne med det formal at skabe et beskat-
ningssystem i Kebenhavns amt, der svarer
til de forhold, der i dag rdder i amtet, og
som ville hindre, at man beskatter folk
mere eller mindre ud af deres boliger. Jeg
sperger direkte den hojterede indenrigs-
minister; jeg tror, det ville vare swmrdeles
fornuftigt, om den hejtwrede indenrigs-
minister gik ind herps.

TFor bykommunernes vedkommende fik vi
jo lov til at beholde andelen i forlystelses-
skatten, men man har altsd fastlist pro-
millerne. Og nu sidder vi i dag i budget-
udvalgene og drefter, hvad vi skal palegge
af huslejestigninger. Den hejteerede finans-
minister kraver sine 6 promille af de sti-
gende jordverdier. Verdierne i bykommu-
nerne er steget. Vi skal beholde promillerne,
og vi skal vel i en almindelig kommune
som Ringsted skaffe gennem disse jordskat-
ter 150 000-200 000 kr. mere. Hvem skal
egentlig betale disse jordskatter? Det skal
lejerne. Afvisning ogs& her. Det erede
medlem hr. Holger Eriksen havde regnet
ud, at det blev sméi regninger. Det er
muligt, men det volder administrativt be-
sveer, og det er forkert, og man kunne have
undgéet for bykommunerne at gennemfore
fastleeggelsen af promillerne. Jo, hejterede
finansminister, vi rejste spergsmilet om
statsgrundskylden, vi rejste spergsmilet i
forbindelse med de veardistigninger, der
har fundet sted, hvorved pengene pd ny i
steerkere strom vil flyde ind i den hejterede
finansministers kasse. Vi rejste sporgsmélet,
om det ikke havde veeret rimeligt, alt taget
i betragtning, ogsé landbruget, ogsa boligen,
at den hojtewrede finansminister havde givet
afkald pa en promille eller to i den situation.
Afvisning! Afvisning! Det har veeret den
politik, man har fort over for os i udvalget,
afvisning over hele linjen.

Sa star man altsd tilbage med sit forslag.
Jordskatterne vil stige til ugunst for land-
bruget, afviklingen af bygningsskatterne
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vil medfere det, sygehusudgifterne i amts-
kommunerne vil gore det, og nir man sé
ger efter de lettelser, som skulle komme
landbruget og ogsd andre til gode, vil man
opdage, at de er forduftet. Jeg erkender, at
der er tale om en promillenedssmttelse. Vi
har faet oplyst i udvalget, at pr. 1. april
1962 stiger alene amtskommunernes ud-
skrivning med ca. 30 mill. kr. Tag sogne-
kommunerne i Danmark! De har et udgifts-
omrade pa 800-900 millioner om &ret, de
egentlige sognekommuner. Man mé nwmsten
kalde - mig Mads, hvis de ikke over hele
linjen vil stige med 5 pet. eller med 45 mill.
kr. 84 er vi oppe p& 75 mill. kr., hejterede
indenrigsminister. Til gengeld har man
forslaget om et tilskud til kommunerne pi
40 mill. kr. Bevares, det er penge, men vi
kan ikke fortelle landbruget, at der er
nogen egentlig hjelp i dette forslag. Vi
kan fortelle, at der er lagt et loft. Men det er
lagt s& hojt, at der er rimelige udviklings-
muligheder for de kommuner, der har
evner i s& henseende. Stort set er der ikke
sket andet.

Jeg ma altsd anbefale de sendringsforslag,
som det konservative folkeparti og venstre
har stillet, og jeg kan oplyse, at vi wvil
undlade at stemme for regeringens forslag.
Vi mener, det var en alvorlig skeerpelse, da
man forte de 35 promille op til 40. Hvorfor
skulle man egentlig det? Man forte ganske
vist de 12 promille ned til 10, men vi
mener altsd, at der er tale om en alvorlig
skaerpelse. Det abner muligheder for yder-
ligere stigning i jordskatterne.

Vi har set sendringsforslaget vedrerende
de landm@nd, som ikke har skattepligtig
indkomst i den kommune, hvor de driver
ejendom. Jeg er ikke uenig i, at der her er
rigtige synspunkter, og jeg erkender, at i
det forslag, som det konservative folke-
parti og venstre har fremsat i den hen-
seende, havde vi det med. Men forudseet-
ningen var en ganske anden. Forudsatnin-
gen i vort forslag var, at man totalt afskaf-
fede de nuverende amtsskatter, og i sd
fald ville det vwmre urimeligt, at en ejen-
domsbesidder ikke skulle komme til at
betale skat til amtskommunen. Det kom-
mer han til, 1 hvert fald delvis, i dag.

Jeg er enig med det @rede medlem hr.
Holger Eriksen i, at forslaget om deeknings-
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afgiften er fornuftigt og rigtight. Men det
hjmlper ikke, nir kun enkelte dele er for-
nuftige og rigtige. Det afgorende er, at
linjen i lovforslaget er fornuftig og rigtig.

Sédan som lovforslagene nu foreligger, er
det vor opfattelse, at de ma gennemfores
P4 regeringens eget ansvar.

H. €. Toft: Da den hejterede indenrigs-
minister fremsatte lovforslagene om omleeg-
ning af den kommunale beskatning og de
kommunale ejendomsskatter, erklerede han,
at forslagene ikke var tilstreekkeligt belyst,
men at vi under udvalgsbehandlingen skulle
fa de forngdne oplysninger.

Ved forste behandling gav vi, der var
ordferere, ogsd udtryk for, at det ikke var
muligt at overse konsekvenserne i til-
streokkeligh omfang, idet vi ikke kunne se
virkningerne pé de forskellige kommune-
typer m. m., og at de forandringer, der
kunne blive pa grund af den nye vurdering
til ejendomsskyld, der fandt sted i efteraret,
og som jo for visse kommuners vedkom-
mende betgd enorme forhgjelser, heller ikke
var taget i betragtning.

Vi har under udvalgsbehandlingen be-
straebt os for at f4 forslagene sa godt belyst
som muligt, men den store ukendte faktor,
den nye vurdering, stdr uoplyst for os ud
over de oplysninger, som enkelte kommuner
ved eget initiativ har sendt udvalget om
konsekvenserne deraf.

Jeg forstdr p4 den mrede ordfsrer for
socialdemokratiet, det erede medlem hr.
Holger Eriksen, at han var i tvivl om,
hvorvidt det nu ogsd var forsvarligt at
gennemfere de af regeringen fremsatte lovior-
slag, og sagde til os, at oppositionen havde
provokeret indenrigsministeren til at frem-
komme med forslag, der skulle gennem-
fores til 1. april.

Jeg vil gerne oplyse den wrede ordferer
om, at allerede i april médned sidste ar,
1 1960, fremsatte vi vort forslag til folke-
tingsbeslutning, og jeg skal indremme, at
pé det tidspunkt provokerede vi regeringen
til at fremkomme med forslag. Der er imid-
lertid gdet lang tid, inden regeringen kom
med noget.

Det udvalg, der har veret nedsat, er
fra s4 godt som alle de kommunale organi-
sationer i Danmark blevet opfordret til at
udskyde afgerelsen af en omlegning af
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beskatningen til neste ar og at gennemfore
en midlertidig ordning for 1961-62. Det er
sagt fra De samvirkende Sogneradsfor-
eninger i Danmark, og der er givet til-
slutning af Amtsradsforeningen i Danmark
til, at det er uforsvarligt at gennemfere et
for kommunerne s& omfattende lovkompleks
med virkning for det kommende ar pa et
884 sent tidspunkt. Vi har i dag den 15.
februar, og pa denne dato skal kommunerne
leegge sidste hand pé deres budget, idet de
skal have budgettet til anden behandling. De
kan endnu ikke i dag vide, om de bliver
pélagt bidrag til amtskommunen, ej heller
storrelsen heraf, og de har heller ikke
nogen rettesnor i tidligere bidrag fra kom-
munerne til amtet. De ved ikke, om de far
en egenudgift til folkepension m. m., om
de far indtegt af forlystelserne, om ejen-
domsskylden bliver fikseret, og de kan
ikke tage stilling til 1igningsf0rholdet. Det
er en urimelighed, som ogsa alle andre
kommunale organisationer har papeget.

Alle disse forhold gav jeg udiryk for ved
forste behandling. Jeg sagde, at det var
en hensynsleshed over for kommunerne, og
bebrejdede regeringen dette, thi denne er
alene ansvarlig for, at forslagene om ejen-
domsskatterne er fremkommet sé sent. Alle-
rede sidste &r i april fremlagde vi vore
tanker i vort forslag til folketingsbeslut-
ning vedrerende ejendomsbeskatningen, og
regeringen Kampmann gav gennem den
davaerende indenrigsminister udtryk for, at
man ville komme med forslag om om-
leegning af ejendomsbeskatningen. Men 10
méaneder forlgb, inden man fremkom med
forslag, pad et tidspunkt, hvor en hoved-
kulds behandling, en hovedkulds gennem-
forelse, var ngdvendig, hvis lovene skulle
have virkning fra 1. april i &r. Vi mé
bebrejde regeringen, at den var s sent
pé feerde; det er en urimielig adfeerd over
for de kommunale rad. Under disse omsteen-
digheder rejste vi i udvalget det sporgs-
mél til regeringspartierne, om de ikke ville
medvirke til en midlertidig ordning for
det kommende &r, s3 at der blev lejlighed
til og mulighed for en ordentlig gennem-
arbejdelse af hele ejendomsskatteproblemet,
altsd helt pd linje med de synspunkter, der
er fort frem af de kommunale organisationer.

Regeringen afviste os: det kunne der ikke
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veere tale om. Den hojteerede indenrigsmini-
ster kan i dag méske fremheeve, at de kommu-
nale rad allerede ved forslagenes fremsset-
telse kunne disponere efter dem, for det var
jo en flertalsregering, der stod bag forsla-
gene. Her ma man erindre om, at regeringen
gav udtryk for, at de fremsatte forslag var
til forhandling med oppositionen, og vi i
oppositionen, som alle andre, kunne ikke
vide andet, end at regeringen ogsa ville vise
imodekommenhed over for vore synspunk-
ter; men det var afvisning p4, tror jeg, alle
omrader pa et enkelt neer, samtidig med at
man p4 anden made er gdet lengere veek
fra oppositionens synspunkter. Den for-
handlingsmulighed, man &bnede os, var lig
nul. Vi kunne f3 lov til at skrive under pa
regeringsforslagene med ganske enkelte ret-
telser, der ikke kan siges at vaere af vasent-
lig art. Det var det, regeringen bed os; man
kunne jo godt have sagt det fra begyn-
delsen, s34 havde alle vidst besked for nu
allerede snart 4 uger siden. Jeg skal derfor
slutte mine bemewrkninger herom med at
sige, at regeringen gjensynlig bleser de
kommunale organisationer en lang march.
Vi beklager den méde, de kommunale rad
behandles p4; ansvaret herfor er alene re-
geringens.

Hvad er det da, regeringen vil gennemfore
nu? I Kgbenhavn og kebstederne fast-
swtter man, at grundskyldpromillen ikke
ma swettes lavere end sidste ar, d. v. 8.} at
det belob, der palegges de enkelte ejen-
domme, stiger betydeligt, idet grundskyl-
den tages af den nye vurdering, der jo har
betydet veesentlige stigninger. Udgiften til
bolig, udgiften til leje af lejlighed, vil stige
betydeligt som felge af en lov gennemfort
af arbejderpartiet og de radikale. Er det
virkelig en socialdemokratisk regerings ar-
be] de at gore det dyrere at bo? Hvad betyder
s4 al den tale om, at boligudgiften er for hgj,
og at man skal holde den nede, nér social-
demokratiet nu setter sig pa den store
boligfordyrelses plads?

Gar v1 til omegnskommunerne omkring
hovedstaden eller til andre omegnskom-
muner ved de sterre byer, disse omegns-
kommuner, hvor man mange steder har
grundskyldpromiller pd under 10, hvor-
dan vil det da g& dér? Ja, de tvinges jo for
det forste op til de 10. Her er vi for gvrigt
ved det enkelte omréde, hvor man har lagt
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gre til oppositionens rost, idet man ned-
seetber minimumspromillen, dog kun med 2.
Vi noterer det som et resultat, omend kun
af et beskedent omfang, men det medvirker
til at gere udgiften til bolig mindre, end
regeringen oprindelig ville. Men de kom-
muner, der tvinges op til 10 promille, far
en vesentlig indtegtsstigning over grund-
skatterne, ja, for enkeltes vedkommende
sd stor en stigning, at de med samme ud-
skrivningsbehov som sidste ar ma nedsstte
indkomstskatten. Det vil sige, at dette for-
slag gor det dyrere at bo, at man forgger
boligskatten bade for lejere af lejligheder og
i seerlig grad for ejere af parcelhuse, hvortil
grundene som regel er forholdsvis sterre.
De har jo netop erhvervet en sadan beboelse
for at kunne have frie omgivelser, mange
gange i serlig grad af hensyn til bernene,
og for at de pid deres gamle dage kunne
have et sted, hvor de kunne nyde en fredelig
tilveerelse, ogsd mnar indkomsterne blev
mindre. Man har sggt at sikre sig sddanne
vilkér fremover ved afsavn i manddoms-
arene. Men sa kommer den socialdemokra-
tisk-radikale regering og leegger sten i vejen
gennem ggede grundskatter.

Gennem stadig foregelse af beskatningen
og grundstigningsskylden beskatter man
mange mennesker bort fra boligen, som de
har heeget og vaernet om, som de har passet
og plejet, for her havde de fiet noget, der
var deres, noget, de ejede, som de mente var
deres eget. Men hvad hjwlper afsavn i de
arbejdsdygtige ar, nidr man nu gennem
ggede grundskatter eger byrderne ar for ar
pa ejendommene gennem oget beskatning?

Formanden for udvalget vedrerende den
lovgivning, vi her behandler, det erede
medlem hr. Ove Hansen, har i et interview
med dagbladet Aktuelt givet udtryk for, at
bygningsskatterne ikke stiger; de fastlases.
Det er rigtigt, men forholdet er jo i virkelig-
heden dette, at bygningsskatterne efter
den nye vurdering skulle falde mange
steder, idet grundveerdien er steget meget
mere end bygningsveerdien; derfor skulle og
ville bygningsskatterne efter den hidtidige
lovgivning, altsé den, der gelder endnu i
denne stund, vere faldet efter den nye
vurdering. For kommunernes vedkommende
er forholdet, at ved beregning af bygnings-
skatten tager man forst grundveerdien og
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treckker den fra og dernwmst det bygnings-
fradrag, der er mulighed for. For amts-
kommunernes vedkommende tager man og
siger 2 gange bygningsverdien og treekker
sé det og det bygningsfradrag, man har til-
ladelse til, fra. Tager man nu den nye vur-
dering med de swrlig sterkt stigende grund-
veardier, s& ville resultatet jo vere blevet,
at bygningsskatten med den hidtidige lov-
givning ville veere faldet, men regeringen
fastlaser ved den nye lovgivning, den nu vil
gennemfore, bygningsskatterne pa et hojere
niveau end i dag. Det vil med andre ord sige,
at forst forhgjer man grundskatterne, og
dernest forhindrer man bygningsskatten. 1
at falde i det kommende &r. Tror man, det
er pd den méde, man skaber tryghed og
hyggestemning? Jeg tror, at de arbejdere og
funktionserer, der udswettes for denne be-
handling, har den stik modsatte opfattelse.

Socialdemokratiet ensker at tilstreebe en
tryggere tilveerelse p4 arbejdspladsen og i
ansettelsen; det er rigtigh; men man skaber
ved de stadig stigende boligskatter utryg-
hed om familiens opholdssted; man beskat-
ter gennem boligskatterne mange vek fra
deres faste tilholdssted, fra hus og hjem,
som mand og kone i feellesskab har bygget
op. Beskatningen gér nu s§ vidt, at mange
simpelt hen ikke leengere har rad til at bebo
deres eget hus. Det er socialdemokratiet og
det radikale venstre, der med lovgivningen
om grundskatter og grundstigningsskyld
tvinger folkepensionister, andre pensionister
og andre med smé indtwgter bort fra deres
hus. Ja, 1 visse kommuner letter man sam-
tidig indkomstskatten, hvilket i seerlig
grad vil komme de rige, de velstillede, til
gode. P& bekostning af de darligst stillede
letter man indkomstskatten for de bedre-
stillede, for denne indkomstskattelettelse
kommer jo slet ikke de mindre velstillede
til gode i seerlig grad, da de i vidt omfang er
fritaget for indkomstskat. De beleb, man
giver i indkomstskattelettelse for de mindre
indtegter, tager man straks tilbage igen
over grundskatter og grundstigningsskyld;
man belaster de pagwmldende hardere og
hérdere.

Der er sikkert mange i Ballerup kom-
mune og i Gladsakse kommune, der ser hen
til noeste forar, hvor vi skal have kommu-
nale valg, for at de da kan £ lejlighed til at
tage afsked med de to borgmestre, der som
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folketingsmeond igennem denne lovgivning
behandler omegnskommunernes beboere

med de mindre indtwgter psd denne méade.
Mon ikke ogsé mange, der betroede den
hﬁjtaerede statsminister deres stemme, i
dag pé denne baggrund med bitter smerte
mé fortryde deres stemmeafgivning?

Socialdemokratiet skaber utryghed i ste-
det for tryghed omkring boligen 1 de mange
hjem. Man gor boligskatten storre og storre.
Vi har ladet foretage en undersegelse i en af
omegnskommunerne af, hvorledes regerings-
forslaget vil komme til at virke. For den
péageeldende ejendom, der er et enfamilieshus,
er udgiften til boligskat uden grundstig-
ningsskyld i dag 627 kr. Udgiften ville,
hvis venstres og de konservatives forslag
blev gennemfort, veere omtrent det samme.
Med det forslag, som regeringen nu gar ind
for og vil gennemfore, vil udgiften stige il
1066 kr., altsd med godt 400 kr. Men her
har jeg helt set bort fra den foregelse, der
méatte blive for den pageldende ejendom
vedrerende grundstigningsskylden, hvor der
i dag i grundstigningsskyld betales ca.
70 kr., men hvor der efter den nye vurde-
ring vil blive palagt den pageeldende ejen-
dom en grundstlgnmgsskyld pa 440 kr.,
altsd en stigning pd over 350 kr. Jeg vil
gerne hertil foje, at det konservative folke-
partis indstilling over for grundskylden jo
har veret denne, at vi har vendt os imod
de forhojelser, de seneste regeringer har
foreslaet, sidst her i1 sommer, hvor der
gennemfortes en yderligere foregelse af
grundstigningsskylden; ogsd her stir den
socialdemokratisk og radikalt ledede rege-
ring med ansvaret. Ogsd pa dette omride
er udgifterne til bolig steget. Jeg skal ikke
nwvne her i dag, hvordan det vil g& med en
udlejningsejendom i Kebenhavns omegn,
men det vil gi pé tilsvarende mide — ja,
for visse ejendomme endnu grellere end det,
jeg her har nsvnt.

Da lovforslagene blev fremsat, var det
regeringens hensigt, at der skulle veere en
bundgraense pa 12 promille, og at maksi-
mumspromillen skulle vere 35. Vi frem-
hevede det urigtige i at sette en bund-
greense pa 12 promille, idet det ville pavirke
lejeudgiften og boligudgiften veasentligt for
mange. Regeringen fojede sig en smule og
har nu endret bundpromillen til 10, hvilket
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betyder en mindre lettelse i boligudgiften;
men samtidig foreslog man maksimums-
promillen sat op til 40. Derigennem &bnes
der adgang for en yderligere overveltning
af amtets udgifter til grundskatter i en
kommune, og det vil for landbrugsejen-
domme, der er beliggende i en kommune
med forholdsvis stor bymeessig bebyggelse,
indebzare den risiko, at et sognerdd med et
flertal af byvelgere kan overvelte pé
landbrugsejendomme hele det belsb, hvor-
med den amtskommunale beskatning lettes,
pé landbrugsjorden gennem en forhejelse af
den kommunale grundskat, hvilket vil sige,
at den lettelse, man vil give landbruget,
mi det selv betale, siledes at der over-

‘hovedet ikke bliver tale om nogen samlet

lettelse.
Hvis regeringsforslaget gennemf;ares, vil

“der med en forrentningsprocent pi 4,5 i

landbruget blive tale om en lettelse pad 25
mill. kr. i forhold til, hvad der i dag betales
i amtsskatter, og af denne lettelse vil en
vaesentlig del skulle betales af landbruget.
Med samme ligningsforhold som i 1959-60
mellem grundskatter og indkomstskatter
vil sikkert mindst 7-8 mill. kr. p& ny blive
inddraget i kommunale grundskatter, sa-
ledes at lettelsen med en- talelig forrent-
ningsprocent pa 4,6 kun bliver pé ca. 17
mill. kr.; og som jeg lige har fremfort, vil
man i kommuner med stor bymaessug bebyg-
gelse kunne overvelte det hele pa landbrugs-
erhvervet.

Man ma nok derfor stille det spergsmal
til den hoje regering og dens chef, hvordan
det kan passe med statsministerens tale
under &bningsdebatten, hvor den hgjt-
wrede statsminister erklerede, at den vel-
standsstigning, der var kommet til landet,
skulle komme alle befolkningsgrupper til
gode, og hvor statsministeren samtidig
erkendte, at landbruget ikke havde fdet
del i den velstandsstigning, som var tilflydt
nwmsten alle andre befolkningsgrupper. Ind-
komsterne i landbruget var faldet, mens
andre erhverv havde indkomststigninger.

De vanskeligheder, som vort land star
over for med hensyn til vor landbrugseksport,
vil &benbart ikke blive mindre fremover.
Mens andre lande giver tilskud af enorm
sterrelse til det enkelte landbrug, mener
regeringen det rigtigt, at man stadig skal
belaste landbruget med en skat pid pro-
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duktionsmidlet jord. Mener regeringen det
virkeligt rigtigt under disse omst®ndig-
heder at bevare en afgift pd produktionen,
som landmanden under alle omstendig-
heder skal betale?

Nar jeg for fremforte, at lettelsen med en
forrentningsprocent pad 4,5 i landbruget
hejst ville blive ca. 17 mill. kr., var det pa
basis af tal fra 1959-60, ud fra hvilke vi
hele tiden har bedemt disse forslag. Men
nér hertil skal legges de merudgifter, som
sivel amterne som kommunerne har fiet
siden og vil f4 i det kommende &r, ja, s& ma
det formodes, at der for den enkelte land-
mand i kroner og ere s& godt som ingen
lettelse vil blive, selv om indtmgterne er
faldet, og selv om der hersker den sterste
likviditetsmangel inden for landbrugserhver-
vet, der netop stir over for de sterste in-
vesteringsopgaver med henblik pd for-
bedring af konkurrenceevnen.

Jeg vil sporge den heje regering: mener
den virkelig, at den omlegning, som rege-
ringen foreslar, vil bidrage vesentligt #il,
at landbruget kan f& del i den velstand, der
gennem de gode konjunkturer er kommet
til vort land? Mener regeringen virkelig,
at den dermed forbedrer landbrugets kon-
kurrencevilkar, si det betyder noget?

Mon ikke nogen, ja, maske mange af de
veelgere, der lod sig forlede til at stemme
péd det wmrede medlem hr. Kirkegaard ved
valget — det gik jo det radikale venstre i
Ringkebing amt bedre end andre steder
— 1 dag kan indse, at de ved at indlade
sig pd at sikve det mrede medlems valg tog
galt bestik? De vil sikkert benytte forst-
kommende lejlighed til at f& dette forhold
rettet. De vil jo i dag se det radikale venstre
bidrage til muligheder for sget beskatning

af landbrugsejendomme i forhold til de’

oprindelige regeringsforslag. De vil se det
radikale venstre gennem forslagene dbne ad-
gang for, at den del af amtsskatterne, der
i dag udskrives pd bygningerne, fremover
for mindst halvdelens vedkommende over-
veeltes som grundskatter i amtet. Efter-
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handen som bygningsskatterne afvikles, vil
det betyde en yderligere skonomisk belast-
ning af landbrugsjord. De vil formodentlig
i dag se det radikale venstre nedstemme de
konservatives og venstres endringsforslag,
der betyder en fjernelse af alle ejendoms-
skatter til amtet og en fiksering af ejen-
domsskatterne til landkommunerne pa det
nuveaerende niveau med en aftrapning over
en periode for de kommuners vedkommende,
der i dag har en grundskyldpromille p&
mere end 25.

Man har tidligere fort frem, at de mindre
landbrugsejendomme belastedes pa urimelig
made, nir de kommunale grundskatter
overfortes til personskatter i kommunerne;
men vort forslag byder jo pd et tilskud
fra staten til nedseettelse af amtskommuner-
nes udgifter p& 100 mill. kr., og derigennem
fjerner vi sd stor en del af amtskommuner-
nes udgifter og overlader dem til staten,
at den udskrivning, der herefter vil finde
sted over personskatterne, ikke i neamvne-
veerdigt omfang vil forege disse. Jeg kan
sige det sadan, at da vi fremsatte vort
forslag til folketingsbeslutning og havde
foretaget vore beregninger, viste det sig,
at personskatterne i kommunerne hgjst
ville stige fra 0,6 til op imod 1 pet. Selv
om denne hwmsko for det radikale venstre
altsd er fjernet — dette, at man ved fjer-
nelse af ejendomsskatterne skulle ramme
de mindre landbrugere — vil man formentlig
ge det radikale parti, indbefattet det mrede
medlem br. Kirkegaard, stemme imod vore
endringsforslag.

Man kunne sperge: hvorfor stiller vi ®mn-
dringsforslag til regeringens forslag, ndr vi
mener, at forslagene ikke har fiet den til-
straelkelig grundige behandling her i tinget,
og nar meget er uklart med hensyn til
virkningerne af forslagene pa grundlag af
den nye vurdering? Man har jo bl a. ikke
kunnet f& forslagene vurderet under de be-
tingelser, der fremkommer efter den nye
ejendomsskyldvurdering. Regeringen har
imidlertid afvist vor henstilling om at gen-
nemfore en midlertidig ordning, s& der
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kunne blive tid til en bedre behandling af
forslagene, der si kunne fi virkning til
neste ar, og under disse omstendigheder
har vi fundet det rigtigt gennem eendrings-
forslag at fremfeore det, vi mente ville veere
det rigtige, nar lovgivningen pid denne
hurtige made skal fores gennem tinget.

Gennemigrelse af vore sndringer vil be-
tyde, at amtsejendomsskatterne bortfalder,
og at det udskrivningsbehov, som amterne
i fremtiden vil have efter at have faet et
tilskud fra staten pad 100 mill. kr., skal
dwkkes gennem en personskat til amtet.
Vore @ndringsforslag til den kommunale
ejendomsskattelov betyder en fiksering af
ejendomsskatterne p& det nuveerende niveau
og en aftrapning for de kommuners ved-
kommende, der har en hejere promille end
25, indtil de kommer derned, hvorefter de
stilles frit til at beveege sig mellem O pro-
mille og 25 promille, medens de kommuner,
der i dag har en lavere promille end 25,
ikke m& gd hejere op end sidste dr, og til
grund for beregningen skal leegges det, der
blev udskrevet i 1960-61, altsg ikke den
nye vurdering.

Vore forslag betyder en virkelig lettelse
for landbrugserhvervet, en virkelig lettelse
af serbeskatningen. Derigennem abnes der
mulighed for, at landbruget i hejere grad
kan f& de mange investeringer, det star
over for, forrentet; det beleb, der i dag
opkreeves som ejendomsskatter til forrent-
ning af en samfundsprioritet, en forste-
prioritet, frigives til forrentning af den
investering, der skal finde sted.

Séfremt vore eendringsforslag vedtages
her i tinget, vil vi stemme for loviorslagene
om ejendomsskatterne; ellers kan vi ikke
medvirke til deres gennemfarelse.

Jeg vil gerne i tilslutning til det serede
medlem hr. Thisted Knudsens bemserknin-
ger vedrerende ankensevnet sige, at det
konservative folkeparti deler den af ham
n@vnte opfattelse.

Vore sendringsforslag betyder altsi en
lettelse for landbrugserhvervet, og de be-
tyder en nedswmttelse af udgiften til bolig,
en nedswmttelse af boligskatten, sidan som
jeg for viste det med et eksempel fra
Keobenhavns omegn. Det modsatte af, hvad
vi tilstreeber, er det, regeringen tilstraeber.

Regeringens forslag om folkepensions- og
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enkepensionsudgiftens overgang til staten
vil vi stemme for, selv om vi med vort
forslag til folketingsbeslutning havde ensket
en anden lesning, idet vi havde foresliet,
at den andel af kommunernes udgifter til
folkepension, som gér over den mellem-
kommunale refusion, skulle nedsattes med
en tredjedel. Hvis man havde gennemfert
vort forslag herom, havde det betydet, at
man i hejere grad var kommet de unge
bysamfund, dem, der er under udvikling og
har mange og store udgifter til andre for-
mal, til hjzelp. Det er bl. a. i disse kommu-
ner, man har den store boligudgift, fordi
man dér har de nye ejendomme, der er
bygget i en dyrere tid.

Vi vil ogsd stemme for lovforslaget om
spiritusafgifternes overgang til staten, og
vi noterer med tilfredshed, at den hojteerede
finansminister tager sit lovforslag om at fra-
tage kommunerne deres part af forlystelsesaf-
giften tilbage.

De forslag, der skal til afstemning ved-
rerende ejendomsbeskatningen, regeringens
og vore endringsforslag, viser pa afgerende
omrader et dybtgiende skel i synspunkter.
Medens vi gnsker at fjerne ejendomsskat-
terne til amtet, at forhindre dem i at stige
i kommunerne og i mange kommuner at
seenke dem samt at fjerne ejendomsskatten
til staten, sddan som vi sidste &r stillede
forslag om det — alt sammen forslag, der
vil fjerne forlodsbeskatningen af landbrugs-
produktionen og abne mulighed for land-
bruget til at f& lost investeringsopgaver —
s4 er det, regeringen byder landbruget, blot
en narresut, en luns ked, kastet ud for at

Dblive fri for de evige krav om at fa ejen-

domsbeskatningen fjernet, som det serede
medlem hr. Holger Eriksen for sagde. Hvad
bestdr denne luns ked af?t Det vil for
mange vise sig, at det blot var en oppustet
fedtbleere uden indhold, thi med de stigende
udskrivningsbehov i kommunerne og am-
terne vil den lettelse, man vifter med i
kroner og ere — og hvorfra ogsd skal
treekkes den i kraft af den nye vurdering
ggede statsgrundskyld — kun vise sig at
veere af uvessentlig betydning.

For den anden gruppe af befolkningen,
som vi enskede at @ndre forholdene for,
nemlig ejere af parcelhuse sivel som lejere
i udlejningsejendomme, for hvem vi gnskede
at nedswtte udgiften til bolig, gar det
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modsat af det tilsigtede, hvis regeringen
gennemforer sine forslag. Vi ville ogsd for
deres vedkommende fjerne amtsejendoms-
beskatningen, fiksere ejendomsskatten og
nedtrappe den i kommunerne med de heje
grundskyldpromiller samt fjerne ejendoms-
skatten til staten. Det ville nedsette leje-
udgiften, udgiften til bolig. Det er en poli-
tik, der vil skabe tryghed om hjemmene,
om familiens arnested. Vi vil gere det
billigt at bo for arbejdere, funktionserer
og alle andre. Vi vil gore det muligt for
savel arbejdere og funktionserer som folke-
pensionister og andre, der i alderdommen
har mindre lon eller pension, at bevare
det parcelhus, der er deres. Vi vil skabe
tryghed for dem i boligen i alderdommen.
Men socialdemokratiet og de radikale vil,
hvis deres ejendomsskatteforslag ophejes
til lov, skabe utryghed om boligen med
dyrere boligskatter. P4 mindre end et ar
har de gennemfert den egede grundstig-
ningsbeskatning og nu med disse forslag
to gange forhejet boligudgiften; de har
skabt vanskeligheder, ja, for nogle sldre
medborgere en sddan beskatning af boligen,
at de simpelt hen ikke kan blive der. Ud-
giften er blevet for stor. Det er der god
grund til her i dag at understrege over for
dem, der ikke har de sterste indtwmgter.
Mon ikke arbejdere, funktionzrer og pen-
sionister vil huske det leenge fremover?

Regeringens forslag betyder en lettelse
for kommunerne pa 90 mill. kr., siger man;
men man skal her erindre sig, at den nye
grundverdi med de 6 promille til staten
1 vesentlig grad mindsker dette tilskud,
og dertil kommer de ogede indkomster,
som staten ogsd far gennem den egede
grundskyldsstigning, siledes at nettobels-
bet, der bliver stillet til rédighed, ikke
bliver ner s& stort, méaske bliver det nul.

Med disse bemeerkninger skal jeg anbefale,
at man stemmer for de af oppositionen
stillede @ndringsforslag, og tilfeje, at vi
om regeringens sndringsforslag vil und-
lade at stemme, idet vi godt kan se, at et
af endringsforslagene, nemlig det om ned-
swttelse af grundskyldpromillernes under-
greense fra 12 til 10, betyder en nedseettelse;
men samtidig forgger man jo muligheden
for at ege grundskyldpromillen fra 35 til
40. Det forste kunne vi stille os imadekom-
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mende over for, men det sidste md vi ai-
vise. Vi vil altsd undlade at stemme ved
afstemningen om regeringens sndringsfor-
slag. :

Kirkegaard: Det mrede medlem hr. Thi-
sted Knudsen var dybt skuffet over, at
jeg har en anden indstilling til de lovforslag,
vi her behandler, end det wrede medlem
selv har, og han var dybt indigneret over,
at jeg wunder ferstebehandlingen havde
sagt om landbrugets ekonomiske stilling,
at vi, der driver landbrug, lever af et be-
skedent driftsudbytte og af en ofte betyde-
lig veerdistigning. Nar det srede medlem
bestrider, at forholdet er sddan — jeg har
hort det srede medlem sige, at landbruget
lever af at producere og ikke af at swlge
— nér det mrede medlem kan udtale sig
sddan, md det vere, fordi det srede med-
lem ikke kender landbrugets forhold. Det
er rigtigt, som jeg siger: vi lever af et
beskedent driftsudbytte og en ofte bety-
delig veerdistigning. Det ewrede medlem
kan blot se pa de forskellige ejendomshand-
ler, & vil han opdage, at jo sterre garde
det drejer sig om, jo mere udtalt er det
forhold, jeg her har nwevnt. Jeg mé udtale
min skuffelse over, at det mrede medlem
ikke kan forsta, at sidan ligger det.

Problemet stammer, som jeg sagde un-
der forste behandling, fra, at vi 1 meget
hoj grad kapitaliserer verdierne i land-
bruget. Vi begdr efter min opfattelse en
fejl allerede ved generationsskiftet, idet vi,
der selger en gérd, binder den kapitalise-
rede vardi og binder den unge generation
for hardt. Derved giver vi den unge gene-
ration for darlige skonomiske vilkér i hvert
fald i de forste 10 &r, de har deres ejendom,
og jeg mener, det er darligt.

Det forbavser mig, at det serede medlem
hr. Thisted Knudsen ikke er i stand til at
forstd, at den udvikling, jeg her har navnt,
og som ubetinget foregr, forsteerkes i ve-
sentlig grad, hvis vi gar hen og sletter de
faste ejendomsskatter. Det forbavser mig,
at det @rede medlem ikke kan forstd det.
Jeg kan tilfgje, at det, landbruget treenger
til, i virkeligheden er, at vi finder frem til
at dreje landbrugets problem 83 meget, at
det bliver en bedre forretning at drive land-
brug, end det er i dag, maske om nedven-
digt @ndre noget ved ejerforholdets for-
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dele. Hvis vi kunne dreje landbrugets pro-
blem s& meget, ville det utvivlsomt give
den ungdom, som i dag i for stort tal for-
lader landbruget, sterre lyst til at blive
ved dette erhverv.

Det eerede medlem hr. H. C. Toft udtalte
forventninger om, at jeg efter den indstil-
ling, jeg har til lovforslagene, formentlig
ville blive svigtet af mine veelgere i Ring-
kobing amt ved det kommende valg. Jeg
kan forsikre det wmrede medlem om, at jeg
tror ikke, det bliver tilfeeldet. Forskellen
mellem det srede medlem hr. H. C. Tofts
synspunkter og mine er jo, at det wrede
medlem gir ind for en gkonomisk fordel
for os gamle, altsid vi, der skal selge gar-
den. Det er det, det =rede medlem stiler
imod, idet det er klart, at nar vi aflgser de
faste skatter, stiger ejendommene i pris,
og s4 kan det serede medlem hr. H. C. Toft
og jeg swxlge vore girde til hejere priser—
altsd en fordel for de gamle. Mine syns-
punkter gir ud pi, at vi skal legge en
linje, som der er perspektiv i for landbo-
ungdommen, og det ger vi i hvert fald i
nogen grad ved at gennemfeore de lovior-
slag, som her er til behandling, og som vi
nok skal {4 gennemfort. Sadan er stillingen,
rede medlem, og derfor kan jeg forsikre
det wmrede medlem om, at jeg efter al
sandsynlighed nok skal klare den kommen-
de valgdag i Ringkebing amt. Det er nem-
lig en politik for ungdommen, jeg gir ind
for, 1 modsetning til det erede medlem,
der gir ind for en politik til fordel for de
gamle.

Foregiende ordferere har i hej grad
vearet inde pd enkeltheder bade i @ndrings-
forslagene og i forslagene i deres helhed.
Derfor kan jeg begreense min tale til for-
holdsvis f4 bemserkninger om @ndringsfor-
slagene.

Om udvidelsen af over- og undergreen-
serne for de kommunale grundskyldpro-
miller fra 12-35, efter det oprindelige for-
slag til 10-40 efter @ndringsforslaget, vil
jeg sige, at kommunerne har jo hverken
pligt til at bruge det laveste eller det haje-
ste tal. Det, der er tale om, er i virkelig-
heden i forhold til det oprindelige forslag
en udvidelse af sognerddenes indflydelse
pé skatteudskrivningen i kommunerne, Jeg
finder, at dette sendringsforslag er sagligt
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begrundet efter de forhandlinger, der er
fort i udvalget; der er saglig begrundelse
bade for at nedsette grundskyldpromillen
til 10 og for at lade den stige til 40.

Jeg forstdr ikke swrlig godt venstres
engstelse for sogneridenes indflydelse pé
skatteligningen. Venstre har jo, s& vidt jeg
ved, flertal i over halvdelen af landets sogne-
rad, og derfor mener jeg, at venstre i virke-
ligheden skulle paskenne den tillid, vi fra
regeringspartiernes side viser sogneridene.

Om de ovrige @endringsforslag og om
lovkomplekset 1 sin helhed vil jeg gerne
sige, at hvis lovforslagene bliver gennem-
fort — hvad jeg regner med — aftrappes
jo enhver beskatning af bygningsverdierne
over en periode pd 28 ar for derefter helt
at bortfalde, en reform, som jeg feler mig
overbevist om at der i vide kredse af lan-
det vil vere tilfredshed med. Ud fra den
betragtning, at nar forst en skatteyder har
betalt indkomstskat af opsparet kapital,
maske ogsa formueskat, er det ikke serlig
rimeligt at beskatte denne kapital yder-
ligere, fordi skatteyderen f. eks. bygger
sig et hus.

Et andet hovedformal med lovforslagene
er jo at tilvejebringe grundlaget for en ens-
artet beskatning af landets grundveerdier,
og dette opnds. Nar lovforslagene er gen-
nemfert, er et sidant grundlag til stede, og
en ret ensartet beskatning kan s gennem-
fores, hvis kommunalbestyrelserne — altss
sognerddene — landet over snsker denne
meget ensartede beskatning. Og der er som
sagt ikke tale om statsregereri eller stats-
formyndertendenser. Det, der er tale om
her, er en rammelovgivning, der i hoj grad
styrker det lokale selvstyre, ikke med be-
stemmelser om dispensationer, som vi ken-
der fra s& mange love, men simpelt hen
ved, at vigtige bestemmelser direkte er hen-
lagt til kommunernes afgorelse. Dér er jeg
— 1 modseetning til det srede medlem hr.
Thisted Knudsen — tilfreds med, at lov-
givningen indeholder en appelinstans; vi
skulle nedig komme ud for, som vihar veeret
for, at amtsradene gir imod de folkevalgte
kommunalbestyrelsers indstillinger. Jeg tror,
det er en nodvendighed, at vi har en anke-
instans for at undgd et sidant misbrug fra
amtsridenes side, som vi har veret ude
for for.

Efter min mening bygger loviorslagene i
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hgj grad pd hidtidige erfaringer, jeg kan
endda ftilfgje pd de bedste af vore hid-
tidige erfaringer. Nar jeg for mit vedkom-
mende ser pd sognekommunernes lignings-

forhold — jeg twnker pad den kommune,
hvori jeg bor, og de kommuner, jeg kender
noget til -— ma jeg anerkende, at sogne-

rédene har forstiet at fastswtte ligningsfor-
forhold med et fornuftigt hensyn til kom-
munernes hojst forskellige struktur, og det
er det, kommunerne fortsat har mulighed
for at gere efter det lovforslag, som her er
til behandling; det kan de gere inden for
grenserne af de 10 og de 40 promille, Lov-
forslaget indeholder ogsd, alt andet lige,
den bestemmelse, at amtsskatterne ned-
seottes til det halve for landbrugsejen-
domme, og yderligere en nok si stor ned-
settelse kommer landbrugsejendomme til
gode, i sarlig grad fordi statens konjunk-
turbestemte tilskud til nedsesttelse af amts-
skatterne opretholdes. Det anser jeg for en
fordel og for principielt meget vigtigt, sa-
dan som jeg ogsd udtalte ved forste be-
handling, idet jeg henviste til, at en kon-
junkturbestemt lettelse ikke kan kapitali-
seres i samme grad som en anden form for
lettelse. Mon ikke det kan tesenkes, at en
sd kraftig nedsettelse af amtsskatterne,
som er bragt i forslag her, nar den bliver
gennemfort, vil pavirke ligningsforholdet i
kommunerne? Det ved vi ingenting om
endnu, men sker der @ndringer, si vil disse
danne et godt erfaringsmateriale for en
eventuel fremtidig lovgivning inden for det
omrdde, vi her behandler. Vi skal prove at
forenkle vor skattelovgivning — jeg ind-
rommer, at det ikke er let — og, derfor
skal vi undgé at koble nye skatteformer til.
Alene af den grund tror jeg, det er heldigt,
at den af venstre og de konservative fore-
sldede reform af amtsskatterne ved en om-
legning til indkomstskatter formentlig ikke
gennemfores.

Under forhandlingerne i udvalget har vi
ogsh vaeret inde pad det problem, om den
lettelse i amtsskatterne, der her gennem-
fores, er tilstrekkelig for landbruget, idet
landbruget ikke har faet del i den alminde-
lige indkomststigning 1 de seneste &r.

Jeg er tilbejelig til at tro, at lettelsen
ikke er stor nok for landbruget i den aktu-
elle situation; og jo mere jeg tenker pa
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dette problem, des mere kommer jeg til det
resultat, at vi ikke vil veere i stand til at
klare og ordne landbrugets ekonomisk
vanskelige stilling gennem de lovforslag,
som her er til behandling. Inden vi gar
videre ad samme linje, m4 i hvert fald jeg
for mit vedkommende have nogen sikker-
hed for, at de bestemmelser, vi her gennem-
forer, ikke i for stort omfang fir slagside
1 retning af fordel kun for de store girde
og méske et minus for de mindre landejen-
domme, hvad i og for sig ikke helt kan
udelukkes; det nmvnede jeg ogsa ved forste
behandling.

Vi mé nu gere vore erfaringer, og det
bliver ikke uinteressant at se, hvordan kom-
munerne under de @endrede forhold vil fast-
seette ligningsforholdet. Personlig tror jeg
ikke pa, at vi gennem den nye ordning af
landbrugets amtsskatter og forhold i evrigt
vil veere i stand til pa en rimelig og billig
méde at klare landbrugets vanskeligheder
med hensyn til alle brugssterrelser. Jeg er
ikke sikker pa det, for s& vidt jeg kan
skenne har i hvert fald de allerfleste s&-
kaldte ordninger, som vi vedtager her i
folketinget, slagside til fordel for det storre
landbrug. Ter mon nogen af dette tings
medlemmer heevde, at det ikke geelder vor
nuvaerende kornordning — og hvad med en
rapsordning eller en herordning, som jeg i
den offentlige debat har hert nevnt som en-
af de foranstaltninger, der kunne tenkes
gennemfort?

Med hensyn til hele problemet om slag-
side, nir det gwlder en rimelig fordeling af
den stotte, der gives til de forskellige brugs-
storrelser, er det det radikale venstre meget
magtpéliggende, at vi undgir en sadan
slagside bade i den lovgivning, vi her be-
handler, og i gvrigt i enhver fremtidig lov-
givning om landbrugets problemer.

Jeg vil slutte med den bemerkning til
det wrede medlem hr. Thisted Knudsen, at
jeg har en anden opfattelse end han af det
problem, vi her drofter. Jeg anbefaler gerne
lovforslagene til gennemforelse, idet jeg
over for det srede medlem kan bevise, at
dette vil veere i fuld overensstemmelse med
mit partis synspunkter; jeg beder om til-
ladelse til et enkelt citat fra en udtalelse,
som det radikale venstre fremsatte forud
for sidste valg:

»Det radikale venstre foreslar ..., at
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hovedparten af de belgb, der hidtil er
udskrevet som amtskommunal grund-
skyld, overtages af sognekommunerne,
som derefter treeffer bestemmelse om
delingsforholdet mellem indkomst- og
ejendomsskat.

Uoverensstemmelser mellem sognerad
og amtsrdd om dette delingsforhold skal
kunne indankes for en klageinstans be-
stdende af en reprasentant for sognerads-
foreningen, en repreesentant for For-
eningen af Bymeessige Bebyggelser samt
en reprasentant for indenrigsministeriet.

Partiet foreslér dernmst, at staten over-
tager kommunernes direkte udgifter til
folkepension. Herved aflastes kom-
munerne for byrder af omtrent samme
sterrelse som de udgifter, de overtager
fra amterne, og de kommuner lettes mest,
som har de hgjeste skatter.”

Det var mit partis synspunkter, og jeg
er ganske i overensstemmelse dermed. Jeg
kan gentage, hvad jeg sagde til at begynde
med: i de synspunkter er der perspektiver
for den ungdom, som skal aflose den zldre
generation inden for landbruget. De syns-
punkter, som det ®rede medlem hr. Thisted
Knudsen og det mrede medlem hr. H. C.
Toft giver udtryk for, er gammelmands-
synspunkter eller i hvert fald synspunkter
til fordel for den sldre generation, og det
mener jeg da i den givne situation er for-
kert.

Jeg skal derfor slutte med at anbefale
tingets medlemmer at stemme for de af mi-
nisteren stillede sndringsforslag og stemme
imod de sendringsforslag, som er stillet af
mindretallet.

Herluf Rasmussen: Selv om socialistisk
folkeparti som udtrykt i vor mindretals-
betenkning ikke mener at kunne tage an-
gvaret for det foreliggende lovkompleks
under ét, er der dog visse af de nu foresldede
sndringer, som vi mé anse for forbedringer
i forhold til de oprindelige lovforslag, og
som vi mi stotte for det tilfeelde — jeg
understreger: for det tilfeelde — at det fore-
liggende kompleks af lovforslag skulle blive
vedtaget. Vi kan ikke stotte nogle af de af
venstre og de konservative stillede zendrings-
forslag.

Hvad angdr amtsskatteloviorslaget, kan
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vi naturligvis tiltrede tilfejelsen til § 1 an-
ghende spmandsskatten og paragraffens re-
daktionelle sendring, og vi er endvidere
enige i, at stk. 2 i § 2 er overfladigt og kan
udga.

Hvad angir lovforslaget om de kommu-
nale ejendomsskatter, md vi beklage, at det
ikke har veret muligt at opretholde den til-
sigtede nivellering af promillerne, men vi
bgjer os for de fremferte argumenter og mé
anse udvidelsen af spillerummet for ned-
vendig under de rédende forhold. Ligeledes
mé det anses for en forbedring, at kom-
munerne fir lejlighed til at fastleegge deres
udskrivning, for endelig besked fra amtet
kan foreligge.

Ps det foreliggende grundlag mé vi end-
videre stemme for de af den hejterede in-
denrigsminister foresldede tilfgjelser om en
dekningsafgift bl. a. for erhvervsejendomme
og om en tillegsgrundskyld for de ejen-
domsbesiddere, der ikke skal svare person-
lig kommuneskat til den kommune, hvor
ejendommen ligger.

Som lovforslagene nu fremtreeder, er de i
pressen — jeg tror, det var i dagbladet
Politiken — blevet betegnet som et resultat
af et trekantet forlig, nemlig et forlig mellem
det radikale venstre, socialdemokratiet og
det serede medlem hr. Holger Eriksen. Det
er egentlig lidt vanskeligt at f4 gje pa, hvad
det wrede medlem hr. Holger Eriksen har
opndet ved forliget, men vitsen betegner
serdeles godt, synes jeg, de vanskeligheder,
der har veeret forbundet med at nd s langt,
som resultatet nu viser man er kommet.
Det wrede medlem hr. Holger Eriksens ord
ved forste behandling af disse lovforslag om
gaven til landbruget klinger endnu som sod
musik 1 mine gren, selv om tonen — det
m4 jeg erkende — nu langsomt klinger ud.

Hovedvirkningen af disse lovforslag var og
skulle veere stotte til visse landmend, men
den er efter min opfattelse ikke en vel
gennemtenkt stotte til landbruget som et
af vore vigtigste erhverv. Den falder ikke
forst og fremmest, hvor der er et erhvervs-
meessigt behov; den daler, for at tale med
Shakespeare, ,,som den milde regn fra him-
len ned pid dem, der er til stede. Denne
nadesakt kan efter beregninger takseres til
et sted mellem 500 mill. kr. og 1 milliard.
Landbruget har ikke brug for nide, men
for rationelle foranstaltninger til overvin-
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delse af en dybtgdende udviklingskrise, og
kommende sleegter inden for dette erhverv
har ingen som helst gavn af, at det offent-
liges prioritet i jorden kvittes og indkasseres
af de nuvwmrende ejere. Vier villige til at
drofte en udjwevning af disse skatter, si vi
kommer af med de urimelige udsving fra
egn til egn. Amtsskatterne er meget ujevne,
og dertil er de steget meget kraftigt i de
senere ar. Det ma heller ikke glemmes, at
deciderede amtskommunale foranstaltnin-
ger kommer andre end ejere af ejendomme
til gode.

Der er derfor saglige grunde for at ud-
jeevne disse skatter og for at drefte, hvem
der fremover skal beere vej- og sygehusud-
gifterne, men vi vil ikke g& med til at opgive
den del af jordbeskatningen, der med rette
kan betegnes som samfundets prioritet, fordi
de pageldende ejendomme er kebt pa det
vilkdr, at afgifter skulle svares til det
offentlige.

De amtskommunale skatter ber udjevnes
og geres rimelige og derefter sammenleaegges
med de statslige jordskatter.

Bygningsskatterne, det vare sig de amts-
kommunale eller de sognekommunale, ser
vi meget gerne afviklet. Den sewrlige skat
pé bygninger er vanskelig at begrunde.
Hvis et bygningsanleg paferer en lokalitet
omkostninger, mé det efter vor opfattelse
veere righigh, at det pigwmldende bygnings-
anleg udreder netop disse omkostninger og
ikke en efter generelle regler beregnet skat.

Ifplge sagens natur har der ikke veeret
tid til at overveje, om amterne egentlig
har nogen mission som administrative en-
heder. Grundlaget svinder efter min opfat-
telse noget ind, nar samtlige udgifter allige-
vel skal afholdes af staten, og en reform
pa dette omrade ville betyde en forenkling.
Det mé erkendes, at det er rationelt at lade
staten overtage folkepensionsudgifterne,
men det er ikke rationelt at opretholde ad-
ministrative enheder af tvivlsom berettigelse
og samtidig foranledige, at disse organer
skal hente pengene fra staten, fra egen
skatteudskrivning og fra sognekommunerne.
Det er ikke forenkling, det er det modsatte.

Forslagsstillerne har nok haft for gje, at
de kaotiske forskelle, der bestar i den kom-
munale beskatning, burde beksmpes. Denne
betragtning er fuldkommen rigtig, men i
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stedet for seenker man fanerne og giver lej-
lighed til et storre spillerum ved fastseettel-
sen af grundskyldpromillen. Det har méske
vieret bydende nedvendigt af hensyn til
visse kommuner, men det viser, at dette om-
ride er s& kompliceret, at virkningerne af en
lovgivning giver sterkt varierende resul-
tater fra egn til egn. Virkningerne er langt-
fra analyseret under det nu afsluttede ud-
valgsarbejde. Partierne har foretaget visse
lokalt inspirerede korrektioner, men ingen
tor vel hevde at have noget samlet over-
blik overhovedet.

Vi har ikke kunnet stille @ndringsforslag
til de foreliggende lovforslag. Lovfwmstelsen
af de tanker, vi ger os pa dette omride,
ville forudswmtte et betydeligt forarbejde og
helt nye lovforslag. Af de her neevnte
principielle grunde og under hensyn til vor
mistillid til lovforslagenes lovtekniske kva-
litet kan vi ikke medvirke til disse lov-
forslags gennemforelse. Lovforslaget om
beskatning til kommunerne af faste ejen-
domme er klart til gavn for det storre land-
brug; det er byrdefordelingsmessigt umid-
delbart til skade for dem, der ikke ejer
ejendom; dertil vil betydningen for lejerne
vere ringe, ligesom lempelserne for en-
familieshuse ikke er semrlig store, hvortil
nettovirkningerne varierer meget steerkt.
Men netop fordi forslagets konsekvenser
ikke i enkeltheder kan overskues, vil det
stotte den tanke, der er rejst om, at folk
med smé indtegter, som har erhvervet
deres hus for lang tid siden og nu har
vanskeligheder med at bestride skatterne,
far adgang til eventuelt at undlade at
betale de &rlige skattebelsb imod at lade
de forfaldne skatter tinglyse som en rentefri
heeftelse pad deres ejendom. Det ms kunne
gennemfores uden storre besvar og uden
omkostninger for den enkelte.

Mose Hansen: Da disse lovforslag var til
forste behandling i det heje ting, gav jeg
udtryk for, at det sikkert ikke blev sidste
gang, man kom til at beskaftige sig med
de problemer, loviorslagene omfatter. Disse
bemerkninger tog ikke sigte pa et lovfor-
slags normale gang, men pd — som det ogsé
fremgar af, hvad jeg sagde under forste
behandling — at lovforslagenes virkning
pé den amtskommunale og sognekommunale
beskatning af fast ejendom ikke tilfreds-
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stiller erhvervene, i forste reekke landbruget
og grundejerne, ligesom lovforslagene slet
ikke tager hensyn til de dbenbare urimelig-
heder, som betydende erhverv er ude for i
beskatningsmeessig henseende, nir de pa
disse beskatningsomrader forud for andre
skatteydere skal udrede forlods skat, som
bruges til dekning af goder og formal,
alle nyder godt af og har samme ret til ab
benytte.

Betenkelighederne omkring disse lov-
forslag har sikkert ikke veeret uden grund;
det viser den rwkke af meder, udvalget
har afholdt, og de mange deputationer,
som har fremsat onsker og henstillinger
over for udvalget. De mange meder og
deputationer viser til fulde, at selv om lov-
forslagene ser ret uskyldige ud, ogtrods det
at det er ret sma tal, der opereres med i den
@ndrede udskrivningsmade, er sendringerne
alligevel af gennemgribende betydning for
kommunerne, og nyordningen tilgodeser
slet ikke landbrugets, gartneriets og grund-
ejernes ensker med hensyn til en @ndring
af den faste beskatning til amt og kommune.

Dernsest vil jeg gerne geore nogle bemserk-
ninger om loviorslagenes gang gennem det
heje ting. Ifelge tingets forretningsorden er
vor lille folketingsgruppe, 6 mand, ikke ud-
valgsberettiget. Det mé vi affinde os med,
sddan er nu forholdene, og det bgjer vi os
for; men samtidig ensker vi steerkt at under-

strege de vanskeligheder, der er, og som

selvsagt vil opsta, nar et s4 gennemgribende
lovkompleks som dette skal presses igennem
det hgje ting for at overholde tidsfristerne.
Med dette hastveerk er der ikke levnet os

nogen mulighed for at sette os ind i de

virkninger, de nu foresldede sendringer har
pé de mange omréder, hvor de griber ind,

og om mndringerne kan tilfredsstille erhver-

venes gnsker. Den made, pa hvilken arbejdet
er foregdet, fremmer ikke respekten for
demokratiet ude i befolkningen. Den op-
fattelse star vi ikke alene med; et mindretal
af dem, som har veeret med i udvalgs-
arbejdet, socialistisk folkepartis medlemmer,
giver udtryk for, at det er hastverksarbejde,
der er lavet.

Venstre og de konservative har nu forladt
deres oprindelige forslag om en gradvis
afvikling af de amtskommunale skatter
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over en B-arig periode og foreslir en om-
giende afvikling af disse skatter. Forslaget
om, at midlerne til dekning af det behov,
amterne har ud over de 100 mill. kr., der
gives som tilskud, skal udskrives pé den
skattepligtige indkomst i sognekommunerne,
kan mit parti tiltreede, fordi det deekker
vore synspunkter med hensyn til den faste
heskatning i amfterne.

Hvad angar de foresliede bestemmelser
om paligning af ekstra grundskyld for ejere
af landejendomme, der ikke bor i eller
betaler personlig skat til sognekommunen,
er der meget, der taler for en sidan bestem-
melses gennemforelse; men jeg stiller mig
noget tvivlende over for, om denne bestem-
melse kan f3 den tilsigtede virkning pa
landejendommenes pris. De 100 mill. kr.,
der stilles til radighed for amterne, foreslds
fordelt i forhold til indbyggerantal og
grundveerdier. Om dette fordelingsgrundlag
er det helt rette, har jeg ingen mulighed for
at bedsmme, men de af venstre og det
konservative parti stillede sendringsforslag
til forslaget til lov om den amtskommunale
beskatning rummer en betydelig forbedring
og forenkling i forhold til det af den hejt-
@rede indenrigsminister foresliede. n-
dringsforslagene imgdekommer delvis mib
partis gnsker pa dette omrdde, idet vi dog
stadig ensker de faste ejendomsskatter til
kommunen helt afviklet, da vi mener, de
er udtryk for en forskelsbehandling af kom-
munernes skatteydere.

Andringsforslagene tilsigter endvidere,
hvad der er meget veesentligt, at legge
loft over grundskylden, dels gennem den
faste promillegreense, der er sat til 25 og
aldrig m& overskride det, der var gmldende
i 1960-61, dels derigennem, at de grund-
vaerdier, hvoraf promillen skal  beregnes,
ikke m# overstige det, der var gwmldende
forud for den 1. september 1960. Herefter
vil der i fremtiden ikke blive brug for
fastseottelse af ligningsgrundlag, hvad der
er et meget betydeligt fremskridt i betragt-
ning af de strukturendringer og indkomst-
forskydninger, der foregar i sognekommu-
nerne. Jeg kan fra de sidste dage nmvne
et eksempel, en sognekommune, hvor bud-
gettet var til behandling og en af de ve-
sentligste stigninger, p& 16 000 kr., skyldtes
et nyt centralvarmeanleeg til kommunekon-
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toret. Det ma veere ganske klart, at i den
pigeeldende kommune, hvor der i de senere
dr er foregdet en betydelig strukturendring
og indkomstforskydning, og hvor man har
et ligningsgrundlag med halvdelen pd fast
ejendom -og halvdelen pa indkomst, er det
urimeligt, at ejendomsbesidderne forlods
gkal udrede de 8000 kr. af det belsb,
budgettet stiger med, og derneest vere med
til at betale en del af stigningen i form af
indkomstskat. :

Det @rede medlem hr. Holger Eriksen
kom med nogle beregninger over, hvad
f. eks. en stor landejendom kan opnd ved
en sendring af den faste beskatning, og
nevnte herunder, at dygtige sagforere og
revisorer har en evne til at fa et gods’ over-
skud til at forsvinde. Jeg vil gerne sperge,
om der her sigtes til noget bestemt eksem-
pel, eller det maske er temnkte eksempler.
Og hvad forstds der ved, at overskuddet
forsvinder? Er det en form for skattesnyderi,
der sigtes til? Jeg kender ikke alle de store
girdes indteegtsforhold, men jeg kender dog
adskillige, og det er min absolutte over-
bevisning, at ejerne af disse garde ved siden
af de faste ejendomsskatter har betalt
ganske betydelige indkomstskatter, som i
hvert fald de kommuner, jeg kender til,
har veeret meget interesserede i at ind-
kassere. Dertil har de pégeldende girdes
arbejdere medt med skattepligtige ind-
komster, der var ganske betydelige i forhold
til, hvad man medte med fra anden side.

Bt af ®ndringsforslagene gar ud pé, at
der kan opkreves en daekningsafgift pé
indtil 5 promille af forskelsverdien af visse
erhvervsejendomme. Joeg kan godt se, at
der er noget rimeligt heri, men konsekven-
sen af denne bestemmelse kan vi ikke
overse, og vi kan derfor ikke give vor
tilslutning til endringsforslaget, medmindre
det bliver nermere preeciseret, hvordan
virkningen vil blive.

De gvrige wndringsforslag, som er en
folge af omlegningen af-den amtskommu-
nalé beskatning, kan vi give vor tilslutning.

91
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Ved forste behandling gav jeg sterkt
udtryk for vort enske om, at landbruget
gennem en gjeblikkeliz ophwevelse af de
faste ejendomsskatter blev befriet for den
swrbeskatning, disse skatter er udtryk for,
og séledes opnéede skattemeessig ligestilling
med de svrige erhverv. Dette retferdigheds-
krav har i dag fiet en serlig aktuel interésse
i forbindelse med landbrugets arbejdsfor-
handlinger, og der kan ingen tvivl vsere
om, at kravets opfyldelse ville betyde en
vemsentlig lettelse 1 bestrebelserne for at
opnd et positivt resultat af disse vigtige
arbejdsforhandlinger. Derfor vil vi stemme
for venstres og de konservatives @ndrings-
forslag, som i vid udstreekning imedekom-
mer de onsker, som jeg fremsatte ved forste
behandling.

Anders Andersen: Jeg er helt enig i de
betragtninger, som mit partis ordferer, det
srede medlem hr. Thisted Knudsen, har
fremsat om de foreliggende skattelovsfor-
slag. Nar jeg tager ordet, er det for at give
udtryk for de synspunkter, som vi inden for
landbruget har over for de foreliggende
lovforslag.

Jeg kan godt sige, at det resultat, der er
kommet til at foreligge til behandling i
folketinget, er en stor skuffelse for land-
bruget, og det er det pd baggrund af den
tale, der fra forskellig side har lydt forud
for det sidste folketingsvalg. Der er vist
ingen tvivl om, at der efter disse taler blev
vakt visse forventninger til en afvikling af
den faste ejendomsskat til stat og amts-
kommuner. Vi stir over for visse vanskelig-
heder inden for landbruget; det tror jeg
de fleste vil erkende. Det er vanskeligheder,
som af andre grunde paferes landbruget,
og som betyder, at store dele af dansk
landbrug 1 ejeblikket mé nojes med en
arbejdsfortjeneste, der ligger, skal vi sige
stort set pd halvdelen af det, en industri-
arbejder tjener. Disse vanskeligheder -kan
afvikles pa forskellig made ved en forhgjelse
af indtjeningsmulighederne og ved en ned-
swttelse af de omkostninger, vi skal pro-
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ducere under. Der er for mig ingen tvivl
om, at det af hensyn til den almindelige
glkonomiske udvikling ville veere betydelig
bedre, hvis man pd de omrider, hvor der
var muligheder for at nedsstte landbrugets
omkostninger, satte ind derpa i lovgivnings-
arbejdet. En afvikling af de faste ejendoms-
skatter til staten og en afvikling af den
amtskommunale beskatning ville have sam-
me vardi for landbruget som helhed som
en stigning i indtegterne pa 100 kr. pr. ko.
Jeg tror, enhver vil forst, at det ville veere
mere verdifuldt for den skonomiske situa-
tion i landet, om man i stedet for at gen-
nemfore indtmgtsforhejelser pd visse om-
rdder kunne gennemfere en omkostnings-
seenkning for landbruget som helhed.

Jeg deler absolut ikke den srede ordfe-
rer hr. Holger Hriksens opfattelse af ejen-
domsskatternes indflydelse pi ejendoms-
prisernes hgjde. Hvis man endelig ville
anleegge det synspunkt, matte en atvikling
eller en fiksering af bygningsskylden ogsé
ove en indflydelse p& ejendomsprisernes
udvikling. Det wrede medlem heftede sig
mere ved, at en afvikling af skatten pi jord-
veerdierne skulle have en afggrende. ind-
flydelse pi ejendomsprisernes hgjde. Jeg
tror, den serede ordferer vil give mig ret 1,
at der er mange faktorer, der ever indfly-
delse pa ejendomsprisernes hgjde. Man
henviser til de stigende ejendomspriser,
men man glemmer 1 denne forbindelse at
pege pé, at der inden for landbruget .sdvel
som inden for andre erhvery foregir en
betydelig investering i den periode, vi nu
er inde i. Man glemmer ogsd, at landbrugs-
erhvervets ejendomspriser vil veaere afhengi-
ge-af den almindelige pengeforringelse, dex
finder sted. S -

Jeg lagde med interesse meerke til,. at
den serede ordferer hr. Kirkegaard sagde,
at hans parti gerne ville stotte landbruget,
men han mente ikke, at denne stotte skulle

gives i form af en senkning af omkostnin-

gerne. Man har sagt, at man vil afvikle
bygningsskatterne, og det er jeg absolut
tilheenger af, ndr denne afvikling foregir
sideordnet med en afvikling af jordskatter-
ne, men man har som argument for afvik-
ling' af bygningsskatterne brugt, at disse
skatter hviler pa et produktionsgrundlag.
Jeg vil gerne gore opmerksom pi, at det
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reelle produktionsgrundlag for dansk land-
brug er jorden. Det métte ud fra den be-
tragtning, som jeg forstdr man anlegger
som en saglig betragtning, nir det drejer sig
om bygningsskatterne, veere lige s& rimeligt,
lige s& naturligh, at man ogsd opheever
skatten pa jordveerdierne i dansk landbrug.

Vi har for nylig over for statsministeren
rejst disse spergsmél gennem en henven-
delse fra landbruget. Denne henvendelse,
som formodentlig vil vere de fleste be-
kendt, gar ganske enkelt ud ps en fuldsten-
dig opheevelse af de faste ejendomsskatter
til staten og en fuldsteendig aflosning af de
amtskommunale skatter, siledes at de ikke,
og det vil jeg gerne understrege i. denne
forbindelse, medferer hgjere personlig kom-
muneskat. Jeg lagde med en vis interesse
marke. til, at den srede ordferer hr. Kirke-
gaard i sin tale gav udtryk for tvivl om,
hvorvidt de regeringsforslag, som nu snart
skal til afstemning, ikke ville medfere en
hgjere personlig beskatning for de mindste
indtegter i landkommunerne. Vi lmgger
megen veegt pd, at man foretager endringen
i-den faste beskatning ps en sidan mide,
at det hverken kommer til at ramme de
mindre brug eller de. mindre indtegter i
sognekommunerne.. Derfor: har vi i vor
henvendelse til statsministeren understieget,
at afviklingen skal foregd ps en sidan méde,
at dette hensyn tilgodeses, og enhver i det
hgje ting ved jo, at det er et simpelt lov-
givningsarbejde, som kun bererer byrdefor-
delingen imellem stat og kommuner. '

Vi har bedt om, at der gennemfores en
fiksering af de nuveerende. faste skatter,
bade bygningsskatter og jordskatter, til
kommunerne, og det betyder ganske en-
kelt, at disse skatter i kronebelob ikke vil
kunne overstige det, de var i 1960-61. -

Vi har endvidere. foresliet, at der fore-
tages en graduering eller en nedswmttelse. af
de faste skatter, der pd nuverende .tids-
punkt ligger over gennemsnittet for. den
sognekommunale beskatning, -

Nér jeg ensker at fremfore dette pa nu-
veerende tidspunkt, er det i og for sig, fordi
jeg mener, at der mi veere grundlag for
mellem anden og tredje behandling af
lovforslagene at lade disse henvendelser
fra dansk landbrug indgd 1 en nejere drof-
telse. Jeg opfordrer ogsd til, at man under
disse udvalgsbehandlinger med henblik pa
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den endelige stillingtagen meget ngje over-
vejer, om man pa dette omride gnsker at
imgdekomme et erhvervs muligheder for
gennem en rimelig beskatning at forhedre
sine vilkér i forhold til andre erhverv her
1 landet.

Jeg synes ogsd, det i denne forbindelse
skal nevnes, at de regnskabsresultater,
som for nylig er blevet offentliggjort, med
al tydelighed understreger de vanskelig-
heder, den enkelte landbruger stdr over
for, ndr man ma konstatere en forrentning,
der ligger stort set pa det halve af det,
renteniveauet her i landet i ojeblikket er
pa, og vel at marke en forrentning af den
investerede kapital; tager vi forrentningen
af handelsvaerdien, er forholdene endnu
ugunstigere.

Man har fra visse sider nesermest givet
udtryk for den opfattelse, at en omlaegning
af den faste beskatning er en storre finans-
operation. Jeg synes, det er veerd at under-
strege, at samtlige faste skatter her i lan-
det kun representerer 7-8 pct. af de offent-
lige udgifter, og det vil derfor veere muligt
uden nevneverdige sendrmger i beskatnin-
gen i almindelighed pid denne made at
reekke en hand til det erhverv, som i gje-
blikket har s& mange andre vanskeligheder
at slas med. Men netop denne relativt lille
procentdel af de samlede offentlige udgif-
ter understreger méske bedre end mange
ord, at pastandene om de faste skatters
afgerende indflydelse p& ejendomsprigerne
ikke kan vere rigtige. Der er nemlig, som
jeg nevnte for, mange andre ting, der pa
disse omrader spiller ind.

Jeg haber, man vil forstd, at nir man
fra dansk landbrugs side pad nuveerende
tidspunkt har rejst dette problem over for
statsministeren og derigennem over for
regeringen, er det netop ud fra ensket om,
at disse problemer drages ind i overvejel-
serne pa nuverende tidspunkt med hen-
blik pa en virkelig lettelse af den faste be-
skatning, og det skal fra min side veore en
opfordring til regeringen og regeringspar-
tierne til at tage disse spergsmal op til al-
vorlig overvejelse mellem anden og tredje
behandling.

Aage Fogh: Det er pa foranledning af
den sidste mrede taler, jeg har bedt om
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ordet. Jeg vil gerne sige, at jeg deler det
wrede medlem hr. Anders Andersens be-
klagelse af, at det ikke er lykkedes ved
denne lejlighed at nd til enighed om en
ordning af de faste skatter. Teg er ganske
enig med det srede medlem i den betlagt-
ning, at de faste skatter ikke udger et sa-
dant belsb, at det er rimeligt fortsat at
opretholde diskussionen om dette sporgs-
mél. Det er helt rigtigt, at de kun udger
ca. 8 pot. af skatterne her i landet, og det
er ogsd helt rigtigt, at de for landbruget
landet over udger en lidt forskellig procent
af grundveerdierne. De ligger vist hojest i
Nordjylland med 7 pet. 1 samlede skatter
pé bygninger og jord i forhold til grund-
veerdierne og lavest nede i Midtjylland,
men de er ikke af en sddan sterrelse, at de
er afgerende for landbrugets ekonomi. Af-
skaffelsen af de faste skatter vil ikke kunne
lzse landbrugets vanskeligheder, og af-
skaffelsen af de faste skatter vil ensidigt
veere til gavn for de helt store jordbrug.
Derfor er jeg ganske overordentlig beten-
kelig ved den foresliede sndring, nir den
ikke kan lese hele problemet.

Jeg kan ikke med min bedste vilje forsta,
at partiet venstre ikke vil veere villig til en
forhandling. Jeg kan godt forstd, at de
konservative ikke ville eller ikke kunne
forhandle, for det ville veere i strid med
deres gamle grundsynspunkt, men venstre-
partiet har dog tidligere deltaget i for-
handlinger om grundskatterne. Venstre-
partiets folk ud over landet deltager i aje-
blikket aktivt i forhandlingerne om grund-
skatternes administration, og jeg tror, der er
mange, mange af de almindelige Jandmend
og venstremend ud over landet, der er til-
hengere af, at der bibeholdes en vis be-
skatning af de faste grundverdier.

Det, jeg mener man skulle tilstrabe, var
pa langt kortere tid, end der er foresldet i
loviorslaget, at afskaffe al beskatning af
bygninger. Det matte kunne geres inden
for et tidsrum af 10 r eller — om man
hellere vil det — 3 vurderingsperioder, og
sd er der altsd 12 &r til det. I den periode
kunne man samtidig tilstrsbe at indfere
ensartet grundskyld over hele landet, bade
i landdistrikter og i bydistrikter. Hvad pro-
centen skulle vere, er ]eg villig til at for-
handle om.

Jeg kunne ogsa tenke mig, at man sagde,
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at hvis landbruget enskede det, kunne
skatten geres konjunkturbestemt, men jeg
er meget beteenkelig ved at gennemfore en
@ndring, der uden at skabe tilfredshed og
ro inden for vort hovederhverv vil give
store seerfordele for det helt store landbrug,

der ikke har det behov. Jeg stdr her med

et udmerket blad, der hedder Tolvmands-
bladet — det er godsejerforeningens tids-
skrift. Det indeholder en udmarket artikel
med en redegorelse for det sidste ars regn-
skabsresultater, det &r, der omfatter den
dsrlige host i 19569. Det forteller, at girde
pd over 100 ha i gennemsnit har hatt en
indtegt af gwldfri ejendom pa 67 000 kr.
De har haft en renteudgift pd 15000 kr.,
de har haft en nettoinvestering pa 16 000
ke., og de har derefter haft 35 700 kr. til
sig selv; i gennemsnit for 5 ar ligger disse
i gvrigt p4 lige ved 40 000 kr. i indtegt.
Det er dem, vi nu letter de faste skatter
for, s& det virkelig betyder noget. Det var
disse garde, der i fjor betalte 19 600 kr. i
faste skatter, og det er dér, vi setter let-
telsen ind.

For husmendenes vedkommende, land-
brug under 10 ha, ligger forholdene sidan,
at deres personindkomst er 8 000 kr., deres
" investering 1125 kr., og de svarer 700 kr.
i faste skatter. Enhver kan vistnok selv
beregne, hvad en lettelse pa 13-14 pro-
mille, som der nu her er tale om, vil betyde.
Det betyder med et rundt tal 40 kr. eller
lidt mere pr. ha. Det teeller noget for herre-
manden, men det teller ikke noget for
husmanden. Derfor vil jeg gerne sige til det
wrede medlem hr. Anders Andersen, der jo
er en mand med megen indflydelse andre
steder — ja, selviglgelig ogsd her, men som
preesident. i endnu hgjere grad andre steder
— at det ®mrede medlem skulle studere den
udmarkede beretning, der kommer fra De
Jyske Landboforeninger. Den forteeller mange
ting, som vi kunne udnytte. Den forteller
bl. a. — og det er den alvorligste tale for
mig — at forskellen mellem dem, der kan,
og dem, der ikke kan f& noget ud af land-
brug, bliver sterre og sterre fra dr til andet.

For 10 ar siden var det sddan, at forskellen
var 9 000 kr. fra den darligste til den bedste
tredjedel; sidste &r var det 16 000 kr. Hvad
vil det sige, wrede medlem? Det vil sige, at
hvis. vi skal gere noget for at redde land-
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brugets ekonomi, si er sporgsmélet ikke at
lette faste skatter bade for dem, der har en
god ekonomi, og for dem, der har en déarlig
gkonomi, men at sette ind for at hjelpe
dem, der ikke har produktionsmidlerne i
orden, s er det penge, der skal til, for at
produktionsmidlerne kan udbygges. Hvis vi
kunne enes om det, ville det vesere meget
vigtigt.

Derfor vil jeg gerne sige til de serede
medlemmer hr. Thisted Knudsen og hr.
Anders Andersen, at jeg anser det for en
hovedopgave forst at lese problemet om
faste skatter og f& det lagt til side, for det
er ikke afgorende for landmendenes oko-
nomi, og derefter tage op til overvejelse,
ikke en tilskudsordning, men en ordning,
der har til hensigt at bringe produktions-
apparatet i orden for de landmend, der
har vanskeligheder i dag, for at preve at
klare fremtiden pd en made, der kan vere
til gavn for bide den enkelte landmand og
for samfundet.

Indenrigsministeren (Hans R. Knudsen):
Jeg har ikke kunnet undlade i eftermiddags
spécielt at bemerke den ganske swrlige
stemmeforing, som de to store oppositions-
partiers ordferere, de swrede medlemimer hr.
Thisted Knudsen og hr. H. C. Toft, har
gjort brug af, netop set i sammenheng
med, at slutresultatet af deres bedemmelse
af regeringsforslagene og de endringsforslag,
vi meder med i dag, jo alligevel bliver, at de
arede medlemmer mé sige, at man vil ikke
stemme imod regeringspartiernes @ndringer.
Jeg har ogsé forstiet de mrede medlemmer
sddan, at man heller ikke vil stemme imod
regeringens forslag, nér de kommer til
endelig afstemning, og det har bestyrket
i hvert fald min opfattelse af, at de forslag,
som er fremsat af regeringen, med de
@ndringer, som jeg venter vedtaget i dag,
er gode forslag, ogsé betydelig bedre end
de endringer, som de to oppositionspartier
foresldr ved anden behandling, og som jeg
gerne vil gore nogle enkelte bemeerkninger
om. :

M4 jeg begynde med forst at bringe ud-
valget en tak for det forcerede arbejde,
som udvalget har pataget sig. Jeg sagde
det ved forste behandling — og jeg tror, vi
alle sammen har haft den indstilling — at
over for det problem, vi her stod med,
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gkulle der gennemfares en lovgivning inden
1. april: Det var den bundne opgave, vi
stod over for, og derfor matte ud-
valgsarbejdet blive forcervet. Jeg vil gerne
takke udvalget for, at det patog sig dette
forcerede arbejde med de i alt 6 loviorslag,
hvoraf det ene, forslag til lov om @ndring
i lov om afgift af forlystelser, ganske vist
vil blive taget tilbage af den hgjterede

finansminister.

Jeg siger udvalget tak for det arbejde,
der-er udfert. Jeg havde ogsd habet pa, at
jeg her ved anden behandling havde kunnet
taklke hele udvalget for tilslutning, men
desveerre er det jo ikke tilfwldet. Venstres
og de konservatives medlemmer af udvalget
meddeler i beteenkningen — og det er tillige
gjort i meget steerke ord her i eftermiddags —
at man ikke kan tilslutte sig forslagene. Jeg
tor slet ikke neevne de betegnelser, som det
mrede medlem hr. H. C. Toft svang sig op til,
men resultatet har altsé veeret farst og
fremmest, at man ikke har kunnet tilslutte
sig forslagene, og man har endda sagt det 1
beteenkningen med vendinger om, at fler-
tallet har afvist 1eahtetsforhandlmger Jeg
forstdr, at man hermed har ment realitets-
fmhandhnger om mere principielle een-
dringer i regeringsforslagene; men flertallets
@ndringsforslag tyder jo netop pi, at af-
standen mellem de to opfattelser har veret
sd stor, at enhver kan se, at mange mulig-
heder for forligsforhandlinger, for enighed i
udvalget, har der ikke veeret til stede.

Nar jeg under ét betragter de sndrings-
forslag, der her er stillet af de to partier
venstre og det konservative folkeparti,
forstar jeg, hvor f3 muhgheder ndvalgs-
flertallet har haft for at opnd enighed. Efter
min mening burde disse muligheder have
veeret til stede; de burde have vearet det
alene pa glundlag af regeringsforslagene;
de indeholder s34 stor imedekommenhed
over for gnskerne om en omlegning og en
nedsettelse af amtsskatterne, at det skulle
kunne fi tilslutning fra alle sider, selv om
jeg naturligvis erkender, at man fra ven-
stres og konservativ side kunne have onsker,
der gik endnu videre, end det blev tilbuds
fra regeringens side. Jeg forstdr imidlertid,
at regeringsforslagene, hvorefter altsd halv-
delen af den amtskommunale ejendoms-
beskatning, efter at bygningsskatterne er
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fikseret, ligges over pid kommunerne, ikke
Pa langt ner har tilfredsstillet de to partier.
Jeg vil gerne her understrege det, der er
regeringsforslagenes hovedindhold: at amts-
skatterne dog halveres, og at den halvdel,
der overfores til kommunerne, ydmhgere
bliver reduceret ved statens overtagelse af
kommunale udgifter til efter lovforslagene
godt 70 mill. kr. og nu efter @ndringsfor-
slagene til mere end 90 mill. kr. Samtidig
far ejendomsskatten den yderligere ned-
smwttelse, at den halvdel af amtsskatterne,
der udskrives af kommunerne, ikke blot
bliver fordelt som grundskatter alene, men
ogsd som indkomstskatter efter lignings-
forholdet. Disse "grundtrek 1 regerings-
forslagene burde veere af en sddan art, at
der kunne og skulle have veeret mulighed
for, at oppositionspartierne kunne have til-
sluttet sig dem.

Nar jeg ser pa de andringsforslag, som de
to partier har stillet, og som nsesten til for-
veksling ligner de forslag til folketings-
beslutning, som de te partier tre gange tid-
ligere har fremsat, forstar jeg godt, at der
ikke har veeret mulighed for at f& enighed
tilvejebragt.

Jeg mé altsh afvise de to partiers wn-
dringsforslag og vil gere det af flere grunde.
Nér de to partlel ikke alene opretholder et
statstilskud pa 100 mill. kr., som ganske vist
kan reduceres med, at man inddrager land-
brugets kon]unkturtﬂskud og ogsé inddrager
de 3 mill. kr. til sygehuse, sadan at stats-
tilskuddet ifelge mindretallets endrings-
forslag kommer ned p& 71,8 mill. kr., nar
oppositionen 84 vil lade staten overtage ud-
gifterne til folkepension, sidan som det ogsé
er foresliet i regeringsforslagene, sé bliver
resultatet af mindretallets sendringsforslag
jo dette, at statens merudgift ved omleg-
ningen af amtsskatterne bliver ikke mindre
end 166,3 mill. kr. Det er i hvert fald 72
mill. kr. mere, end regeringsforslagene selv
efter de af os foresliede endringer indeholder.
Det er muligt, at de to oppositionspartier fin-
der det forsvarligt og rigtigt at anvende 165
mill. kr. alene pé nedsmttelse af amtsskat-
terne, men jeg ma i hvert fald ogsé pa det
grundlag afvise disse sndringsforslag.

For gvrigt kunne der veere grund til at
gere opmerksom pé, at et tilskud fra staten
pad 100 mill. kr. til amterne, fordelt efter
indbyggertal og grundvaerdi som foresldet
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af mindretallet, jo ville blive en temmelig
uensartet fordeling 1 forhold til amternes
udgifter. Det er det, der har gjort det si
umddelig vanskeligt at lave en midlertidig
ordning for det kommende sr. Man kan ikke
uden videre give et statstilskud pa 100 mill.
kr. til amterne og tro, at man sa fandt frem
til en rimelig fordeling. Dette tilskud, fordelt
som foresldet af mindretallet, wville til
eksempel kun give en nedsettelse péd en
fjerdedel i Keobenhavns amt, medens det
til eksempel ville give Senderborg og Vejle
amter en nedseettelse pa tre fjerdedele. Alene
en sidan skav fordeling viser, hvor uheldige
sadanne sendringsforslag er. Hvis de blev
gennemfort, s4 kunne der jo vare anledning
til at se pd beskatningen og beskatningens
udvikling i Kebenhavns amt.

M3 jeg i forbindelse med omtalen af disse
sendringsforslag geve et par bemewrkninger
med henblik pa det wrede medlem hr. Thi-
sted Knudsens, skal jeg sige gentagne ud-
talelser om og kritik af det nedsatte anke-
nevn. Det spergsmal havde vi fremme ved
lovforslagets forste behandling, og jeg mente,
det dér var gennemdebatteret. Nu pastar
det serede medlem igen, at dette ankensevn
skulle stride imod selvstyreprincippet; det
skulle' vare et indgreb i amternes kom-
munale selvstyre. En sddan pastand mé jeg
igen afvise. Jeg har lige s4 megen respekt for
sogneriddenes kommunale selvstyre, som jeg
har for amtsridenes kommunale selvstyre,
og ankensvnet skal netop beskeftige sig
med tilfzelde, hvor der ikke mellem disse to
organer kan opnds overensstemmelse om
ligningsforholdet. Det har intet med selv-
styrebegrebet at gere, at man for at klare
en sadan uoverensstemmelse nedswmtter et
ankensevn til at tage sig af disse ting.
Efter min mening har nsvnet en endnu
sterre preeventiv betydning, idet jeg ikke
har helt den samme opfattelse som det erede
medlem, at der vil komme mange sager ind
til anken@vnet af den pagmldende art.

Nej, nar det wrede medlem endelig vil
tale om begrsensning af selvstyret, 3§ synes
jeg, at det erede medlem skulle tenke
lidt mere derpé, nar det erede medlem nu
er medforslagsstiller il forslaget om, at
promillerne i sognekommunerne efterhdnden
skal tvinges ned til 25 promille. Jeg skal
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lige straks omtale de promillegranser, som
jeg mener det er rigtigt at sette, men jeg
mener, at det er 1 hej grad en begrensning
1 hvert fald af kommunernes frihed, nar
man vil g s3 langt ned igen som til de 25
promille. , x

Der er endnu et forhold, som mé tages i
betragtning ved bedgmmelsen af de sen-
dringsforslag, som mindretallet, venstres
og det konservative folkepartis repreesen-
tanter, stiller. Nar man ikke alene fikserer
og aftrapper bygningsskylden, men man
tillige fastliser udskrivningen af grund-
skyld til veerdierne for den 12. almindelige
vurdering, vil det betyde — og det kan
enbver da se — at al fremtidig stigning i
den amts- og sognekommunale beskat-
ning skal ske alene over indkomsterne.
Konsekvensen heraf vil vere den, at enten
mé vi have en sterk foragelse af den kom-
munale indkomstbeskatning, eller ogsd m3
statens tilskud sges yderligere fremover. -

Regeringsforslaget gik 1 sin oprindelige
skikkelse. ud pa, at der skulle vare en
overgreense for den sognekommunale pro-
mille pa 35, men det mé indremmes, at en
sadan overgreense ville medfore visse stig-
ninger i de kommunale skatteprocenter.
Jo lengere man swtter denne grense ned,
i des hgjere grad vil man {4 skatten fort over
pad den kommunale indkomstheskatning,
og derfor har jeg foresliet, at denne over-
grense forhgjes til 40 promille, ikke, som
det wrede medlem hr. Thisted Knudsen
sagde, som -en skeerpelse af reglen;
tveertimod er det en lempelse, at kommunen
far vet til at swtte promillen op il de 40.

Jeg har samtidig foresldet, at under-
greensen, der 1 lovforslaget er sat til 12 pro-
mille, eendres til 10 promille. Jeg har
forstaet det sddan, at det var et onske,
som deltes i hvert fald af det eme af de
to oppositionspartier. Selv om det for nogle
af de kommuner, som har de laveste grund-
skyldpromiller, vil betyde en forhgjelse af
de kommunale grundskatter, sg vil de 10
promille set i sammenheeng med halveringen
af de amtskommunale grundskatter: allige-
vel betyde en nedsewttelse af den samlede
grundbeskatning. Det méd jo indremmes, ab
med de 12 promille var der enkelte kom-
muner, som’ kunpe komme ud for mindre
stigninger, og derfor er det, jeg har foresléet
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bundgreaensen sat ned fra 12 til 10 promille.

Der har under udvalgsforhandlingerne,
har jeg forstaet, veeret draftet mulighederne
for en ydexligere lempelse i ejendomsbeskat-
ningen over for personer, hvis indkomster
som folge af alder, sygdom eller lignende
er faldet veesentligt. Det har veeret ind-
draget under udvalgets forhandlinger, og
det fremgar ogsd af den betwnkning, det
har afgivet, selv om spergsmalet ikke er
genoptaget her under debatten i efter-
middag. Men under disse forhandlinger er
det kommet til udtryk, at man, eller rettere
sagt, at ministeriet eller jeg skulle under-
sege, om der var mulighed for, at man
kunne give kommunalbestyrelserne bemyn-
digelse til 1 sexlige tilfelde, og hvor for-
holdene taler derfor, at tillade, at de arlige
ejendomsskatter ikke opkreeves, men ting-
lyses som gweld pa ejendommen. Jeg. har
forstaet det sidan, at det kun skulle gelde
1 sddanne sarlige tilfaelde, og jeg skal gerne
her bekrefte, hvad der stdr 1 betenkningen,
at jeg pa den givne foranledning skal fore-
tage en siddan undersegelse.

Ma jeg lige til slut gere et par bemserk-
ninger om to af wndringsforslagene. Det
drejer sig om det @ndringsforslag, hvorefter
der indfores en 10 promulle afgift af ejen-
domme, hvor ejeren ikke svarer indkomst-
skat til den pagwmldende kommune, og
om det w@ndringsforslag, der vedrarer
en 5 promille dekningsafgift til dekning af
visse kommunale udgifter. Jeg har forstaet
de samrdd og de forbandlinger, jeg har
haft med udvalget, sidan, at det var hele
ndvalget praktisk talt, der enskede disse
to endringsforslag. Jeg har nu forstaet af
forhandlingerne her i eftermiddag, at man
fra venstres og konservativ side kun giver
tilslutning til det ene af de to wndrings-
forslag, nemlig sendringsforslaget om daek-
ningsafgiften. Det ma jeg naturligvis
finde mig i, men jeg synes efter de for-
handlinger, vi havde i udvalget, og efter
de gnsker, der blev.fremsat dér, at disse to
sndringsforslag virkelig deekker et behov
pa disse omrdder, og derfor anbefaler jeg,
at man stemmer for dem.

Jeg skal med disse bemeerkninger anbe-
fale, at man stemmer for de af mig med
tilslutning af udvalgets flertal stillede n-
dringsforslag, medens jeg m& anbefale at
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stemme imod de @ndringsforslag, der er
stillet af mindretallet. '

Finansministeren - (Kjeld Philip): Som
nevnt i betenkningen og som anfert ad-
skillige gange under debatten i dag tager
jeg det af mig den 12. januar i &r fremsatte
forslag til lov om endring i lov om afgift
af forlystelser tilbage; dette meddeler jeg
hermed den hgjterede formand.

Formanden: Den hojteerede finansminister
har taget forslag til lov om w@ndring i lov
om afgift af forlystelser tilbage. Onsker
nogen at optage det? (Ophold). Da det ikke
er tilfwldet, er lovforslaget bortfaldet. .

(Kort bemserkning).

Anders Andersen: Jeg er enig i de betragt-
ninger, som det wmrede medlem hr. Aage
Fogh fremsatte om, at en afvikling af de
faste skatter ikke alene kunne klare land-
brugets ekonomiske problemer. Derimod
synes jeg, det er en forkert fremstilling,
nir det wmrede medlem alene hafter sig
ved den lettelse, der gives de store girde;
det er jo toner, vi har hert fer her i tinget
fra det wmrede medlem. Jeg synes, der er
mere grund til at hwefte sig ved, at en
lettelse af disse afgifter betyder en lettelse
ogsi for de sma brng, en lettelse, der ligger
imellem nogle hundrede kroner og et tusind
kroner. For de lavere indtwmgtsgrupper er
en sddan lettelse meget veosentlig, og .det
heofter jeg mig i hvert fald mere ved end
ved lettelsen for de store garde. .

Mé jeg ogsd understrege det, som det
@rede medlem hr. Holger Eriksen gjorde
opmezrksom pa, at ndr man gennemferer
denne lettelse, betyder det sterre indkomst-
skat og sterre personlig skat. Jeg vil gerne
understrege, at landbruget naturligvis. vil
betale skat af de personlige indkomster pa
lige fod med andre erhverv, men vi vender
os imod den serbeskatning, som de faste
skatter er for landbruget.

(Kort bemserkning).

Aage Fogh: M3 jeg for at helyse sporgs-
malet om, hvad de faste skatter betyder,
sige, at 1 den sidst foreliggende beretning
fra Landekonomisk Driftsbureau er detb
anfort, at de andrager 185 kr. pr. ha pa



1455

- [Aage Fogh.]

Lolland-Falster, 136 kr. pr. ha pa Sjelland
og Fyn og varierende belab 1 Jylland,
lavest i Midtjylland med 67 kr. og hejest
i Pstjylland med 107 kr. pr. ha. Alt dette
er pr. ha, og det gwlder bade herregérdene
og husmandsbruget; jeg har aldrig proyet
pd at fremstille det anderledes. Det er
klart, at det er ogsé lige meget som drifts-
udgift pr. ha, men der er bare den forskel,
at de sma brug har s store driftsudgifter
i forvejen, at de faste skatter dér kun
udger 3 pet. af driftsudgifterne, medens de
udger 6 pct. for de sterre garde, og sd
har jeg fojet til, at det, jeg er mere beteen-
kelig ved, er, at nir man letter disse skatter,
gr prioriteterne ind i stedet. Det wille
navnlig ske, hvis vi fik en generel ordning
af de faste skatter, sadan at vi virkelig
fik dem samlet til én fast skat i stedet for
gom nu at have dem fordelt pd amtet,
staten og kommunerne. Hvis man- havde
én fast skat, er jeg overbevist om, at sé
ville dette. blive anerkendt af keberen. som
en prioritet, der matte tages hensyn til,
ndr man handlede jord; det ville vere et
mere heederligh og godt formal at tilstreebe
at f4 dette gennemfiort.

(Kort. bemaerkning).

Anders Andersen: Jeg forstir ikke - det
®rede medlem hr. Aage Fogh. Det kan
vel ikke viere det wrede medlems mening,
at fordi de sterre ejendomme far en sterre
lettelse end de mindre ejendomme, skal
man bevare en uretfeerdig beskatning? Det
samme er jo tilfeeldet, hvis smerprigen
stiger, s& fir ogsd de med de mange lkoer
foraget deres indteegt mere end de med de
mindre beswtninger. Det kan ikke vere
et argument for at bevare en urimelig be-
skatning.

Formanden: Det wrede medlem hr. Aage
Fogh har ordet for en kort bemseerkning.
Derefter gar vi over til talerlisten.

Aage Fogh: Jeg betragter det ikke som
en uretfeerdig skat, tveertimod. Jeg betragter
det som den retsindigste form for afgift,
vi har, den, der svares for at fa ret til at
dyrke en del af Danmarks jord. Den skal
bare indfgjes som en prioritet, hvor renten
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svares til samfundet i stedet for til~privat—
kapitalen. Hvis det mal ikke kan nas, har
jeg ikke s8 forfaerdeh& stor mteresse ide
faste skatter.

Holger Eriksen: Det mrede medlem hr.
Thisted Knudsen erklerede, at regerings-
partiernes udvalgsmedlemmer havde vaeret
84 stive som torne og stetter. Ja, det er
naturligvis en subjektiv vurdering, der her
kommer til udtryk, som jeg ikke skal ga
nermere ind pé, men jeg kan forsikre, at
jeg til gengeld ikke hos oppositionspartier-
nes medlemmer har fundet den yndigste
rose, ja, ikke engang i form af det wmrede
medlem.

Vanskeligheden har jo ligget i, at vi ikke
har kunnet komme pa talefod, fordi oppo-
gitionen ikke har villet erkende, hvad det
i realiteten drejede sig om. Man snakker
uden om, man snakker om landbrugets
forhold og meget andet, som ikke direkte
kommer spergsmalet ved. Vi har hert det
wrede medlem forteelle os, at landbruget
rader over 70 pct. af den danske jord. Ja
men hvad vedrerer det det foreliggende
sporgsinal? Mere rimeligt havde det sa
veeret at fortmlle os, hvordan jordveerdien
er fordelt mellem landbruget og den gvrige
befolkning. Det blev der ikke sagt noget
om. Vi horte det blive anfert, at land-
bruget hver dag fremskaffer for 10 mill. kr.
udenlandsk valuta. Ja men hvad er der
at sige til det? Vi har eksportindustrier;
som hjemferer uhyre megen fremmed va-
luta, og vi har andre industrivirksomheder,
som. fabrikerer med henblik pd hjemme-
markedet. Er eksportindustrien da national-
gkonomisk mere veerdifuld end de pvrige?
Ville det ikke, hvis man endelig vil plale,
veere mere rimeligt at gore opmiwerksom pa,
bvor mange mennesker de forskellige be-
skeeftiger? Gjorde vi det, ved vi godt, at
landbruget ville komme ned pé et meget
lille tal.

Det, man har villet, kan mges meget
kort. For det forste har man gnsket at
stille dem, der bor uden for kebstederne,
skattemessigt anderledes end dem, der bor
i kobsteederne, derved at staten skulle over-
tage en veaesentlig del af udgifterne, ganske
uden hensyn til, om der er tale om land-
brugere eller der er tale om den’ ‘gvrige

befolkning. Jeg ved ikke, om det eerede
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medlem vil heste ros for defte hos ind-
byggerne i Ringsted. Jeg vil mene, at de
er sa fornuftige, at de siger, at der mé
veere ensarbethed. Men det vil man ikke
fra. den side, nér man kommer med de
100 mill. kr., som staten skal yde pa denne
side af plankeveerket eller jerntappet, men
aldeles ikke pa den anden.

Dernwst vil man afskaffe gradvis alt,
hvad der hedder grundbeskatning. Vi kan
ilke diskutere pa dette grundlag. Jeg lagde
meerke til, at det wmrede medlem segte at
drage en videnskabelig afhandling, som den
hgjtwerede finansminister i sin tid som pro-
fessor har skrevet, ind 1 debatten. Jeg
synes i og for sig ikke, at det gjorde nogen
veesentlig virkning. Jeg synes ikke, at det,
der blev sagt dér, var af en sédan karakter,
at det virkelig kan anvendes i den forelig-
gende diskussion. Men jeg har altid megen
respekt for nationalgkonomer, og jeg kan
ogss ‘tenke mig at drage udtalelser fra
gkonomer ind i debatten, og derfor vil jeg
bede den hejteerede formand om tilladelse
til et citat fra Finanstidende. Det drejer
sig om nummeret for den 20. januar 1961.
Jeg kan maske foje til med det samme, at
med hensyn til det politiske mener jeg, at
dette blad ligger meget lavt. Jeg mener,
at det efterhénden er sunket ned til at blive
ot almindeligt antisocialistisk kampskrift af
meget ringe lodighed — men det er det
politiske. Med hensyn til det gkonomiske
ms man indremme, at dér har bladet stadig
vk medarbejdere, som er i stand til at
fremsstte udtalelser af en sddan verdi, ab
de m# tages med i betragtning. Hvad skriver
bladet s& ved denne lejlighed? Det skriver:

,Hvad lempelserne i ejendomsbeskat-
ningen angar, er det indlysende, at der
kun kan veere tale om en forbigdende fordel
for landbrugserhvervet som sddant. Eiter-
handen som landbrugsejendommene skif-
ter ejere, vil skattelempelserne blive kapi-
taliserede og for fremtiden komme til at
péhvile ejendommene som private prio-
riteter. Samtidig skal de nye ejere betale

92
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deres andel af den personskatteforsgelss,
der ngdvendigvis mé trede i stedet for
lempelsen i ejendomsskatterne. Den nye
generation, som landbrugets talsmend
ellers altid neerer en rerende omhu for,
bliver med andre ord endnu vanskeligere
stillet, end den ville have veeret, safremt
ejendomsheskatningen var blevet opret-
holdt som hidtil.*

Ja, det siger man fra et blads side, som
i alle tilfelde er modstander af socialde-
mokrati og socialisme, og det er den righige
vurdering. Men nar de berrer overhovedet
ikkke vil diskutere pa dette grundlag, sim-
pelt hen swmtter kikkerten for det blinde
gje og ikke vil forstd det, kan vi ikke
komme pa talefod med dem.

] den samme forbindelse kan jeg henvise
til det srede medlem hr. Thisted Knudsens
bemerkninger om, hvor stor ejendoms-
skatten er 1 Holland, i Vesttyskland, i Eng-
land o. 8. v. — som om det i sig selv var
noget som helst bevis for, at det danske
landbrug er darligere stillet end land-
gruget 1 Holland, 1 Vesttyskland o. s. v.!
Hvis det wrede medlem vil fremfere et
argument her, er det nedvendigh samtidig
at oplyse, hvor stor jordprisen er i disse
lande sammenlignet med jordprisen her-
hjemme. Jeg er ikke spor 1 tvivl om, tveert-
imod, jeg ved det, at jordprisen i disse
lande er betydelig hojere, end den er her,
hvilket netop er bevis for, at den lavere
beskatning har medfort en storre athengig-
hed af kapitalen, end man har det her-
hjemme.

Jeg lyttede naturligvis med megen in-
teresse til den virkelig dybtgdende indig-
nation, der kom frem 1 det wrede medlems
tale om krenkelse af det kommunale selv-
styre. Nu har jeg altid opfattet det arede
medlem som en stor taler, men efter at
jeg havde hert dette, gik det alligevel op
for mig, at der er et andet omrade, hvor
det serede medlem er endnu sterre, og jeg
neerer ingen som helst tvivl om, at nér det
mrede medlem engang, meet af dage -
det ske sent, naturligvis — mé tage afsked
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med denne verden, vil det serede medlem’

med endnu sterre ret end Nero kunne sige:
hvilken skuespiller er der ikke get tabt
i mig! Jeg har nemlig aldrig veeret ude for
en selvmodsigelse som her. Man er, som
den hojteerede indenrigsminister har gjort
opmeerksom pé, forarget over, at der sker
indgreb i amtsradenes rettigheder. Men
hvad er det for indgreb? Det or indgreb i
amtsridenes rettigheder til at blande sig i
det kommunale selvstyre, udtrykt ved kom-
munerne. Hertil kommer g8, at det srede
medlem jo i virkeligheden af fuld kraft
arbejder for at beksmpe det kommunale
selvstyre. De 25 promille, som jeg allerede
har neevnt, og som den hgjterede indenrigs-
minister ogsd har navnt, er jo beviset der-
for.

Jeg har pavist, at det hovedsagelig er de
venstreregerede landkommuner, der har de
store grundskyldpromiller. Og hvad sa?
54 kommer man her og forlanger, at der
skal foretages statsindgreb over for det
kommunale selvstyre, simpelt hen fordi
man trods al agitation ikke er i stand til
at tvinge disse kommunalridsmedlemmer
fra venstre til at nedsmtte promillerne; og
nér de ikke vil det og venstre ikke selv har
magt il at gennemtvinge det, siger man,
at s& mi staten, lovgivningsmagten, tvinge
dem til at reducere promillerne. Se det er
en méde, man godt kan agitere pé og maske
ogsd med en vis virkning, men der er ingen
realitet i det, og derfor kan der aldrig
komme noget nd af en sidan forhandling.

Hvad det wvede medlem hr. H. C. Toft
angdr, ma jeg sige, at nir man bliver ved
med at gentage det, der er modbevist,
fremsette de samme postulater hele tiden,
kan man i hvert fald ikke forvente, at en
diskussion skal fore til noget. Jeg lagde
maerke til, at det srede medlem gentog
sin pastand om, at dér, hvor landbrugerne er
i mindretal, benytter de evrige beboere i
kommunen sig af det til at valte alle byr-
derne over pa de stakkels landmeend. J eg
tog ganske vist kun tallene frem for ef
enkelt amt, men jeg kunne fortsmtte fra
amt til amt med tal, der viser, at netop i
sddanne kommuner har man en lavere
grundskyldpromille og navlig et lavere ud-
skrivningsforhold end noget som helst andet
sted. Men det hjemlper ikke noget at pavise
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det. Man pastér frejdigt alt andet, og det ma
man for min skyld ogsi gerne, men s
kommer man ikke sagens kerne nsrmere,
og jeg tror, at den sunde fornuft ude i
veelgerbefolkningen vil vemre si stor, at
den reagerer mod en diskussion af den
karakter. S

Thisted Knudsen: Det wmrede medlem
hr. Holger Eriksens bemaerkninger var
méske lige ved at strejfe det personlige.
Et livs erfaring har lert mig, at nar man
ikke kan klare sig ps anden vis, gar man
los pa personen: Jeg behover det ikke, for
mine saglige argumenter er i orden, si jeg
tager fat pa det wrede medlem.

Det wrede medlem vil ikke forstd, hvad
det er, der sker ved oprettelsen af anke-
nevnet. Nu har vi ikke haft nogen egentlig
realitetsdraftelse i udvalget, men det: mrede
medlem vil komme til at opleve rigtigheden
at det, jeg siger, ogsd den hojteerede inden-
rigsminister. Der er ofte —og m4 vare det —
konflikter mellem sogne- og amtsrad om
ligningsforholdet. Der er mindretal ude i
kommunerne, som gang pa gang har falt
deres rettigheder gaet for nzr. Det har f. eks.
varet: tilfzeldet 1 omegnskommuner, hvor
landbruget -er kommet 1 hablost. mindretal,
og hvor man efter mit skeon har misbrugt
sin skattemsssige ret. Amtsrad, jeg vil se
et amtsrdd, der underkender et sognersd.
(Afbrydelse: Det er der mange der gor!),
Ja, s& vil vi dér opleve, at man gar til
ankenmvnet. Heri sidder 4 kommunale
repreesentanter plus en kongelig dansk em-
bedsmand. Der er opstiet strid om skatte-
udskrivningen i den-pagmldende kommune
— det er dog folkestyrets vigtigste omrade.
To synspunkter finder udtryk i ankensevnet,
og det bliver da formanden, der kommer i
den vanskelige situation — jeg misunder
ikke denne kongelige. danske embedsmand
—— at métte treffe afgorelsen. En vis prak-
sis, visse kriterier, vil blive dannet. Det
vil man komme til at opleve. Og s vil
jeg sige noget smukt til det serede medlem,
nemlig at som den redelige mand, det srede
medlem er, vil han en dag sige: Thisted
havde selvfglgelig ret!

M jeg si gi videre med hensyn il
spergsmélet om beskatningen. Jeg er da
klar over, at vi her i landet skal have faste
skatter, selvy om man, som den hojteereds
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finansminister i sin bog, kan have lidt
vanskeligh ved at begrunde hvorfor; der
kan vere si mange ting, der taler imod,
bl. a. at faste skatter, som finansministeren
bemmrker, ikke er udtryk for nogen egent-

lig skatteevne eller forbrugsevne, men mé-

ske rammer noget tilfwldigt. Men der er
da ingen, som ikke er klar over, at vi skal
have faste skatter. Det, vi har kempet
imod, og som vi fortsat kamper imod, er,
at disse skatter — det er til det serede med-
lem hr. Kirkegaard, der ikke vil forstd —
vedbliver at stige og ramme et erhverv.

Tag blot ned til Preests amt; dér skal byg-
ges sygehus for 70 mill. kr, T morgen skal vi
her i tinget behandle den hgjtzrede inden-
rigsministers lovforslag om sygehusud-
gifterne. Alle anlegsudgifter ved et sidant
sygehus, renter og afdrag, skal betales af
amtskommunen selv, for driftsudgifterne far
man ca. 60 pot.s dekning. Enhver, der
kender en smule til dette forhold, ved, hvil-
ken stigning i udskrivningen pa jordver-
dierne og pa landbruget i Praesto amt dette
vil betyde.

83 kommer vi til det centrale punkf —
det bevager det wmrede medlem hr. Kirke-
gaard sig uden om, det bevager det wrede
medlem hrv. Holger Eriksen sig uden om,
og den hejteerede indenrigsminister sjosker

hagefter — det er sporgsmilet, om disse
skatter skal vedblive at stige eller de ikke
skal. Dér bejer jeg mig i dyb mrbedighed
for det srede medlem hr. Aage Fogh. Han
er dog inde pa en realitetsbetragtning, idet
han siger: skal vi s& drefte den faste be-
skatning, skal vi drvefte muligheden for at
gore landbrugets del heraf konjunktur-
bestemt? Det hgrte vi ikke noget om i nd-
valget; det herer vi forst nu. Kan det tages
op, mrede medlem? Her er den hgjterede
finansminister, her er det srede medlem
hr. Kirkegaard, her er endog den fungerende
statsminister, de representerer dog vel en
smule i dette ting. Kan vi forhandle pa
dette grundlag nu? Er der mening i det,
eller er det kun afvisning? (Afbrydelse). Ja,
det mrede medlem far jo ordet senere.

M jeg endelig gere nogle bemmrkninger
om promillerne. Jeg har sagt, st de hetyder
en skerpelse, og det gor de — der er ogsé
en mildning, nar man gr ned fra 12 il 10
promille, det erkender jeg — men nér wan
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for kun kunne udskrive 35 promille i sogne-
kommunal grundskyld og man nu kan gé
op til 40, vil det i mange kommuner betyde
en skeerpelse; det kan ikke undgds. Hvis
ilkke den hgjterede indenrigsminister kan
forsta det, s& er det i hvert fald ikke min
skyld; det er forklaret tydeligt nok.

Det, der nu er tilbage, er det sporgsmal,
om der er mening i de udtalelser, det ere-
de medlem hr. Aage Fogh fremsatte. Skal
vi kun medes, snakke sammen i b minutter
og s& g4 videre, eller erkender man, at der
er realiteter i det, det eerede medlem hr. Aage
Fogh sagde, og som jeg ogsd har sagt: det, det
golder om, er at fi skatterne nedsat?
Spurgte jeg ikke under forhandlingerne i
udvalget, om man vil veere med til at lofte
sygehusudgifterne ud af den amtskommunale
udskrivning, s& at sygehusudgifterne ikke
bliver ved at pavirke landbrug og bolig?
Afvisning! Spurgte vi ikke ogsd om land-
brugets swrlige forhold? —- det erede med-
lem hr. Holger Friksen kan huske det,
Afvisning! Der har ikke veeret antydning af
forhandlingsmulighed pé et eneste tids-
punkt under udvalgsforhandlingerne.

Vi er da klar over — og det sagde jeg
for — at vore forslag trmkker linjerne op.
Der er forskel i landkommunerne. Vi har
mange, mange flere indkorster i bykom-
munerne end i landkommunerne. Der-
for kan der vesere uogen rwson i, af
staben overtager en sterre del. Men alt
er gang pa gang blevet afvist, og tilbage
star vi med et resultat, som jeg personlig
er skuffet over, og for hvilket jeg legger
ansvaret alene pa den hojteerede finans-
minister og det smrede medlem hr. Kirke-
gaard. Jeg havde ikke ventet mig andet af
socialdemokratiet, de gar den politiske vej,
som de selv har udstukket, der er intet at
bebrejde. dem — det er fuld grundskyld
uden erstatning, og det overlades til kom-
munerne at gennemfsre det. Det er det
mrede medlem br. Holger Eriksen, der ér
en politisk triumfator 1 denne sag, og det
mrede medlem hr, Kirkegaard er bogstave-
lig talt blevet jeevnet med jorden.

H. C. Toft: Jeg har et par bemeerkninger
til nogle af de wrede ordferere.

Det wrede medlem hr. Kirkegaard gav
udtryk for, at det, venstre og de konservative
ville med deres forslag, var at gere det
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dyrere for de unge; han ville tale de unges
sag. Jeg kunne derfor have lyst til at rette
det sporgsmdl til det wmrede medlem hr.
Kirkegaard, om han dog ikke deler den
opfattelse med venstre og det konservative
folkeparti, at den lettelse, man siger at
man giver over amtsejendomsskatterne til
landbruget, i virkeligheden ingenting er;
mener det srede medlem hr. Kirkegaard
det, kan vi nok veare enige; men Imener
det erede medlem hr. Kirkegaard, at der er
tale om en lettelse, vil de virkninger, det
zrede medlem talte om, hvorved man til-
godeser dem, der havde et gammelmands-
synspunkt, vwere det, det wrede medlem
allerede med regeringsforslagene tilgodeser.
Jeg vil gerne dertil foje, at jeg er enig med
det mrede medlem 1, at det at fjerne disse
ejendomsskatter ikke er en tilstrekkelig
lettelse af de vanskeligheder, landbruget
stdr over for; men her star vi altss med en
af de opgaver, hvis lgsning vil betyde en
lettelse for det landbrugserhverv, som er i
vanskeligheder.

Jeg vil gerne til det mrede medlem hr.
Mose Hansen sige, at vort forslag om de
10 promille, der skulle betales til amtskom-
munen af dem, der havde ejendom i amts-
kommunen, men ikke boede der, ikke var
et forslag, der tog sigte pd at pavirke ejen-
domspriserne. Men forholdet ville jo uden
en sidan bestemmelse veere det, at den, der
ejede en ejendom i amtskommunen, en
storre gard f. eks., overhovedet ikke, hver-
ken gennem ejendomsskatter eller person-
skatter, kom til at bidrage til amtskom-
munens udgifter. Derfor har vi ensket, at
han gennem en afgift psd 10 promille til
amtet i hvert fald i nogen made kom til at
bidrage til amtets udgifter. Med hensyn til
det @ndringsforslag, som pi dette punkt
er stillet af regeringen om 10 promille til
kommunen, vil jeg sige, at dér far man en
afgift af ejendommen, méaske helt op til
40 promille. Vi kan ikke stemme for detite
endringsforslag fra regeringen, for nar man
har mulighed for at n& helt op pa 40 pro-
mille i forvejen, er der ikke grund til at

lmgge yderligere 10 promille til, s3 man

kommer helt op pa 50 promille.

Den hgjterede indenrigsminister havde
opfattet det rigtigt, ndr han mente, at det
af regeringens endringsforslag, vi ville
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stemme for, var forslaget om dmknings-
afgift. Det har vi sagt at vi ville stemme
for sammen med regeringen, det er ganske
rigtigt; men i gvrigt vil vi ikke tage ansvar
for de wndringsforslag, som regeringen har
stillet. Den lovgivning, der her er foreslaet,
mener vi ikke at kunne stotte.

Den hgjteerede indenrigsminister spurgte,
om vi ved tredje behandling ville stemme
for regeringens lovforslag. Det kan jeg ikke
pé nuverende tidspunkt udtale mig om.
Men jeg vil gerne over for den hgjteerede
indenrigsminister gentage det spergsmal,
som det serede mediem hr. Anders Andersen
rejste over for regeringen, idet det @mrede
medlem nevnte den forhandling, der var
foregaet mellem reprasentanter for land-
bruget og den hejterede statsminister, og
spurgte, om vi ikke kunne & det inddraget
1 forhandlingen i udvalget mellem anden
og tredje behandling. Far vi ser, hvordan
regeringen da stiller sig, kan vi ikke udtale
o8 om, hvordan partiets stilling vil veere
ved den endelige afstemning.

Den hgjtwrede indenrigsminister talte
om, at den fordeling, som vore og venstres
forslag ville give, kun ville betyde en
fjerdedel i Kobenhavns amt og tre fjerde-
dele i Senderborg amt. Man har i det hele
taget under disse lovforslags behandling
talt om en fjerdedel og tre fjerdedele, om
promiller pé det ene og det andet omrade.
Men det, der interesserer den enkelte
borger, er vistnok i allerhojeste grad kro-
ner og grer, hvordan ordningen det vilramme
ham, og hvilke fordele han vil {3,
hvilke negative og hvilke positive sider der
bliver. Jeg vil pd ny minde om, at de
forslag, vi har stillet sammen med venstre,
1 Kabenhavns amt vil virke pa lejendgiften
og udgiften til eget hus siledes, som jeg har
anfert, og jeg vil gerne tilfgje, hvad jeg ikke
fik sagt i mit forste indlmg, at der derud-
over ikke vil ske nogen stigning 1 indkomst-
skatten. Nar vi tager forholdet i 1959-60
og overferer det fra amtet til kommunen,
vil det betyde med den lettelse, kommu-
nerne far i folkepensionsudgifterne, at man
kan holde skattebelobet pa det samme
som sidst.

Det w®rede modlem hr. Holger Eriksen
mente, at jeg ikke kunne blive ved at frem-
fore mine argumenter med hensyn til de
bymessige kommuner. Jeg har ikke, som
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man maske kunne mene efter det wrede med-
lems forste indleeg, sagt, at det var i de
socialdemokratisk-radikalt styrede kommu-
ner, at forholdet var sddan, at man kunne
overvalte stigende grundskatter pd land-
ejendomme. Jeg har sagt, at mulighederne
var til stede i bymemssige kommuner. Men
nar det serede medlem siger, at det er disse
kommuner, der har de laveste grundskyld-
promiller, vil jeg deroverfor anfere, at her
er Kobenhavns amt medregnet, og her har
man i forvejen de meget hoje grandveerdier
og omrdder, hvor der newsten ingen land-
brugsejendomme findes.

Men nér man nu gennem regeringens for-
slag @wndrer ligningsforholdet fra tidligere
at vaere bygningsskatter plus grundskatter
i forhold til indkomstmassen til at veere
grundskatter i forhold til indkomstmassen,
si fjerner man den hemsko, som der for de
bymmssigt bebyggede kommuner var péd at
veslte grundskatter over pa landbrugsejen-
domme, og hvis bygningsskatten var med-
inddraget i ligningsforholdet, ville det, hvis
man strammer ligningsforholdet, samtidig
med at man hever grundskatten, ogsé haeve
bygningsskatten og dermed ogsé ramme dem,
der bor i.den bymassigt bebyggede del af
kommunen. Derfor er det, jeg irygter, at
nar denne hemsko fjernes, vil man i disse
kommuner i stigende grad overvelte den
del, der kommer fra amtskommunen, som
grundskatter i kommunen. ‘

Indenrigsministeren (Hans R. Knudsen):
Nar det werede medlem hr. H. C. Toft sporger
mig, om der er mulighed for, at der mellem
udvalget og det #rede medlem hr. Anders
Andersen kan komme forhandlinger i gang
mellem anden og tredje behandling, kan
jeg desveorre kun svare, at det mé vee-
re et forhold, som det wmrede medlem hr.
Anders Andersen mé afgere med udvalget,
som han for gvrigt selv er medlem af.

Hermed sluttede forhandlingen.

Der foretoges forst afstemning vedrerende
forslag til lov om den amtskommunale
beskatning.

' Alndringsforslag nr. 1 L
forkastedes- med 93 stemmer mod 65.
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Andringsforslag nr. 2 og § 1, saledes
sendret,

vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 3 betragtedes som
bortfaldet efter forkastelsen af aendrings-
forslag nr. 1.

Andringsforslag nr. 4 og § 2, siledes
sendret,

vedtoges uden afstemning.

Andringsforslagene nr. 5 og 6 om ind-
seettelse af 2 nye paragraffer betragtedes
som :

bortfaldet efter forkastelsen af aendrian—
forslag nr. 1. :

§§ 3-5
vedtoges uden afsternning.

Lovforslagets overgang til tredje behaﬁdl@'ng
vedtoges nden afstemning.

Formanden: Lovforslaget gir nu til for-
nyet behandling i udvalget.

Man foretog derps afstemning vedrs-
rende forslag til lov om beskatning til koui-
munerne af faste ejendomme.

ﬁEndringsforslé,g nr. 1
forkastedes med 94 stemmer mod 66.

§§ 1 og 2
vedtoges uden afstemning.

HAndringsforslag nr. 2
forkastedes med 94 stemmer mod 67.

Andringsforslagene nr. 4, 6, 7, 11, 12,
14, 15, 17 og 19 betragtedes som
bortfaldet efter forkastelsen af de andre
mindretalseendringsforslag til dette og det
foregéende lovforslag. '

Andringsforslag nr. 3, § 3, séledes
sendret, sndringsforslag nr. 5, § 4, sledds
@ndret, §§ 5-22, endringsforslagene nr. 8
og 9, § 23, siledes sndret, sndringsforslag
nr. 10 om indsmttelse af en ny paragraf
efter § 23, §§ 24-26, mndringsforslag nr. 13, .



1467

§ 27, séledes endret, §§ 28-31, sendrings-
forslag nr. 16, § 32, saledes sendret, sendrings-
forslag nr. 18, § 33, siledes @ndret, og
§§ 34-37

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Lovforslaget gir nu til for
nyet behandling i udvalget. ‘

Derpa foretoges afstemning vedrgrende
forslag til lov om statens overtagelse af
visse kommunale udgifter m. m.

Lovforslagets §§ 1-6 og dets overgang til
tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Lovforslaget gir nu il for-
nyet behandling i udvalget.

Dernsest foretoges afstemning over for-
slag til lov om eendring i lov om invalide-
og folkepension og lov om pension og hjelp
til enker m. fl. (Om forhejet statsrefusion).

Lovforslagets §§ 1-3 og dets overgamg .til
tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Loviorslaget gar nu til for-
nyet behandling i udvalget.

- Forslag til lov om sndring i lov om afgift
af forlystelser var taget tilbage (se sp. 1454)
og dermed bortfaldet.

Man gik sluttelig til afstemning vedre-
rende forslag til lov om endring 1 lov om
atgift af spiritus, vin og ol.

Lovforslagets tekst og dets overgang til tredje
behandling
vedioges uden afstemning,

- Formanden: Lovforslagé‘t gir nu til for-
nyet behandling i udvalget.

Jeg skal lade de tre sidste sager udgd af
dagsordenen,
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Udvalget angdende forslag til lov om ud-
lén til arbejderboliger pa landet har afgivet
tillegsbeteenkning over nmvnte lovforslag.
Eksemplarer vil blive omdelt.

Udvalget angéende forslag til folketings-
beslutning om opsigelse af telefonkonces-
sioner har afgivet beteenkning over nmvnte
forslag. Eksemplarer vil blive omdelt.

Medlem af folketinget Hans Schmidt har
meddelt mig, at han ensker til finansmini-
steren at stille falgende spergsmél:

»Kan ministeren tilsige regeringens
medvirken til en ordning vedrerende
visse efterkrigsloves virkninger i over-
ensstemmelse med min henvendelse' af
21. april 1960 til formeendene for folke-
tingets partigrupper og tingets medlem-
mer fra den sgnderjyske storkreds?
Medlem af folketinget Poul Meller har

meddelt mig, at han ensker til finansmini-
steren at stille folgende sporgsmal:

»Den 18. januar i &r oplyste finans-
ministeren over for folketinget, ,at der
pd embedsmandsplan allerede i nogle
méneder har fundet visse overvejelser
sted bl. a. mellem Arbejdsgiverforeningen
og skattedepartementet om nogle spargs-
mél vedrgrende overgang til kildeskat®.
Vil finansministeren nermere redegare for
omfanget og indholdet af de omtalte
overvejelser?”

Spergsmalene vil blive optaget pad dags-
ordenen for tingets ferstkommende sporge-
tid.- : :

Folketingets neeste mode atholdes i mor-
gen, torsdag den 16. februar, kl. 13 ried
folgende dagsorden:

1) Valg af 1 medlem til licitationskommissio-
nen (i stedet for fhv. folketingsmand
Morten Larsen).

2) Forste behandling af:
Forslag til lov om wndringer i lov om
det kommunale skoleveesens styrelse og
tilsyn.

3) Forste behandling af.
Forslag til lov om statstilskud til private
gymnasieskoler,
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4) Forste behandling af:
Forslag til lov om statstilskud til private
studenterkursus.

B) Faorste behandling af:

Forslag til lov om eendring af lov om
mamgling i arbejdsstridigheder.

6) Forste behandling of :

Forslag il lov om sndring af lov om den
faste voldgiftsret.

7) Forste behandling «f -

Horslag til lov om sygehusveesenet.

Madet hevet k1. 1735,

34. mede. '
Torsdag den 16. februar kl. 13. |

Formanden: [ skrivelse af dags dato
meddeler forsvarsministeren, at han ensker
mundtligt at fremseette:

Forslag til lov om hjemmeveernet.

Udvalget angdende forslag til lov om
den amtskommunale beskatning, forslag
til lov om beskatning til kommunerne af
faste ejendomme, forslag til lov om statens
overtagelse af visse kommunale udgifter
m. m., forslag til lov om @ndring i lov om
invalide- og folkepension og lov om pension.
og hjeelp til enker m. fl. (Om forhejet stats-
refusion) og forslag til lov om eendring i
lov om afg1f’o af spiritus, vin og el har
afgivet tilleegsbeteenkning over navnte lov-
torslag. Eksemplarer er omdelt.

Uden for dagsordenen giver jeg ordet
. til den hegjterede forsvarsminister, for at
han kan fremswmtte det i dag anmeldte
loviorslag.

Forsvarsministeren (Poul Hansen): Her-
med tillader jeg mig for det haje folketing
- at fremsmtte forslag il lov om hjemmeveernet.

18/, 61: Meddelelser fra formanden.

1470

Ved det forsvarsforlig, som blev indgiet
for godt et ar siden, blev der trufiet aftale
om, at hjemmevernsloven og forsvarets
personellov begge skulle til revision i dette
folketingsar. Nér jeg ved denne lejlighed
kun kan fremsette forslag til ny hjemme-
veernslov og mé meddele det haje ting, at
personellovsrevisionen er udskudt til neeste
folketingsar, har det felgende grunde:

Ved den lange rekke forhandlinger, der
har fundet sted med forsvarets personel-
organisationer, er der fra alle de sterste og
mest betydende organisationer fremfort et
steerkt enske om, at forslag til personellov
for forgvaret ikke blev fremsat og i hvert
fald ikke gennemfort, for der er foretaget
en opgerelse over personelbehovet og en
undersegelse og fastleggelse af arbejds- og
ansvarsomrader for de forskellige personel-
kategorier. En sidan opgerelse og under-
spgelse mi nedvendigvis tage nogen tid
og kan ikke foretages, for forsvarets orga-
nisations- og kommandostruktur er fast-
lagt. Jeg har da for at imedekomme per-
sonelorganisationernes ensker ment det rig-
tigst at udskyde fremsettelsen af et revi-
sionsforslag til neste folketingsér, og jeg
vil gerne takke for den forstaelse herfor,
som jeg har medt hos de partier, der deltog
i forsvarsforliget.

Jeg vil gerne tilfaje, at der ikke i udsky-
delsen ligger nogen sendring af min opfat-
telse af, hvorledes forsvarets personellov
bor se ud f. eks. med hensyn til den en-
drede status for 1enr1kgruppen, som er
pateenkt. Det er mig ogsi magtpiliggende at
nevne, at der efter min opfattelse i per-
sonelloven til sin tid ber sikres gruppen af
reserveofficerer til fuld vedvarende tjeneste
den tryghed, som denne gruppe har krav
pd, og som forst og fremmest mé gi ud pa
at fastsette aldersgreenser, som er sam-
menfaldende med det tidspunkt, fra hvilket
de pageldende officerer efter de geeldende
regler kan opnd pension. Administrationen
vil indtil da felge tilsvarende retningslinjer.

I overensstemmelse med aftalen om en
revision af hjemmeveamrnsloven blev hjem-
meveernsledelsen 1 forsommeren 1960 an-
modet om at udarbejde et revisionsforslag,
og dette forslag har siden veeret forhandlet
med forsvarsstyrelsen, de frivillige kvinde-
korps, der stdr tilknyttet hjemmevernet,
og de bererte personelorganisationer.



