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[Klrkemmlsteren] ) '

.- md jeg takke ordfgrerne. for det konservatlve
folkeparti - og venstre for den imgdekom-
menhed og det madehold, der er vist. Jeg
er glad for, at der er blevet enighed om
lovforslaget Jeg er ganske-enig i'den be-
tragtning, der er fremfgrt at det er en
god ting, at tinget- stdr sammen om den
. klrkehge lovgivning. .

. Vedrerende det pnnclplelle vil ]eg sige,
" at det er rigtigt, at jeg havde fremsat lov-
forslaget i en noget anden skikkelse. Prin-
cipielt er jeg tilheenger af fuld offentlighed
ved - menighedsradsmederne, men vi,
har arbejdet med disse ting og kender de
- praktiske forhold, ved, at det undertiden
kan vare vanskeligt at gennemfare. Derfor
valgte jeg den forsigtigere formulering. Jeg
er imidlertid glad for, at vi har faet wndret
lovforslaget, glad for enigheden bag - det.
Her har altsd principielle og praktlske syns-
punkter bejet sig mod hinanden, og jeg
tror i og for sig, at denne lille ting maske

- kan & mennesker til at overveje: bruges de

kirkelige midler p& en rigtig made? Er der
gamle udgifter, der kan spares? Er der nye

muligheder for ‘at bruge ridighedsbelobet?

Er det rimelige belob, der bruges? Kort
sagh — Jeg tror, det er et lille positivt skridt,
og jeg takker for enstemmlgheden bag lov—
forslaget.

: Hermed sluttede forhandlingen

A]ndrmgsfmslaget §1 saledes mndret, og
$§ 2 og 3
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

, Formanden: Jeg foreslar,. at lovforslaget\.
gér direkte til tredje behandling uden for-

nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gor
indsigelse imod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget (Ophold). Det er ved-
‘taget. 4

Den naeste sag pa dagso1denen var:

~ Forste behandling af forslag til lov om cen-
dring 1 lov om arbejdsanvisning og arbejds-
loshedsforsikring m. v. (Om amdmng a]‘ un-
derstattelsessatse'i M. . ).
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(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 3218,
fremssttelsen i tidenden sp. 3573)..

Formanden: Sammen med denne sag fore-

tages de under punkterne 5 og 6 pid dags—

ordenen opfe:rte sager, nemhg

Forste behandling af forsla,g til lov om aon-
dring ¢ lov om kommunale beslcw/tzgelses—

udvalg.

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 3229,
fremsewttelsen i tidenden sp. 3577).

 Forste behandling af forslag til lov om ydelse
af ekstraordincer hjelp 4l langvarigé arbejds-
lose [af Alfred Jensen m. fl.].

(Lovforslaget findes i tilleg A., sp. 2831,

fremseettelsen i tidenden sp. 2744).

Lovforélagene sattes til fdrha,ndling.

-Socialministeren (Bomholt): Vedrgrende
det forslag til lov om ydelse af ekstraordi-
neer hjelp til langvarigh arbejdslese, der er
fremsat af det wrede medlem hr. Alfred
Jensen m. fl., skal jeg bemwmrke, at den
ekstraordinsere hjelp efter lovforslagets § 1
i givet fald vil komme il udbetaling pa et
tidspunkt, da understottelsessatserne i hen-
hold til det af mig fremsatte forslag til sen-
dring af arbejdsleshedsloven er blevet for-
hojet.

Vedrorende forslaget om en ekstraordiner
hjeelp. til ikke-forsikrede skal jeg bemeerke,
at en hjxlp som den foresliede, der ville
komme til at fremtreede som et supplement
til hjelp efter forsorgsloven, ville stride
ganske imod denne lovs principper, hvor-
efter der alene ydes hjelp, for s& vidt og i
det omfang der er trang til stede. Det kan i
denne forbindelse bemsrkes, at bade social-
ministeriet og indenrigsministeriet gentagne
gange har skredet ind over for kommuner,

~der efter mere generelle retningslinjer har
{ ydet hjeelp til ikke-arbejdsleshedsforsikrede.

Lovforslagets bestemmelser vil i gvrigt
veere vanskelige at praktisere, idet der for-
mentlig i mange kommuner ikke er fort en -
sddan kontrol med ledigheden, at betin-
gelserne kan dokumenteres opfyldt.

Jeg vil imidlertid finde det naturligt, om °
lovforslaget kunne henvises til samme ud-
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- [Socialministeren.]
valg, som skal behandle forslag til lov om een-
dring i arbejdsleshedsloven.

Peter Ravn: Det loviorslag, som vi skal
behandle, om @ndring i lov om arbejds-
anvisning og arbejdsleshedsforsikring har
veoret bebudet gennem leengere tid. Da vi
behandlede spergsmélet om en ekstraordi-
ner hjelp til langvarigt arbejdslese sidste
vinter, sagde den hejteerede socialminister,
at der var iveerksat nogle forhandlinger, og
det var hans hab, at der i den kommende
folketingssamling kunne fremseettes et lov-

forslag om ‘regulering af understottelses-

satserne. Det samme blev understreget 1
regeringserkleringen ved folketingets &b-
ning i oktober mdned. En lang rekke fag-
lige kongresser har ligeledes i sommerens
og efterarets lob peget pa, at en eendring af
arbejdsleshedslovgivningen var gnskelig.

Det foreliggende lovforslag kommer der-
for ikke som en overraskelse, men har veaeret
ventet, og mange har ventet pa det gennem
et stykke tid.

Der er groft sagt 3 nye ting i dette lov-
forslag set i forhold til den gewldende lov.
Man forseger for det forste at fremme be-
vegeligheden pa arbejdsmarkedet ved at
udvide bestemmelserne om rejsehjeelp, flyt-
tehjeelp og hjwmlp til dobbelt husforelse og
ved at lade arbejdsanvisningskontorerne gé
mere aktivt ind i billedet for at skaffe bo-
liger. For det andet prever man pé, nir et
medlems ledighed har ndet en vis greense,
ved serlige foranstaltninger at f& ham til-
bage til a,rbe]dshvet Det tredje punkt i lov-
forslaget gér ud pa en hgjnelse af de al-
mindelige understottelsessatser.

Det forste af disse punkter er et led i de
bestraebelser, der udfoldes for at skaffe den
storst mulige smidighed og beveagelighed
pé arbejdsmarkedet. Man giver arbejds-
anvisningskontorerne sterre befgjelser til
udbetaling af rejsehjelp, flyttehjelp og til
dobbelt husferelse. Medens man tidligere
kun kunne udbetale denne form for hjzlp
til personer, der var arbejdslgse, er kredsen
nu udvidet, s& at hjelpen ogsd kan ud-
betales til medlemmer, der kan dokumen-
tere, at de har modtaget deres -opsigelse i
den nuvmrende beskesftigelse; og til med-
lemmer, som endnu ikke har modtaget op-

“sigelsen, men for hvem det alligevel star
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klart, at de i den nsrmeste fremtid stér
uden arbejde. Hjwlpens storrelse skal fast-
settes af arbejdsdirektoren efter samme
regler, som er gwldende i arbejdslesheds-
loven. ,

Hertil er s& {fgjet bestemmelserne om, at

" arbejdsanvisningskontorerne skal- udfolde

bestrabelser for at skaffe den tilflyttede en

‘bolig, og de kan i givet fald yde stotte til

erhvervelse af boligandel eller til betaling
af boligindskud. Denne stotte kan have form
enten af garanti for ldn eller ydelse af lan.
Man tager her konsekvensen af den betyd-
ning, boligen har for beskeeftigelsen. Bolig-
forholdene kan jo stavnsbinde arbejderne;
de har vanskeligheder ved at flytte hen,
hvor arbejdet er, og lennen er jo normalt
ikke sidan, at de kan tillade sig dobbelt
husforelse.

Disse bestemmelser er som sagt et led i
bestrmbelserne for at fremme beveegelig-
heden péa arbejdsmarkedet. De vil betyde en
effektivisering af den 'offentlige arbejds-
anvisning, et forseg pé& at komme rest-
arbejdslogsheden til livs. Spergsmélet om
smidighed og beveegelighed bliver af storre
og storre betydning, jo hojere beskeeftigel-
sesgraden er, eller, sagt p4 en anden made:
det Dbliver umuligt at opnd den fulde be-
skeeftigelse, hvis den nedvendige smidighed
ikke er til stede.

Jeg kan derfor hilse de foreslaede lov-
@ndringer med tilfredshed. De er et led i
den produktionsfremmende og beskeftigel-
sesfremmende politik, som vi alle er in-
teresseret 1.

Man forseger ligeledes ved en tilfgjelse
til lovens § 10 at komme restarbejdslosheden
til livs. Det pilmgges kasserne, ndr et
medlems ledlghed har niet en vis grense,
at undersoge &rsagerne til ledigheden og
ved serlige foranstaltninger at .preve at
bringe ham tilbage til arbejdsmarkedet.

Disse bestracbelser falder i trdd med de
revaliderings- "og 1esoclahsermgsbestraebel—
ser, der finder sted pa andre omrdder i
samfundslivet, og ma ses i forbindelse med
den omskolings- og uddannelsesprooes, som
er under forberedelse pé forskellig made.

Man har allerede gennem beskaeftlgelses—
loven muhghed for en optrening og om-
skoling, og ndr den nye lov om erhvervs-
meessig uddannelse af ikke-faglerte arbej-
dere bliver gennemfort, vil .der sikkert her
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veere  muligheder, som ‘ikke tidligere har
eksisteret. Jeg hilser ogsa disse nye bestem-
melser med tilfredshed; de er' et aktivt
forspg pé at- stabilisere beskeeftigelsen pa
et endnu hejere niveau end det, vi har
haft i 1959. . ) ‘ o
Hvad forhgjelserne af understottelsessat-
serne angdr, er det mit og mit partis be-
stemte opfattelse, at en ajourfering er ned-
vendig: B , ‘
I bemeerkningerne' til loviorslaget er der
peget pd, at bortset: fra den' almindelige
regulering ‘i henhold til prisudviklingen er

k - satserne ikke endret siden: 1947. Under- -

stottelsessatserne er pa grund af ‘prisud-
viklingen steget med 53 pct., medens ar-
bejdslonnen 1 samme -tidstum er steget
97,6 pot., siledes at understattelserne i dag
udger en betydelig mindre del af arbejds-
lgnnen, end de gjorde i 1947. Ogsd set i
forhold til andre sociale ydelser er under-
stottelsessatserne kommet bagefter. Vi har
@ndret ulykkesforsikringsloven og hevet
dagpengesatserne, og i lovgivningen om
- sygeforsikring, som er til behandling for
tiden, regnes med betydelig hejere satser
end dem, man kender i arbejdsleshedsloven.

I det foreliggende loviorslag foreslds dag-
pengesatserne ' forhgjet med' ca. 12 pct.,
boruetilleeggene med 16,7 pct., medens: hus-
~ lejehjwlpens maksimum forhojes med ca.
26 pet. Det betyder, at dagpengeunderstot-

telsen, som for var pa 14 kr. om dagen for

forsergere og for ikke-forsergere med mere
end 15 ars medlemstid, forhgjes. til 16 kr.
for ikke-forsergere med: en medlemstid pa
8-15.4&r fra 12 kr. 40 gre til 13 kr. 70 ore
og for ikke-forsergere med en medlemstid
pa 1-8 &r fra 10 kr. 30 gre til 11 kr. 40 ore.
Bornetilleggene foreslas forhgjet fra 1 kr.

50 gre pr. dag til 1 kr. 75 ere; husleje-

hjeelpens. maksimum i .hovedstaden, kab-
steeder m. v. forhgjes fra 99 kr. til-125 kr.

og i det ovrige land fra 66 kr. til 83 kr.
- Jeg hilser med tilfredshed, at lovforslaget

dbner adgang til ogsd at udbetale husleje- -
hjelp til ikke-forsergere med mindre med- -
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lemsret end 15 4r. Der er mange af disse
ikke-forsgrgere, der er lige si vanskeligt

- stillede med hensyn' til huslejen som for-

sorgere.- Mange mé betale 100 kr. eller mere
pr. maned for et veerelse, og det kan i det
hele taget veere sveert at afgere, hvilken af
disse grupper der har det vanskeligst under
en arbejdsloshedsperiode.: En gift kan have
reserver, 84 han slipper nogenlunde igennem
en arbejdsleshedsperiode, og en ikke-for-
serger underholder. i mange tilfeelde pére-
rende, sd han rammes lige s4 hardt som
de andre. Der &bnes nu adgang til at ud-
‘betale huslejehjeelp til denne gruppe. Be-
lgbet er fastsat til 25 kr., nar de pageldende
bor hos foreldre, og arbejdsdirektoren kan
efter: forhandling med arbejdsnmvnet fast-
“sette et ‘hojere belgb, nar de ikke bor -
hjemme. s e
Ogsé " bornetillsggene " far en efter min
‘opfattelse hards tiltreengt forhejelse. T denne
forbindelse har jeg dog et lille beskedent
gnske, som jeg haber den hgjtmrede social- -
minister vil stille sig velvillig over for. Det,
drejer sig om aldersgreensen for udbetaling
af bornetilleggene. Aldersgreensen er-iloven
fastsat til 17 &r for bern, der er unden
uddannelse eller i lmre.w Det har veeret et
lenge neeret onske; at denne aldersgreense
blev forhajet- til 18 &r. Bernenes skoletid.
forleenges, og de bliver endda ofte en del
over 18 ar, for de er ferdige med deves
leretid.  Jeg synes, der her er s steerke og
saglige argumenter for:denne lille forhgjelse
af aldersgreensen, at man" burde tage den
med, nu da loven er til revision. Det ville
veere urimeligt. at skulle tvinge folk til at
tage deres born ud af skolen eller fra en
leereplads, -fordi de rammes af arbejdsles-
hed. . : S
I lovforslaget er foresldet indsat en ny
bestemmelse, der 4bner adgang for kasserne
til at forheje dagpengesatserne med 12,5
pet., dog uden at der ydes refusion for
denne. del af udgifterne. Bestemmelsen be-
tyder, at understottelsen for forsergere kan
forhejes fra de 16 kr., der er fastsat i loven,
til 18 kr: Der er méske grund til, at vi i
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udvalget ser lidt ngjere pd den nye be-
stemmelse. Jeg ved ikke, hvor nedvendig
bestemmelsen 1 det hele taget er.
T arbejdsleshedslovens § 15, stk. 10, er
fastsat et maksimum for udbetaling af
understottelse. Den daglige understottelse
kan ikke overstige for forsgrgere med bern
4/, og for andre forsikrede ?/; af den gen-
nemsnitlige arbéjdsfortjeneste. Herudover
er der, 3 vidt jeg kan se, ingen bestemmelse
- 1loven, der ‘forhindrer dannelsen af private
forsikringer til forhgjelse af understottelses-
satserne. Safremt dette er rigtigt, synes den
nye bestemmelse overfladig, og i si fald vil
den forhindre de private hjelpekasser i at
komme hgajere op end til de fastsatte 18 kr.
til forsargere. Men alt dette kan vi under-
sege og drefte 1 det udvalg, der nedswmttes
efter loviorslagets forste behandling.

De samlede udgifter til denne revision af
arbejdsleshedsloven er beregnet til 35,9 mill.
kr. Udgifterne er dog baseret pa regnskabs-
aret 1958-b9, hvor gennemsnitsledigheden
var p4 8 pet. Da der i kalenderdret 1959
kun har veret en ledighed pa 6 pet., er de
35,9 mill. kr. altsd ikke udtryk for det
virkelige tal; kan den lave ledighed fast-
holdes og maske endda yderligere nedbrin-
ges, vil belobet dale i takt hermed.

Refusionen for de sakaldte sociale ydelser
foreslds forhajet fra 75 pet. til 86 pet., sdledes
at der derigennem i nogen grad gives kasserne
deekning for de ogede udgifter. S

Det er méske veerd at erindre om, at en
hel del af de udgifter, der her er tale om,
er ydelser, som det offentlige ferhen har
méttet bare. I samme omfang som man
har givet kasserne udvidet adgang til ud-
betaling af understottelser, har man lettet
kommunernes byrder. Dagetallet er sat 1
vejret, der udbetales bernetilleg, husleje-
hjeelp, brendselshjzlp o.s. v., alt sammen
ting, som, hvis de ikke blev udbetalt af
kasserne, matte klares over den almindelige
kommunehjelp. Derfor ma det ogsa vare
rimeligt og rigtigt, at det offentlige betaler
en betydelig part af disse udgifter. _

Det andet lovforslag, som vi behandler
samtidig; forslag til lov om eendringer i lov

om kommunale beskeftigelsesudvalg, er

lettere overskueligt. Der foreslis kort og
godt, at § 6 i loven om kommunale be-
skeeftigelsesudvalg udgér, og s& nogle min-
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dre redaktionelle @mndringer, som er affedt
heraf.

Bestemmelsen i § 6 siger, at en ikke-for-
sgrger under 30  ar ikke kan .oppebere
hjwlp fra arbejdsleshedsforsikringen eller
almindelig hjelp fra kommunen, uden at
beska®ftigelsesudvalget har meddelt ham
attest for, at der ikke har kunnet anvises
passende arbejde i kommunen eller pa egnen.
Bestemmelsen har skabt en del irritation og,
synes jeg, ikke helt uden grund, og jeg tror-
for gvrigh irritation bade hos de arbejds-
sogende og hos beskeftigelsesudvalgene.
Det forekommer mig da ogsa, at spergs-
mélet kan lgses ad anden vej, séledes at
man undgdr den dobbelte administration.

Af den beretning, arbejdsdirektoren netop
har udsendt for regnskabsiret 1958-1959,
fremgar, - at der er foretaget 416592 an-
visninger, og . heraf ‘har beskeftigelses-
udvalgene kun foretaget 1761 arbejds-
anvisninger. Nir man tenker pd, at vi vel
her i landet har mere end 1000 beskesf-
tigelsesudvalg, og at de altsd kun har anvist
1761 til arbejde, vil det sige, at i gennem-
snit har vore beskewftigelsesudvalg ikke an-
vist 2 arbejdere hver hele aret igennem.
Sagen er den, at arbejdsanvisningskonto-
rerne har akkurat den samme opgave. Sa
snart et medlem melder sig arbejdsles, til-
gdr der arbejdsanvisningskontoret med-
delelse om navn, adresse, alder, forudga-
ende ledighed m. v. Det har en ngjagtig for-
tegnelse over ledige medlemmer, og her kan

‘man henvende ‘sig, hvis man ensker ar-
bejdskraft. Folk kan ogsd henvende sig til-

arbejdsleshedskassen, og er der arbejds-

‘lgse, vil de selviglgelig blive anvist.

Jeg ser ikke nogen fornuftig begrundelse
for at opretholde dette dobbelte kontrol-
system. Lovforslaget betyder en forenkling
af administrationen og fjerner et irritations-
moment. Jeg anbefaler det til velvillig be-
handling. -~ - .

M3 jeg s& forgvrigt i denne forbindelse sla
en rod streg under den hgjteerede arbejds-
ministers bemerkninger i - hans frem-
settelsestale. Ministeren siger-her, at efter
hans og regeringens opfattelse bar beskeef-
tigelsesudvalgene til gengeld for den’let-
telse, de nu far i arbejdet, gore en foroget

‘indsats pd andre omrdder. Jeg har ikke

indtryk af, at disse udvalg, i alt fald ikke
alle steder, har gvet s& forferdelig stor en
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indsats, og hvis den aﬂastmng, som her fore-
tages, kan fore til, at beskeeftigelsesudval-
gene i hgjere grad kan veere med til at finde
beskeeftigelsesmuligheder, synes Jeg, det er
‘et virkeligt fremskridt. -

" Hvad det lovforslag; som er fremsat af
. det’ kommunistiske parti, angdr, kan jeg
‘den
hgjterede. socialminister har fremsat. Det
kunne maske ud fra mange grunde vate
ongkeligh, -om lovforslaget blev  trukket
tilbage, men hvis det ikke bliver tilfeldet,
‘mé det indgd i det almmdehge udvalgs-
arbe]de ;

Jeg anbefaler det lovforslag, der erfremsat

’ af den hgjterede socialminister, og det; der
er fremsat af den hojterede arbe]dsmlmster
til hultlg og velvﬂhg behandhng

Lorentzen: Da vi efter mange denvordlg—
“heder -og et kommissionsarbejde - fik ved-
“taget loveendringen af 1958, var der vel ikke

ret mange herinde, der havde ventet, at vi_
nu et par dr efter igen skulle beskaftige os

med. arbejdsleshedsloven. Den hoje regering
mé jo have fundet, at der var basis for, at
denne lov nu skulle have en omgang igen.
- Man mé ikke tro, at det er serlig originale
tanker, der er kommet frem i lovforslaget
bortset méske fra en enkelt, som jeg:ser pa
med nogen velvilje. Der er intet som helst
om en anden inddeling af ‘arbejdslesheds-
kasserne, hvad der var - al mulig grund til,
idet det sikkert er et serligt dansk faenomen,
at vi har en si kempestor kasse som Ar-
 bejdsmendenes Arbejdsleshedskasse. -

-burde naturligvis ske en fordeling pa de
- andre kasser, hvor en del af medlemmerne

naturligh horer hjemme; der ville herved

blive foregede muligheder for kontrol og
. antagelig - foregede muligheder for be-

- skeeftigelse. Der er imidlertid ingen herinde,

~ der har veeret i stand til at vinde. tllslutnmg
til den tanke, skont ingen — selv ikke inden
. for det wrede socialdemokrati — kan vere i
tvivl om, at det ville veere den rigtige frem-

" gahgsméde. Arbejdsmendenes Arbejdsles- -

- hedskasse er som sagt en kempestor kasse;

- og den vil man meget nedig.i konflikt' med. -

-Alle mennesker har jo en vis konservatisme
i sindet, og det har socialdemokratiet san-
delig ogsa, vel i lige s& hej grad som vi andre,
mdske bare p& andre felter; men der-er ingen
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tvivl om, at den hgjtwrede socialminister
burde tage konsekvensen af denne sag og
drefte . ploblemet

" Det zrede medlem hr. Hans Rasmussen'
har berort dette spergsmal, men han talte
jo for tillukkede orer, og man ville ikke folge
ham; de tanker, han gav udtryk for, var i
virkeligheden meget neer de tanker, som vi
anser for tidssvarende.

- De-zendringer i lov om arbejdsanvisning
og albe]dsl@shedsformkrmg, der her er fore-
slaet, drejer sig kort om fglgende punkter:
hojere dagpenge, hojere bornetillaeg og hojere
huslejehjeelp, men ingen foregelse af de for-

‘sikredes kontingenter. Jeg ved godt, at der’

kan blive tale om en forhgjelse pa i alt
2,9 mill. kr., hvis dagpengene forh;zqes ud
over de ca. 12 pot., men stort set mé man -
sige; .at der ikke sker nogen foregelse af de
forsikredes - kontingenter.  Derimod -er der -
tale om' hgjere refusionssatser, for s& vidt
angér forsergertilleeg, bmne’oﬂlwg og  hus-
lejehjeelp. De: for]m]es fra - mindst 75 “pot.
til ‘mindst 85 pet. Jeg er forst nu blevet
rigtig klar over dette udtryk ,mindst 85

pet. Jeg vil forbeholde mig at vende til-

bage til dette spergsmal og se nermere pi
det- 1 udvalget; nar der -stér ,,mindst“. 85
pet., kan det jo godt blive 100 pet., og deb
tror jeg for gvrigt ogsa det vil blive i visse
situationer:

" Der er i loviorslaget gjort et iors;ag pé
at lose spergsmalet om overflytning af ar-
bejdskraft: til steder, hvor der kan for-
ventes arbejde. Det er en god og sund tanke,
hvis man var sikker pa, ab den blev- admini-
streret rigtig hdndfast, og det er en tanke,
som man naturhgws ikke blankt kan af~
vise.

84 vidt-jeg har faet fat pa lovforslaget hal
arbe]dsanvmmngskontorerne faet bemyn-
digelse til at tildele huslejetilskud, betale
husleje, eventuelt betale indskud i socialt
boligbyggeri o. 8. v., hvis de mener, at det
er: nodvendigt' for, at en familie kan f§
arbejde i fremtiden. Derimod synes jeg ikke,
at selve arbejdsl@shedskassen som sadan har

faet den samme befojelse, i hvert fald ikke

til at tildele husleje. Men det kan godt veere,
at jeg ikke har faet helt fat pa det.

Nér man lweser den foresliede tilfajelse
til § 10 og er meget velvilligh stemt, ms
man sige til sig selv: ja, den indeholder en
god tanke, den indeholder et eerligh forseg
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pa at afskaffe den kroniske a1be3dsl¢shed
som folge af sygdom og som felge af, at de
arbejdslese er arbejdsheemmede; nu skal vi
have dem revalideret. Jeg gér ud fra, at
den hgjteerede socialminister har tenkt ps
git revalideringsforslag, da han i § 10 ind-
fojede dette stk. 4, hvor der stér:: -
»Hiter nermere derom af - socialmini-
steren fastsatte regler pahviler ‘det ar-
bejdslgshedskasserne, nar et medlems
ledighed inden for et understettelsesdr er
niet op over en vis grense, at: undersegge
arsagerne til denne ledighed med hen-
blik pa ved seerlige foranstaltninger, her-
under af helbredsmeessig eller optree-
ningsmeessig art, at bringe’ sidanne med-
lemmer tilbage til arbejdsmarkedet.
Teoretisk, rent sagligt, er-det en rigtig
tanke, det vil vel ingen beneegte; men er der
ret mange, der tror, at de orgamer, som
skal foretage'denne kontrol, er 1 stand til
det? Jeg tewnker pa kontorbestyrerne, der
er valgt af medlemmerne pi en generalfor-
samling. Jeg tror ikke, at en kontorbestyrer
vil begynde at pille ved det spergsmél og
sige til sine medlemmer: du er ikke rask
nok, og du ger dig ikke tilstreekkelig umage
for at fa arbejde. Jeg er temmelig sikker
pd, at -en kontorbestyrer, selv om han er
aldrig sd velmenende, vil vige tilbage her-
for, fordi han vil se for sig, at ved den kom-
mende generalforsamling vil der komme en
fast stok, som nok forstir at dirigere for-
samlingen, og som vil sperge: er det menin-
gen, at vi skal underkastes en swrlig dndelig
eller fysisk kontrol? Lad os befri os for det!
Tanken med den foresldede bestemmelse. er
rigtig; jeg tror bare ikke, at det hjelper

spor, medmindre man gir ind pd vor tanke.

om, at kontorbestyreren skal vewlges -af
arbejdsdirektoratet efter indstilling af gene-
ralforsamlingen, saledes at han ikke kan
afseettes pad den kommende generalforsam-
ling. Jeg kender det jo meget. godt fra
praksis, og jeg ved ogsd, at sterstedelen af
socialdemokratiets medlemmer- er ganske
klar over, at det er rigtigt, hvad jeg siger
om kontorbestyrerne, men der er nok ikke
ret mange af dem, der vil sige det her, for
de kunne jo komme til at stade en og zmden
ved det.

Adgangen for 1kke-forsyargele til at f4
huslejehjelp er, som det mrede medlem hr.
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Peter Ravn gjorde opmeerksom pa, ud-
videt lidt, og det er der maske ikke s3 for-
feerdelig meget at sige til, men satserne 1
det hele er, som det wrede medlem hr.
Peter Ravn ogsd gjorde’ opmeerksom pa,
forhgjet ikke uveesentligh. Dagpengene er
forhgjet med 12 pet., bernetillegget med

16,7 pet. og huslejehjelpen med 26 pet. - - -

For helt at forstd disse tal og denne .
vaekst ma man ikke glemme at se pé, hvor-
dan gennemsnitsindteegten ligger for med-
lemmer i arbejdsloshedskasserne, og dér er
vi ‘jo i den- lykkelige situation at kunne
konstatere, at den er steget ar for ar. Af
den sidste beretning fra arbejdsdirektoratet
servl, at gennemsnitsindtesgten nu ligger over
10000 kr. for alle medlemmer af arbejds-
loshedskasser, forudsat at de har fuld be-
skeeftigelse. . For nogle ligger den  meget
hajere, helt oppe pé 14 000 kr. — jeg tager
ikke journalisterne, for dem ligger den jo
langt hejere, deres indtegter ligger oppe pa
21000 kr. Men i det hele taget er der en,
lykkelig tendens til sterkt stigende ind-
teegter for alle handens arbejdere, en be-
veegelse, som vi kun kan hilse med tilfreds-
hed. Men p4 den anden side mé dette. nok
kunne medfere, at vi er noget forsigtigere,
nér deét gmlder om ab heeve dagpengene og
de forskellige understattelser, for vi har jo
i dag slet ikke de forhold, som vi kendte i
vor-ungdom. I dag har- folk det “heldigvis
langt, langt bedre og har helt andre mulig-
heder for at kunne klare sig, saledes at det

.ikke er nedvendigt bade tidligt og silde at

komme med forhgjelser af den ene og den
anden art. . -

De tal, det serede: medlem hr. Peter Ravn
neevite om satsernes sterrelse i forhold til
arbejdslennen,- fremgér jo af selve lovfor-
slaget, og derfor vil jeg ikke gentage dem.
Derimod vil jeg gerne have lov at nevne et
par andre tal. Efter bemserkningerne til lov-
forslaget regner man med en forhejelse pa -
33 mill. kr.; deraf hidrerer de 11,5 mill. kr.
fra en- :f01hfajelse “af - refusmnsprocenten, :
medens resten, 21,5 mill. kr., i virkeligheden
kan henferes til en forhgjelse af understot-

- telsessatserne. Men nér vi nu fir at vide,
at merudgiften er 33 mill. kr., 84 ma vi

ikke glemme, at dette dr er et meget lykke-
ligt ar, hvor arbejdslosheden har veeret
megetringe; i tre fjerdedele af aret har den
veeret ca. 8 pot., 1 ét kvartal har den varet
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ca. 6 pet. Det vil: altsa sige, at vi som ud-
‘gangspunkt har nogle tal, der er lave i den
forstand, at. arbe]dsledlgheden ‘har veeret

meget ringe. Man kunne si sperge sig selv.
— og naturligvis m& man stille sig det

spm'gsmal — hvordan vil tallene: blive, nar
vi engang far andre vilkdr? Vi har jo ikke
garanti for, at de hg]kon]unk’omel hvor-
under vi lever kan fortsaette, vi kommer
- méske til at g& den anden vej i hvert fald
en overgang. Det er ligegyldigt, om rege-
ringen hedder Kampmann eller den hedder

Erik * Eriksen, for enhver regering kan

komme ud for en nedgang i kon]unktulerne
det-mé man regne med. -

Af disse 33 mill. kr. betaler staten altsa
de 22 mill. kr. og kommunerne de 5 mill.
kr.; og de 6 mill: kr. er teenkt lagt pa- arbejds-
giverne, idet bidraget for helarsarbejdere i
industri og héndveerk i byerne forhojes fra
38 kr. til 45 kr. &rlig. Nu horer jeg ikke til
- dem, der mener, at arbejdsgiverne ikke har

et betydelight ansvar over for den arbejder-

stab, de har og skal bruge. Men for at, vide,
om Danmark palegger: arbe]dsgweme for
meget i forhold til, hvad der pileegges ar-
bejdsgiverei de seks andre lande, som er inde
i det omrdde, som vi kommer il at tage
hensyn til, nemlig frihandelsomradet, er det
‘ nzdvendlgt ‘ab.vi far en undersﬁgelse, en
dybtgdende undersogelse af, hvor meget
arbejdsgiverne 1 Danmark betaler pr.. med-
lem til det offentlige af den ene eller den

anden art, og hvor meget de betaler i de

andre lande. Jeg tror, det er nedvendigt.
Jeg ved godt, det bliver svart: at fa -det
- rigtige sammenligningsgrundlag, men jeg
tror, det kan geres: Jeg har ladet. mig

forteelle, at i andre lande betales veesentlig
mindre; men jeg ved ikke, om det er rigtigt, .

og jeg synes, vi har krav pa at fa en under-

sogelse af dette sporgsmal. Det er oplyst,

at - de. samlede udgifter for 1958-59
til arbejdsleshedsunderstattelse var -266,7
mill. kr., og heraf, ma man jo sige kort og
godt, betaler arbejderne de-88 mill. kr.
gennem deres kontingent, og s har de ca.

13 mill. kr., der. skyldes rentemdtaegt af

forskellig art. .
Mit parti mener 1kke, at vi kan st;atte

det forehggende loviorslag: Det skal i hvert.

- fald @ndres Ppé meget vamsentlige ‘punkter,
og s®rlig ma man ind pi, om: man ikke
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kan dele arbejdsloshedskasserne pd en
anden méade end hidtil. Derfor kan j jeg ikke
tilsige mit partis' medvirken pa det forelig-
gende grundlag,” men- vil man ind i en
virkelig dybtgéende realitetsdreftelse, s&
vil vi veere parat, og vi vil ogsd sege efter
evne at medvirke tll en mere tilfredsstillende
lgsning. -

Forslaget til lov om aendrmg i lov -om
kommunale beskeftigelsesudvalg er heldig-
vis meget kortfattet, og jeg kan anbefale
det omtrent med den ‘samme begrundelse
som det serede medlem hr. Peter Ravn.

Lovforslaget om ydelse af ekstraordineer

| hjelp til langvarigh arbejdslese fremsat af

det wrede medlem hr. Alfred Jensen m. fl.
giver mig ikke anledning til at komme med
ydelhgere bemaerknmger

Asger Jensen: Hvis det foreliggende lov-
forslag bliver til lov, vil det betyde, at
vélfmrdsstaten fejrer ‘nye triumfer. Hvis
lovforslaget  gennemfores, betyder det, at
der skal udredes yderligere 36 mill. kr, og
heraf skal staten og kommunerne udrede
27 mill. kr.

De nugeeldende understﬂttelsegsatser 1-ar-
bejdsleshedskasserne. har veeret . reguleret
efter pristallet, men det vil man altsd; som
det fremgar af loviorslaget, ikke lade sig
ngje med. Det er utvivisomt rigtigt, at
lenningerne er steget mere end arbejdsles-
hedsunderstottelsen. Men med den hgjere
levestandard, som disse lenninger er udtryk
for, ma det vere naturligt, at den even-
tuelle hajere a,rbe]dslashedsunderst@ttelse
skaffes til - ve]e ad forsikringsmessig vej.
Det synes ogsé, som om den h;a]taerede
socialminister “har veret inde pa denne
tankegang, idet lovforslaget gér ud pé, at
understottelsessatserne forhgjes ‘til en vis
greense med bibeholdelse af den sedvanlige
refusion; endvidere gives der kasserne ad-
gang- +il at forheje dagpengene med indtil
12,5 pet. nd over maksimumsbelobene, men
det sker da uden refusion for udgifterne. -

- Det er ogsé et spergsmal, om tldspunktet
med den store  beskeftigelse, vi har i gje-
blikket, er- rigtigt valgt til at foretage en
forh@]else idet der stadig veek ikke bor veere
nogen tvivl om, at det kan betale sig at
arbejde. Jeg sleal derfor heller ikke gore
nogen kritiske bemerkninger om den ud-

videde - adgang til flyttehjeelp, idet det:er
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vor opfattelse, at arbe]dskraften ma veere
s beveegelig, at den seger hen, hvor arbej-
det er at finde. Jeg synes dog, at-det méske
kan vere betenkeligt i loven at indfgje en
bestemmelse om, at der betales de faktiske
eller dokumenterede udgifter efter regning;
det er méaske en lidt flot made at gore det
pé; under den nuveerende ordning betaler
arbejdsleshedskasserne efter - en bestemt
sats, og jeg synes nok, der er grund til
at overveje, om den foresliede ®ndring er

rigtig. Men at folk ikke skal mede med -

arbejdsbevis for at fa flyttehjelp, kan nok
veere rimeligh, da der sikkert altid, i hvert
fald under de nuveerende forhold, vil kunne
findes beskaeftlgelse et eller andet sted her
i landet, ndr man vil opsege det.

Der stilles her forslag om, at arbe3dsanv1s—
ningskontorerne skal patage sig en betyde-
lig administration af sociale opgaver. Jeg
mé principielt sige, at efter min opfattelse
er det en beteenkelig udvikling, at der
oprettes det ene administrationsomrade
efter det andet ved lesningen af sociale
opgaver. Efter socialreformen var det jo
sledes, at alle sociale opgaver skulle loses
af socialudvalgene i kommunerne. Nu ghr
udviklingen i den stik modsatte retning;
regeringen sgger abénbart méalbevidst at
decentralisere det sociale arbejde, 84 at sé
mange kontorer som muligt bliver i stand

til at uddele milde gaver til befolkningen.

Jeg kan ikke g& ind for, at der oprettes
en sidan ny social administration; men jeg
synes ogsd, barnepigesystemet gar for vidt,
ndr man pilegger amtsarbejdsanvisnings-
kontorerne at stille en tjenestemand -til
ridighed til at skaffe folk en lejlighed. Her

synes jeg man er ndet til greensen af, hvad

der med rimelighed kan answmettes personale

til; at beserge folks. private. serinder kan

ikke vere rimeligt. Det foreslas ogsd, at
kontoret skal kunne yde stotte til betaling
af boligandel eller boligindskud eller forud-
betaling af husleje. En sddan administration
har kommunerne jo i forvejen, og det ma
veere naturligh, at man bevarer administra-
tionen pad 6t sted, s& man bliver i stand
til at yde stotten efter ensartede retnings-
linjer.

Ud over flyttehjeelpen, som vi. md anse for
et fremskridt, kan jeg nwevne et par andre

mindre ting i'lovf;orslaget, som’ efter min

9/4 60: 1. beh. af f. t. L. vedr. arbe]dsanvmmng m, m.

3860

mening betyder en fordel. Albe]dslasheds—
kasserne -far saledes pligt til at give. det
offentlige arbejdsanvisningskontor besked,
dersom de har foresporgsel efter arbejds-
kraft, som de ikke er i stand til at honorere.
Det forundrer mig dog, at en sddan paragraf
er nodvendig; det burde efter min mening
hele tiden have veeret-en selviglge. .

Det er ogsé en rimelig ting, at. personer,
der har veret arbejdslese ud over en vis

tid, far deres problemer taget op til under-

sogelse med henblik pa en omskoling eller
revahdermg, for at de atter kan blive ar-
bejdsfore.

Det ‘konservative folkeparti kan altss
ikke erklere sig enig i de hovedsndringer,
loviorslaget tilsigter, og vi kan derfor ikke
stille ‘1 udsigt, at vi vil medvirke til dets
gennemforelse; men vi vil naturligvis veere
villige til at tage problemerne op il dref-
telse i et udvalg.

Lovforslaget om sendring i loven om kom-
munale beskaeftlgelsesudvalg kan vi tll- '
traede. :
~Jeg har ingen bemaerknmgel at g@re til
kommunlstemes lovforslag

Adge Fogh Det lovforslag, der er fremsat_ .
- fra kommunistisk side, kan jeg ikke an-

befale.
Loviorslaget om aendnng iloven om kom-

‘munale beskeftigelsesudvalg kan jeg an-

befale. Der sker, hvis lovforslaget gennem-
fores, kun det, at § 6 udgar. Jeg tror, det er
rimeligt, og jeg anbefaler forslaget, som det
er fremsat.

Med hensyn til loviorslaget om eendrin-
ger - i arbejdsloshedsloven  bemeerkede
jeg, at det serede medlem hr. Lorentzen til
indledning sagde, at der var nseppe nogen,
der for to ar siden havde ventet, at vi nu i
1960 skulle til at arbejde med . arbejdsles-
hedslovgivningen igen. Det kan jeg i og for
sig ikke forsté, for da vi arbejdede med ar-
bejdslashedskasserne dengang, blev der gjort
opmerksom péd, at understottelsessatserne
ikke . var steget i samme forhold som ar-
bejdslenningerne, og jeg gav i hvert fald
tilsagn ved den lejlighed pa mit partis vegne
om, at vi ville veere villige til at undersoge
sporgsmélet, og hvis denne underspgelse
viste, at arbejdslennen var steget betydelig
steerkere end understottelserne, ville vi ogsé
med velvilje se pd et forslag om en forhejelse
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af understottelsessatserne. Det er det der
foreligger her, bdde med hensyn tﬂ, dag-
‘penge, bﬁrnepenge, husleje o. s. v., og Jeg
hilser dette forslag med tilfredshed..

Det blev sagt at nogle af dé foregaende
talere, at det kunne vemre farligt at forhgje
satserne. Vi mé erkende, at vi er inde i en
god arbejdssituation og ogsa- en god gkono-
misk situation, og under de omstendigheder
synes jeg det er fuldt ud rimeligt, at man
ogsd benytter lejligheden til at forhaje de
- mulige understottelser for de af vore med-
" borgere, der matte veere ledige trods de gode
arbejdsbetingelser, der er tll stede Det kan
jeg altsa tiltraede.

Nu far vi lovforslaget 1 udvalg, og sé kan ,

vi dér se lidt pa enkeltheder, men i det store
og hele er jeg tilfreds med forslaget om sat-
serne.

foreligger om, at réfusionsprocenten forhgjes
fra 75 til 85 for de sociale udgifter. Sand-
heden er jo den, at alle disse sociale udgifter
er udgifter, som ellers det offentlige matte
pétage sig fuldt ud, hvis ikke -arbejdsles-
hedskasserne tog deres andel, altc:.a helefter
15 pet.
~ Jeg finder det ogsa, rimeligt, at man gér
til.en forhejelse af albejdsglvemes bldxag
-fra 38 til 45 kr. og for landbrugets og skov-
brugets arbejdsgiveres- vedkommende fra
745 til 9 kr. pr. heldrsarbejder; det beerer
en’del af udgifterne, og jeg finder det rime-
ligt sddan.

84 skulle der endehg efter min menmof’_‘
ikke veere nogen tvivl om, at vi stadig veek

opretholder den gamle hovedregel, der siger,

at ingen ledighedsunderstottelse ma udgere:

mere end 80 pet. af fagets normale arbejds-
lon for forsergere, og for ikke-forsgrgere mé
procenten ikke overstige 66, altsd to tredje-
dele af den normale arbejdslon. 88 vidt jeg
har forstdet, beéstdr deine hovedregel sta-
dig, og jeg tror ‘det er rigtigt sddan. Lige s&

rigtigt er det, at de ledige ikke skal lide

uforskyldt n;zsd fordi de er ledige, skal -det
0gsa vere sadan at hovedreglen, at det
. kan betale sig at arbejde,ﬂ opretholdes.

Jeg hilser altsd lovforslaget, med tilfreds- -

‘hed. Jeg er villig til at se pé enkeltheder i
et udvalg, men i det store og hele er vi klar
il at gennemfgre det, som . det; forehgger
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J. M. Pedersen: Det af det swerede medlem
hr. Alfred Jensen m. fl. fremsatte forslag
kan jeg ikke anbefale.

Om forslaget om .eendring i: loven om
kommunale beskeeftigelsesudvalg finder jeg
ikke anledning til at gore bemeerkninger; det
kan jeg anbefale.

Ligeledes kan jeg anbefale forslaget om
sendring i loven om arbejdsanvisning og ar-
bejdsleshedsforsikring, som der fores debat .
om her i dag.

Jeg  har Ved tldhgere lejligheder givet
udtryk for, at de arbejdslose ikke skal
lide ned, men-mé’m stottes, sd de kan have
rimelige kar. Understottelsen til de arbejds-
lgse er imidlertid ikke fulgt med lonstig-

ningerne, og det synes jeg de arbejdslese har

et krav pa. Det har af tidligere talere veeret
nevnt, at vi ma serge for ikke at tage inci-
tamentet til arbejde veek, med andre ord, vi
mé ikke swtte arbejdsleshedsunderstattel-
sen sa h@jt, at det gkonomisk ikke kan svare

sig at gd 1 arbejde. Det er et synspunkt som

tit’ kommer frem, og som jeg for s& vidt

‘deler, men man mé selvsagt ikke beskylde

alle ledlge for, at de hellere vil g4 til kontrol
og leve af arbe]dsl@shedsundersmttelsen end

~have arbejde. Der findes dog nogle arbejds-

lose — det er vi alle klar over — der neer-
mest afskyr arbejde, og som hellere vil g til
kontrol og leve deraf, men af hensyn til
dem ma vi ikke straffe de arbejdslese, som
gerne vil beskeeftiges og selv tjene til livets

“ophold; disse sidste skal ikke have mindre

understottelse, fordi der er nogle individer, -
som snylter pé samfundet.. : :
- Det @rede medlem : hr. Lorentzen var
noget bange for, at kontorbestyrerne. ikke
ville tage héndfast p4 de mennesker, som

-ikke har lyst til at arbejde, for s& kunne

de méske risikere ikke at beholde deres stil-
linger. Sadan: tror jeg ikke om vore kontor-
bestyrere. Jeg tror eerlig talt, at de er
flinke til at sortere de arbejdslase og gore,
hvad de kan for at f& dem sendt ud i be-

skeeftigelse, sd jeg er ikke si bange pa det
‘omride. I de yderligere befojelser, fagfor-
-eningerne fir ved denne lov, mener jeg

netop ogsid, at der skabes bedre mulig-
heder for dette arbejde, og at de nye regler
opfordrer til at fore neje kontrol med om-
radet.

Sa har der ogsd veeret talt om, at vel-
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. feerdsstaten fejrer nye. triumfer ved gennem~
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forelsen af denne lov. Et sidant synspunkt

kan jeg ikke dele. For i en tid, hvor vi har
84 god beskeeftigelse .— vi er alle' glade
herfor — og sa gode ‘gkonomiske forhold,
kan man ikke sige, at der, fordi arbejderne
ikke ‘har fiet deres kir ordnet sddan, at
de er fulgt med, og vi nu gennemfarer en
lov, séledes at de kan fi bedre skonomiske
forhold, er sket en udvidelse af velferds-
staten. Det er ligeberettigelse, vi seger at
skabe. Men pointen i det hele ma veere, at

vi alle gir ind for at fortsmtte med en

sddan politik, at alle kan komme i arbejde.

Det er den fulde beskeeftigelse, der betyder |

noget, og det er den, vi skal kempe for.

. Det wrede medlem hr. Lorentzen sagde,

at da tallene for udgifterne til de arbejds-

lose er taget fra det forlshne ar med den
gode beskaeftigelse, kan vi nemt komme ud
| sultatet af overvejelserne er imidlertid ikke
tilfredsstillende.

for, at tallene bliver storre, nar vi far storre

arbejdsloshed, og han sagde, at det da er |

ligegyldigt, om regeringen hedder Kamp-
mann eller Hrik Eriksen. Dertil méd jeg
dog sige, at nir ministeriet Kampmann har
skabt den mindste a,rbe]dslzshed og den
storste beskeeftigelse, sd ‘synes jeg, at der

heri ligger en opfordring til det w®rede. med-(

lem til at lade veere med at kempe sa
hardt for at {4 afskaffet den bedste regering
pa det omride, som vi har haft. -

Jeg finder ingen anledning til at gi lov-

forslaget igennem paragraf for paragraf;jeg -

synes, det srede medlem hr. Peter Ravn
gjorde det si grundigt. Ganske vist har jeg
enkelte bemerkninger til det, men da vi
far lovforslagene i udvalg, synes jeg, det
horer hjemme dér at f4 @ndret de enkelte

ting, hvor @ndring kan tiltreenges. Men jeg -

kan altsd tilsige mit partis velvilje til be-
handlingen af lovforslaget i udvalget. og til
senere gennemforelse af det.

Alfred Jensen: Enhver ting skal have sin
tid, og tager man sig ikke tid til-at be-
handle sagerne -ordentligt, kan det blive
hastveerksarbejde.
lovforslag har det taget sin tid at forberede

og gere feerdigt, men man ma sige, at mini-

steren her har haft rigelig tid. Allerede i fjor
behandlede vi spergsmélet om understot-
telsernes hgjde. Den kommunistiske gruppe
fremsatte den 19. december 1958 et forslag

Ogséd det foreliggende .

N
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til lov om forhgjelse af dagpengenes maksi-
mum, bernetilleg, . huslejehjeelp, breend- -
selshjelp o. s. v. Det kom ikke til behandling
her i tinget for i februar, men da lovede
ministeren, at han pi grundlag af dette og
de gnsker, der i gvrigt var om en forhejelse
af underswttelserne ville foretage en under-
sogelse af forholdene for at n4 frem til en los-
ning. Over for de arbejdslese, der henvendte
sig om-at f4 en regulering af understattelsen,

-gav ministeren udtryk for, at vi til efteraret,

altsd oktober 1959, kunne nd frem til en
regulering af understottelsen. Det vil sige,
at der var skabt begrundede forventmnger
hos de arbe]dslﬂse om, at understottelsen i
den vinter, vi er ved at forlade, ville veere
hajere, end understottelsen var tidligere.
Men sommer og vinter - gik, medens mini-.
steren overvejede, og forst nu, da vi stir
foran et nyt finansar, bliver der fremsat lov-
forslag. Der har altsd vewmret tid nok. Re-

‘Ministeren erkender selv,
at ‘den foresldede regulering ikke vil fore
understottelserne op til en sidan hejde, at
arbejdsleshedsunderstattelsen udger samme
procentsats af normalfortjenesten, som den
gjorde i 1946. Og man kan ikke fortenke
arbejderne og de arbejdslese i, at-de drager
en sammenligning mellem det, der ydes arbej-
derne og ‘de arbejdslese, og det, der gives:
til militeeret. Neerveerende ~10vforslag blev

fremsat samme dag, som militeerforliget var

til anden behandling, og dér var der ingen
smalle steder. Jeg gjorde dengang, uden at
ministeren protesterede, opmarksom pa, at
det drejede sig om en forogelse af de mili-
teere udgifter med 110 mill. kr. om &ret,
og det kan enhver arbejder se er en odsel-
hed, som er i skerende modstrid med den
interesse, ‘der lwgges for dagen, nér det
drejer sig om arbejderne og de arbejdslose.
Her tilstds der de arbejdslese 33 mill. kr.
mere efter de opstﬂhnger, der er foretaget,
og de er foretaget pa grundlag af den ledig-

hed, vi har. Det vil sige, at over for de

40 000-50 000, der gar ledige, er regeringen

kommet til det resultat, at disse 33 mill. kr.

er tilstreekkeligt. “Heroverfor ma det veere
rimeligt ‘og rigtigt at fastsla, at med det
fremsatte - lovforslag er sporgsmalet om

’understattelsen til ‘de arbejdslese ikke lost.

~Jeg har allerede bemerket; at ministeren
erkender, at man ved at forhgje dagpengene
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til 16 kr. ikke nér op pa den samme pro-

centdel af lennen som'i 1946; skulle man.
det, matte man op: pa 18 kr. om: dagen.
Det. vil altsa. sige, at vi for dagpengenes |
- maksimum for forsgrgere stadig veek hinker

- bagefter. *Og-dér skal man gere sig klart,
- at 11946 fastslog vi og arbejderne, at det,

man: skulle-have; nar samfundet ikke var i
stand. til at anvise arbejde; var erstatning

~ for tabt arbejdsfortjeneste, og at det, der.

* dengang ydedes' efter arbejdsleshedsloven,
ikke dekkede dette krav. Nu taler man i
- dag om, at det geelder om at afskaffe rest-
- arbejdslesheden. ~Ja men- nir det er til-

feeldet, synes der at veere ‘en sterkere
moralsk begrundelse for at forhgje under- |

 stottelserne, sa .der- virkelig blev tale om
erstatning for manglende mulighed for at
fa arbejde og normal fortjeneste, og det er

pd denne baggrund, at lovforslaget er si

urimelig darligt.

Jeg overser naturligvis ikke, at der er

foresldet en forhgjelse af dagpengenes mak-
simumsbelgb, men den er jo kun pa 12 pet. |

Regeringen og ministeren ma ogsa erkende,

at det er utilstrmkkeligt, ellers havde man

vel ikke foresliet bestemmelsen om, - at
kasserne har adgang til at forheje dag-
pengenes maksimumsbelgb med 1214 pet.,

for s& vidt de selv vil betale omkostningerne

derved. Jeg vil nok tro, at nogle kasser vil
yde en sddan hejere understottelse til ar-
bejdslese medlemmier; men det falder jo i
gjnene, at det er de relativt godt stillede
kasser — og jeg vil ogsd have lov-til at
sige: de relativt godt stillede fag — der er
i stand til at yde en sidan hgjere under-
stottelse, hvorimod fag med lav fortjeneste

og med mange arbejdslgse ikke: vil vaere i

‘stand. til at gennemfore en sidan ordning
uden-at pélegge medlemmerne ekstra kon-

tingenter, og-det vil ‘vel sige, at man mj
- regne med, at et forbund som:Dansk Ar-
_bejdsmands. og Specialarbejder - Forbund

ikke vil kunne udnytte den her foresliede
- hjemmel: Det ‘skal gores: klart; *at dette

- forbund ‘har tusinder ‘og atter:tusinder - af
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- medlemmer, som har en ugelen p4 omlkring
200 kr.,.0g endda mange tusinde ugelennede,
der har under 200 kr., og det vil veere

" ganske urimeligt at bebyrde sidanne ar-

bejdere med ekstra kontingenter. o

oI almindelighed er kontingentet i Dansk

- Arbejdsmands og Specialarbejder Forbund
8 kr. om’ ugen, og ndr man tager den lave

~fortjeneste 1 betragtning, kan man vistnok .

- sige, at s& er der ydet, hvad der kan ydes;

-og hvad der ‘skal ydes mere, ma ydes af

-samfundet, af det offentlige. Derfor kan

“man ikke veere tilfreds med den her fore-
sldede forhgjelse af ‘dagpengenes malksi-
mumsbelgb, ej heller med den eventualitet,
at det'kan forhgjes med 2 kr. - S

Jeg heefter mig ogsd ved, at ministeren.
gor opmerksom pa, at de foresliede for-

“hejelser af ‘dagpengenes maksimumsbelob

for ikke-forsgrgere endda giver disse ringere:

deekning, end tilfzeldet er for forsergere; det

vil altsd sige, at man ogsé her ber sigte

efter at mna frem til sterre belob end de

foresldede. = . : C :
Bornetillegget er kun foresldet til 1. kr.

75 ore. Enhver kan jo se, at det ikke star i

rimeligt forhold ‘til de omkostninger, ar-

- bejdslese sivel som andre har ved at for-

~sorge deres born. De underholdsbidrag, vi
opererer med ‘i almindelighed, udger da
ogsd langt sterre belob. Hvis en arbejdsles
skulle 4 al den understottelse, man kan
fa for samtlige segnedage i et ar, kan han
med 1 kr. 75 gre ikke komme op pa mere end

- 546 kr. om aret; underholdsbidraget til et
barn ligger p& 1500 kr., og det viser, at
det her foreslaede ikke er tilstrekkeligt.,
~ Vi hilser med tilfredshed, at man &bner

“adgang for ikke-forsergere med under 15
rs medlemskab til at f& huslejehjeelp. Den
foreslaede ordning er imidlertid ikke. til-
fredsstillende. Hvorfor ikke lade ikke-for-

-sorgere med under 15 &ars medlemskab

- komme ind under samme regler, som gwelder
for andre forsikrede? Hvorfor ikke lade dem-

14 deekning inden for det angivne malksimum
i det omfang, hvormed de mé& betale for -

~deres logi? Enhver ved jo, ‘at ingen far
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mere end det, der kan dokumenteres gennem

kvittering eller regnskab, og derfor ville der
ikke veere nogen risiko ved at gi den vej,

vi her har foresldet. Jeg kan ikke se, at’

reglen om mulighed for at fastsatte en
storre huslejehjeelp end de foresldede .25 kr.
til ikke-forsergere, der ikke bor i hjemmet,
giver en tilfredsstillende lgsning. .

Jeg vil ogsé gerne sige, at de 125 kr.,

man foreslir som. maksimum, ikke er til-
straekkeligh: Der er vist ingen her i tinget,

der er i tvivl om, at de, der smtter bo og.
flytter ind i de nye lejligheder, ikke kan ngjes

.med at betale 125 kr. om méneden i hus-
leje. Det er almindelig kendt, at i de nye
boliger
manedlig for en lejlighed af den sterrelse,
som en arbejderfamilie skal  have. Hvad
ligner det da at fastswmtte et maksimums-
beleb pa 125 kr.? Enhver kan jo sige sig
selv, at det er utilstrmkkeligt, og at hus-
lejen kun kan betales ved, at man tager af
den ugentlige understottelse, enten det sd
bliver af de penge, der er beregnet til far
og mor, eller det bliver af bernetillegget.
Det vil under alle omstendigheder gi ud
over den daglige husferelse, hvis man ikke
giver fuld deekning for den-husleje, som
arbejdslese inden for normale rammer mé
afholde. ,

* Breendselshjelpen er der ikke. rort ved.
Jeg forstdr ikke, hvorfor man har undladt
at rere ved den. Det er jo dog et spergsmal,
der den ene gang efter den anden har veeret
behandlet pa faglige kongresser og arbejds-
loshedskassernes delegeretmader, et spergs-
mal, som vor sterste arbejdsleshedskasse,
Dansk Arbejdsmands og Specialarbejder
Forbunds Arbejdsleshedskasse, har behand-
let og udtalt sig om; der er talt for, at man
gav hajere breendselshjelp og foretog for-
deling pi en- sidan made, at brendsels-
hjeelpen udbetaltes i forbindelse med den
ugentlige understottelse. Her lader man
altss sporgsmélet ligge ulest, og det er en
urimelighed. Vi har foresliet, at man gk
over til en delelig breendselshjeelp ved ledig-

~ hed i vinterhalviret, og det mé gennem-.

fores. Det er den eneste rimelige ordning,
som sikrer, at de arbejdslgse kan klare

omkostningerne ved ‘at have lejligheden"

varmet op. :

Jeg er tilfreds fmed,de-forbedrede forméf ,
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for rejs.ehjéelp og flyttehjeelp og med den

hjeelp, ‘der ydes i anledning af dobbelt hus- -~

forelse. Skulle jeg knytte en bemeerkning her-
til, skulle det vaere den, at det ogsa synes mig
rimeligt, om man sikrede en vis rejsehjelp
inden for den periode pa 6 maneder, der

_er foreskrevet her i loviorslaget. Det kan -
“vere meget. godt, -at. man far rejsehjelp
| efter endt, 6 maneders ophold; men nar det-
~drejer sig om arbejdere, der har familie, og

- afstanden er s stor, at man ikke. daglig®

kan komme frem og tilbage, er det klart,
at si vil de pageldende ikke alene have

udgifter ved dobbelt husforelse; ‘men ogsd

ved rejser mellem arbejdsstedet og hjemmet,
og det forekommer mig, at. dette er en.

- mangel ved lovforslaget. . .-

. . v

© Jeg har med interesse set,f.:a‘tl der. rores,
'ved karenstidsbestemmelsen i § 16, men
" nr man.endelig vil rore ved denne bestem-

melse, - forstar jeg ikke, hvorfor man ikke
helt -afskaffer den. Vi har ofte :debatteret
dette sporgsmal her i tinget, og vi ved, at
de skrappeste karenstidsbestemmelser findes.

om arbejdslgshed. Jeg skulle tro, at enhver

her er enig i, at enten man kommer ud af
arbejde pa grund af sygdom, ulykkestilfzlde
eller afskedigelse, vil faldet i indtegt veere
lige smerteligt, og jeg vil ikke sige . lige
stort, for det bliver sterre ved arbejdsles-
hedsunderstottelse end ved . ulykkesforsik-
ring. Men under ulykkesforsikringen har

‘man kun 3 dages karenstid, og hvis syg-
dommen strakker sig ud over 10 dage, har
“man ingen karenstid. Derfor ville det veere

i trad med lovgivningen pa andre omrader,
der kan sidestilles. hermed, om man helt

‘afskaffede karenstidsbestemmelsen.:

Jeg skal ikke komme med yderligére‘
motiveringer herfor, det. har jeg gjort s&
ofte. Jeg vil dog gerne,. idet jeg sammen-

ligner karenstidsbestemmelserne for arbejds-

lose. med ulykkesforsikringens karenstids-
bestemmelser, gore opmearksom pa, at ved

" ulykkesforsikringen er der blevet sikret op
“til 22 kr. om dagen-i 7 dage om ugen, og
‘hvordan man. end vender og drejer de

understottelser, der her bydes, vil de ar-
bejdslese ingenlunde kunne komme op pi
et sadant ugentligt maksimum; sé skal det
i hvert fald vere en overmade stor familie,

og det er da sjeldent tilfzeldet. - o

- Jeg har selviolgelig ogsé heeftet mlg ved,

at arbejdsgivernes bidrag:er blevet forhojet.
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Det finder jeg naturligt.. Jeg kan ikke se,
at der herved leegges nogen uoverkommelig
byrde p& arbejdsgiveren, tvwrtimod. Jeg
har- naturligvis ogsé med  tilfredshed set,
at ministeren, nu da han tillader hgojere
satser pd de forskellige omrader, har inter-

esseret: sig for, at-der gives kasserne storre |

tilskud. Det er rimeligt, at man foretager en
forhajelse af tilskuddet frs 75 til 85 pet. til
det, man kalder de sociale ydelser. I den
forbindelse ger jeg opmerksom pa, at der
har veeret tider, hvor disse ydelser op til
100 pet. blev betalt af det offentlige. Det
gjorde man, medens man havde hjzlpe-
kasser og sociale udvalg at falde tilbage pa.
for husleje, gas; lys, brendsel samt for ber-

netilskuddenes vedkommende. Indtil vi fik

arbejdslgshedsloven @ndret i 1958, blev der
ydet 100 pet. tilskud til kasserne og til hus-
‘lejen. Derfor var det rimeligh, om man i
“stedet for 85 pet. skrev 100 pct., for det er
omkostninger, som det offentlige ber be-
tale, og som: det offentlige ogsd ma vare
interesseret i at betale, al den stund arbej-
dernes velfeerd ogsé ma haves for gje.

- Jeg har set pad de w®ndringer, der-sker i
bestemmelserne om arbejdsanvisningen, og
jeg ma sige, at hvis en sddan effektivisering,
som her foreslds, kan betyde, at flere far
anvist arbejde til en passende fortjeneste, kan
vi kun hilse det med gleede. Men hvis be-
stemmelserne vil blive administreret pé en
sddan méde, at folk bliver tvunget til at
tage underbetalt arbejde, kan vi ikke g4 ind
for dem. Jeg har nu ikke indtryk ‘af, at det
er hensigten:” . . . SR

- Jeg har med tilfredshed set, at man ‘piller
ved loven om de kommunale beskeftigelses-
udvalg: Jeg forstdr egentlig ikke, hvorfor
man 1kke foreslir denne- lov fuldkommen

afskaffet. Det var noget'af det ukrudt, der |

‘voksede op under bessttelsen.- Det fore-
kommer mig ikke, at denne lov nogen.sinde
har haft nogen saglig berettigelse. De tal,
det @rede medlem hr. Peter Ravn nmvnte,
godtger ogsd, at den har haft begrenset be-
tydning. -Spergsmélet er, nir man endelig
vil rgre ved den, om man's8 ikke: skal felge
de onsker, som Dangk Arbejdsmands og

Specialarbejder Forbunds kongres har frem-.
sat om fuldstendig at ophéeve loven. Der-

tales s& meget om, at man ikke skal opret-

holde administration ‘og kommissioner, dér
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 strengt taget er overfledige. Det forekommer

mig, at i betragtning af de problemer, der
eksisterer vedrerende fremskaffelse af ar-
bejde, er det ikke beskeaftigelsesudvalg i

- landkommunerne; ‘der er brug for. Det er
‘et af de omréder, hvor vi passende kunne
skride til opheevelse af nogle af de ingtanser,

der giver folk titler og vel ogsd mader, og
det m& vel ogsd koste samfundet noget.
Derfor vil jeg rejse det spergsmal, om man

“ikke helt skal ‘afskaffe denne lov. Proble-
* merne kommer jo til behandling i et udvalg,
- og dér vil der veere lejlighed ogsa for dem, der

deler min'og Dansk Arbejdsmands Forbunds
opfattelse, til at fremfore deres synspunkter;

jeg vil ikke tro, at der er nogen argumen-

tation for at opretholde resten af denne lov.:
- Nér jeg har sagt alt det, vil jeg sige,
at regeringens forslag jo hverken tilfreds-
stiller de ensker, der er blandt de arbejds-
lose, eller det, de arbejdende mener man
skal byde ‘de arbejdslese. Vi har fremsat
et forslag, som ikke giver fuld erstatning

for -tabt arbejdsfortjeneste, men som 1

hgjere grad imedekommer de ensker, som
er fremsat af de forskellige faglige forbund.
Det gik som bekendt ud pé, at dagpengene
skulle forhejes med 20 pct.. bade for for-
sorgere og ikke-forsergere, at bornetillsgget
og huslejehjelpen skulle forhgjes med 100
petb.; -at - breendselshjelpen blev. beregnet
med 2 kr. pr. dag, at karenstiden fuldsten-
dig bortfaldt, og at der-blev givet 100 pet.s
tilskud til kasserne ‘for de sakaldte sociale
udgifter. Vi har. fremsat dette forslag, fordi
vi mener, at det er det, der ber gennem-

| fores, og det, der kan gennemfores, og nar

man kan ofre penge pé militeeret — siledes

~som man jo ger det — mé man ogsd kunne

ofre penge pa dem, der uden egen skyld, -

‘uden at man kan anvise dem arbejde, ma

gé ledige og er henvist til at leve af det,
der kaldes arbejdsloshedsunderstottelse.
~Jeg har p& den kommunistiske gruppes

~vegne fremsat lovforslag om, at man ogsi

gav en ekstra hjwxlp til de langvarigt ar-
bejdslese i denne vinter. Der er ingen, der

- seerlig har argumenteret herimod bortset fra.
- ministeren, som ‘mente, at det foresliede
_belab iforst ville komme til udbetaling; nir
- virkningerne af de wndringer, ministeren har
foreslaet, treeder i kraft. Ja, det kunne godt
“se: sddan ud; folketinget er jo herre ‘over,
“hvor hurtigt et sddant forslag kan gennem--
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fores. Jeg gor imidlertid opmmrksom pa,
at det er mere end 5 uger siden, vi fremsatte
dette lovforslag, og hvis det var denne side
af sagen, der havde den store interesse,
kunne forslaget have veeret fremmet og
gennemfert, sidan at de, der har mere end
40 dages ledighed, kunne f& denne ekstra-
hjeelp. Det er den ene side af sagen. Den
anden side er, at selv om ministerens for-

slag treeder i kraft pr. 1.-april, gir der dog

nogen tid, inden de arbejdslose far den

fulde fordel af de foresldede forhgjelser.

Dertil kommer s, at de arbejdslese, det

her drejer sig om, har baret en stor byrde

ved den langvarige arbejdslgshed og derfor
har trang til at £& et belsb stillet til radighed,
der kan bidrage til at hjelpe dem over den

vaerste geld. Der er altsé ikke tale om dob-

beltkonfekt. Der er allerhgjest tale om, at
de arbejdslgse, som har mere end 40 dages
~ledighed, for s& vidt de gar arbejdslese i
april, far en ekstra hjelp, som mange af
dem har hardt brug for. Der er altsd ikke
nogen saglig begrundelse for at afvise vort
forslag. Det kan ogsd synes urimeligt og
uretferdigt, at den mand, som har méattet

gé ledig i 2, 3 eller 4 méneder i vinter, skal
forholdes muligheden for at fi en forhgjet
hjeelp, fordi han eventuelt kommer i ar-

bejde i begyndelsen af april. For at bede pa
- denne uretfeerdighed ber man genneinfore
det forslag, vi har fremsat. '

Ministeren sagde, at denne. ekstrahjzlp

til de ikke-forsikrede arbejdslgse var i strid
med forsorgslovens  principper. Jeg kan:
ikke se, at det kan veare i strid med prin-
cipperne, at man skenner, at der pd toppen

af de karrige understottelser, der gives —
for de er karrige, og de, der sidder her i
“salen, ville korse sig, hvis de skulle leve af

de understottelser, .der udbetales gennem

socialkontoret — giver dem -en sadan ekstra:

hjzwlp efter en -langvarig ~ arbejdslosheds-
- periode, De vanskeligheder, der kan veere

med at finde ud af, hvem der opfylder de

betingelser, der er foreskrevet i lovforslagets
§ 1, er ikke storre, end at man kan over-
~ vinde dem. Det gewlder ogséd her, at hvor
der er en vilje, er der ogsd en vej. Derfor
opretholder vi vort forslag og henstiller til
~ udvalget, at man tager det op til saglig
droftelse og kommer med indstilling om, at

~ det gennemfgres, eller om; at der i mini-
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sterens forslag kommer en overgangsbestem-
melse, som sikrer, at de, der har haft en
lang arbejdslgshedsperiode i denne vinter
for 1. april, kan f4 en ekstrabetaling, si de -
ikke kommer til at lide mere end hejst
nedvendigt under de-lave arbejdslesheds-
understottelser, de har fdet i vinter.
Vi tilsiger velvillig indstilling til disse
forslag, og haber, at de synspunkter, jeg
her har gjort geldende, vil blive medtaget
i- overvejelserne i udvalget;. jeg udtrykker

- ogsd hab om, at de vil blive impdekominet.

AXksel Larsen: Der er sa'gt“sé ‘eget om
disse lovforslag, si pa dette i debatten ret
sene tidspunkt tror jeg det vil vere til-

- straekkeligt med nogle f& bemwmrkninger.

Jeg vil forst heefte mig ved, at man under
debatten har brugt udtrykket velfeerdsstat, .
og ved, at man har brugt dette udtryk som
argument imod den beskedne forbedring af
de arbejdsleses vilkdr, som: er foresliet af

" regeringen. Jeg kan ikke forstd, at nogen

kan f3 sig til at betragte Danmark som en
velfwrdsstat, s& leenge der overhovedet -er
arbejdsleshed. Efter min opfattelse er ar-.
bejdsleshed et samfundsonde; der er ikke
nogen naturlov, der betinger, at der: er
arbejdsleshed i Danmark. Men man skal ikke
kalde Danmark en velferdsstat, sa lenge
der er nogen, der lider ngd i Danmark, og
man skal slet ikke kalde Danmark en vel-
feerdsstat, s& lenge der er arbejdsvillige,

_der ikke kan f& -arbejde. ;

Den hgjteerede socialminister har i sin

~fremseettelse talt om restledigheden, som vi
~bor sege at komme tillivs, idet betingelserne
- herfor skulle vewere ualmindelig gunstige.
- Jeg er bange for, at den arbejdsleshed, vi
- har haft i vinter, og den, vi har i gjeblikket,.

og formentlig ogsd den, vi vil have til

sommer — selv om- jeg er klar over, at
- arbejdslgsheden vil gd ned til sommer —

ikke kan betegnes som restledighed. Der vil

- fortsat veere arbejdsloshed, og vi ber .altsd

ikke alene komme restledigheden til livs,

- vi ber overhovedet komme arbejdslesheden

til livs. Jeg synes, det er en lille smule flot
at betragte den arbejdsleshed, vi har, som
restledighed. Jeg tror i hvert fald ikke, man,

_hvad -enten man vil kalde den restledighed

eller ej, kan komme den-til livs ved at give

rejsehjeelp, flyttehjelp o. s. v. Jeg aner-

kender i hej grad det prisverdige i, at man
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foresldr -forbedringer pa disse omréder, og
- Jeg tror, at disse bestemmelser vil have deres

store betydning, hvis de bliver gennemfort.
Men pé den anden side kommer vi som sagt .
ikke den arbejdsleshed, der er, til livs blot |
ved at indfore rejsehjelp, flyttehjmlp og
eventuelt tilskud til erhvervelse af lejlig- este ,
| ikke vil skaffe arbejde. Vi har- det dog

‘hed “andre . steder. Der skal mere gennem-
gribende foranstaltninger til. B

N ¢ ¢ .

"Hvad de af regeringen foresldede forhej- |
elser af understottelsessatserne angér, vil
- jeg henholde mig til den hejtearede - social- -
ministers fremsewttelse, hvor han stort set

motiverer dem med, at understottelses-

~ satserne i overensstemmelse med, hvad |

prisstigningen har kunnet betinge — jeg

teenker, det er pristallet, man regner med;
ikke s4 meget prisstigningen — 1 perioden |

fra januar 1946 til januar 1959 er steget

med: 53 pet. Samtidig er den gennemsnitlige:

timefortjeneste steget’ med 97,6 pet. fra
1946 til 1958. Jeg ved ikke, hvor palidelig
statistikken er; jeg har ‘min égen mening
om- pristalsstatistik, og den kender man.
Jeg ved ikke, hvor palidelig statistikken

over timefortjenesten for de arbejdere; der

har -arbejde, er, men jeg ‘gar ud fra de
procentsatser, ‘den hojterede minister her
har fremfort og stetter sig pa. Den hgjt-
‘wrede niinister mener, det ville vere rime-

ligh, om arbejdsleshedsunderstottelsessat-

serne steg, si de kom pa hgjde forholds-

meessigh med lonsatserne. Jge tror ikke, det”

er tilstraekkeligt, Det vil i gvrigt efter mini-
sterens forslag kun kunne lade sig gore;
hvis arbejdsloshedskasserne benytter sig af
den adgang, de vil {4 til selv at give 2 kr.
mere i dagpenge end fastsat, og hvis de
benytter sig af denne adgang, skal de selv
betale omkostningerne, der er regnet ud til
15 mill. kr. om 4ret. Men jeg tror ikke, det
- er nok at sgge at nd en procentvis forhgjelse
af understottelsessatserne, der skulle veere
lige s& stor som den af statistisk departe-
ment beregnede procentvise forhgjelse af
timefortjenesten. Her mé man nemlig regne
med, at der er en absolut forskel pa under-
stottelsessatserne og lensatserne. Hvis man
teenkte sig denne udvikling fortsat, kan dog
formodentlig enhver se, at det ville komme

dertil, at de arbejdslese ikke engang ville

kunne*‘fare/ en sultetilveerelse, uanset om
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© | deres understottelse steg procentvis lige sa

meget som lenningerne. :

Jeg tror, der er grund til at forheje under-
stottelsessatserne mere end lenningerne, selv
om man ikke vil anerkende eller ikke vil
praktisere det eneste retferdige princip, at
der betales erstatning for tabt arbejdsfor-

tjeneste til den, samfundet ikke kan eller

sadan i fagbevaegelsen, at man arbejder for

‘og oged har haft et vist held til at forhgje

de lavest lonnedes lenninger procentvis

‘mere end: de- hgjest lennedes. Man er ikke

néet langt nok, det ved vi alle sammen,
men det eri hvert fald fastslaet, at det er
noget, man ber streebe efter, navnlig i

-overenskomstsituationer, at de lavest lon-

nede skai have det sterste lontilleg, og at
de i-hvert fald skal have procentvis sterre
lontilleg end de hojest lonnede arbejdere,
fordi man erkender, at deres stilling er s8

~darlig, at den ms forbedres mere. Nuvel,

men de arbejdsleses kar er langt darligere
end de arbejdendes, og deres forhold til de
arbejdendes *timefortjeneste er langt dar-
ligere, end f.eks. de' dailigst lennede ar-
bejdsmeends er til de hgojest lonnede ‘fag-
lerte arbejderes. Der er altsi grund til ab

~soge gennemfort ikke en forholdsmessig

ajourfering, men en yderligere forhajelse af

‘arbejdsleshedsunderstottelserne, og vel at

meerke ikke p4 den made, at den sidste
ende skal betales udelukkende af kasserne. -
Det ville veere rimeligt, om hele forhgjelsen

- betaltes af det offentlige og arbejdsgiverne,

men man ber i-hvert fald give refusion ogss

for de sidste 1214 pet.: - ~

L ovrigt vil jeg gentage, at arbejdslﬁs.a_ ‘
heden er et samfundsonde, og at det -er
ganske urimeligt, at man overhovedet for-

langer, at arbejderne selv skal forsikre sig .

mod arbejdsloshed og betale til denne for-
sikring. Ja vel, det har veeret skik hidtil, og
de ferste arbejdsloshedskasser blev oprettet

“af arbejderne selv, dengang samfundet prak-

tisk talt intet ville gere; der var kun fattig- =
kassen at henvende ‘sig til. Men vi er da

“kommet noget frem, og det ma ved denne
lejlighed pa ny fremhaves, at det egentlig
‘ikke kan veere arbejdernes pligt at forsikre

sig imod den samfundsulykke, arbejdsleshed

-er; det ber veere samfundets sag eller ogss

deres sag, som ejer produktionsmidlerne,
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dem, man betegner med -et ord, som synes
at veere ved at blive upopuleert, i deres egne
kredse, nemlig arbejdsgiverne. :
Jeg tillader mig at sige — ogsé selv om
jeg maske skulle have sagt det for fra denne
talerstol — at hvis en mand uden egen

skyld kommer til skade pa sit arbejde eller

bliver kert over af et motorkeretsj péa
gaden, kommer man ikke og siger: du kan
kun f& hjelp i anledning af den ulykke,
hvis du selv har forsikret dig imod den.
Der er ingen, der forlanger, at arbejderne
skal forsikre sig specielt imod ulykker pa

deres arbejdsplads; der er ingen, der for-

langer, at fodgengerne skal forsikre sig
imod at blive kert over af et motorkerete;j.
Nej, man forlanger, at de, der har motor-
' koretojer, skal forsikre sig imod at komme
til at foranstalte ulykker. Ja men det er i
det mindste en lige s3 alvorlig ulykke — og
socialt set er det en alvorligere ulykke —
at blive arbejdsles som at komme ud for

en ulykke pd sin arbejdsplads eller i tra-

fikken, selv om det 1 de sidste tilfeelde
naturligvis individuelt set kan vere -en
megeb veerre ulykke. , S

Jeg finder, at det er principielt. forkert

at forlange, at arbejderne skal betale et

hejt kontingent til arbejdsleshedskassen
for overhovedet at fa hjelp, nar de bliver
arbejdslese. Udgiften til det, man kalder

arbejdslgshedsunderstottelse — hvis man

kunne finde et peznere ord, ville jeg veere
tilheenger ai -det -— burde naturligvis
‘betales dels af arbejdsgiverne, dels af sam-
fundet, af staten, og méske ogsd af kom-
munerne. Men nar dette er sagt, vil jeg
tilfoje, at jeg vil habe og enske, at man

under den videre behandling af disse lov-

forslag ma nd til en betydelig forbedring

af dem: Der er vel grund til at formode, at-

den hgjtwrede socialminister — sin gode
vilje til trods — ikke har kunnet komme
videre i regeringen, men s& har jeg da i
hvert fald lov til at hibe, at der vil wveere
storre velvilje i folketinget eller hos folke-
tingets flertal, end der méaske har vaeret i
regeringen, sidan at vi far forbedret det

af den hgjterede socialminister -fremsatte-

loviorslag og méske oven i kebet fir gen-
nemfert det af det wrede medlem hr. Alfred
Jensen m. fl. fremsatte lovforslag. = .. -

Vi er i den gunstige: situation, siger den
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hojteerede socialminister, at der er en .
restledighed, som vi mdske kan komme til
livs. Jeg vil udtrykke det pi anden méide: .
vi er kommet i den gunstige situation, at
der gennemgiende er en relativ hgj beskeef-
tigelse og en meget stark gkonomisk alkti-
vitet, at valutasituationen er god, og abt
statskassen har stigende indtegter og hvert
eneste &ar et stort overskud. Jeg: synes, vi
skulle benytte denne gunstige situation til
at forbedre arbejdslgshedslovgivningen gen-
nemgribende; .og .vil man -ikke benytte
lejligheden til at ga s langt, som man

. burde: at lade samfundet og arbejdsgiverne

overtage alle udgifterne ved .arbejdsles-
hedsforsikringen, si kunne man. dog i alt
fald benytte den gunstige lejlighed til nu
at forbedre arbejdsloshedsunderstottelsen,
herunder ogsa de. forskellige tilleg, og gore
det alt sammen p& statens regning.

Vi havde forleden her til behandling et
lovforslag om nedsettelse af skatterne.

Regeringen var kommet til ‘det resultat,
at. man kunne nedswette statsskatterne med

ca. 250 mill; kr. Det er uhyre prisverdigt,
at regeringen .er kommet til det resultat,
og jeg tror ikke, man behover at neere
betzenkeligheder; der sker ikke nogen ulykke
for staten ved denne nedsettelse af skat--
terne. Jeg er sikker pé, at hvis man kun
s& finansielt pa det, kunne man have nedsat -
skatterne yderligere. Men jeg erkender, ab-
jeg ville finde det rimeligere, om man i
stedet for yderligere skattenedsattelser for-
hgjede statens ydelser til den del af befolk-
ningen, der treenger — i dette tilfzlde til
de arbejdslese. e
85 vidt jeg kan se af bemserkningerne
til ministerens lovforslag, er det meningen,
af statskassens andel af de udgifter, mini-
sterens lovforslag vil foranledige, efter fra-
drag af arbejdsgivernes bidrag skulle. veere
22 mill: kr, og at. hele merudgiften skulle’
veere 35,9 mill. kr. Lad os veere enige om,
at har man rad til at give 250 mill. kr. i
skattelettelse — og s er man endda sikker

p4,. at. statsregnskabet alligevel vil komme

til at se peenere ud end i det foregdende ér,
fordi skatteindtegterne stiger endnu mere

'—— har man ogs4 rad til at lade staten betale

mere end de 22 mill. kr., man her forud-
seotter:. Den kunne sikkert godt ‘betale 1

‘hvert fald de 85,9 mill.. kr., og hvis man

kunne bekvemme sig til at g& derop, kunne
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der blive rad til, at man forhejede maksi-
mumssatserne ikke, som man foreslar, fra
14 kr. til 16 kr., men fra 14 kr. til 18 kr.

-uden.at forlange, at arbejdsloshedskasserne
skulle beere udgiften ved den ene halvdel af
denne forhgjelse.

- 'Jeg synes, man skulle prove at tenke i
disse baner. Jeg haber, man vil gere det,
og jeg haber, at nar loviorslaget er kommet ,
 tilbage fra udvalget, vil det veere betydeligt
forbedret.i den retning, jeg her har antydet. '
SR I oo oo | gen teoretisk og sagligh var rigtig ogsd i
~*Socialministeren ' (Bomholt): Jeg takker | denne forbindelse; men — spurgte det srede
for.en stilferdig behandling af lovforslaget,
en stilfeerdig behandling af overvejende sag- |

- lig karakter.. . . s
- Bestemmelserne - vedrorende arbejdskraf- -
tens. storre beveegelighed fik jo praktisk .

 talt enstemmig tilslutning; divergensen mel-

hgjelse, og hvad dertil herer. Selv den
Dbeskedne forggelse, som her er foreslaet,
gér venstre og konservative imod, velsagtens

som en -slags optakt til efterarets lonfor- |
- handlinger, og det var tilsyneladende ar- -

bejdsgiverbidraget, der irriterede mest.

: Det-serede medlem hr. Lorentzen mente,

at-arbejdsgivernes bidrag til socialudgifter
var hgjere her i landet end:andre steder.

Det er nu ikke tilfeeldet. Vi har statistik -

herfor. Arbejdsgivernes andel i de sociale

- udgifter udger for 1956 i Danmark 2,5 pet.,

i Finland 23,6 pet., i Norge 10,3 pct. og i
Sverige: 7,4 pet. Det ser  anderledes ud

inden for fwellesmarkedslandene — hvis

jeg med ét ord m4 kalde dem sddan — idet

de sociale systemer- sydpad er anderledes |

- end hos os. T Frankrig betaler arbejdsgiverne
29,8 pet. af lonnen i bidrag til obligatoriske
sociale udgifter og i Italien 53,5 pet.; men
--det herer som sagt sammen med det swr-
egne sydeuropzeiske -socialsystern — sidan
kan man vist godt kalde det — hvorefter
man Jegger en stor del af disse udgifter pa
erhvervslivet, medens vi herhjemme leegger
dem pé skatteydernes-kreds. - :

Det @rede medlem: hr. Lorentzen mente,
at de skiftende regeringer i realiteten ikke
havde nogen - nevneveerdig indflydelse . pa
- konjunkturernes gang. Det wrede medlem
mente, at konjunkturerne kunne gi op og gd
ned, enten regeringen hed det ene eller det
- andet. Vi har noteret os denne udtalelse:
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For et par ar siden behandlede vi i det
heaje ting spergsmailet om arbejdslesheds-
kassernes struktur. Vi kunne ikke dengang

| gé ind for en forhejelse af satserne, da det

bl. a. ville have kompliceret problemet
ganske alvorligt, men vi var fra vor side
klar over, at der métte ske en sendring af
satserne, nodvendiggjort af den. ekono-
miske udvikling, og det er denne wndring,
som nu rykker frem i lovforslagsform.

Det wrede ‘medlem mente, at revalide-
ringsbestemmelsens. indferelse i lovgivnin-

medlem :~— kan. der fores en' tilstrekkelig
kontrol? Jeg ville tro det, men jeg er natur-

| ligvis ligesom: det wrede medlem klar over,

at der mange steder ma ske en ‘mentalitets-. -
@®ndring, en ny indstilling til problemet -

| revalidering. Vi har brug for, at denne tanke
der ' sig ‘vedrerende -dagpengesatsens for- |

arbejder sig fremefter, og vi kan ikke vente,
at alt i starten-er, som vi gnsker det.

- - Det serede medlem mente, at arbejderne

nu har sd gode kér og s& heje lenninger, at
de — saledes forstod jeg det srede medlem
-~ skulle kunne bere ‘en sidan understet-
telse selv. En gennemsnitslon pa 10 000 kr.
fandt det erede medlem stor, hvad der

| undrede mig. Hvor stort et tilleg har de

wrede jyske folketingsmeend til deres hono-
rar? Vi.ma dog tage i betragtning, hvor-
ledes det okonomiske billede som helhed
er. Jeg vil tro, at det ogsé med de hejere
lonninger er meget betydningsfuldt at op-
retholde en vis minimumsstandard, og jeg
mener ikke, denne minimumsstandard kan
opretholdes, medmindre vi gdr ind for for-
hojede satser i forhold til det hidtidige
grundlag. :

Det wrede medlem hr. Asger Jensen
mente, at velferdsstaten her fejrede nye
triumfer. Jeg takker for dette ug, men jeg
synes nok, det er en lidt underlig sprogbrug:
at en daler mere om dagen til arbejdslos-
hedsunderstottelsen kan betyde nye tri-
umfer — altsé ordet i flertal — for velfserds-
staten. Der er, set med mine ajne, et godt
stykke vej endnu, inden velfzerdsstaten er -

“virkeliggjort. Selve det problem, vi her be- -

skeeftiger os med, arbejdslesheden, viser
jo, at vi ikke har naet det mal af velferds-
stat, som var onskeligt. ‘

Det .eerede medlem ville mene, at vi gen-
nem disse forhojede satser decentraliserer
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socialudvalgsarbejdet. Det kan jeg nu ikke
indse, og jeg anser det for en sober ting i det

socialpolitiske arbejde, at disse understet- -

telser fortrinsvis hviler pa forsikringsord-

ninger. Det er — synes jeg — et sundheds- -

tegn, at de sociale udgifter via socialkon-
torerne faktisk ikke er blevet forhgjet i de
sidste 25 &r. Det sidste drsbeleb, jeg erindrer,
udbetalt gennem socialkontorerne, var pi

77 mill. kr., og det svarer stort set til be- -
lobet for 25 4r siden. Jeg synes, at den bed-
ste og mest tiltalende losning er forsik- -
ringslgsningen. Det serede medlem hr. Aage -

Fogh gjorde opmeerksom pé, at understot-

telsen jo ikke kan overstige 80 pet. at lpnnen, |
og at denne grundbestemmelse. stadig: eksi- -

- sterer og saledes ma tage brodden af enhver
urimelig- kritik; det er jeg:enig med deb
wrede medlem i. - - C e

Det wrede medlem hr. ,Pétér Ra,vn ‘Aha,vde:

to gnsker. Han . kunne onske, at alders-
" greensen for udbetaling af bernetilleg blev
forhgjet fra 17 til 18 4r. Jeg ser-gerne dette
forslag behandlet i udvalget og ser natur-

ligvis pa forhdnd med sympati pé det wrede -
medlems gnske. Derneest var det - serede

medlem inde pa tanken om, at en forhojelse
af dagpengesatserne fra 16 til 18 kr. pa

medlemmernés egen bekostning i og -for
- sig ikke skulle behove en lovparagraf, og

at man skulle kunne foretage denne for-
hojelse uden et egentligh legalt grundlag.
Vi kan ‘se nwrmere pa nedvendigheden af
et sadan legalt grundlag i det udvalg, hvor-
til jo en rwkke af de rejste sporgsmal
naturligt henvises. o T

‘Asger Jensen: Mine bemsrkninger om -
velfeerdsstaten havde naturligvis ingen re- |

lation 4il de to kroner; de havde alene
relation til udbygningen af administrati-
onsapparatet; dette, at man tillegger nye
kontorer nye opgaver med hensyn til social
administration. Selve dette, at -flytte-
hjelp kommer ind under arbejdslesheds-
anvisningen, har jeg ikke gjurt bemsrk-

ninger om; det kan jeg i og for sig heller

ikke have noget imod.

Hvad det er for sociale udgifter pd 7 T
will. kr., den hejteerede socialminister om-

talte, star mig ikke klart. Jeg ved ikke,
om det er pd kommunehjwlpskontoen,- der

kan veere tale om disse 77 mill. kr. Hvis det

3
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| er tilfeeldet, vil jeg gore opmaerks'om' Pa,

4t kommunehjslpskontoen nu og dengang,
socialreformen blev gennemfert, ikke kan
sammenlignes, for der er mange ting, som
i dag ikke afholdes p& den konto, men: er
flyttet over pa andre konti. - R

Alfred Jensen: Den. hﬂj’oaarede-‘ minister
har jo sidan set allerede im@dekommet mit

gnske .om, at man'i udvalget skulle se pa

yort: forslag om ' en ekstraordineer hjeelp til
langvarigt - arbejdslase. . -Jeg rejste ogsh

sporgsmalet om en forhgjelse af dagpenge-

nes maksimum’ fra 16 til 18 kr., og mini-
steren var s4 elskveordig st svare det mrede -

‘medlem hr. Peter Ravn,:som havde stillet

det samme sporgsmal. Jeg kan selvfolgelig
veare. tilfreds med, at man 1 udvalget ser pa;. -

om det. er overfladigt .at have en bestem-
| melse i loven om, at man kan foretage
“denne forhajelse af dagpengene fra 16 til
18 kr., nir man, ikke far: statstilskud:

Jeg ville dog foretreekke, at'man i udvalget

88 pa, om det ikke var muligt at forheje
-dagpengebelgbet fra 16.1il 18 kr. med stats-
tilskud — altsd med samme tilskud som for

de 16 kr. Jeg ved: ikke, om ministerens .

“undladelse af at svare p& mit spergsmal er
ensbetydende med, at man ikke vil behandle
det. Jeg vil da opfordre;til, at man.tager

spergsmalet op til undersegelse, pa samme
méde som man underseger andre spergs-

‘mal. Der er nemlig mere rimelighed i at for-

hgje fra 16 til 18 kr. med statstilskud: end

- at slette ‘den nemvnte bestemmelse af lov-

forslaget.

‘Socialministeren . (Bomholt): Nu er det
jo folketingsudvalget, som efter denne
forste behandling har ordet, og udvalget
bestemmer selv, hvad det wvil. behandle; -
men jeg gir ud fra, at man gennemgir
hele den kreds af:tanker, som.har veret -

" fremfort her ved forste behandling. .
Det. srede medlem -hr. Asger - Jensen =

takker jeg for den @ndrede fortolkning af
begrebet velfeerdsstat. Det er-jo den slags -

ord, som flyder lidt rigeligh nu og-da: vel--

feerdsstat, barnepigesystem. Det serede med- -
lem brugte ordet barnepigesystem om anvis-
ning af lejligheder til arbejdssegende; der-
kommer til en anden by end den, de hidtil
har boet i. Man kan méske ogsé dér finde et -
andet ndtryk. . - T o
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Hermed sluttede forhandlmgen

LovforSlagets ‘overgang Uil anden behandling
vedtoges uden afstemning. . '

Peter Ravn: Jeg foreslar, at de tre lov-

forslag henvises t11 et udvalg pa 17 med- |-

lemmer.

- Uden forhandhng ellel &fstemmng
_vedtoyes dette fmslag

Den. nxste sag pa dagsbrdenen var:

. Forste behandling af forslag tl lov ,om
endringer o lov om saltvandsﬁskewl

(Loviorslaget findes i tilleeg A sp. 3089
fremsaettelsen i ’rldenden p. 3348)

Lovfmslaget satteg il folhandllng. N

 Chr. Christiansen: Det -sporgsmal, det
her drejer sig om, og som foranlediger den
foresldede @ndring 1 saltvandsfiskerilovens
§ 1, har veeret rejst og nermere behandlet i
Nordisk Rads juridiske komité -med det
formal at preve pa, om man kunne tilveje-
bringe en ligestilling vedrerende lystfiskeri
i havet. Den foresldede endring er jo ikke
seerlig omfattende. Den giver i sin enkelhed
adgang for finske, islandske, norske og
svenske statshorgere til at drive lystfisker:
eller sportsfiskeri, hvad man nu vil kalde
det, i det danske havomrade. Dette fiskeri
skal ske med stang eller pilk eller et lignende
handredskab. Endvidere bestemmes det, at
fangsten ikke skal kunne. gores til genstand
for handel. Der er &bnet mulighed for, at
ogsé andre landes statsborgere efter anseg-

ning kan opnd den samme fordel somde
nordiske landes statsborgere. Jeg vil gerne

bemerke, at fiskeriets hovedorganisationer
har tiltradt forslaget under forudseetning af,
at fangsten ikke kan geres tll genstand for
handel. -

Det er mlg bekendt at- der i nge og

244
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Sverige er fmmsat hgnende lovforslag, som

| kan paregnes at blive gennemfort, og jeg

kan for min del anbefale lovforslaget.

Melchlor Hansen: Forslaget er bade for-
nuftigh og rimeligt, og vi kan anbefale det.
Medens vi taler om lystfiskeri, er der en
lille sag, jeg gerne vil henlede den hajtfmede .

fiskeriministers: opmerksomhed pé. Det

| drejer sig om udsattelse af store swttefisk

til ‘fremme - af haverredbestanden. - Vi’ i
Sydjylland ville meget gerne, om vi kunne
4 nogle settefisk sat ud i alebene og dermed
14 lidt bedre fiskeri-dér. Det kan naturligvis
ogsd gavne det erhvervsmeessige . fiskeri,
eftersom disse orreder skal ud i havet igen;
men det kunne veere morsomt at se nogle
af dem i de vestjyske der. : _
Jeg retter altsd hermed en henstilling tll

den hgjtaerede ﬁskerlmmlster

. Baagﬁ Pa mit partls vegne kan Jeg»

: 'anbefa,le loviorslaget til fremme.-

A. C. Normann: Det radikale venstres
stilling er ogsd den, at vi gerne vil veere
med til at drage den foresldede konsekvens .
af, hvad vi allerede er giet ind for gennem
Nordisk Rad. Jeg vil dog gerne sige, at

-jeg for min del har mine tvivl om, hvorvidt

det er nodvendigh ab foretage den begraens-
ning, at. fangsten ikke m§ sewlges. Det er
formentlig — det tror jeg det er — let at
f4 kontrolleret, om lystfiskere, som anlaber
dansk havn og dér forseger at smlge et par
spande torsk eller en tunfisk, de har fanget i
@resund, ikke er udstyret med grejer til
erhvervsfiskeri. J eg har set i de oplysninger,
der ledsager lovforslaget, at der er svensk
og den
betenkelighed deler jeg for min part. Jeg
synes egentlig, at det en lille smule nermer
sig det- smélige, at vi de nordiske lande
imellem ikke skulle kunne tillade lystfiskere,
som fanger et par fisk, at afsette dem
fremfor at kaste. dem 1 havet igen eller
foreere dem til deres venner. Jeg vil derfor
gerne tage. et. forbehold i'sé henseende, i



