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Forslag

til

Lov om eendringer i lov om apotekerveesenet.

Fremsat den 8. december 1959 af indenrigsministeren.

I lov nr. 209 af 11. juni 1954 om apo-
tekervasenet foretages folgende swndringer:

§ 1.
§ 4, stk. 1 og 2, aflattes siledes:

»8 4. Det er forbudt direkte eller indirekte
at reklamere for enhver vare som virksom
eller forebyggende mod sygdomme eller
sygdomssymptomer. Sundhedsstyrelsen kan
dog tillade sddan reklamering, nir ganske
swrlige grunde taler derfor.

Stk. 2. Det er forbudt at reklamere for
lzegemidler ved filmsreklamer, ved skilte,
plakater og lysreklamer i det fri, i befor-
dringsmidler eller i offentlige lokaler eller
ved reklamebrochurer eller lignende. Sund-
hedsstyrelsen kan dog dispensere herfra, for
8d vidt angdr legemidler, der er forebyg-
gende mod sygdomme eller sygdomssymp-
tomer.”

I§ 4, stk. 3, udgér 2. punktum, og i
stedet indfojes i § 4 som et nyt stk, 8:

»Otk. 8. Indenrigsministeren nedsmtter et
nevn, hvori pressen er reprmsenteret, til
at afgive indstilling til sundhedsstyrelsen i
sager vedrorende de i stk. 1-5 omhandlede
sporgsmal.”

: § 2.

§ 34, stk. 1, affattes siledes:

»8 34. Hvor intet andet er fastsat ved
seerlig lov, bestemmes det ved en af inden-
rigsministeren efter forhandling med han-

delsministeren udferdiget bekendtgerelse,
hvilke leegemidler der helt eller delvis kan
udbydes, forhandles eller udleveres uden
for apotekerne. Til at afgive indstilling om
endringer i den i foranstiende punktum
nmvnte bekendtgerelse nedswttes for em
periode af 6 &r ad gangen et nvn bestiende
af 6 medlemmer, som udpeges af indenrigs-
ministeren efter forhandling med handels-
ministeren; 2 al medlemmerne skal repre-
sentere detailhandelen og industrien.*

§ 3.

1§78, stk. 1, indfojes som nyt 4. punktum:

»Bfter udlebet af 8 ar fra det tidspunkt,
hvor en medicinsk specialitet er bragt i
handelen, mé prisen ved salg til forbruger
ikke overstige den efter medicintaksten
eller dennes principper benyttede taksering
for det tilsvarende apoteksfremstillede leege-
middel; i ganske searlige tilfselde kan denne
bestemmelse fraviges af indenrigsministeren
efter indstilling af sundhedsstyrelsen, jfr.
§ 30.

§ 4.
§ 84, stk. 2, affattes siledes:

»Stk. 2. Efter udlebet af den i stk. 1
nevnte B ars periode kan registreringen af
de her omhandlede specialiteter efter ansag-
ning forleonges for 10 ar ad gangen og under
uendret navn, si lenge det pagwmldende
legemiddel mé anses for veerdifuldt.”
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Bemarkninger til lovforslaget.

Til § 1.

Fra sundhedsstyrelsen har indenrigsministeriet
modtaget indstilling om, at der sgges gennemfort
visse lempelser, for s& vidt angdr nogle af de i
apotekerlovens § 4 indeholdte forbud mod rekla-
mering. Sundhedsstyrelsen har herved henvist til,
at det i henhold til § 4, stk. 3, nedsatte nevn, det
sikaldte reklamensevn, nu har virket i over 4 ar,
og at det i dette tidsrum har behandlet sager om
ca. 1000 annoncer vedrerende ca. 350 forskellige
varer. P4 grundlag af det herved tilvejebragte
erfaringsmateriale er reklamenmvnet og sundheds-
styrelsen kommet til det resultat, at det ubetingede
forbud i § 4, stk. 1, hvorefter det pd enhver made
er forbudt at reklamere for varer som virksomme
eller forebyggende mod sygdomme eller sygdoms-
symptomer, i enkelte tilfmlde forer il strengere
resultater, end det mé anses for gnskeligt. Det er
herved fremhsvet, at man ved héndhesvelsen af
bestemmelsen — i overensstemmelse med en fra
indenrigsministeriet indhentet udtalelse — ikke
har ment at have holdepunkter for at kunne fore-
tage en indskrenkende fortolkning af bestemmelsen,
men at man har ment, at bestemmelsen matte
antages at omfatte alle sygdomme og sygdoms-
symptomer samt alle varer, bade legemidler og
iklce-leegemidler, ligesom man har ment at métte
fortolke bestemmelserne i § 4, stk. 2 og 3, sdledes, at
sundhedsstyrelsen ved de dispensationer og god-
kendelger, der kan meddeles i henhold til stk. 2
og 3, md vare bundet af forbudsbestemmelsen i
§ 4, stk. 1. Endelig er det oplyst, at det under
reklamensvnets virksomhed hay vist sig snskeligh
at folge den praksis, at nevnet ikke blot far forelagt
sager vedrerende reklamering for legemidler i
pressen, jfr. § 4, stk. 3, men ogsd sager vedrgrende
de andre i § 4 omhandlede reklamespgrgsmail, og
man har opnéet tilslutning fra indenrigsministeriet
til, at denne praksis folges.

Som eksempler psd omrader, hvor det har vist
sig emskeligt at kunne give befolkningen en vis
vejledning gennem en fornuftig reklamering, har
sundhedsstyrelsen og reklamensvnet fremhmvet
dels de i landbruget anvendte fodertilskudspre-
parater, der har forebyggende virkning mod en
rwkke sygdomme, som vil kunne volde det danske
landbrug betydelige tab, dels de moderne arbejds-
stole, som kan forebygge forskellige erhvervslidel-
ser. Savel fra landbrugsfaglig side som af direkto-
ratet for arbejdstilsynet gores der et betydeligt
arbejde for at udbrede kendskabet hertil, og det

mé anses for enskeligt, at dette arbejde ikke hawm-
mes ved, at der savnes mulighed for, at man ogsa
gennem annoncer og brochurer kan give visse
faktiske og korrekte oplysninger.

I overensstemmelse hermed har sundhedsstyrel-
sen og reklamensvnet foresliet, at der gennem-
fores en wndring af apotekerlovens § 4, stk. 1. Det
anses imidlertid ikke for muligh p4 forhdnd at give
generelle regler for, pi hvilke orardder der ber
gives tilladelse til en sidan udvidet reklamering,
samt hvilket indhold en sddan reklamering kan
have, og da det pa den anden side ma anses for
meget betenkeligt at forspilde de fra alle sider
anerkendte resultater, som er opnéet psd grundlag
af reklamenmvnets virksomhed, ved at der dbnes
en udvidet adgang til ukontrolleret reklamering pa
dette omride, foreslés det at opretholde det be-
stdende forbud i apotekerlovens § 4, stk. 1, men
at tillegge sundhedsstyrelsen en bemyndigelse il
at kunne dispensere herfra.

Indenrigsministeriet har kunnet tilireede de af
sundhedsstyrelsen og reklamenmvnet anforte be-
tragtninger og har i overensstemmelse hermed ud-
arbejdet et forslag til @ndring af apotekerlovens
§ 4, stk. 1. Samtidig har man ved et nyt stykke 8
til § 4 foreslaet lovimstet den foran omtalte praksis,
hvorefter reklamenasvnet ogsa tager stilling til andre
reklamespprgsmal end dem, der omhandles i § 4,
stk, 3. Endelig har man foresldet visse sendringer
til § 4, stk. 2; disse wndringer tilsigter imidlertid
kun at gore denne lovbestemmelse klarere, siledes
at man lgser forskellige, mindre tvivlsspergsmél,
som har meldt sig ved anvendelsen af bestemmelsen.

Til § 2.

Den 20. december 1952 nedsatte indenrigsmini-
steriet' i medfer af § 19 i lov nr. 107 af 31. marts
1932 om apotekervasenet en kommission med den
opgave at fremkomme med indstilling om en revi-
sion og ajourfering af den af ministeriet for sund-
hedsvaesen under 4. april 1929 udferdigede anord-
ning om apotekervarer.

Baggrunden for nedsmttelsen af denne kommis-
sion er den meget betydelige udvikling, der i de
senere &r har fundet sted pa lmgemiddelomridet,
og som har bevirket, at de nugmldende regler om,
hvilke lgemidler der skal veere apotekerne forbe-
holdt, allerede lenge har varet formldede. Nar
apotekervareanordningen af 1929 ikke tidligere er
spgt revideret, skyldes det dels de seerlige handels-
forhold under krigen, og dels at man, forinden der
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blev truffet bestemmelse om dette specielle spargs-
mal, enskede at afvente resultatet af de mere prin-
cipielle overvejelser i apotekerlovskommissionen af
1947, der havde faet til opgave at fremkomme med
forslag til revision af lov nr. 107 af 31. marts 1932
om apotekervasenet.

Efter anmodning fra indenrigsministeriet optog
kommissionen om revision af apotekervareanord-
ningen efter dens nedsmttelse forlods spergsmalet
om forhandiing af vitaminpraparater, kontrol med
disse m. v. til behandling og afgav den 26. august
1953 til ministeriet indstilling om disse spergsmadl.

Efter at grundlaget for den fremtidige ordning af
apotekerveesenet her i landet var blevet fastlagt
ved lov nr. 209 af 11. juni 1954 om apotekerveese-
net, gik kommissionen derefter over til at behandle
hovedspergsmilet om revision af apotekervare.
anordningen. Som resultat af kommissionens over-
vejelser har et flertal — bestdende af samtlige med-
lemmer med undtagelse af detailhandelens repree-
sentant i kommissionen — den 21. juni 1956 til
indenrigsministeriet afgivet beteenkning med til-
horende udkast henholdsvis til bekendtgerelse om
detailhandel med legemidler og til bekendtgerelse
om detailhandel med brugsferdige tilberedninger
bestemt til teknisk anvendelse.

Efter ikrafttreedelsen af den nye apotekerlov er
grundlaget for udfwerdigelsen af regler pé det om-
handlede omride bestemmelsen i lovens § 34, stk. 1,
hvori det hedder, at hvor intet andet ved sewrlig
lov er fastsat, bestemmes det ved en. af indenrigs-
ministeren efter forhandling med handelsministe-
ren udferdiget bekendtgerelse, hvilke lmgemidler
det skal vare apotekerne forbeholdt helt eller delvis
at udbyde, forhandle eller udlevere. Denne regel
svarer i det veesentlige til bestemmelserne i de tid-
ligere apotekerlove, jfr. § 19, stk. 1, i lov nr. 107 af
31. marts 1932 og § 11 i lov nr. 132 af 29. april 1913.
Bestemmelsen i apotekerlovens § 34, stk. 1, mé
sammenholdes med lovens § 1, stk. 1, hvori der
gives en udferlig definition af begrebet leegemidler.

Formélet med at udarbejde bestemmelser om
salg af leegemidler mé vzere 8é klart og udtemmende
som muligt at legge greensen mellem de legemidler,
som det ber veere apotekerne forbeholdt at forhandle,
og de leegemidler, som ogsé ber kunne forhandles i
den almindelige detailhandel.

Det mé her pd den ene side tages i betragining,
at der findes en rakke lmgemidler, som klart ber
veere apotekerne forbeholdt, idet de udelukkende
eller ganske overvejende finder anvendelse som leege-
midler. P4 den anden side findes der en rakke stoffer,
der bdde anvendes som legemidler, og som sam-
tidig har en s& ndstrakt anvendelse til andre formal,
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ab det er rimeligt, at de kan swlges i fri handel. Mel-
lem disse to klare grupper findes der imidlertid et
stort grenseomréde, hvor afgerelsen af, om de ber
vaere apotekerne forbeholdt, ikke kan traffes for
en nzrmere underspgelse for hvert enkelt lwege-
middels vedkommende.

Den nugwldende vareanordning bygger ligesom
de tidligere anordninger pd det princip, at detail-
handelen med leegemidler ud fra hensynet til befolk-
ningens tarv som hovedregel ber vare apotekerne
forbeholdt. Anordningen er opbygget siledes, at
det pd nogle til anordningen knyttede lister anfe-
res, hvilke varer det er apotekerne forbeholdt at
selge, séledes at alle ikke opregnede varer er over-
lad$ til den fri handel. For s& vidt angér de brugs-
feerdige tilberedninger, som i denne forbindelse ud-
ger langt den mest betydningsfulde varegruppe,
métte den davwrende vareanordningskommission
imidlertid i realiteten opgive dette princip, hvorfor
det allerede ved den nugmldende anordnings udar-
bejdelse ikke var muligt at give en komplet liste
over de apotekerne forbeholdte brugsferdige tilbe-
redninger. Allerede vareanordningen af 1929 ind-
skreenker sig derfor i realiteten il at give en mere
generel regel suppleret med kortfattede eksempel-
lister.

Flertallet i kommissionen er i overensstemmelse
med de i apotekerlovskommissionens betenkning
indeholdte almindelige betragtninger vedrerende
apotekervzsenets fremtidige ordning gaet ind for at
opretholde det hidtil gmldende hovedkriterium,
hvorefter leegemidler principielt er apotekerne for-
beholdt. Derimod har kommissionens flertal ment
at burde forlade det hidtil fulgte princip for lister-
nes udarbejdelse som ikke lengere gennemferligt,
og flertallet gar i stedet ind for at opregne samtlige
de varer, der klassificeret som lsgemidler i henhold
til definitionen i apotekerlovens § 1, stk. 1, mé swelges
i den almindelige detailhandel, siledes at alle ikke
udtrykkeligt neevnte varer, der mé klassificeres som
legemidler, er apotekerne forbeholdt.

I kommissionsbeteenkningen er der side 23-26
anfort en rekke argumenter for at forlade det hidtil
anvendte princip med hensyn til listernes udarbej-
delse. Kommissionsflertallet har i denne forbindelse
navnlig anfort, at antallet af stoffer, der anvendes
som leegemidler, anslés at vere mindst 10-doblet i
de sidste 25-35 &r, og at det m& anses for umuligt
at give en blot nogenlunde korrekt og komplet for-
tegnelse over de stoffer, der ber veere apotekerne
forbeholdt. T tilslutning hertil anferes det, at udvik-
lingen pd lmegemiddelomradet foreghr s& hurtigt,
at en fortegnelse over de apotekerne forbeholdte
legemidler vil vaere forseldet i lobet af meget kort
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tid. Derimod er udviklingen for storstedelen af
de lzgemidlers vedkommende, som foreslds solgt
i den almindelige detailhandel, kun ringe, og
varelister, der kun indeholder disse leegemidler, er
derfor mindre udsat for at blive hurtigt for-
«ldede.

Kommissionsflertallet har endvidere peget pa, at
det m4 anses for fuldt gerligt at opstille komplette
frihandelslister ogsd for s4 vidt angdr de brugs-
feerdige tilberedninger, hvor man efter den hidtidige
ordning har méttet nejes med eksempellister, og
sidanne lister vil f& et langt mere begreenset om-
fang og vil som folge af deres sterre overskuelighed
give en betydelig bedre vejledning for detailhande-
len end lister over forbeholdte varer. Flertallet har
yderligere anfort, at selv en si vidt mulig komplet
fortegnelse over apotekerne forbeholdte legemidler
vil blive i det veesentlige uforstdelig for kebmeand
og for de administrative myndigheder, idet disse
legemidler i vidt omfang kun kan karakteriseres
ved at angive deres kemiske sammenseetning.

Indenrigsministeriet er for sit vedkommende
enigt med kommissionsflertallet i, at det neeppe vil
vaere muligt at udarbejde praktisk anvendelige reg-
ler p4 det omhandlede omréde, sifremt de hidtil
fulgte retningslinier laegges til grund, og man har
derfor ved udferdigelsen af de regler, der skal
aflose den nuverende vareanordning af 1929, ment
at burde g4 ind for at anvende det af kommissionen
foresldede princip, som er tiltrddt af handelsmini-
steriet.

Imidlertid har det foran nevnte mindretal i kor-
missionen i sin seerindstilling anfert, at udstedelsen
af en bekendtgarelse som af flertallet foresliet ikke
vil veere i overensstemmelse med apotekerlovens
§ 34, stk. 1, idet denne bestemmelse efter mindre-
tallets opfattelse forudsmtter, at man anvender deb
hidtil fulgte princip, hvorefter de apotekerne for-
beholdte varer opregnes i bekendtgerelsen. Kommis-
sionsflertallet har her overfor anfert, at sifremt
indenrigsministeren m4 skenne , at der med rette
kan rejees tvivl om, hvorvidt apotekerlovens § 34,
stk. 1, giver adkomst til at udstede en bekendt-
gorelse som af flertallet foresldet, ma dette, da
kommissionens opgave i s& fald efter flertallets
opfattelse ikke kan lgses, henstille, at der snarest
fremssettes forslag om en wndring af den omhand-
lede bestemmelse i apotekerloven.

Da indenrigsministeriet, forinden udstedelsen af
den omhandlede bekendtgorelse finder sted, har
ment at burde segge tilvejebragt et lovgrundlag,
der uomtvisteligh giver hjemmel for at anvende det
af kommissionsflertallet foresliede princip, der
stemmer med praksis for s3 vidt angdr de vigtigste
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varegrupper, fremsettes herved forslag om en dertil
sigtende eendring af apotekerlovens § 34, stk. 1.

Handelsministeriet har udtalt, at det intet har
at bemserke til foranstdende lovforslag.

Fra De Samvirkende Kebmandsforeninger i
Danmark, De Danske Handelsforeningers Feelles-
organisation, Provinshandelskammeret og Forenin-
gen af Danske Materialister har indenrigsministe-
riet derimod modtaget en henvendelse, hvori der
under henvisning til, at lovforslaget vil betyde en
begrensning af rettighederne for de handlende uden
for apotekernes kreds, protesteres imod lovforsla-
gets fremsewttelse.

T forbindelse med den siledes foreslaede ndring
i formuleringen har indenrigsministeriet i overens-
stemmelse med, hvad der er indstillet af et flertal
i kommissionen, foresliet optaget en bestemmelse
om, at der til at holde de i bekendtgerelsen inde-
holdte varelister ajour nedszttes et nevn bestiende
af 6 medlemmer, som udpeges for 6 ar ad gangen,
idet indenrigsministeriet med kommissionsflertallet
er enigt i, at den mest hensigtsmessige méde, hvor-
pé administrationen vil kunne opné den fornedne
kontakt med handelsforholdene pd legemiddel-
omrédet, vil vaere at nedswmtte et permanent sag-
kyndigt nwvn, hvori sivel detailhandelen som
industrien er repreesenteret.

I flertallets indstilling, som indenrigsministeriet
kan tiltreede, er det foresliet, at formanden for
nevnet ber vare en neutral pa legemiddelomradet
serlig sagkyndig, og at der til medlem tillige be-
skikkes en lege reprasenterende de administrative
sundhedsmessige synspunkter. Kommissionen har
endvidere foresldet, at de gvrige 4 medlemmer bor
vare 1 apoteker, 1 repraesentant for detailhandelen,
1 representant for industrien samt 1 forbruger-
repraesentant.

Til §§ 3-4.

I henhold til apotekerlovens § 83 skulle der for
alle medicinske specialiteter, der blev forhandlet ved
lovens ikrafttreden 1. januar 1955, indgives ansog-
ning inden 1. juli 1955 om optagelse i det i henhold
til lovens § 72 opretiede specialitetsregister, sdfromt
de fortsat enskedes forhandlet. Blev en sidan anseg-
ning ikke indgivet, opherte retten til forhandling
af den pagaeldende specialitet pr. 31. december 1956.

For s vidt angér de specialiteter, hvorom en
sfdan ansening om optagelse i specialitetsregistret
blev indgivet, bestemmer apotekerlovens § 84, at
de, selv om de ikke opfylder de betingelser, som
apotekerloven i § 73, stk. 1, stiller for optagelse i
specialitetsregistret for nye medicinske specialiteter,
dog kan optages i specialitetsregistret under ucendret
navn, nar blot de lovligt var blevet bragt i handelen
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inden den 1. januar 1955; denne optagelse geelder
imidlertid kun for 5 &r, d. v. s. til 1. januar 1960,

Efter denne dato kan forlengelse af registrerin-
gen for disse wldre specialiteter kun finde sted, s-
fremt de opfylder de i lovens § 73 for en speciali-
tets optagelse og forbliven i registret fastsatte
betingelser.

Fra Industrirddet og Foreningen af danske medi-
cinfabrikker (Mefa), som under de forhandlinger, der
fandt sted inden gennemforelsen af apotekerloven,
havde modsat sig bl. a. den nmvnte bestemmelse
om de eldre specialiteter, har man modtaget en
henvendelse om, at der soges gennemfert en sidan
@ndring af apotekerlovens § 84, at det kan undgss,
at en betydelig del af disse eldre medicinske
specialiteter skal udgd af specialitetsregistret og
dermed udgd af handelen fra den 1. januar 1960.
Som begrundelse for denne henvendelse anferes det
navnlig, at dannelsen af det europwmiske fwlles-
marked samt den forventede dannelse af det euro-
peiske frihandelsomréde m§ antages at £4 afgerende
indflydelse p& den internationale handel med
medicinprodukter, og at Danmark ved sin tiltrs-
den af dette frihandelsomride for at gere dette
effektivt p4 medicinomrédet ma antages at ville
blive nedsaget til at sndre sine regler i apoteker-
loven om de medicinske specialiteter, siledes at
disse bringes i sterre overensstemnmelse med de
regler, der gwlder herom i de andre lande inden
for frihandelsomrédet, end tilfeeldet er nu; der
henvises herved til, at landene inden for det euro-
paiske fwllesmarked allerede har pabegyndt et til-
svarende arbejde.

Gennem udenrigsministeriet har indenrigsmini-
steriet da ogsd allerede modtaget henvendelser fra
regeringerne i England, Schweiz, Tyskland og USA,
hvori det geres geldende, at ikrafttraedelsen af
§ 34 vil have meget uheldige virkninger for de
pigeldende landes salg af medicinske specialiteter
i Danmark, og at det ikke synes stemmende med
markedsdannelsernes idé at lade en bestemmelse
af en sddan karakter treede i kraft pi nzrverende
tidspunkt. I denne forbindelse kan det anfores, at
Englands, Tysklands og Schweiz’ eksport til Dan-
mark af specialiteter, der har varet i handelen i
20 &r, andrager henholdsvis ca. 200000, 900 000
og 4200 000 kr. om &ret.

Fra Industrirddets side er det endvidere anfert,
ab en gennemforelse af bestemmelsen i § 84 nu,
hvorved forhandlingen her i landet af et betydeligt
antal medicinske specialiteter mé forudses at ville
blive bragt til opher, ma anses for yderst uheldig,
idet man derved vil vanskeliggore,at en harmoni-
sering — svarende til den allerede i fellesmarkedets
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lande pabegyndte — af leegemiddellovgivningen i
de forskellige lande inden for frihandelsomradet kan
finde sted.

Danmarks Apotekerforening, for hvilken de
modtagne henvendelser har veret forelagh, har
fraridet, at der foretages en sendring af apoteker-
lovens § 84, idet der navnlig er henvist til, at de ved
apotekerloven af 1954 givne bestemmelser m$
betragtes som et hele, og at man ikke kan sndre
apotekerlovens § 84 uden at forrykke den balance
mellem forhandlingen af apoteksfremstillode og
fabriksfremstillede legemidler her i landet, som
det har vaeret den nye apotekerlovs hensigt at
tilvejebringe. En tilsvarende henvendelse har mini-
steriet modtaget fra Dansk Farmaceutforening,

Sundhedsstyrelsen har bl. a. udtalt, at det,
séfremt man opretholder bestemmelsen i apoteker-
lovens § 84 nu, ikke ses, hvorledes det — i tilfeclde
af, abt man pa et senere tidspunkt métte beslutte
sig til en sendring af § 84 — i 83 fald vil vaere muligt
ab tilbagegive de specialiteter af dansk oprindelse,
som i henhold til den gzldende bestemmelse vil
udgd af handelen her i landet pr. 1. januar 1960,
den stilling, de i dag har ps det danske marked,
nér de ferst har veret ude af handelen i en &rraekke.
— Sundhedsstyrelsen finder i det hele, at Sporgs-
mélet om anvendelse af apotekerlovens § 84 rum-
mer s& mange uleste problemer p& grund af mar-
kedsdannelserne, at det mé& anses for hensigts-
messigh, at der foretages en mndring af § 84.

Handelsministeriet har ligeledes anbefalet, at der
foretages en wndring af apotekerlovens § 84.

Indenrigsministeriet finder, at det under hensyn
il den usikkerhed, der bestér vedrerende SpETLS-
mélet om, hvilke sndringer i den danske apoteker-
lovgivning, der vil blive nedvendige som felge
af Danmarks tiltreeden af frihandelsomradet, og
til, at de komsekvenser, afgerelsen herom vil fi
for den danske industri, er vanskelige at overskue,
er betenkeligt at lade apotekerlovens § 84 fa
virkning pd neerverende tidspunks.

Det har under lovforslagets udarbejdelse veeret
overvejet, hvorvidt det ved en lempelig administra-
tion af bestemmelserne i § 73 skulle vere muligt
i realiteten at opnd samme resultat, som man
opndr, hvis nwmrvarende lovforslag métte blive
gennemfert. En sidan udvej anses imidlertid ikke
for farbar, idet bestemmelserne i § 73 — navnlig
om betingelserne for optagelse i specialitetsregistret
— er formuleret pd en sddan made, at det ville
veere i klar strid med disse bestemmelser, hvis ikke
langt den overvejende del af de pagsmldende medi-
cinske specialiteter blev slottet af specialitets-
registret.
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Man stiller derfor i § 4 forslag om en @ndring af
§ 84, der ger det muligt at forleenge registreringen
af den overvejende del af de pégwldende speciali-
teter.

Tiglge den gzldende regel i apotekerlovens § 78,
stk. 1, skal medicinske specialiteters pris vere
rimelig; til nwrmere vejledning ved administra-
tionen af bestemmelsen er det tilfajet, at der ved
afgorelsen heraf vil vaere at tage hensyn til omkost-
ningerne ved fremstilling og forhandling af de pé-
gwldende eller beslegtede varer i virksomheder,
der arbejder med efter forholdene tidssvarende
materiel, og som drives p& normal teknisk og
kommerciel hensigtsmessig méde; det er yderligere
tilfgjet, at der i prisen for en medicinsk specialitet
kan indregnes en rimelig andel af virksomhedens
udgifter til forskning.

I forbindelse med gennemforelsen af den i § 4
foresldede bestemmelse om en forlengelse af regi-
streringen af de wldre specialiteter har man imid-
lertid fundet deb rimeligh i § 3 ud over de siledes
gwldende regler at foresly en mere bestemt regel
om prisfastsatielsen for de tilfelde, hvor der findes
tilsvarende apoteksfremstillede legemidler, idet det

F, t. 1. om ®ndr. i 1. om apotekervaesenot.
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foreslds, at prisen efter udlebet af 8 4r fra det
tidspunkt, hvor specialiteten blev bragt i handelen,
ikke m# overstige den pris, der galder efter medicin-
taksten eller dennes principper ved taksering af
det tilsvarende apoteksfremstillede leegemiddel.
Normalt vil der ikke vere nogen gkonomisk
begrundelse for, at fabriksiremstillede specialiteter
holdes i en hgjere pris end den tilsvarende apoteks-
fremstillede vare. Med henblik pd, om der skulle
forekomme enkelttilfzelde, hvor der vil vaere grund
til at fravige den neevnte bestemmelse, er der indsat
en bestemmelse om, at indenrigsministeren efter
indstilling af sundhedsstyrelsen kan tillade en
hejere pris. — I denne forbindelse henvises #il
reglen i apotekerlovens § 30, stk. 4, hvorefter
sundhedsstyrelsen ved behandlingen af sager ved-
rorende medicintaksten tiltreedes af 4 konsulenter
udnevnt efter indstilling fra monopoltilsynet,
Danmarks Apotekerforening, Industriridet og De
samvirkende Centralforeninger af Sygekasser i
Danmark i den hensigt, at der ved administrationen
af takstbestemmelserne tages hensyn sdvel til
apotekernes som til industriens forhold.




