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Anna Barfoed: Frederiksberg er sidan en
slags amfibium. T nogle henseender bliver
kommunen betragtet som en kebstad, i
andre henseender ikke. Det sidste er bil-
feeldet, nér det drejer sig om opkrevningen
af de statslige ejendomsskatter. De bliver
opkreevet af amtstuen, siledes som tilfesl-
det er for amtskommunerne. Men Frede-
riksberg blev jo i 1899 -udskilt fra amts-
kommunen, og der er siledes egentlig ikke
-nogen fornuftiz mening i, at amtet stadig
opkraever ejendomsskatterne til staten for
de ejendomme, som findes i kommunen.
Frederiksberg kommune har derfor gnsket
at overtage denne opkrmvning. Det wvil
betyde en lettelse for borgerne, at de kan
betale alle deres skatter samme sted, og
samtidig ma man sige, at det er en forenk-
ling af administrationen, at det bliver den
samme myndighed, som opkrever bide de
statslige og de kommunale ejendomsskatter.

Jeg kan derfor p4 det varmeste anbefale
forslaget, og da den hgjtaelede finansmini-
‘gter er sd venlig ogsé at ledsage det med
sin anbefaling, tor man maske tro, at lov-
. forslaget vil {4 en let og smertefri "behand-
ling i det hgje ting.

Klrkegaard Det radikaﬂe venstre er ind-
stillet pa at statte det forehggende lovfor-
slag.

Alfred Jensen: Ogsd den kommunistiske
gruppe vil stotte dette ikke seerlig vidt-
rekkende, men tilsyneladende ssrdeles vel-
komne lovforslag.

Finansministeren (Kampmann): Jeg be-

der formanden undskylde, at jeg for sent

bad om ordet, men det er da rimeligt at
jeg takker for velvillig modtagelse, ogsd i
dette tilfelde.

Det . wrede medlem fru Anna Barfoed
mente, at Frederiksberg var en slags am-
fibium. Jeg ved ikke, hvad begr@nsningen
»en slags” skulle med for, for det er et am-
fibium. Dér kan man se; der er alligevel
grund til at imedekomme et sd beskedent
onske, som her er fremsat.

Det ®rede medlem hr. Paabsl mente, at
betalingen for opkrmvning af ejendoms-
skatter er for stor. Det er jeg meget villig
til at drefte i udvalget. Om kommunerne i
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almindelighed er enige med det @rede med-
lem hr. Paabel, vil si vise sig i udvalget.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

- Boye Hansen: Jeg foresldr, at loviorslaget
henvises til et udvalg pa 17 medlemmer.

Uden forhandling eller afstemning
vedtoges dette forslag.

Den neste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling .af forslag @il lov om
@ndring af lov om kommunale ejendoms-
skatter.

(Lovzorslaget findes i tilleg A. sp. 2635,
fremswttelsen i tidenden sp. 2118).

Loviorslaget saties til forhandling.

Ove Hansen: Jeg finder det rlmehgt at
Frederiksberg kommune ogsd pd dette
omréade ligestilles med andre kommuuer, og
jeg vil derfor pa mit partis vegne anbefale
lovforslaget til vedtagelse.

Paabol: Mit parti er 1 og for sig ogsd vel-
villigt indstillet over for lovforslaget, men
mener dog, at vi bor have visse neermere
oplysninger i et udvalg, inden vi tager ende-
lig stilling til det.

Kobenhavns kommune fik jo adgang til
at palegge en serlig afgift for bortforsel af
dagrenovation ved en @ndring i loven om
kommunale ejendomsskatter 1 1957. Man
kunne sige, at det var rimeligt, at Frederiks-
berg kommune fik samme status som Ko-
benhavn, men man mé dog her erindre, at
e]endomsskatterne pé Frederiksberg er
storre, end de er i Kgbenhavn, Man kunne
derfor. sperge, om ikke denne forskel kunne
dekke udgifterne til bortforsel af dagreno-
vation. '

Borgerne her fik en sserhg skat, den ek-
straordinere ejendomsskyld og grundskyld
i forbindelse med boliglovenes vedtagelse,
hvilket beted en forhejelse ps 14 pet. af
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lejen i udle]nmgse]endomme Man kunne
derfor sporge, om kommunen ikke ogsd
herigennem har fiet dekning for disse
renovationsudgifter.

Det anfores i fremswttelsestalen, at ejen-
dommene ikke vil blive stillet pa lige.fod,
hvis ikke man gennemferer denne adgang
til opkreevning af en seerlig afgift for bort-
forsel af dagrenovation, idet de nyopferte
beboelsese]endomme gennem ‘en arreekke
med hjemmel i boligstettelovgivningen: har
vearet fritaget for kommunal ejendomsskyld,
og at alle ejendomme opfort efter 1. septem-
ber 1956 som folge af den kommunale ejen-
domsskylds fiksering er fritaget for kommu-
nal ejendomsskyld. Dette argument — hvil-
ken veegt man end vil tillegge det — kan kun
fore til, at man péalegger de ejendomme,
der ikke betaler ejendomsskyld til kom-
munen, en sidan seerlig afgift, men det
kan jo ikke fore til, at man ogsa ger det for
de w®ldre ejendommes vedkommende.

Som jeg nevnte i forbindelse med bolig-
lovenes behandling, var vi meget imod
denne ekstraordinere ejendomsskyld og
grundskyld til kommunen, fordi der efter
min memng ikke er plads til en sidan
afgift, nér der skal veere mulighed for at
foretage en modernigering af “de sldre

ejendomme, og derfor gik vi skarpt imod

denne ekstraordineere beskatning.

Anna Barfood: Skiebnen vil, at noget af det

forste, jeg skal tale om i det heje ting, er

bortforsel af affald. Jeg haber 1kke, det
skal vare symbolsk

Ved lov nr. 31 af 15. februar 1957 ,ﬁk”

Kgbenhavns kommune optaget en bestem-
melse i loven om kommunale -ejendorns-
skatter, hvorefter kommunen fik ret til at
afkreeve grundejerne en afgift for bortforsel

af dagrenovation, for sa v1dt bortforslen.

sker ved kommunens foranstaltning. . Af-

giftens storrelse skulle fastsmttes af kommu-

nalbestyrelsen Kobenhavn har fastsat en
afgift pa 120 kr. pr. beholder med temning

to gange ugenthg. Frederiksberg havde
144
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taenkt sig en afgift pd 90 kr. med temuning .
tre gange ugentlig, og si ville kommunen
endda selv levere beholderne; men der er
nu opstéet tvivl om, hvorvidt Frederiks-
berg har lovhjemmel til at afkreve grund-
ejerne en sidan afgift, og det er denne lov-
hjemmel, som nu seges.

Det wrede medlem hr. Paabel sagde,
at vi betaler hgjere ejendomsskatter pa
Frederiksberg. Ja, det er selviolgelig ikke
nogen hemmehghed at promillerne for ejen-
domsbeskatningen pa Frederiksberg er hgjere
end i Kobenhavn — det drejer sig om et
belgb p& 600000-700000 kr. — men man
mé vare klar over, at Frederiksberg yder
gine borgere en bedre service med hensyn
til renholdelse af gader og veje og sneryd-
ning og den slags; desuden opkrever Keo-
benhavns kommune en storre  afgift il
brandvaesenet, end Frederiksberg ger, og
det er t.llfaeldlgws omtrent det samme
beleb, det drejer sig om, altsd hvad Koben-
havn afkrever sine borgele til brandveese-
net og den merindtagt, der er tale om for
Frederiksbergs vedkommende Pa e]endoms-

" gkatterne.

- Det serede medlem hr. P.Labﬂl sagde ogsa
noget om afgiften pd de nye e]endomme
Det er jo rigtigt, som det wrede medlem
ogsa selv sagde, at det. er 1. henhold til bolig-

stottelovene, at de nye beboe]sesejendomme

ikke betaler ejendomsskyld, men nir det
@rede medlem er klar over, at det er i hen-
hold til boligstettelovene, kan jeg egentlig
ikke forstd, hvad det wrede medlem har

- teenikt sig; for det er vel ikke meningen, at

der i disse love skal sta: disse ]ove gae]dex
ikke for Frederiksberg.

Jeg synes, det er s& indlysende, at Fre-
deriksberg skal have ret til at opkreve
en afgift for bortfersel af dagrenovation,
som Kegbenhavns kommune gor, som Gen-
tofte gor, og som en lang reekke kebstee-
der ud over landet ogsd gor. Det kan ikke
vere rimeligt, at Fredemksberg skal veere
den eneste kommune, som ikke har ret til
at opkreeve denne afgift. Det synspunkt
synes: jeg i hvert fald er sé md]ybende
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rigtigt, at jeg egentlig havde troet, at

vi kunne vedtage lovforslaget med det

samme. Nu har man udtalt enske om ud-

valgsbehandling, og det er vi selvleo'ehg

villige til.

. Kirkegaard: Det radikale venstre kan an-
befale det foreliggende lovforslag.

Niels Andersen: Det kan naturligvis kun
* gleede mig, at ovdfereren for det konserva-
tive folkeparti giver udtryk for den opfat-
telse, at man skal betale for de ydelser,
.man modtager. Det er et. godt prineip, som
jeg ogsa troede venstre provede pd at hind-
have. Vi vil fra retsforbundets side veare
med til at gennemfere loviorslaget. ,

Indenrigsministeren (Soren Olesen): Ja,
jeg synes jo ikke, der er store problemer i
.dette loviorslag. Det erede medlem hr.
Paabel foretog en sammenligning mellem

e;endomsskafatelne i Kgbenhavn og pi.

Frederiksberg: Jeg synes, det er en lidt
snever sammenligning, for der er jo andre
kommuner, som ligger endnu hgjere end
Frederiksberg. Altsd man kan ikke, synes
jeg, sammenligne med en enkelt kommune.
Det selvstyre, man har inden for kommu-

nerne med hensyn til at fastssette ejendoms-

skatterne, geelder pa Frederiksberg, som
.det gmlder 1 andre kommuner, og jeg synes,
det er naturligh, at Frederiksberg ogsd med
hensyn til 1enovat1onsafg1{t bliver stillet
lige med andre kommuner, og det er natur-
ligvis derfor, vi fra indenrigsministeriets
side med- 10Vf01slaget har kunnet imgde-
komme det gnske, som Fredeﬂksbelg kom-
- munalbestyrelse er fremkommet med.

Med hensyn til de nye. ejendomme, som
bliver fritaget for ejendomsskatter, synes
det jo lidt meerkvaeldigt at hver gang der
bygges en sadan ny ejendom eller stort
kompleks, hvorved kommunen péferes nye
udglfter til renovation, skulle disse udglfter
falde pa de e«ldre ejendomme. eller -pa de
personlige skatter; det synes mig at veere

meget inkonsekvent. Jeg synes, det er na-'

turligt, at disse ejendomme kommel til at
deltage i udfrlfterne

Paabel: Der er ikke grund - til -nogen

Jaengere draftelse. Jeg er en vantro Thomas;
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jeg vil gerne have lov til i et udvalg at &
narmere oply@nmg om disse ting. Men det
er ikke mig, som er begyndt sammenlig-
ningen med Kebenhavns kommune; det er
den hgjterede minister, som henviste til,
at i Kgbenhavn har man en sddan renova-
tionsafgift, ergo skal de ogséd have det pa
Frederiksberg. Men der. er jo den forskel,
at Frederiksberg kommune har hgjere ejen-
domsskatter end Kobenhavns kommune.
Derfor kunne der veere den mulighed, at
man kunne afholde udg]fteme inden for
denne heqere skat.

‘Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets-overgang tl anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Ove Hansen: Da der er fremsat snske om
udvalgsbehandling, foresldr jeg, at lovfor-
slaget henvises t11 et udvalg pa 17 medlem-
mer.

Uden forhandling eller atstemnmcr
vedtoges dette forslag.

Den naste sag pad dagsordenen var:

Forste bekamlling af forslag &l lov om wnd-
kobs y‘m‘eninger for mandre jo7’db7‘uge1'e

(Lovfmsla,get findes i tilleg A. sp. 2603,
fremssttelsen i tidenden sp. 2119).

Loviforslaget sattes til forhandling.

Carl Petersen: Den bemyndigelse, som
finansministeren har haft til at yde lan til
indksbsforeningerne for mindre jordbrugere,
og som er baseret pa loven af 1954, udlgber
med udgangen af dette finansér, siledes at
disse udldn, hvis der ikke. gennemfares en
forleengelse, ikke mere vil kunne finde sted.

Landbrugsministeren har nu foreslaet, at
denne lovgivning skal fortseette i en 10 ars
‘periode, og at finansministeren f4r bemyn-
digelse til i dette tidsrum at lane yderligere

25 mill. kv, ud. Landbrugsministeren hav

uden tvivl fremsat lovforslaget ud fra den
forudswetning, at denne lovgivning igennem
de mange-atr, hvori den har virket, har fun-
gevet tilfredsstillende og . veeret til meget



