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bro. S& vidt jeg. enndlel, var . medlemmer

fra alle partier samlet hos dep hajteerede .

- minister. Ministeren var seerdeles velvillig
over for os, men det viste sig.— det var
-nemlig, inden den nye - grundlovs regler
kunne komme til anvendelse — at der ikke
var noget at gere. Men jeg husker den over-
ordentlig steerke uvilje, netop den ekspro-
priation vakte, og jeg er stodt ps det samme
1 en rwkke andre tilfeelde — jeg nevner
de 3 sager, som jeg havde lejlighed til at
behandle: Der merkes altsd en meget
steerk uvilje; man har en felelse af, at man
1 hoj grad bliver krmnket, og derfor tror
Jeg, det er s& vigtigt, at- der bliver sat ind
pé at fa skabt en virkelig rigtig fr emgangs-
made for dlssc, sagers behandlmg

Hermed sluttede forhandlingen. -

Lovforslagets overgang il anden bek(mdlﬁag
vedtoges uden afstemning. ‘

Den nweste sag pa dagsmdenen var:

Forste behamdling af forslag il lov om op-
/zcmsreuen til litterare og kunsineriske varker.

(Lovfmslaoet findes 1 tlllaeg A. sp. 2667,
flemsaettolsen i tidenden sp. 2201).

Anden naabtimm(md (Ole Bjorn Kr aft ):
Sammen med denne sag foretages den under
punkt 6 pa dagsordenen opforte sag, nemlig:

* Forste behandling af forslag tl lov om

retten til fotografiske billeder.

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 2789,
fremseettelsen i tidenden sp 2201).

Lovtmslageno satbes til forhandhno

Lars M. Olsen: Eit forslag til lov om op-
havsret har veeret undervejs i mere end 20
ar. Straks efter at rigsdagen i april 1933
havde vedtaget loven om forfatter- og kunst-
nerret, henvendte Nordens for tattelorcam—
sationer sig til deres respektive regeringer
for at £3 tilladelse til ab indlede et nordisk
samarbejde pd det forfatterretlige og kunst-
nerretlige omride med udarbejdelse af en
eventuelt fellesskandinavisk - kunstnerlov-
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gwnmg som gnskemal: Arbejdet var ikke
mere end kommet godt i gang, da’ krigen
bred ud, og i krigsdrene kunne der jo ikke
ske meget. Men efter krigens opher kom der
gang i udvalgs- og kommlssmnba]be]det og
den danske betaenknlng “foreld -allevede 1
1951, medens de andre nordiske landes kom
noget seuere, i Sverige kom den’ vist forst
for sma 5 ars tid siden. Fra dawsk side har
man, s& vidt jeg har kuunnet felge det,
lenge onsket at fremswmtte loviorslaget, og
den tidligere. undestnmgsmunstel den
nuvéerende hﬂ]taelede socialminister, be-
budede i 1956 i folketinget, at han i sam-
lingens lob agtede at. fremswmtte forslag til
lov om ophé’wsret. Nar vi forst nu far lov-
forsla,gét lagt pé fo]ketingets bord, skyldes

- det, s& vidt jeg ved, ogsé et onske- fra svonsk
side om den storst milige koordinering af
de skandinaviske lovforslag og. tilligé el
onske om- at f4 fo'rslagene fremsat i-de

respektive parlamenter ps nogenlunde sam-
me tidspunkt.

Lovforslaget om ophavsret far i modswet-
ning til den tidligere lov ikke alene interesse
for den skabende, men ogsi. for den ud-
pvende kunstuer. Det er den voldsomme telk-
niske udvikling “isewr igennem det sidste ti-
ar, der har fort til, at lovglvnmgen nu ogsd
bor omfatte de’ udﬂvende kuunstnere. Det
drejer sig jo om en beskyttelseslov for disse,
men bestemmelserne vil desuden. fmbe_
meget stwrkt ind i en rekke forhold for -
musik- og bogfoﬂag;, teater- og filmsvirk-
somheder, Danmarks radio og fjernsyn samt
det ‘meget store og. meget differentierede
omrade, der falder ind under begrebet brugs-
kunst. Beskyttelsen gar imidlertid v1de]e
endnu; den kommer ogsi til at omfatte
menstertegninger, kort, gmﬁske tavler m. v.,
hvorimod. de fotografiske problemer er hen-
lagt til et sarligt loviorslag, som er sat til
behandling sammen med ophavsretstors]a-
get.

Eu ajourfering-af lovglvnmgen er pi en
]ang rekke omrader sterkere pikrevet end
pé andre. I et moderne demokratisk sam-
tund er det en betingelse ‘for kunstnerens.

frie udfoldelse, at han opnér rimelige vil-

kar, herunder aflonning eller honorering for
den indsats, han yder. Forskere og andre
videnskabsmend har ofte, nér kulturelle

‘problemer har vieret under diskussion, iseer
i de senere ar, udtalt frygt og sengstelse for
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den placering, som to uede de kultulelle

veerdier, uden hvis eksistens vort demokra- -

tiske - samfund ikke kan fungere tilfreds-
stillende. I ovrigh ma det forventes — man
_har da i hvert fald lov til at udtrykke for-

habningen derom — at det kulturelle behov

vil gges i takt med den stadige udvidelse af
fritid og ferier, og her kan og m4 samfundet
yde en indsats og skabe et klima, hvor
kunsten og kulturen far gode veaekstmulig-
heder Nar vi taler om yelferdsstaten, tan-
ker vi almindeligvis, tror jeg da; pa ‘social
og skonomisk velferd, men kulturel vel-
feord ma i .lige s4 hej grad som enhver
anden form for velfeerd vare et mal.

Mi jeg for begge de fremsatte loviorslags
vedkommende komplirientere den hgjt-
wrede minister. Han har efter mit sken

stort set haft evne til at dele sol og vind.

lige ved at.tage rimelige hensyn til begge
sider. Der findes dog — lad mig bare sige
det i starten — efter mit sken adskillige
skenhedsfejl, som jeg lidt senere vil tillade

mig at vende ‘rllbage til. Nu far vi habe,

at ogsd det gvrige samfunds interesser til-
godeses. Her foler jeg mig méske knap s8
sikker, og af den hgjterede minister frem-
s_%ttelsestale" forstar jeg, ‘at han iser pa
et ganske bestemt omrade- ogsd har visse
betaenkehghedel De udvidede rettigheder
og de nye tilkommende, som den udgvende
kunstner far ~ved lovens . gennemfsrelse,

skulle meget nodig. have egentlige skade-
voldende - virkninger il folge, men selv- |

tolgelig bor vi i hvert fald ikke regne med,
at den nye beskyttelseslovgwnmg kan gen-
nemfores gratis. :

P3 visse omrader og . iser dem, der nu
ior forste gang drages ind under lovens
bestemmelser, vil der krmves mndringer i
budgettermg, ‘planlegning - og ka]kulatw—
ner.pa en rekke omrider.

Jeg har bemerket, at artister ikke O_p]l&l

de samme rettigheder som andre udgvende:

kuustnere, hvis musikalske, sanglige eller
dramatiske ydelser beskyttes ~mod gen-
givelse i radio eller fjernsyn. En tilsvarende
beskyttelse skal ifglge loviorslaget, og iser
dets bemerkninger, ikke finde sted for arti-

sternes vedkommende. Jeg er interesseret.

i at. 4 oplyst begrundelsen for, at denne
gruppe af medborgere skal falde uden for
denne lovgivning. _ v :
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At en beskyttelse af det store omrade,
der kaldes brugskunst i videste forstand, er
pékraevet, understreges maske bedst af den

retsafgorelse, der for nylig fandt sted om- =

kring plagiatet af den sékaldte Wegnerstol.

Loviorslaget er opdelt i en rekke kapit-
ler, og jeg skal gore nogle bemaerkninger til
dem, jeg finder mest vaesentlige. Kapitlerne
omfatter grupper som ophavsrettens gen-.
stand . og indhold, indskrenkninger i op-
havsretten, ophavsrettens overgang il andre
og dens gyldighedstid.

Det forste kapitel, nemlig: ophavsre’rtens ;
genstand og - indhold, dekker et meget
stort omrade og er- vidt forskellig i art og
karakter. Det mest fremtreedende og det;

anan vel forst og fremmest teenker pa, nar

man taler om ophavsret, omhandler . de
skonlittersere og de beskrivende fremstil-
linger; ved beskrivende fremstillinger teen-

‘ker man iswer pd den sikaldte faglitteratur.

Desuden omfattes musikverker, scenever-
ker, dramatiske varker og kombinationen

‘af dramatiske og musikalske varker, sadan

som vi kender det fra operaer, operetter,

-revyer o. lign., af beskyttelsen.. Endvidere
beskyttes-filmveerker; alle egen‘dlge film er

ophavs1etl1gt beskyttede. Billedkunsten ud-
gor ogsé et meget stort omrdde, omfattende
malerlel tegninger, radermgel litografier,
tresnit og andtre former for grafiske gengi-
velser samt skulpturér af enhver art. Der
ydes ogsa beskyttelse for kunstneriske frem-
bringelser ‘hvor der anvendes andré swrlige
former for arbejdsmateriale; jeg teenker her
Pa 8 sten, der kan danne smukke mosalkker,
farvet glas til glasmalenel, ogsd tekstiler
twnker man pa. Med hensyn til de arki-
tektoniske veerker gor man efter mit
skon . en-veesentlig iindskraenkning; idet . mian
siger, at lovforslagets regler kun omfatber
sadanne, som er resultatet af en selvsteendigt
skabende indsats. Brugskunsten er, som
jeg for sagde, et meget stort omride og
omfatter bl. a. og iser kunstindustri..og
kunsthandveerk. 8a er der en ny gruppe,
der kaldes .,,andre veerker med praktisk .
formal“, hvor alle de ting, man ikke er i

stand til at rubricere under de fernsvnte

omrader, bliver placeret.
Kunstneren har enetetten over sit vaerk, '
bade. nér det drejer sig om gengivelse. ved:

trykning, afskrivning, fotografering, over-

forelse pa grammoionplade, stélbind og
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filmsstrimmel, gengivelse af et maleri og
om kopi af en skulptur Ogsé en oversaetter
har ophavsret, i visse. tilfelde ligeledes
en sceneinstrukter, en redakter af samle-
veaerker, - deruirder antologier, leksikalske
veerker, f. eks. lmseboger til skolebrug,
angb@gel m. v.

Det fremheves 1. bemaelkmngeme, ab

" den tekniske eller gkonomiske indsats der-
imod ikke kan danne grundlag for Plhve'l-,

velsen af ophavsret. Na1 det drejer sig om

producent, fremstiller eller, frembringer af

det, man méske kunne kalde den materielle
ophavsret, enten det nu drejer sig om frem-
stilling af grammofonplader, nodestik, bager,
filmsveerker eller ‘brugsgenstande, og selv
om: fremstilleren: eller producenten pa - det
pégeldende omrade har udvist eget initia-
tiv. og personlig indsats- ogsé i det rent
idémeessige omrade, ja, si er og bliver op-
" havsretten - udelukkende Junstnerens: -
Der er ogsi et kapitel, der -omhandler
mdskraankmnger 1 ophavsretten. Det hedder

et sted iloven f. eks., at af et offentliggjort:

veerk ma -enkelte . eksemplafer * fremstilles
til privatbrug. I loviorslaget gores der yder-
ligere réde for, hvad der menes i si hen-
seende, og det fremheves, at blandt de
privateksemplarer, der kan fremstilles, er
man i stand til ogsd pa begering og bestil-
linger at fremstille dem til biblioteker og
arkiver uden i gvrigt at komme i konflikt
med loven, ligeledes til enkelte forskere og
andre privatpersoner, der anmoder om ab
fa fotokoplel

- M4 jeg i evrigt om hele- dette s‘r01e om*
rade vedrgrende fotokopier — der i hvert
tald i bemeerkningerne er. opdelt i3 afsnit —
udtale en vis aengutelse over den betydelige
udvidelse, dersker pd. dette omrdde, og
hvis konsekvenser det i alt fald navnlig
pé lengere sigt er- ganske umuligh at be-
domme. Rent generelt har man vist lov

at sige, at den bemyndigelse, som loven

onsker givet pa dette felt, er overordent-
ligt farlig, Man er mkkelt ogsd selv klar

over det, idet man i sine ‘bemarkninger

netop viser nogen tvivl pa. de omrader, deb
_drejer sig- om.. Nar man f. eks. taler .om
fotokopier for- at. sikre veerker imod -wde-
lisggelse, er det jo en ting, som man stort
set kun kan finde rimelig og-rigtig. Det
tager sigte pd krigshandlinger eller pd

%8/, 60: L. heh. af f. t. 1. vedr. littermro og kunstneriske varker . .
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skrobelige eller lidet holdbare - skrifter;
det drejer sig dér om, at man. pi-en eller
anden. méde sager ab ‘opretholde eksmten-
sen af et verk si lenge som muligt; og: ‘dér
kan det formentlig vare pd-sin plads med
fotokopi. Jeg er ogsé enig 1, at her kan man

neppe. sige med rimelighed, at- det virker

skadeligt for. ophavsmandens interesser,
Men néar det mnoget lengere nede siges,

at.det kan ske ikke alene i tilfzelde af shwge, ‘

eller fordi man ikke laengere kan kebe
begerne i handelen, men ogsi hvis de er
ekstraordinsert kostbare, si synes jeg egent-

-hg, dette er en meget darlig begrundelse;

og jeg vil i hvert fald gerne tage et. kraft1g1
forbehold heroverfor. -

T et senere afsnit taler man om: toLo‘
]\opleﬂng som middel til at tilfore arkiver
og biblioteker nye vierker. Man peger pé,
at der fortrinsvis er tenkt pi veerker; der
er udgdet i boghandelen, eller vaerker der

“kun foreligger i- manuskript; og. man I;zs]er

igen til, at det kan normalt ikke skade op:
havsmandens rettigheder og ber veere til:
ladt. Videre siges- det, at séfremt et wveerk
kan keobes . 1 boghandelen, ‘ber retten. til
Man Hil
fojer dog, at der kan veere en’ gruppe af
tilfselde, hvor det méaske kunne. veere rime!
ligh, om biblioteker og arkiver fik ret til
at fotokopiere wveerker. Man mener. dog;
at adgangen hertil ikke vil blive udnyttet
1 seerlig voldsom udstreekning, fordi det
effer det kendskab, man -har il repro-
duktionsteknik i 9]ebllkket= ‘simpelt: hen

| vil forbyde sig selv. -pé grund af omkost-

nlngerne Der er dog ingen tvivl om, &t

- der ogsa pé dette omrade vil ske en mtlo»

nalisering og forbedring og vel ogsi billig:
gorelse af disse- overfmmgsmefodex disse
reproduktionsarter, si- det fremover kan
blive gjort pa en langt billigere made, end
man f. eks. kender ‘det. i ‘dag.:'De'b_:under«
streges, at der swrlig- er teenkt pa veerker,
hvor priserne ~er si - hgje,  at adskxlhg(,
offenthige biblioteker og arkiver. ikke ‘er-

stand til at erhverve dem, skont deres 1nd-
lemmelse i samlingerne ; vﬂle vare gnskelig;
hvorfor det ikke ville veore urlmellgt ot

‘det blev tilladt de pagwldende offentlige

institutioner eller én:af dem at tage foto-
kopier af disse manuskrlpter eller: brev:
samlinger. Jeg vil:altss .gerne advare ler:
imed og sige, at det netop er et af de om-
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rader, der eftér min- bedste overbewsnmg
kreever en temmelig grundig udvalgsbe-
handling. -

Man gar et skridt videre, ndr man taler
om fremstilling af totokopml til brug i
arkivers og " bibliotekers udlansvirksom-
hed; det tilfsjes i bemarkningerne, at
det ogsd kunne. gmlde andre institutioner
eller erhvervsvirksomheder, der driver til-
svarende virksomhed. Jeg tror, at denne
indskreenkning mé imaedeses med sengstelse
og betenkelighed. I hvert fald er det

givet, at det reprasenterer en voldsom ind-

skrenkning i ophavsmandens rettigheder.
Jeg ser i denne forbindelse helt vaek fra den
materielle ophavsmands interesser, hvis jeg
mé anvende dette udtryk, men naturhng
vil det -ogsd spille ind i hans afgerelse ved
en udgivelse af. den- ‘karakter, der er tale
om i lovteksten eller bemeerkningerne, nér
han pa forhind ved, at biblioteker kun i
ganske enkelte tilflde vil melde sig som
kobere af den péageldende publikation.
Det-vil formentlig i adskillige tilfelde med-
fore, at spergsmélet om udgivelse simpelt

hen bliver henligh. Som folge af et vist

kendskab til forlagsvn'ksomhed ved jeg
lidt om, hvor dyrt og risikofyldt dette er-
hverv er, navnlig hvor det drejer sig om
veerker af den art og type, som der til-

syneladende tenkes pd. Jeg vil tro, at det |
| pa en-lang rekke omrider kunne fraviges
-ved aftale parterne imellem, og i tilfelde,

sandsynlige bibliotekssalg, som der fra

visse sider kalkuleres med ved en.forlags— |
~ udgivelse, bliver s& ringe, at den pégel- |

dende publikation formenthg slet  ikke

vil f4 mulighed for at fremkomme. pa tryk, |

hvis man-ved, at der eksisterer en sidan
lovgivning, der. muligvis nedsetter det
salg, man ellers kunne regne med, til et
rent minimum. S8 meget om fotokopiering.

Jeg vil dernwst pege pd, at det efter
den nugaeldende lovgivning har veret til-
ladt efter et vist dremdl at optage mindre
dele af litterare varker og musikveerker,
de forstnevnte i samleveerker, leseboger,
antologier o. lign. Nu kan dette kun finde
sted med ophavsmandens direkte samtykke,
og han har krav pa vederlag. Jeg tror, at
_det, som tingene efterhinden har udviklet
sig, er helt rimeligt, at denne bestemmelse
indferes. i loven. Ogsd honoreringen er-i
praksis -en udvidelse af - ophavsmandens
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| rettigheder, som jeg helt kan give min

tilslutning.

Medens gengivelse i radio og f]ernsyn '
f. eks. af skuespil, operaer o. lign. fra det
kgl. teater - hidtil har kunnet ske uden
tilladelse fra . kunstnere, instrukterer eller
andre, der har medvirket til forestillingens
opsetning — det foreligger der jo en hgje-
gteretsdom for -— bestemmes det nu, at
det er nedvendigt at indhente kunstnernes
og ogsd sceneinstruktorernes tilslutning til
en gengivelse bl. ‘a. 1 fjernsynet.  Jeg er
klar over, at dette kan skabe konfliktstof
pé det ene eller det andet omrade, ikke
blot ud fra’ rent egkonomiske, men ogsé
ud fra kunstneriske betragtninger, idet en

instrukter eller andre, der har medvirket
"l forestllhngens opswtning, méske mener,

at en gengivelse i fjernsynet vil blive
ufuldsteendig og give et meget da,rhgt ind-

tryk af forestillingen.

Loviorslaget kommer ogsd ind pi op-.
havsrettens:overgang til andre, og endelig
indeholder det et afsnit om forlagsaftaler.
Det: drejer sig stort set kun om en ajour-
foring, men ogsd her er der tale om en
reekke strammninger, der, si vidt jeg er

| orienteret, er af en mere hindfast karakter

end dem, der for eksempel findes i et til-
svarende - lovforslag, som for nylig blev
fremsat i den svenske rigsdag. Tidligere
har det veeret muligt, at sddanne regler

hvor: parterne ikke har kunnet blive enige,
har man haft mulighed for pa anden made
at skabe den fornedne enighed. Nu fra-
tager man pa visse ikke helt ubetydelige
omréader. parterne denne ret og heevder, at
fravigelse ikke ma finde sted. Jeg er ikke
helt sikker pa, aL dette er klogt i alle

“tilfeelde.

I kraft af den udv1delse der nu sker af
ophavsmandens rettigheder, bliver der storre
problemer end tidligere med hensyn til’
aftalerne om de honorarer, som forudset-
tes. ydet til ophavsmanden, og kan der

" ikke  opnds enighed mellem parterne i
-videste forstand, kan’ spargsmalet indbrin-

ges for et af unde1v1sn1ngsmmlste1en nedsat
n:evn, som har den éndelige afgprelse.
- Jeg.vil ogsd geine sige et par ord om

- retshndheevelsen, som ligeledes har et
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seerligh afsnit i lovforslaget Jeg har - be-
merket, at overtredelser -stort set — i
hvert fald si vidt-jeg har kunnet bedemme
det — behandles nogenlunde ens; hvad

enten den er forswtlig eller uagtsom. Der

findes imidlertid visse omrader, hvor mulig-

heden for forvekslinger maske i swrlig grad |

er til- stede. Der udkommer sikkert flere
gange om aret beger med samme titler,
ofte endda inden for de samme omrider,
uden at det er sket forswtligt, idet et for-

lag ikke kender til, hvad kollegerne har i

gang, og endnu mindre, hvordan titlen vil

komme til at lyde, ndr bogen ligger pa-

disken. Jeg kender for eksempel et forlag,
der inden for smé ti &r har udsendt veerker
med samme titler som andre’ forlags beger,
der udkom samtidigt eller umiddelbart efter
det tidspunkt, hvor-det pigeldende forlag
udsendte sine bpger. For-sidanne tilfwlde
gar man i loviorslaget .endda s vidt, at

oplaget, hvis den krenkede part forlanger |
det, kan kreves inddraget eller tilintet-

gjort eller noget tilsvarende. Jeg synes, det
er en meget hard bestemmelse, som sand-

synligvis ogsd ber underkastes en glundlg«

udvalgsbehandling.

Af tilsvarende lovglvmng finder i ﬂ]e-
blikket, s8 vidt jeg ved, hehandlinger som
denne sted}i‘ de avrige nordjske parlamenter.
Man soger at tage det hensyn, at man si
vidt muligt pa disse omrider ser at finde

_frem til en nogenlunde ensartet lovgivning
i Norden:. Det” vil formentlig derfor veere
rigtigt, at der mellem behandhngerne ide

pagaeldende rigsdage sker en vis orientering;-

s& lovgivningens .ensartethed i storst mulig
udstreekning ogsd opretholdes fremover un-
- der de udvalgsbehandlinger, som velsagtens
finder sted i alle parlamenterne. Det vil
sikkert: veere nedvendigt, at der pa: en eller
anden made skabes .en kontakt her 54
meget om ophavsretten. .

Hvad forslag til lov om retten til foto-
grafiske billeder angir, har jeg ikke mange
-bemerkninger at gore. Stort set er nemlig
principperne- i denne lovgivning af tilsva-
rende art som i lovgivningen om ophavs-
retten; dog bevares ophavsretten, nir det
drejer sig om fotografiske  billeder, ikke i
mere end 25 ar, efter at billedet blev frem-
stillet, . hv_orimod' ophavsmandens rettig-
heder til litterssre- og kunstneriske veerker
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bade herhjemme og i udlandetialle de stater,
der har tiltradt Bernerkonveutionen, bevares
i indtil 50 ar. efter ophavsxnandens ded.

Af de bemewrkninger, jeg her har gjort,
vil man forstd, at jeg kan tilsige. lovfor-
slagene en Velvﬂhg belhiandling. Ophavsuets-
spergsmélet har veret - diskuteret pd en
masse moder pa departementschefsniveau,
pd ministernivean og mellem 01ganisati0~ _
nerne og gennem ‘mangfoldige dr i hele
Norden. P& Nordisk Rads mede i Helsing-
fors i 1957 udtalte. den hejterede nuve-
rende socialminister, som dengang var
undelwsnmgsmmlsbel at han regnede med,
at arbejdet med loviorslagene ]101h]emme
mindst ville tage 1, ja, maske-2 folketings-
samlinger, fordi] hdn forudsa, at der kreevedes
en meget glundlg og dybtgaende udvalgsbe—

‘handling. Jeg er pa det punkt, absolut enig

med den hgjterede minister; lovforslagene’
1ndeholde1 mange pmblemer og: bergrer
mange interesser, og en meget grundig
udvalgsbehandhng bliver sikkert derfor
nﬂdvendlg o

_ Helga Pedersen' Det er Vlst elkendt frm'

“alle sagkyndige. sider, at den geldende lov
~om forfatterret- og - kunstneuet fra 1933

leenge. har virket foreldet og burde aflgses
af en lov, der svarer til bldensak_mv Ganske
vist .er’ 1933710\7@1\ ikke gammel af ar og

‘blev i sin tid . gennemfort efter et forud-

gdende grundlgt arbejde- i et sagkyndigt
udvalg og gennem 2 rigsdagssamlinger; men

“hvis man- sammenhgner den. med tidligere
lovgivning pa detite omride, stai det hurtigt
klart, at 1933-loven i alt’ veesentligt bygger
- pa- loven- af 1902 og saledes. reelt er sldre,

end: datoen. tyder pi. 1933-loven har delfog
kun i ringe grad taget hensyn til den enorme
udvikling, der har fundet sted inden for
de omrader, loven damkker. eller vedrgrer,
Navnlig i de sidste 10-15 &r_har udviklint
gen veeret bemaerkelsesvaeldlg Jeg tenker
naturligvis p& udviklingen inden for grammo-
fonindustrien, radio, fjernsyn, film, lyd-
band, reproduktlonel af kunstvarker o. 5. v
Vi er vidne til en lndustnahserlng, der;
séledes som det ex udtxykt ibogen ,,Ophavs-
retlige Perspektiver” af professor Torben
Lund og Niels Alkil af 1954 —— hvis ]eg mé,
tillade mig et kort citat '~

.- ,.totalt: har: forandret. de faktlske tor~

.- hold, loven bygger. pa; en. omorga,nlsatlon
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0g en. organisering, der pa mange mader

forandrer d¢ faktiske vilkar for ophavs-
- mendene og; for dem, der ma be‘regnes

som ,,brugere af ophavsvaerker

éns i en reekke lande, og da- vi her beveeger
os pa eb omrade, der- meget tidligt blev
inddraget i det internationale samarbejde,
er vi 1 dag i. den smuatlon, at vor egen
nationale lov er foreeldét i sammenligning
med de senere: ars internationale -konven-
tioner vedrorende [or{atterret og kunstner-
ret og dermed ogsa i forhold til en rwkke
lande, der har tilsluttet sig disse konven-
tioner og revideret deres nationale lov-
givning herefter.

Jeg er ganske enig med den hﬂ]teerede
undervisningsminister, ndr ministeren i sin
fremseettelse har understreget, at den op-
havsrethge beskyttelse for at veere effektiv
mé respekteres ogsd uden, for hjemlandet;
og nir loven sndres uden for hjemlandet,
ligger der ogsé heri en opfordring il en
revision af vor lov, hvor Vanskehg denne
revision end métte veere. Det ma derfor
péskonnes, at den hejtarede underv1snmgs~
minister har fremsat dette lovforslag, si-
ledes at et effektivt rewsmnsarbe]de kan
pébegyndes. o

Arbejdet vil nok blive Vanskello"t Pa
den ene side bor der tages videst muhgt
hensyn til forfatterens og - kunstnerens
personlige interesser og personlighe‘d, og
vi beveeger os her pa et meget emtaligt om-
ride. P4 den anden side gor sterke gkono-
miske interesser, jeevnlig af ganske-almin-
delig fometnmgsmaesmg karakter, sig gel-
dende. Herudover méa hensynet til vort
samfunds kulturelle- og andellge hV og
trivsel tilgodeses: - :

Tendensen i retsudviklingen fra vor
forgte forfatterretslovgivning fra 1741 viser
én klar og betydelig udvidelse bade af
omradet for ophavsmandens . beskyttelse,
af personkredsen, man beskytter, og af

varigheden og effektiviteten af den beskyt- -

telse, man giver den pageldende. Vore

overve]elsel 1 den kommende tid vil netop |

gd ud pa, om lovforslaget, der gér videre, |
klart . fremgér af lovens ord. Jeg stiller

" mig noget tvivlende over: for, om denne

end 1933-loven gor det, er gdet for vidt i
nogen af de neevite retninger. Da: lovfor-

slaget folger teridensen til 8t udvide ophavs-

mandens rettigheder, kan man sige, at det

*8[,.60: 1 boh. af f: . I vedr. littersre og kunstneviske veerker m..in.
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ikke betegner noget radikalt brud med den
nuveerende- retstilstand, men alligevel bar
det fremheves, at lovfomlagets gennem-
forelse vil betyde vesentlige aendrmger i
retstilstanden.

Allerede forslagets . titel, vori det lids -
uvante - ord ,,ophavsretten lanceres, indi-
cerer - dette. "Det sagkyndige udvalg har
hentet ordet fra norsk og finsk lovgivning,
og da det nordiske samarbejde ikke altid
har lige lette kar, kan vi vel yde vort bi-
drag ved at godtage betegnelsen, -som sag-
kyndige kredse for lengst har gjort det.
Svaerere synes jeg det er at godkende be-
tegnelsen ,,ophavsmand“ om den, der har
frembragt et littereert eller kunstnerisk
veerk. Det virker pa mig nsermest lidt ko-
misk at betegne Beethoven, Rembrandst,

" van Gogh og andre store. kunstn_ere som

ophavsmend, for slet ikke at tale om Reu-
mert, Bodil Ipsen, Margrethe Schanuve, for
blot at nwzvne nogle af vore kendte. scene-
kunstnere. Jeg tror, de hver iseer: ville gyse
ved tanken om, at de skulle kaldes ophavs-
meend. Men det, der sker ved titlen om op-
havstetten, er altsa, at man mdlednmgsws
oplyser, at man nu i loven i lighed med
Bernerkonventionen regulerer -hele omré-
det’ litteratur, musik, kunst m. v. under
&t, omend naturhgms visse seerlige regler
er negdvendige for de fmskelhge kunst-
arter.

Lovforslaget angiver p11n01p1elb kun de
ledende ophavsretlige principper og mé
derfor overlade et -betydeligt omrade til
regulering ved aftale og senere korrektion
ved domstolene. Dette har medfort, at
bemeerkningerne til lovforslaget i betydehgt

omfang — ligesom en slags lerebog — op-

stiller: definitioner af begreber, som lovens
ord skal deekke over. Nar der f. eks. gives
en definition af ,eksemplarer” eller . af,

- hvad man forstdr ved ordet ,lovlig®, eller -

hvad man forstédr ved ordet ,kilde“ o.s: v.,

' er man egentlig giet ud over det, som
- motiverne -burde angive. Man anviser ogsé

ganske bestemte fortolkninger af udtryk i
loviorslaget, eller man erklerer her og dér;
at lovteksten enten kan fraviges, eller at
den er ufravigelig, selv om'det ikke ganske

fremgangsmade er si heldig., Vi star som:
bekendt - ved et retsomride; hvor megen
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usikkerhed hidtil har gjort sig gwldende,
og det kan jo give lmseren af lovforglaget
og af motiverne et falsk indtryk af rets-
tilstanden, hvis det viser sig, at domsto-
lene ikke vil veere enige i disse fortolkninger.
Jeg skal s& knytte nogle bemewrkninger
til lovforslagets enkelte afsnit og visse

- regler for, hvilke arbejder loven beskytter,

" hvem beskyttelsen umiddelbart tilkommer,
og hvori beskyttelsen bestér.

- Betingelsen for at opné - beskyttelse er,

at der foreligger et ,,veerk®. Hvad der herved

forstas, ligger i retsanvendelsen si nogen- |

lunde fast, omend kravet om nyhed og
selvsteendighed 1 produktet ikke mindst
ved praktiske brugsgenstande, f. eks. mob-
ler, saledes som det wrede medlem hr. Lars
M. Olsen nevnte det, volder store vanske-
ligheder.

Beskyttelsen tilkommer frembringeren. |

Her opstér beskyttelsen, og han alene er
i forste rekke radig over den. Hvem der
sd er frembringeren, kan unsmgtelig stille sig
tvivlsomt i de enkelte tilfelde, navnlig
- ved filmsveerker, hvor ikke alene forfatte-
ren; men ogsé instrukteren og komponisten
og eventuelt produktionslederen kan kom-
me i betragtning. Skuespillernes beskyttelse
skal derimod bedemmes swrskilt efter reg-
lerne  om beskyttelse for de wudsvende
kunstnere i lovens kapitel V.
Af hensyn til de meget store skonomiske
interesser, der er forbundet med filmspro-
. duktionen, er det af stor betydning, at
denne afgreensning bliver rigtig og retferdig
i praksis. Der vil ofte veere tale om et felles
veerk, pad hvilket de seerlige regler, der er
givet i loviorslagets § 6, finder anvendelse,
herunder at hver enkelt bidragyder kan
pétale kreenkelser af ophavsretten.
Den “personlige, ideelt betonede ret, en

ophavsmand har, til at f& sit navn pd ver-
ket og til at protestere mod krenkelser,
er for sa vidt steerkere end hans gkonomi-
ske ret, som alene denne sidste mé vige
for .en 'rwmkke vigtige samfundsmeessige

1161, ’ :
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hensyn: Arkiver, biblioteker og undervis-

ningsinstitutioner skal ifelge loviorslagets

. kapitel IT kunne udeve deres virksomhed. i

samfundets tjeneste uden at mede urime-

" lige hindringer fra den kunstner, der nyder
- det samme samfunds beskyttelse. Hensynet

til visse handicappede 1 samfundet, de

" blinde, deve og stumime, begrunder ogsé en
principielle bestemmelser. I kapitel I gives |
- skyttelse.

rimelig' undtagelse fra ophavsrettens be-

Jeg kan her tilfgje, at jeg ganske kan

' tiltreede de betenkeligheder, som det srede

medlem hr. Lars M. Olsen gav udtryk for
vedrorende fotokopierne, og skal ikke gi
i enkeltheder med disse spergsmdl.

I lovforslagets kapitel II treffer vi en

- rekke eksempler pd den nye tvangslicens.

Det- gwlder saledes bestemmelsen i § 14,
stk. 2, hvori der stér:

»Gengives i en alment oplysende frem-
stilling to eller flere veerker af samme
ophavsmand, har denne krav pd vederlag.”

Hvor stort vederlaget skal vare, eller
hvorledes det skal beregnes, siger lovfor-
slaget intet om, hverken her eller de andre
steder, hvor en tvangslicens foreslis ind-
fort. Man nejes med senere i lovforslaget -
at sige, at hvis parterne ikke kan enes,
skal spergsmalet eventuelt afgores af et
nevn, hvis afgerelse skal vwre endelig og
ikke kan indbringes for domstolene..

Det er jo efterhanden séledes, at de aller-
fleste loviorslag, der fremswttes i det haje
ting, indeholder en bestemmelse om opret- -
telse af et nwvn eller et rdd eller noget
lignende. Principielt er jeg ikke tilhmnger
af den fremgangsméde; jeg synes, man ska- -
ber et bengnaveri uden lige derved, og det
er uheldigt, at man gang pad gang seger at
unddrage borgerne den retsbeskyttelse, de
nu engang bedst far ved domstolene. P&
den anden side skal jeg gerne erkende, at
der i det moderne samfund.er brug for en
reekke afgerelser af skensmessig karakter,
som domstolene méske er mindre egnede til
at trefle, og jeg vil derfor gerne forhandle
om en swrlig ordning ogsa for disse omrader

i det udvalg, jeg gar ud fra bliver nedsat.
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-1 ovrigt er den foresldede bestemmelse i
§ 54 noget uklar i forhold til domstolenes
kompetence. Der star, at hver af parterne
kan bringe spergsmélet for nevnet; men

da-de ikke udtrykkelig afskeseres fra det

ved lovens ord, er det maske tanken, at
de kan forsege at gd til domstolene.

Man seger ogséd, i lovens kapitel IT, i et
vist omfang at gere op med pressens beret-
tigede interesser. En forfatter til en avis-
artikel kan ,tage forbehold mod eftertryk
og har dermed garderet sig over for aviser
og tidsskrifter, men ellers kan disse gen-
give artikler, som der star, ,om dagens
religiose, politiske eller gkonomiske sporgs-
mal“ — de kulturelle sporgsméal nevnes
stadig ikke i lovforslaget; det-felger her
teksten i loven af 1933 — ligesom en rime-
lig citatret altid tilkommer pressen. For s&
vidt imgdekommer man altsd nyhedstjene-
sten pd bekostning af ophavsmandens
interesser, men man gir dog ikke si wvid,
at man- giver Pressens Radioavis eller
Danmarks radio tilsvarende ret. Det fore-
kommer mig lidt vanskeligt at se begrun-
delsen herfor ved dreftelsen af dette lov-
forslag, navnlig da man i anden forbindelse
yder radio og fjernsyn ret vidtgdende ind-
rommelser, saledes i lovforslagets § 21,
der bestemmer, at nar fremforelse eller
fremvisning af et veerk indgdr som led i
en dagsbegivenhed og denmne gengives i
radio eller fjernsyn, kan korte afsnit af
vaerket medtages ved gengivelsen, og til-
med har forkastet tanken om en tvangs-
licens, som det sagkyndige udvalg var
inde pd i den nys nesvate forbindelse.

I lovforslagets § 22, der er en meget v1g-
tig bestemmelse, seger man at dele sol og
vind lige mellem radioen og kunstnerne.
- Vi stér her ved en af de gkonomisk meget
vidtgiende regler i lovforslaget. En gene-
rel tvangslicensordning er man med rette
veget tilbage for. Jeg tror ogsé, det-stemmer
dérligh med princippet om ejendomsrettens
ukrenkelighed, og det ma jo erindres, at
ophavsretten ‘i mangt og meget ligner
ejendomsretten. Om man nu rammer det
rigtige, herunder om og om alene sceneveer-
ker skal undtages fra radioens klamme hénd,
kan jeg ferst afgere, nér de berettigede
interesser  er blevet neermere oplyst; men
jeg synes, det mé veere rigtigh i selve loven

28/, 60: 1. beh. af f. t. 1. vedr. littersere og kunstneriske veerker m. m.
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at fastleegge rammerne for den retlige ord-
ning og ikke ganske overlade det til en
tovtreekning med de forskellige organisa-
tioner og til indholdet af de standardkon-

~trakter, der matte blive oprettet.

De almindelige regler ‘i lovforslagets

' kapitel III om overdragelse “af ophays-
- retten skal jeg ikke ga ind pé her, men jeg
- skal seerlig fremdrage afsnittet om forlags-

aftaler, der ogsd er et af de ekonomisk
‘Sammen-
ligner man disse regler, der i sig selv er af
rent gkonomisk art, med de i gvrigt i dansk
kontraktret gaeldende regler, vil man se,
at de her foresliede regler afviger betydeligt
fra de almindelige regler. De foresliede Teg-
ler gar meget vidt i retning af at give op-

| havsmanden kategoriske rettigheder og om-

vendt giver forlsggeren som den forment~
lig steerkere part pligterne. Jeg peger sé-
ledes pad bestemmelsen i lovforslagets § 36
om forlmggerens pligt til at serge for ud-
givelse af et veerk inden for en rimelig tid
og serge for dets spredning i den udstrek-
ning, hvori afswtningsforholdene og omsten-
dighederne i ovrigt gor det muligt, og pa
lovforslagets forskrift i forbindelse dermed
om, at enhver forsgmmelse giver forfat-
teren ret til at heeve aftalen, beholde hono-
raret og kreeve erstatning for skade, som
ikke deekkes af honoraret. Det er meget -
muligh, at man ved forslagets ord tenker
pd en forsgmmelse, der efter omstendig-
hederne har et vist omfang og derfor ms

tillegges en storre betydning. Men det

stdr ikke i lovforslaget, og ]eg tror, det er
en af de bestemmelser, vi mé se noget neer-
mere pé. Selv om man i motiverne til disse
bestemmelser i det - hele - taget siger, at
man ved de seneste forhandlinger har til-
streebt at skabe sterre klarhed over rets-
forholdet mellem de to parter, er jeg bange
for, at klarheden vil vise sig i det pmk-
tlske liv ikke at vaere néet.

Den tekniske ‘udvikling pé dette lovom-
rade, som jeg nevnte i mine indlednings+
bemaerkmnger har jo haft swrlig stor be-
tydning for de udevende kunstnere. Deres
kunst-er nu i hejere grad end tldllgere et
aktiv, der kan udnyttes gkonomisk, og pd
den anden side ogsé kan tillegges stor gko-
nomisk betydning for den anden’ part. De
udovende kunstnere har i dag praktisk
taget ingen beskyttelse, hverken efter lo-



25667

. [Helga Pedersen.] -

ven eller efter domspraksis, mod utilladt
fiksering i offentliggarelsesgjemed eller mod
offentlig udferelse af lovlige eller ulovlige
fikseringer, medens grammofonfabrikanten
nyder beskyttelse. Jeg synes derfor, det
er med rette, loviorslaget seger denne til-
stand endret og seger retstilstanden for-
bedret for kunstnerens vedkommende: Men
det forekommer mig, at man har skudt
over méalet, nir man foreslir en regel om,
at den udevende kunstners samtykke altid
kreeves til udsendelse i radio eller fjernsyn,

og nar denne regel medferer, at det kgl

teaters forestillinger ikke kan udsendes i
fjernsyn eller radio uden de medvirkende
kunstneres samtykke. Selv den hgjterede
ministers hab om, at denne tillid ikke vil
blive misbrugt, kan ikke overbevise mig
om, at reglen kan accepteres uden videre.
Vi har en nationalscene, som hele landet
betaler til; vi serger for, at de medvirkende
far den betryggelse, det er at veere tjeneste-
mend og ansat pé visse sikre vilkar, men
& kan det heller ikke veere rimeligt derud-
over at give dem den samme beskyttelse,
gsom for andre kunstnere er begrundet i
hensynet til at sikre et anstendigt ekono-
misk udbytte af deres preestation. Den
hojterede minister formener, at teatret
vil kunne finde en fornuftig méade at prak-
tisere de nye bestemmelser p4. Det kan vi
eventuelt hore neermere om i det udvalg,
der bliver nedsat; men pé forhind vil jeg
- dog tro, at man ganske anderledes, f. eks.
i forbindelse med kunstnerens anseettelses-
vilkar, kan f4 udtrykt klart, hvorledes man
her skal stille sig.
Grammofonpladefabrikanten nyder be-

skyttelse -efter lovforslaget, selv om han:

vel egentlig ikke herer med i kunstnernes
reckker; men da hans inberesse er keedet
sammen med kunstnernes interesse, navn-
lig i forbindelse med gengivelse i radio, og
tjernsyn, synes jeg, det er rigtigt og rime-
ligt at medtage ham her. Noget andet er
det . s8, om-de konkret udformede bestem-

melser ikke er giet for vidt ogsd pi dette

~ omrade. Det vil jeg forbeholde mig at komme
tilbage til. - : '

Kapitlerne 1 loviorslaget = om - straffe-

og erstatningsbestemmelserne skal-jeg ikke

gd nermere ind pd, og bestemmelserne
om. lovens rmkkevidde, personelt og terri-

28/, 60: 1. boh. af f. t. . vedr. litbersere og kunstneriske veorker. mi m.
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torialt, der bygger pa verdenskonventionen
af 1952, giver mig heller ikke anledning

-til serlige kommentarer.. :

Det wrede medlem hr.fLars M. Olsen
fremsatte nogle betragtninger vedrerende
det nordiske samarbejde pa dette omrade.

- Jeg kan ganske slutte mig til disse betragt-

ninger og sige, at ligesom loviorslagets for-
beredelse har hvilet i hej grad pa fewlles:
nordisk grundlag, séledes synes jeg, det er
rigtigt og rimeligt, at vi under loviorslagets
behandling seger kontakt med hensyn til
tilsvarende lovforslags behandling i de
andre nordiske lande og. sé vidt muligt
soger at f4 en ensartet lovgivning pa dette
omrade. , '
Som det vil veere fremgaet af mine be-
merkninger; er jeg af den opfattelse, at
en nejere gennemgang af lovforslagets
enkelte bestemmelser meget muligh vil
resultere i gnsker om @ndrede formulerin-
ger af en raekke bestemmelser. Det er over-
ordentlig vanskeligt for dem, der ikke
specielt beskeeftiger sig med disse proble--
mer til daglig, at gere sig deres beskafien-
hed og rekkevidde ganske klar. Jeg har
den tvivl som nevnt, at man i nogle til-
felde er gdet for vidt med hensyn.til be-
skyttelsesreglerne, men jeg ma forbeholde
mig min endelige stillingtagen til noeste
behandling her i tinget og haber meget pi,
at de interesserede og deres organisationer
over for udvalget, som bliver nedsat, vil
gove deres synspunkter geldende. Jeg tror,
det er absolut nedvendigt, at de af tingets

medlemmer, der skal granske dette lov-

forslag i enkeltheder, far friske oplysninger
fra de sikaldte ophavsmeend, taget i videste
forstand, og eventuelt fra deres medkon-
trahenter; men ogsé mit parti kan pa for-
hand tilsige en saglig og fordomsfri draftelse
af disse sporgsmal.

Jeg skal til slut gere et par bemeerkninger
vedrgrende loviorslaget om retten til foto-.
grafiske billeder. Uanset om man i ophavs-
retslovforslaget har segt at samle forfatter-,
kunstner- og dermed: beslegtede rettig-
heder under én hat, har man dog som hidtil
udtrykkeligt undtaget de fotografiske bil-
leder fra loven. I dag er der i praksis ingen
fotografibeskyttelse 1 Danmark. Den gel-

“dende lov af 1911 er foreeldet ikke mindst.

under hensyn til den tekniske udvikling,
som siden da er forlebet, men egentlig har
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loven aldrig veeret steerkt benyttet. Nu
foreslir man en lov med henblik pa, skal
vi sige de bedre billeder, men siger det ikke
udtrykkeligt i lovforslaget. Altsi sleber
beskyttelsen pd en hoben mindre ledige
produkter, der egentlig ikke fortjener be-
skyttelse ifglge bemeerkningerne til lov-
forslaget.
* Da lovforslaget er bygget over ophavs-
retsloviorslaget, skal jeg ikke gi neermere
ind pa det, men skal forbeholde mig i ud-
. valget nermere at drefte, om en swrlov er
hensigtsmeessig pd dette omride.

Jeg skal hermed tilsige mit partis vel-
villige medvirken til en saglig behandling
ogsé af dette loviorslag.

Bogholm: Jeg kan pid mange mader
slutte mig til ophavsmanden til det sidste
indleeg, men jeg skal dog gere nogle betragt-
ninger ogsd ud derover.

Lovgivningen om forfatter- og kunstner-
ret griber jo ind ikke blot pd en lang rekke
privatretlige omrdder, men langt ud over
disse. Selve udgangspunktet er at sikre

dem, der skaber veerdier af en ikke-materiel

karakter, at disse vardier ikke kreenkes,

selv om den materielle ejendomsret er giet

tabt ved salg eller ved formldelse. Der
tales her med et fransk udtryk om en droit
moral. Det kan maske synes uheldigt, at
der ikke er fundet noget dansk udtryk, men

det er kun et led i hele den sproglige lige-

gyldighed, der alt for ofte preger dansk
lovgivning. Denne ligegyldighed star i en
steerk kontrast til den sproglige skaber-
kraft, der preeger store dele af ldre lov-
givning og giver litterssr sproglig gleede
ved leesningen, og som yderligere — og
det er veerd at tage med ind i billedet —
letter forstdelsen for det jeevne folk. Love
skrives jo ikke blot for domstolene, men
ogsd for de mange, der ikke gnsker at gare
bekendtskab med domstolene.

Denne droit moral er en vsrdiret, der
ikke kan fortabes, og som ikke kan opgives.
Den eriselve sin udformning et udtryk for, at
det veordiskabende menneske, i lovforslaget
kaldet ophavsmanden, frembringer en veer-
di, der ikke blot er af betydning for ham
selv, men for selve den nationale kultur og
dermed for det folk, han tilherer.

Det er i wvirkeligheden det centrale i
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denne lovgivning set fra et teoretisk syns-
punkt, men det siger sig selv, at jo lengere
man fjerner sig fra centrum, jo svagere
bliver dette synspunkt, og helt ude i peri-
ferien vil det naturligvis fortone sig. Men
nér den almindelige lovgivning om keb og
salg ikke slar til over for kunstneriske frem-
bringelser — jeg bruger her ordet i dets
allervideste betydning — skyldes det netop

" dette forhold. Nar staten bryder med en

almindelig privatretlig betragtning, er det
en naturlig folge af det statslige ansvar
med hensyn til den nationale kulturarv.
Vi er som folk ansvarlige for, at denne arv
ikke bliver forringet gennem en kommer-
ciering, der ved f. eks. ensidigt at optrykke
dele’ af litersere veerker eller gennem om-
skrivning forvansker den littersre eller den
etiske veerdi. Med hensyn til H. C. Ander-
sen har det veeret nedvendigt at gribe ind
over for sidanne piratudgaver. -

Det kan i mange tilfelde veere nodvendigt
at erstatte formldede ord eller udtryk med

_nutidsord og forkortelser, der kan synes
' naturlige, men det mé& ikke g& ud over
meningen eller over den littersre, kunstne-

riske eller etiske veerdi. Nar en rwkke sal-
mer er omdigtet siledes, at selve meningen
er blevet sendret, kan det nwmppe heller
synes rimeligt set ud fra et droit moral
synspunkt. Det méa ogsd stride mod droit
moral synspunktet, nir nye vers indferes
i gamle, kendte salmer, hvor den, der har
skrevet salmen, ikke leengere er i stand til
at udtale sig om det. Den samme beskyttelse
mod en &ndelig devaluering mé gelde tone--

veerker. Det mé overhovedet veere reglen

pé4 andslivets omrade, at eftertiden ikke
kan sendre ved synspunkter og verdier, og
at selve formen ikke ma forringes. o

Jeg anser ikke blot dette for at veere en
naturlig kunstnerret — altsd en individuel
ret — men jeg mener, det ogsd har betyd-

ning set ud fra et videre statsligt og folke-

ligt synspunkt. I bemeerkningerne til lov-
forslaget, der er skrevet med megen omhu
og dygtighed, hedder det, at le droit moral,.
altsd verdiretten, omfatter — igen bruges
franske udtryk — le droit & la . paternité,
altsé anerkendelsen af det, det.drejer sig
om, at veerket er kunstnerens, og le droit
au respect, det vil sige en retsbeskyttelse
mod misbrug. Jeg kender naturligvis godt,
det synspunkt, der ogsa ger sig gmldende i
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bemmrkningerne, at der her er tale om to
seerlige rettigheder eller, som det hedder i
bemarkningerne, to serskilte befojelser. Jeg
deler ikke dette synspunkt. For mig at se

drejer det sig om en ganske naturlig ud-
videlse af selve begrebet droit moral. Det |

kan vel til en vis grad siges, at det drejer
sig om en ajourfering, men jeg tror ikke,
det vil veere rigtigt at opfatte det som to
forskellige former.

Den méade, hvorpé det nye loviorslag er
formuleret, giver mulighed ikke blot for
at gribe ind over for selve teksten i ny-
optryk af et littersert verk, men ogsd for
at gribe ind over for selve den méde, hvorpa
den nye udgave praesenteres for offentlig-
heden, og jeg finder, dette er nyttigt og
rimeligt. Kulorte omslag er jo blevet ganske
anderledes almindelige end tidligere. De
kan vere siledes udfert, at de betegner en
kunstnerisk verdi, men de kan ogséd veere
saledes udfert, at de betegner en forvreng-
ning i forhold il selve bogens indhold og
tilsigter at & kobere, der ellers ikke ville
kobe bogen. Denne nydannelse inden for
dansk forfatterret er af overmade betydning,
og jeg-tror, dens betydning vil blive stedse
steerkere, da anvendelsen af kulorte omslag
o. lign. er i stadig stigning. Det vil vere
ngdvendigt at gi. videre ad denne vej.
En udgave f. eks. af Ingemanns romaner;,
der var forsynet med seksualistisk preegede
omglag, vil ikke veere mulig efter den nye
lovgivning. Under forudsetning af, at dette
loviorslag bliver til lov, vil det heller ikke
veere” muligt efter den nye. lovgivning, at
en alvorlig melodi bliver misbrugt. Der gives
herigennem komponisten en beskyttelse,
der svarer til den beskyttelse, man lenge
har folt det rimeligt at give forfatteren.

‘Det er muligt, at der i en lovgivning af
denne art opstir ganske sarlige vanskelig-
heder ved formuleringen, hvor det drejer
sig om ‘salg af kunstveerker. Her er der
ganske naturligt almindelige privatretlige
krav, som den mand, :der keber et kunst-
veerk, kan gere gwmldende, men der er ogsd
etiske verdier; der ikke kan geres til gen-
stand for salg. Det kommer i ikke ringe

grad frem i de bestemmelser; del er om

gengivelsesret.
Jeg vil gerne gere en enkelt bemaerk—

ning til §11. Det hedder i bemerkningerne,
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der jo naturligvis mé indgs i den alminde-
lige diskussion, at der kan tages enkelte
fotografiske kopier — kan fremstilles et
katalog — men dette betyder, siledes som

-det bliver oplattet — og vel ogsd med rette

— af dem, der har haft lejlighed til at gere
sig bekendt med lovforslaget, at f. eks. en
kunstsamler ikke vil vere i stand til at ud-
give en kunstbog, der indeholder fotogra-
fier af hans egne samlinger. Det er klart,
at dette ud fra sivel privatretlige som kul-
turelle betragtninger ville veere urimeligt
og urigtigt, og jeg mener, at denne para-
graf ber swndres, saledes at det fremgar, ab
dette skal veere muligt.

Der har, inden dette loviorslag kom frem,
vaeret fort en omfattende debat om, hvor-

~hvidt retten til at udstille et kunstvaerk

skulle tilhgre den, der har kebt kunstveer-

. ket, eller det skulle vere en ret, der forblev

hos den, der har fremstillet kunstveerket.
Jeg kan ikke se, at udstillingsretten kan
tages bort fra selve den materielle ret, der
ligger 1 at eje et kunstvark; der kan jo
ogsd i overmade hej grad ligge en kulturel
verdi i, at en samler udstiller en lang reekke
af de kunstveerker, han har sat sig 1 besid-
delse af; jeg kan ikke se, at det kan vere
rimeligt at kreenke almindelige privatret-
lige bestemmelser ved en lovgivning, der
netop skulle hindre dette.

Spergsmalet om retten til at adelesgge et
kunstveerk er et spergsmal af overordent-
lig vanskelig karakter, for naturligvis kan
det og mi det siges ud fra en teoretisk
betragtning, at man ber tilstrebe, at sa
f4 veerdier som muligh edelmgges, og det kan
heller ikke neegtes, at selv om en kunstner

geelger sit arbejde, bevarer han en rimelig

interesse i, at dette arbejde bevares for
eftertiden og ikke bliver edelagt. P& den
anden side kan det ikke neegtes, at der kan
vare tilfelde, hvor en gdelmggelsesret, hvis
jeg ma bruge dette udtryk, kan vere rime- .
lig. Jeg teonker her pa portreetter. Der kan
vare tilfselde, hvor et menneske, der har
taet udfert et portret, med fuld ret ensker
at f& dette portreet edelagt ved sin ded.
Jeg kan ikke sige andet, end at denne ret
1 defite tilfeelde ogsd ma sikres. Der er ogsa
det at sige til det, at hvis man virkelig
gennem lovgivningen vil gere det til en
pligt at bevare et kunstverk, som det er
blevet erhvervet, si matte man gennem-
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fore en almindelig vedllgeholdelsesphgt
Jeg nsevner dette for at vise, hvor over-
ordentlig vanskeligh det ex og ma vere at
lovgive pd dette omrdde. Det er ogsd her
berettigede intelesser, der mades, og en al-
mindelig afvejen mi finde sted gennem.
lovgivningen.

Et af- de omrdder, hvor interessernes
kollision er swrlig udtalt, er, hvor der er
tale om arkitektoniske veardier. Her geelder
det naturligvis, at den arkitekt, der frem-
stiller en kunstnerisk veerdi, m4 have krav
pé beskyttelse, men p& den anden side
kan det ikke newgtes, -at dér, hvor det dre-
jer sig om boligen, om den ydre ramme
om hjemmet, mé almindelige privatret-
lige synspunkter gerves gmldende, og ogsé
her mé der ske en afvejen af de forskellige
synspunkter, - siledes at det ene hensyn
ikke tilintetger muligheden for at tage
andre hensyn.

- Sporgsméalet om pressen har med rette
veret nevnt her, da lovgivningen i ret
stort omfang ma gribe ind pé dette omrade.

‘Det kan siges — her er jeg enig med det
wrede medlem frk. Helga Pedersen — ab
der ikke er taget si vidtgéende hensyn til
pressens rettigheder som pé andre omréider,
og at det vil vere nedvendigt for os at
se nermere pé dette i udvalget. Det.er £. eks.

ikke muligt' ud fra formuleringen at se, -

hvorvidt  lovforslagets § b kan finde an-
vendelse p& pressen, og denne usikkerhed
fremgar da ogsd med megen tydelighed af
de bemsrkninger, der geres til § 5; men det
mé veere et rimeligt forlangende, at dette
forhold bliver klarlagt, inden lovforslaget
gar til anden behandling. Journalisten, der
gor en individuel indsats. — og det er jo
det, der.er betingelsen for en beskyttelse
inden for denne lovgivning -— mé have
krav pad samme beskyttelse som forfattere
og andre kunstnere, hvis rettigheder. om-
handles i dette forslag. Det kan neeppe

veere meningen at ville stille journalisten

ringere end f. eks. forfatteren, der nu far

en tilfredsstillende beskyttelse for sit ar- .
den erhvervsmaess1ge udnyttelse af nyheden,

bejde, og jeg er glad for, at dette er tilfzeldet.
§ 15 synes efter min mening . at stille

journalisten pé en méde, der ikke svarer

til det ovrige indhold af den lovgivning,

vi er i feerd med at gennemf;are Det hedder .

1§16, stk. 1: .
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1 aviser og tidsskrifter kdn artikler
om dagens religigse, politiske eller gkone-
miske spergsmal optages fra andre aviser
eller tidsskrifter, ndr der ikke i disse er
taget forbehold mod eftertryk.®
Jeg har ligesom den erede ordferer for .

venstre noteret, at her findes ordet , kultu-
relle” ikke, og jeg mener hgesom den srede -
ovdfarer for venstre, at nar reglen optages
iloven, mé ordet , kulturelle” indfejes. Men
jeg vil gerne dertil foje, at det er jo rigtig-
nok en meget vidtgdende bemyndigelse, der
gives, idet der her ikke er tale om at lane
synspunkter eller at citere; her er der tale
om et aftryk, her er der tale om, at man
overtager hele det stof, der ellers skulle
vere genstand for beskytbelse, og det
forundrer mig noget at se, at den hejt-
wrede undervisningsminister 1 bemeork-
ningerne overhovedet ikke har henvist til,
at dette sporgsmal er blevet behandlet ps
international basis af journalisterne. Der
burde i bemserkningerne vare en henvis-
ning til, at den internationale journalist-
organisation har vedtaget en resolution,
hvor man udtrykkeligt tager. afstand fra
en sddan regel. Jeg er tilhwmnger af citat-
retten, en vidtgdende citatret, men jeg tror
ikke, det er rimeligt at vedtage § 15, stk. 1,
i denne form. Det er en af de ting, som jeg
meget gerne vil have lejlighed til at drafte
i udvalget, og hvor jeg tror at en sendrmg

vil veere ngdvendig.

Jeg skal derneest gore ganske enkelte be-:
meerkninger til § 5O, der jo er af megen
betydning for jOurnalisten og for journa-
listens arbejde. Det hedder i § 50, at presse-
meddelelser; der kommer fra udlandet, m4
ikke uden erhververens samtykke gores til-
gengelige for almenheden gennem presse,
radio -eller pd anden méde, for 12 timer
efter at de er blevet offentliggjort her i
T 1get -Af bemeerknmgerne fremgar, at ordene
»pa anden made“ skal tages i allervideste
forstand. Det hedder nemlig her, at denne
paragraf giver beskyttelse imod enhver
offentlig meddelelse - af nyheden, det vil
sige, den giver ikke blot beskyttelse mod

men det mé jo vere den erhvervsmeassige
udnyttelse af nyheden, det drejer sig om.
Séledes som denne paragraf er formuleret,
ville det ikke veere muligt for en taler, der
behandlede. det pageeldende .emne i. radio
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eller pd et mode, dt ‘benjrtfe sig af en nyhéd, '

som alle kender, og dette kan naturligvis
ikke vere meningen. Derfor gér jeg ogsa
ud fra, at den hgjterede undervisnings-

minister vil veere rede til at forandre dette, .

siledes at der som fortolkning i stedet for

yoffentlig meddelelse kommer til at std -

»erhvervsmeessig udnyttelse”.
Selve paragraffen har vaeret genstand for
megen diskussion i bladejerkredse og 1

denne paragraf strider mod den informa-
tionsfrihed, man med rette tillegger over-

ordentlig stor betydning. P4 den anden side
kan det ikke neegtes, at hvis et blad med
meget store udgifter, som det ofte er til-

fawldet, indhenter nyheder af stor nyheds-

rigtig.
Brugskunsten indgar, som det er sagh-af

tidligere wrede ordferere, ps en made, der
svarer til hele den rolle, brugskunsten spiller
i den moderne kunst. Det geelder den danske
mebelindustri, der med rette vurderes si -

hajt, og det gelder den kunstneriske ud-

formning af en reekke genstande. Jeg hilser :
med glede, at den hojterede minister har -
‘veeret opmewrksom pd dette forhold og har ' _
. |- drejer det sig om at beskytte ikke blot det
har ogsa
veeret neevnt. Det er ogsd et af de overméade .
vanskelige .sporgsmél. Skal sceneinstruk-
toren have en slags eneret eller en slags -
vederlagsret, hvor det gwlder hans instruk-
tion? Det er klart, at hvis der ikke er tale-
‘om en serlig indsats, kan dette ikke veere .

taget det. med i loviorslaget.
‘Spergsmélet. om scenekunsten

tilfzeldet, men det er efter min mening lige

s& klart, at. hvor der er tale om en serlig
indsats, betyder sceneinstrukterens indsats |
en kunstnerisk verdi, der har krav pa:
beskyttelse, pd samme mide som andre
kunstneriske veerdier har krav pa beskyt- |

telse. ‘ :
‘Det kgl. teaters forhold har naturligvis

veeret dreftes under denne debat, anderledes :

kunne det vel ikke vare. P4 den ene side

er det utvivisomt af betydning, at man ud
over landet gennem radioen kan fa kend-

skab til det kgl. teaters. arbejde, pa den

~ anden side méd man veere klar over, og her
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| henviser jeg navnlig til udtalelser af kgl.
skuespiller Poul Reumert, at de kunstne-

riske krav, der stilles, hvor det gemlder en
radioudsendelse, er af ganske serlig karak-
ter. Det gwlder forst og fremmest selve
mimikken. Det fotografiske billede fasthol-
der jo helt anderledes mimikken, end man

ger det, nar man sidder i teatret, og heri
| ligger der en meget stor vanskelighed, som.

man mi vere opmarksom pa. Ligeledes kan

: | jeg ikke andet end mene, at det kgl. teaters
journalistkredse. Det har - veeret sagt, at .

skuespillere ved deres anseettelse — ander-
ledes kan det vare ved fremtidige anseet-

telser, jeg er enig med det wrede medlem

frk. Helga Pedersen i, at der kan vewre
grund til at tage spergsmalet op ved frem-
tidige anseettelser — har forpligtet sig til

1 at gore tjeneste pd den kgl. scene, men ab
veerdi fra udlandet, mé bladet have krav |
pa en vis beskyttelse. Derfor mener jeg
ogsd, at paragraffen med den sendring, jeg
mener er nodvendig, mé vere rimelig og

de 1 hvert fald for det store. flertals ved-
kommende nsmppe mener, at de har for-
pligtet sig herudover. Men jeg gir ud fra,

at. der vil finde en forhandling sted, eller
| har fundet en forhandling sted, mellem

undervisningsministeriet og det kgl. teaters
skuespillere, og at resultatet af denne for-

handling vil blive meddelt udvalget, séledes
at man seger at finde frem til en fornuftig

ordning pa dette omréde.

Jeg skal ikke gore mange bemeerkninger
om filmen og dens plads i denne lovgivning.
Det .er méske et endnu mere kompliceret
sporgsmil end noget af de andre. Her

menneske, der er ophavsmand til filmen,
men det drejer sig naturligvis ogsé om. ab
beskytte det menneske, der seetter den i
scene, det drejer sig om at beskytte dreje-
bogen, og det drejer sig om at beskytte

den synopsis, der ligger til grund for filmen.

Derfor vil det ogsd veere nedvendigt med
en overmide grundig undersegelse i udval-
get, og jeg gar ud fra, at vi far lejlighed til
at drefte dette spergsmal ogsé med de

fagmeend, der kan give os virkelig under-

retning. .
Grammofonindustrien har jo ved den

méde, hvorpd den har udviklet sig, bragb .

noget nyt ind i billedet. Her er der — og jeg
er enig i det synspunkt, ministeren. anleg-
ger — tale om beskyttelse bade for kunst-

neren og for den, der fremstiller pladen, for

man kan ikke negte, at lige s4 vel som der

er tale om overordentlig store udgifter for
_pressen ved at udsende korrespondenter og
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skaffe nyhederne, lige 88 vel er der tale om

ganske overordentlig store udgifter for den

industri, der fremstiller grammofonpladerne,
og det vil ikke veere rimeligt, om der ikke
derigennem gives denne industri en be-
skyttelse. :

Den- sékaldte ,mekaniske kunst®, for
at benytte det samlende udtryk herfor,
har jo skabt en rxkke nye vilkir for ud-
gvende kunstnere. Den har i visse tilfalde
kunnet betyde, at kunstnerne er blevet
bedre kendt, og det har igen veret til fordel
for dem; men det kan ikke neegtes, at der
ien lang rekke andre tilfeelde i hej grad
har veeret tale om en konkurrence over for
de udevende kunstnere, som har gjort
deres muligheder for at indtjene noget
ringere. Der har ogsd veeret enighed om,
at den udevende kunstners rettigheder i
dette tilfeelde ber sikres gennem lovgivning.

84 rejser der sig det spergsmal, hvorledes
det vederlag, der er tale om her, skal for-
deles. Tra nogle sider har man veeret inde
pa den tanke, at der métte vere tale om en
kollektiv fordeling, siledes at der blev ind-
betalt vederlag til en fond eller en sammen-
slutning, og s& skulle dette fond eller denne
sammenslutning fordele vederlaget til de
kunstnere, der i swrlig grad havde brug for
det — det, man har kaldt og med rette kan
kalde ,,det sociale synspunkt®,

For mig at se strider dette ganske imod -

de almindelige ' privatretlige regler. Det
strider for mig at-se ganske imod kunstnerens
individuelle rettigheder. Man kan ikke pé-
lzegge den enkelte udgvende kunstner at
veere filantropisk over for sine kaldsfeller.
Det er noget, der ms gores frivilligh eller
loses pa et andet grundlag, og derfor er jeg
enig med den hgjteerede undervisningsmi-
‘nister i, at det sakaldte norske system ikke

bor gennemfores her. Jeg forstdr, at der

har veret meget store overvejelser herom,
og at man har veret inde pd den tanke at
gore det pa den méde. Jeg hilser med glwede,
at man er giet vaek fra det, og at man altsd
i ojeblikket regner med vederlag til den
enkelte kunstner.

Jeg skal nu gere nogle bemeerkninger om
det neeste lovforslag, der er til behandling,
nemlig lovforslaget om retten til fotogra-
fiske billeder. Jeg har mine betenkeligheder
ligesom de to eerede ordferere, der har haft
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| ordet for mig, hvor det gwmlder biblioteker-
| nes, arkivernes og vel ogsd museernes ret

til at fotografere og til ikke blot at benytte
disse fotografier i deres interne virksom-
hed, men i visse tilfwlde ogsd at kunne
seelge dem videre. Det er klart, at der er til-
feelde, hvor dette md synes rimeligt, nem-
lig hvor der er tale om affotografering af
f. eks. artikler i dagspressen. Det vil ikke
veere rimeligt, at- det menneske, der skal
benytte en sidan artikel, skal g& ned til
avisarkivet eller til et af vore biblioteker og
manuelt afskrive denne. Her er det rimeligt
og rigtigt, at den kan fotograferes af, og
det er naturligvis ogsé rimeligt og rigtigt, at
biblioteket beregner sig en vis fortjeneste
herpd. Men hvor der er tale om at fotogra-
fere hele veerker, kan jeg ikke se, at det er
rimeligt og rigtigt, hvis der ikke er tale om
veerker, som man er bange for skal gi til
grunde, siledes som forst den wrede ord-
forer for socialdemokratiet gjorde opmeerk-
som pd, og som jeg forstér at ogsid den
@rede ordforer for venstre gjorde opmeerk-
som pé. Hvis der virkelig bliver tale om at
affotografere veerker, siledes at der bliver
tale om konkurrence med forlagenes virk-
somhed, kan jeg ikke se, at det pa nogen
méde vil veere rimeligt. Jeg vil altsd mene,
at der bor skabes sikkerhed igennem dette
lovforslag for, at noget sadant ikke kan
finde sted. Jeg kan i gvrigt pd det punkt
ganske henholde mig til de bemsrkninger,
den wmrede ordferer for socialdemokratiet
gjorde. ‘ .

Ifglge § 8 mé ved gengivelse i fjernsyn
eller pa film af en dagshegivenhed. fotografi-
ske billeder, der vises som led i dagsbegi-
venheden, medtages. Danmarks radio kan
pd samme made ifelge § 9 benytte sig af
fotografier, men i s& tilfwlde skal der ydes
vederlag. Jeg kan ikke se andet, end af
hvor det gelder gengivelse i fjernsyn eller
pa film af en dagsbegivenhed, dér kan man
ikke ganske se bort fra, at der ogsd ber ydes
vederlag, pd samme méide som der skal
ydes det ifalge § 9. :

Det er for mig at se et sporgsmal, om der
ikke i § b burde indfejes en mulighed for
forbud imod offentliggarelse af krenkende
fotografiske optagelser. Jeg tror ikke, at
en henvisning til straffeloven vil deekke
dette. Jeg tror; det vil vare rimeligh, om
man her indfojer et stykke 2 til § 5, sdledes at
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[Begholm.] , '
det ikke bliver tilladt at offentliggere foto-
grafiske optagelser, der med rette kan feles
krzenkende for en eller anden.

Jeg har gjort disse bemwrkninger af
mere principiel karakter og naturligvis
ganske set bort fra de mange enkeltheder,
da jeg gar ud fra, at der vil finde en meget
grundig udvalgsbehandling sted. Jeg kan
pé mit partis vegne tilsige ikke en hurtig —

det tror jeg heller ikke den hajtzrede mini- L

ster ensker — men en velvillig udvalgsbe-
handling. - — : ‘

Helge Larsen: Pa dette tidspunkt af for-
handlingen er jeg vist i den situation, af
jeg ikke behgver.at gi meget i enkeltheder
med lovforslagene — det tror jeg er gjort af
tidligere serede ordferere — men jeg haber
dog alligevel at kunne gore et par bemeerk-
ninger, hvortil jeg kan paberdbe mig op-
“havsret. - -

Lovforslaget om.ophavsretten er jo frem-
sat samtidig med, at et i det store og hele
tilsvarende forslag er fremsat i den sven-
ske rigsdag, og der kan ventes fremsat for-
slag af lignende art i den finske rigsdag og

det norske storting. Vi er derfor i den situa- .

tion, at vi nu skulle kunne gennemfere en
lovgivning pid dette omride, som i det
allerveesentligste - vil kunne - blive fwlles-
skandinavisk. Det. skulle vere si meget
lettere, som forudsetningerne for en sidan
~ lovgivning vel nogenlunde er de samme
1 de nordiske lande. Jeg vil dog gerne,

ligesom. det erede medlem hr. Lars M.

Olsen har gjort det, fremhave betydningen

af, at vi under udvalgsbehandlingen holder .
en vis kontakt med den forhandling, der

foregér i de evrige nordiske lande, 88 vi s3
vidt muligt ogsa slutter med at have en ens-
artet lovgivning pa dette omride.

Et par andre sporgsmal har ikke veeret
omtalf noget videre her, og jeg skal lige gore
et par bemarkninger om dem. :

Ved gennemferelsen af det foreliggend
lovforslag vil vi blive i stand til at opfylde
de forpligtelser, som folger med den udvi-
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dede og reviderede Bernerkonvention efter
revisionen i 1948, og — hvad jeg finder
vigtigt — vi opfylder ogsa forndsmtningerne
for at kunne tiltreede verdenskonventionen
om copyright af 1952; det sidste har den
betydning, at danske forfattere og kunst-
nere vil kunne opnd en bedre beskyttelse
af deres reftigheder pi det amerikanske
marked, end de tidligere har kunnet.

Skal jeg ellers fremhave noget veardi-
fuldt i lovforslaget, m& det veere i rent tek-
nisk henseende den nye og, s& vidt jeg kan
vurdere det, langu klarere opbygning, dette
lovforslag  har, sammenlignet med den tid-
ligere lovgivning, og de foresliede for-
muleringer, der gor, at den beskyttelse af
rettigheder, der gives i dette lovforslag,
ogsé vil kunne blive effektiv, selv om der —
og det er vel sandsynligt — skulle opstd
nye tekniske meddelelsesmidler, forskellige

. fra dem, vi har set udfolde sig i sd rigt mal

gennem de sidste 10-20 &r.

Det wrede medlem frk. Helga Pedersen
brugte det udtryk, at der ikke er tale om
noget radikalt brud med retstilstanden inden
for hele dette omrade, og det er rigtigt. Men
s& vidt jeg kan vurdere det; er der tale om
en. veesentlig udvidelse af den beskyttelse,
som ydes skabende kunstnere, og jeg finder
det helt rigtigt at gennemfere denne ud-
videde beskyttelse. Det gwlder ganske
specielt i forholdet til udovendé kunstnere.
Jeg kan ikke se det anderledes, end at den

-ringe beskyttelse, udevende kunstnere hid-
til har haft, har veret en uretferdighed, og

den meget betydelige udvidelse af beskyt-
telsen af udevende kunstnere, som dette
forslag bringer, er efter min vurdering ab-
solut berettiget. Man ber ikke — som det
i gvrigt blev hevnt af det serede medlem
hr. Bogholm — se bort fra, at der i en
skuespilpraestation eller i en musikers frem-
forelse af et musikveerk er tale om en selv-
steendig, individuel kunstnerisk indsats,
som det vil vere rimeligh at give en be-
skyttelse, hvis det er muligt, og det vil pa
adskillige omrader veere muligt at gore det,
sédan som loviorslaget er affattet.
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[Helge Larsen.]

Naturligvis har man bragt det kgl. teater

ind i diskussionen, og jeg mé méske ogsa
gore et par bemserkninger derom. Jeg tror,
det er rigtigt — det resultat er den hgjt-
serede minister jo ogsd kommet til — at
man giver en ensartet regel for den be-

skyttelse, som udevende kunstnere opnar.

Det er rigtigt, at det giver et sewrligt pro-

blem.i forhold il det kgl. teater; den hejt-

erede undervisningsminister har selv veeret
opmarksom pé det og nwvnt det i sin frem-
swttelsestale; men sporgsmélet er, om man
ikke tror, at problemet er storre, end det i

virkeligheden vil vise sig at veere. Det vil |

sterlig have betydning 1 forhold til fjern-
synet, og jeg gad vide, om ikke de udevende

kunstneres synspunkter og hensynet til

fjernsynsteknikken i mange tilfelde wvil
veere sammenfaldende. Fjernsynet kan, hvis
‘det skal bringe transmissioner fra et teater,
ikke godt gore det, hvis det ikke drejer sig
om mindre stykker, stykker af en vis intim
karakter. De meget store stykker, f. eks.
store udstyrsstykker med mange optre-
‘dende, egner sig ikke til fjernsynstransmis-
gion, og det er vel netop i sidanne tilfzlde,
at der fra skuespillernes side vil veere be-

teenkeligheder. af kunstnerisk art ved trans- .

missioner. Jeg tror derfor ikke, problemet er
88 stort, som det umiddelbart kan se ud
il at veere, og s& er der jo i ovrigh, som det
allerede er blevet nevnt i dag, den mulig-

hed, at spergsmalet kan ordnes ved frem-

tidige kontraktanseettelser.

Jeg ma ogsd lige gore en enkelt bemeerk-
ning om' § 22, den paragraf, der fastsatber
reglerne for statsradiofoniens anvendelse af
kunstvarker eller anvendelse af forfatberes
-varker, specielt ved oplesning. Det: fore-
kommer mig, at den bemyndigelse, der i
‘denne paragraf gives radioen til at anvende
‘kunstneres verker til oplwsning, f. eks.
uden at man i forvejen har indhentet til-
ladelse fra disse kunstnere, méske er for
vidtgaende. Det er klart, at der ikke kan
vere tale om at anvende dem uden be-
taling; der kan naturligvis heller ikke eller
ber i hvert fald ikke kunne veere tale om at
anvende disse veerker pi en sidan maéde,
at der kan blive tale om kreenkelse af droit
moral; men sporgsmalet er alligevel, om

man ikke gar for vidt, ndr man forlanger, at -

en kunstner, der ligefrem ikke onsker at f&
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sit veerk bragt i radioen, i forvejen skal
have nedlagt forbud derimod.
Om forslaget til fotografilov skal jeg ikke

.gore mange bemwrkninger. Det er vel rig-

tigt, at vi i realiteten ikke har haft nogen
beskyttelse for fotografiske billeder tid-
ligere i Danmark. Vi fir det nu, endda en
ret vidtgiende beskyttelse; jeg tror, den er
berettiget. Men jeg vil gerne ligesom det
srede medlem hr. Bggholm rejse: det

sporgsmél, om det ikke vil veere berettiget
- at tage med i overvejelserne en @ndring eller

tilfgjelse til loven, sidan at den fotogra-
ferede ogsd kan have en vis indflydelse pa
billedets anvendelse. Det srede medlem
hr. Begholm brugte udtrykket: anvendelse
af kraenkende fotografiske optagelser. Jeg
skal ikke kunne sige, om det i og for sig
skal vere formuleringen. Jeg ensker blot
at pege pd problemet, s4 kan vi drefte det
nermere i udvalget. ,
Lad mig slutte med den sammenfattende
betragtning, at disse lovforslag for mig at se

‘indeholder en meget betydelig udvidelse af

beskyttelsen af kunstneriske rettigheder,

taget 1 videste forstand. Jeg finder det

absolut rigtigt, at det m8 veere et naturligt
krav hos kunstnere og forfattere. Der kom-
mer 88, men det bliver i anden reckke, det
spergsmal, om man er giet for vidt i denne

beskyttelse, spergsmalet om, hvilke modi-
fikationer der skal gennemfores. Der fore-
‘slas i loven indsat en rekke sidanne modi-

fikationer, som er bereftigede af hensyn. il
andres interesser og af hensyn til sam-
fundets almene interesse i de kunstneriske
veordier, der her er tale om. Hvorvidt-disse
modifikationer — hvis jeg mé bruge denne
sammenfattende betegnelse — er tilstreeklke-
lige og vidtgdende nok, mé blive et af de
sporgsmal, der ma behandles i udvalget. -
Jeg er klar over, at der forestar et meget
stort og meget indgdende udvalgsarbejde,
men linjen i loviorslagene anser jeg for at
vaere righig, og jeg haber, at der vil kunne
skabes enighed om, at gennemfere denne
lovgivning. » '

Goting: Det’ er mit indtryk, at det med
de to foreliggende loviorslag er lykkedes at
skabe et godt grundlag for det kommende
arbejde i udvalget. Alene af den grund skal
jeg tilsige mit partis positive medvirken il
en saglig og fordomsfri dreftelse. -

[T
N
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- [Goting.]

“Det er dfg]ort tlltalende, ab de1 gmes en
indsats for-at né frem til s& ensartede regler
som muligt sével i relation til de andre nor-
diske lande som til andre lande i det hele
taget. Litteratur og kunst er vanskelige at
spawrre inde med grensepale, og med den
rivende tekniske udvikling inden for gen-
givelsesapparaturet er denne vanskelighed
ikke blevet mindre — heldigvis. Det er ogsé
helt klart, at de samme forhold har bevirket,
at ophavsmandens og den udevendes vilkér

kommer temmelig nzr hinanden, og at be- |
skyttelsen af deres kunstnerreftigheder der-
for ogsd storf set ma bhve af samme ka-

rakter.
Jeg skal ikke g& ind pi enkeltheder;
‘manglende tid har kun tilladt mig en sum-

enkeltheder, som jeg matte finde uheldige.

at der er foresliet en rekke regler til be-

skyttelse af fotografens og besfillerens ret- -
tigheder, medens der savnes mulighed for .
beskyttelse af motivet, der £. eks, kan veare :

et wret medlem i en uheldig eller lidet

flatterende attitude. Men det er et forhold, :
som de @rede medlemmer hr. Bﬂgholm og |

hr. Helge ‘Larsen allerede har peget pa. -

Den hojterede minister har imidlertid
tilsagh ‘sin villighed til at nd det bedst
‘mulige resultat sivel ud fra kunstnernes
som ud fra samfundsmeessige interesser, og -
jeg er derfor ikke i tvivl om, at vi- med
denne lovgivning vil kunne komme et stort i
skridt i den rigtige retning. Linjen i lov- '
forslagene er, som det @rede medlem. hr. :
Helge Larsen sagde, rigtig, og mit parti;

kan som sagt t11s1ge sin stette til gennem-
forelsen. ,

retten, men Bernerkonventionen har stadig
sin betydmng med hensyn til en vis inter-

rédet kan vere vanskeligt at lovgive for,
~ viser ogsa - det lange &remal; der er- géet,

siden de forste dreftelser fandt sted og il

fremswttelsen af loviorslagene her.
Vi finder, at dette omride.er velegnet. til,

#8/,.80: 1. beh. af £. t. L. vedr. littermre og kunstneriske varker.m, .

| ligvis ikke kan hindre,
marisk gennemgang af forslagene, og jeg :
vil. derfor fage forbehold med hensyn ‘til
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| at de nordiske lande kan samarbe]de om

en ensartet lovgivning, at de kan finde
hinanden, og vi er derfor glade for, at den-
hojteerede undervisningsminister har frem-

- sat disse lovforslag. Vi har altid i vort parti

stillet os forstdende over for forfatternes og
kunstnernes krav om en: beskyttelse af
deres arbejde, og det gmlder ogsd de ud-
gvende kunstnere. Vi ved der er brug for
en sidan beskyttelse; vi ved at mange af
vore forfattere og kunstnere har skonomisk
trange kar, og vi ved, at samfundets tilskud
til kunst i al almindelighed og ogs& #il den
enkelte kunstner er meget smé; selv vardi-
fulde forfattere og kunstnere har jo"svart

| ved at opné at komme pa finansloven. Vi

ved ogsd, at vi ved denne lovgivning natur-
at kunstnernes

arbejde —Tsom ar'bejdet; pé alle andre
| -omréader
| kapitalsteerke forlag; det herer nu engang
Med hensyn til . fotografiloviorslaget kan‘
der méske séledes vere grund il at pege pé, |

—  Dbliver udbyttet af store,

med til den samfundsform,; vi har her i
landet, at alt er genstand for keb og salg,
kunst og religion indbefattet. Men vi kan
vel gennem disse lovforslag i nogen grad
beskytte kunstnerne; det er det, der til-
sigtes, og vi vil gerne tilsige lovforsla,gene
vor stgtte '

Undervisningsministeren “(Jorgen . Jorgen-
sen): Jeg takker alle ordfererne for den
velvillige stilling, de har taget til lovfor-
slagene. Ved fremsmttelsen har jeg meget
udferligt gjort rede for mange enkeltheder;
der er derfor ikke grund til at tage dem
yderligere op ved denne lejlighed, og
de sporgsmal, der er rejst af ordfarerne, vil
det veere mere naturligt at drefte i et ud-
valg.

De principper, som lovforslaget bygger pa,

| er i det store og hele de samme, som den

| geldende lov af 1933 er udtryk for. Der er

| ikke tale om noget brud i retsudviklingen. -
Petra Petersen Det kan v1st veere vanske-

ligh at skabe ensartede internationale regler

for beskyttelse af forfatter- og kunstner-

En anden sag er, at der med hensyn til'
en del enkeltspﬂrgsmal foreslas bestemmiel-
ser, der er enshetydende med sndringer i
forhold til, hvad der gwlder i dag. Forst og

| fremmest er jo den foresliede beskyttelse af
national beskyttelse af kunstnerne. At om- .

udovende kunstnere en nydannelse. Des-

uden kan man sige, at man med en rmkke

bestemmelser i lovforslaget har segt - at
styrke ophavsmendenes stilling. Deres. ret-

| tigheder preeciseres sterkere- her, og exkelte
| af de indskrenkninger i eneretten, som' de
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[Undervisningsministeren.]
efter 1933-loven mé finde sig i, har man ikke
fundet det rigtigt at overfore i en ny lov.
P den anden side er der stillet forslag om
indskrenkninger i eneretten, som ikke
kendes i den gwldende lov. Som eksempler
herpd kan nevnes den bestemmelse i § 22,
der giver radioen en begreenset ret til at ud-
sende littersere og kunstneriske varker uden
forst at skulle indhente samtykke hertil, og
bestemmelsen i § 17 om, at det skal vere
tilladt inden for undervisningsvirksomhed
at foretage lydoptagelse af veerker til mid-

lertidig brug i undervisningen. Her er der
tale om vigtige samfundsinteresser, hvis
varetagelse ger det nedvendigt at give
regler, der medferer en vis begrensning af
ophavsmeendenes rettigheder.

Nar loviorslaget, til trods for at det bygger
pé tilsvarende principper som loven af 1933,
alligevel i formuleringen og opbygningen
adskiller sig temmelig meget fra den gml-

dende lov, skyldes det hovedsagelig det for- -

hold, at der her er tale om en fellesnordisk
lovgivning, hvad der ogsd fra anden side
under droftelserne i dag er peget pé. De
eksisterende love i de nordiske lande er si
indbyrdes afvigende, at man i arbejdet med
at {4 tilvejebragt en ensartet lovgivning péa
omradet ikke har kunnet gé ud fra nogen af
disse love, men har varet ngdt til sa. at sige
at begynde forfra. Spergsmalet har veret
droftet 1 Nordisk Rad, og der har vearet
fort en rekke forhandlinger mellem de nor-
diske lande for at finde et ensartet grundlag.

Om arbejdet med ophavsretsloven i .de
andre nordiske lande, der er med i sam-
arbejdet, kau jeg sige her, at de norske og
svenske lovforslag er fremsat 1 Norges stor-
ting og Sveriges rigsdag, samtidig med at
loviorslagene er fremsat i folketinget i Dan-
mark. I Finland har man ensket at afvente
det svenske forslags endelige tekst, men man
mé gd ud fra, at loviorslaget ogsad her snart
vil komme frem til den lovgivende forsam-
ling. Der er altsd mulighed for, at vi pa
samme tid i alle de nordiske lande kan
drofte disse forhold, og at vi ogsd under
droftelsen kan have {gling med hinanden,
hvis der skulle komme nye synspunkter
frem, og jeg anser det for serdeles enske-
ligt, at vi far vor fwmlles lovgivning pa disse
omrader  udbygget s& ner hinanden, som
det i det hele taget kan lade sig gore, Ind-

¢ L beh. af £: 4. 1. veds, litterare og kunstneriske varker my, m.
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stillingen hos de nordiske folk til disse pro-
blemer er s& ensartet, at det: ville veere
unaturligh, om ikke vi pd disse omrider
sogte at f& en losning, der var nogenlunde
ens i de nordiske lande.

Kun pé ét omrade er der i dag fremfart
visse betenkeligheder. Det er med hensyn
til det kgl. teaters skuespilleres stilling over
for fjernsynet. Det kgl. teaters skuespillere
far samme rettigheder som andre skuespil-
lere. Selv om det kgl. teater naturligvis ind-
tager en anden stilling end andre teatre

| 1 forhold til statsradiofonien og fjern-

synet, ma det erkendes, at det vil veare
vanskeligt i leengden at opretholde en seer-
stilling for det kgl. teaters skuespillere. Men
jeg har sagt ved fremseettelsen, og jeg vil
gerne gentage, at naturligvis kan vi godt
se, at der kan veaere betenkeligheder ved
denne ordning, og bestemmelserne er for-
muleret og fremsat i tillid til, at kunstnerne
ved det kgl. teater vil forstd det ansvar,
der folger med at fa rettigheder som dem,
de far ifelge lovforslaget. Jeg tror ogsi,
kunstnerne vil forstd dette, og at det er i
det kgl. teaters skuespilleres egen interesse,
at sagen lgses pa en s3 tiliredsstillende made
som muligt. Men det er rigtigt: uden videre
overfore skuespil fra det kgl. teater til
fjernsynet lader sig ikke gere; der er
kunstneriske vanskeligheder forbundet der-
med. Jeg haber som sagt, at vi kan {8 en
fornuftig aftale om en praktisk lesning af
spergsmalet for det kgl. teaters skuespilleres
vedkommende, og jeg anser det for meget
vigtigt, at vi kan opnd en sidan aftale.
Jeg tror, at vi md erkende pa den ene
side det rimelige i, at kunstnerne ved det
kgl. teater bliver ligestillet med andre
kunstnere, pd den anden side de forpligtel-
ser, som det- kgl. teater har i hojere glad
end andre teatre med hensyn til transmis-
sion af de virkelig lodige ting, som radio
og fjernsyn mé veere meget interesseret i
kommer ud til den almindelige - befolk-
ning. .

Je eg takker meget for den velvillige stil-
ling,. der ‘er kommet til udtryk gennem
ordferernes indleg i dag. Jeg skal natur-
ligvis veere meget villig til at drefte alle
enkeltheder i udvalget og héber pé: et
positivt resultat.

" Hermed sluttede fbrhé,ndlingén. 3
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Lovforslagets overgang til anden behandling
wedtoges uden afstemning.

Lars M. Olsen: Jeg foreslir, at lofrfor-
slagene henvises til et udvalg pd 17 med-
lemmer.

Uden forhandling eller afstemmng
vedtoges dette forslag.

Formanden: Der er ikke mere péi dags—"1

ordenen. .

- Folketingets nwmste mode aftholdes i mor-
gen, fredag den 29. januar, kl. 13 med fol-
gende dagsorden: -

1) Valg af 17 medlemmer til et ud'vulg an-
gdende:

Forslag il lov om ophavsretten til litte-
reere og kunstneriske veerker
og
. forslag til lov om retten til fotogmﬁske
© " billeder.

,2)" Tredje bekwndlz"ng af:

Forslag til lov om nedlseggelse af stats- |

brandforsﬂmngsfonden

3) Anden (sidste) behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning angdende
folketingets ombudsmands beretning
for aret 1958.

4) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning i anled-
ning af en under 24. august 1959 i Kg-
benhavn undertegnet overenskomstmed
tilhgrende brevvekslinger mellem Dan-
mark og Forbundsrepublikken Tyskland
om ydelser til fordel for danske stats-

- borgere, der-har veeret ramt af na-

- tionalsocialistiske forfelgelsesforanstalt-

ninger.

5)-Forste behandling of:

Forslag til lov om sendring i lov om Pé-
ligningen ‘af indkomst- og formueskat
til ‘staten [af Axel Kristensen m. fl.].

“Mgdet havet ki, 155,
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47. made. ‘
Fredag den 29. ianﬁar kL 13.
‘Formanden: I skrivelse af dags dato

meddeler finansministeren, at han ¢nsker
skriftligt at fremsostte:

. Forslag til lov om endring 1 lov om ofyift

af spiritus, vin og ol.
I skrivelse af dags dato meddeler land-

- brugsministeren, at han ensker skriftligh
at fremseette:

Forslag til lov om vaccination mod ond-

~artede smitsomme pelsdyrsygdomme.

- Udvalget angéende forslag. til' lov om

 endring i lov om skibes bemanding har

afgivet beteenkning over mneevnte lovior-
slag Eksemplarer vil blive omdelt.

S]cwlftlz'g fremscettelse af lovforslag.

" Finansministeren ( Kampwum% ): Jeg skal
herved tillade mig for det haje ting at frem-

- sette ]‘orslag el lov om endring < lov om a]‘

gift af spiritus, vin og ol.

Ifelge lovforslaget nedsesttes spmtusaf-
giften for her i landet fremstillet spmtus
fra 27 kr. 50 ere til 27 kr. pr. liter & 100
pet. styrke og for indfert spiritus fra 18 kr.
75 ore til 13 kr. 50 ore pr. liter & 5O pet.
styrke.

Afgiftsnedsettelsen mé ses i sammenheeng
med pétenkte. wndringer i spiritustolden
og vil modvirke den prisforhejelse, som en
toldforhejelse medferer for udenlandske va-
Ter. -

Jeg skal anbefale loviorslaget til tingets
velvillige behandling,

Landbrugsministeren (Skytte): Jeg hmﬁ

herved den wre for det heje ting at frem-

swite forslag til lov om vaccination mod ond-
artede smitsomme pelsdyrsygdomme.

I 1958 pavistes for ferste gang udbrud
af virus enteritis hos mink her.i landet.
Udbruddene, forekom pd 4 minkfarme i Jyl-
land. T 1959 optradte denne sygdom, der

er en overordentlig smitsom sygdom, og



