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ikke kan veere nye for det heje ting. Jeg
gor opmerksom pa, at spergsmélet om at
eendre ved indtegtsgreenserne har veeret
fort frem af os i det hgje ting i 1947-48,
igen i 1950-61 og i 1951-52; og i 1953 og
senere endda har vi stillet forslag om fuld-
kommen at g& bort fra alle indtegtsgrenser
eller subsidisert at komme op pé en hgjere
indteegtsgranse, f. eks. sygekassegreensen.

Jeg forstédr ikke, at man ikke vil yde
de enlige medre en sterre handsrskning,
sdvel dem, der arbejder, og som har behov
for at f& indtmgtsgreensen forhejet, som
dem, der ingen mulighed har for arbejde
og har behov for en hjxlp, hvorved de kan
eksistere sammen med deres born. Jeg kan
ikke lade vere med at henstille, at man s§
i de ministerielle kredse, hvor der arbejdes
med sendringer af forsorgsloven, vil under-
sege og tage sig at disse spergsmal.

Jeg rejste ogsa, da jeg forste gang havde
ordet, problemet om bernebidragenes ud-
betaling til moedrene indtil barnets 21. ar,
for sa vidt de unge er under uddannelse og
moderen har svaert ved at holde dem 1
leere, hvad hun jo har, nir hun er enke
eller enlig. Jeg fik ikke svar pa dette spergs-
mél. Det rerer naturligvis ogsd ved andre
love, men det ville veare af sterste betydning,
om vort forslag blev gennemfert.

Jeg vil gerne til de kvindelige ordferere
rette et lille hjertesuk. Man stiller for tiden
det speorgsmal, om kvinderne er politisk
dovne, eller om politik keder dem. Det
sporgsmal stiller man for at vekke dem til
politisk interesse og inddrage dem i politisk
virksomhed. Jeg er tilbgjelig til at tro, at
den efterladenhed, som man her taler om,
er at finde andre steder. Nar jeg ser pé, hvor-
dan representanterne i kommissionen for de
store kvindeorganisationer og talsmend, der
ogsé er her til stede — det srede medlem
fru Kirsten Gloerfelt-Tarp var dengang
medunderskriver pa beteenkningen ,,Den en-
lige Moder* — forlader principperne, er det
ikke underligt, at kvinderne mister interes-
sen for de repreesentanter og de talsmeend,
som ikke kan kempe principielt for f. eks.
indteegtsgreensernes fulde afskaffelse, en
foranstaltning, der ville imgdekomme gnsker
fra mere end 50 000-55 000 enlige madre.
Nej, det er ikke politik, der keder kvinderne;
jeg er tilbgjelig til at tro, at under sidanne
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omsteendigheder er det mere politikerne,
der keder kvinderne.

- Hermed sluttede forhandlingen.

Aindringsforslag nr. 1 i beteenkningen
forkastedes med 88 stemmer mod 47.

Aindringsforslag nr. 1 uden for betwnk-
ningen af Ragnhild Andersen m. fl. (se sp.
3009)

forkastedes med 131 stemmer mod 5.

§ 1og2
vedtoges uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 2 uden for betenk-
ningen af Ragnhild Andersen m. fl. (se sp.
3009)

forkastedes med 132 stemmer mod 5.

Aindringsforslag nr. 3 uden for betwnk-
ningen af Ragnhild Andersen m. fl. (se sp.
3010)

forkastedes med 134 stemmer mod 5.

§ 3, endringsforslag nr. 2 i beteenkningen
om en ny affattelse af § 4 og §§ 5-14

vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 4 uden for betenk-
ningen af Ragnhild Andersen m. fl. (se sp.
3010)

forkastedes med 136 stemmer mod 5.

§§ 15-22
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Lovforslaget gér nu til for-
nyet behandling i udvalget.

Den neste sag pad dagsordenen var:

Anden behandling af forslag wl lov om
a@ndring of lov vedrorende personlig skat til
kommunen m. v.

(Forste behandling findes i tidenden sp.
1814, udvalgets betenkning i tilleg B. sp.
663).
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- Der var stillet 23 sendringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for betenkningen var der stillet
folgende wndringsforslag:

Af Alfred Jensen, Ragnhild Andersen, Fugl-
sang, Lynnerup Nielsen og Petra Petersen:

: Ny paragraf.
1) Efter § 20 inds®ttes som ny paragraf:

»§ 00.

Til lovens § 39 stk. 1, fojes som nyb
punktum: ,,Der gives dog altid ved arbejds-
loshed af mere end 30 dages varighed skatte-
frihed i en til ledigheden svarende periode.“

' Ny paragraf. -
~ 2) Efter § 20 indssettes som ny paragraf:

»8 00.

I lovens § 42, stk b, indseettes i 6. linje
efter ,,underst@ttelser folgende: ,, — dog
ikke folkepension og arbejdsleshedsunder-
stﬁttelse o

Formanden: Sammen med denne sag fore-
tages de b folgende sager pa dagsordenen,
nemlig:

Anden behandling aof - forslag il lov om
aflosning af skat til erhvervskommunen m. v.

. (Forste behandling findes i tidenden sp.
1814, udvalgets beteenkning i tilleg B. sp.
663).

Der var stillet 5 endringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
wendringsforslag. ,

Anden behandling af forslag tl lov om
@ndringer © lov om offentlig forsorg [ved-
rorende den mellemkommunale refusion].

(Forste behandling findes i tidenden sp.

1814, udvalgets betenkning i tilleg B. sp.
663).

Der var stillet 1 eendringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
sendringsforslag.
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Anden behandling af forslag til lov om
andringer 1 lov om folkeforsikring [vedre-
rende den mellemkommunale refusion].

(Forste behandling findes i tidenden sp.
1814, udvalgets beteenkning i tilleg B. p.
663). ‘

Der var stillet 1 @ndringsforslag i be-
teenkningen.

Uden for betenkningen var der ikke stillet
sendringsforslag.

Anden behandling of forslag til lov om
endringer © lov om arbejdsanvisning og ar-
bejdsloshedsforsikring m. v. [vedrerende den
mellemkommunale refusion].

" (Forste behandling findes i tidenden sp.
1814, udvalgets beteenkning i tilleg B. sp.
663).

Der var stillet 1 endringsforslag i be-
teenkningen. :

Uden for beteenkningen var der ikke stillet
sendringsforslag.

Anden -behandling af forslag til lov om '
@ndring ¢ lov om afgift af forlystelser.

(Forste behandling findes i tidenden sp.
2662, udvalgets beteenkning i tilleg B. sp.
663).

Der var stillet 1 @ndringsforslag i be-
teenkningen.,

Uden for betaenknmgen var der 1kke stlllet
eendringsforslag.

Lovforslagenes paragrafer, sendringsfor-
slagene og spergsmélet om lovforslagenes
overgang til tredje behandling sattes til for-
handling under ét.

Udvalgets ordferer (Hans R. Knudsen):
Af de 6 lovforslag, der her er til anden be-
handling, blev de 5 fremsat den 5. december
og behandlet her i tinget den 17. december:
Udvalget har saledés haft disse 5 lovforslag
i et par maneder, og tager man juleferien
i betragtning, har der veeret godt 4 uger
til udvalgsbehandling af forslagene. Det
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sjette af forslagene, det, der vedrerer for-
delingen af biografafgifterne, blev forst
fremsat den 13. februar og behandlet her i
tinget den 17. februar; men dette forslag
er fremsat netop pd grundlag af de for-
handlinger, der har veret i udvalget om
de to hovedforslag, forslaget om de person-
lige kommuneskatter og forslaget om aflos-
ning af erhvervsskatten. :

Det siger sig selv, og det fremgar for
ovrigt ogsé af betenkningen, at udvalget
har arbejdet intenst i de 4 uger, hvor det
egentlige udvalgsarbejde har stiet pa. Der
har veret mange henvendelser, specielt fra
de kommunegrupper, der bliver berort af
forslagene, og det har medfort samrad med
den hejteerede indenrigsminister, ligesom
ministeriets embedsmeend har veret spaendt
temmelig hardt for med et omfattende ar-
bejde med at foretage beregninger og ud-
arbejde redegorelser for lovforslagenes virk-

~ ninger. Jeg finder her anledning til at takke
den hgjteerede minister og ministeriets
embedsmend for det omfattende materiale,
der er blevet fremskaffet til udvalget; jeg
vil ogsd gerne takke de kommunale orga-
nisationer, specielt Kebstadforeningen, for
fremskaffelsen af en rekke tabeller og bereg-
ninger over forslagenes virkninger i de for-
skellige kommuner og navnlig i kebstaederne.

Jeg er ikke i tvivl om, at udvalget ud-
merket havde kunnet anvende mere tid
end de 4 uger til sit arbejde, og jeg skal
ogsd gerne indremme, at det har veeret et
stort arbejdsstof at komme igennem; men
udvalget har veeret indstillet pa, at de nye
love, der skal have virkning allerede for det
kommende skattedr, ogsd skulle geres fsor-
dige i rimelig tid for dette skatteirs begyn-
delse, og at vi ogsi matte have anden-
behandlingen s& tidligh, at der blev en
rimelig frist mellem anden og tredje be-
handling, s& at ikke mindst de kommunale
organisationer kunne f4 lejlighed til at gore
sig bekendt med resultatet af denne anden-
behandling, inden lovforslagene bliver ende-
ligt vedtaget.

Desveerre lykkedes det ikke at opna enig-
hed mellem alle 5 partier i udvalget om for-
slagenes gennemforelse; hertil var diver-
genserne for store, Dem skal jeg om lidt
Som mit partis ordferer komme nsrmere

ind pa.
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Som ordferer for udvalget kan jeg henvise
til den beteenkning, der foreligger, hvorefter
udvalgets flertal, de 3 regeringspartiers
repreesentanter, indstiller samtlige lovfor-
slag til gennemforelse med en del sendringer,
som udvalgets flertal og ministeren er blevet
enige om. Der er i betenkningen gjort ud-
forligt rede for disse sendringsforslag, hvoraf
det store flertal er af teknisk karakter.
Udvalgets flertal indstiller samtlige disse
endringsforslagibetankningen til vedtagelse,
medens udvalgets mindretal, venstres og
de konservatives reprmsentanter, for de
forste 5 lovforslags vedkommende har er-
kleeret, at de ikke kan medvirke til forsla-
genes gennemforelse, men mundtligt her i
salen vil redegore for deres stilling dertil.
For det sjette lovforslags vedkommende,
forslaget om en sndret fordeling af for-
lystelsesafgifterne, en ny fordeling mellem
staten og kommunerne, er udvalget enigt
sdvel om loviorslagets gennemferelse som
om det i betenkningen stillede sndrings-
forslag til loviorslaget.

Som ordferer for mit parti vil jeg til denne
korte redegerelse fra udvalget knytte nogle
bemsrkninger dels om nedvendigheden af
loviorslagenes gennemforelse, dels om de
@ndringer, der nu er foresldet til de op-
rindelige lovforslag.

Grundlaget for gennemforelsen af denne
ret gennemgribende @mndring af det kom-
munale skattesystem har vaeret den forg-
gelse af den kommunale ejendomsbeskatning,
som den nye huslejelov medfarte. Forggel-
sen af de kommunale ejendomsskatter vil i
alt andrage et belgb, der svarer til omkring

| 14 pet. af byernes samlede indkomstbeskat-

ning. Det har veret afgerende for os, at
denne forogede indtegt ikke blot skulle
nedfselde sig i en nedsmttelse af kommune-
skatterne med gennemgsende 14 pct., men
at den ved de nye ejendomsskatter mulig-
gjorte nedseettelse fortrinsvis skulle komme
de jwvne skatteydere til gode. M4 jeg straks
indskyde den bemerkning, at en nedseet-
telse af den personlige kommuneskat i
byerne med gennemsnitlig 14 pet. eller, for
at sige det med tal, ca. 133 mill. kr. natur-
ligvis vil veere betinget af, at kommunerne
ikke i gvrigt matte forheje den kommunale
skatteudskrivning, og det kommer vel nok
til at ligge sddan for mange kebsteders ved-
kommende — og det gelder sikkert ogsa
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hovedstaden — at de kommunale udgifter’

i det kommende ar vil vise en ret betydelig
stigning pa flere omrader; i hvert fald vil
mange byer fi savel stigende sygehus-
udgifter som stigende lonudgifter, vel ogsi
stigende skoleudgifter.

Efter vor mening ville det altsd vewre
helt urimeligt, om de forsgede ejendoms-
skatter, der nu kommer ind, blot skulle
benyttes til at holde ligningsprocenten nede.
Det ville jo betyde, at disse 133 mill. kr.
ville blive fordelt med seerlig rundhandethed
over for de storste skatteydere, medens den
mellemstand af skatteydere, som hoved-
sagelig m& betale ejendomsskatterne i form
af foroget husleje, fik en meget lille del af
skattenedswmttelsen. Vi har derfor fra vor
side under udvalgsarbejdet holdt fast pé,
at de forsgede ejendomsskatter matte med-
fore en bedre og mere retferdig fordeling af
den kommunale indkomstbeskatning. Der-
for har vi ogsd holdt fast pa den hojteerede
indenrigsministers forslag om overgang til
den ny, proportionale beskatning i keb-
steederne. Vi har holdt fast pa, at bund-
greensen for kommuneskat métte forhajes
fra de hidtil geldende 1 500 kr. til 3 000 kr.
det forste ar og derefter 4 000 kr., nir ejen-
domsskatterne kommer ind med det fulde
belgb. Vi har fundet det urimeligt at af-
krieve kommuneskatter af folk med ind-
komster under disse greenser, og vi har
fundet det rimeligt, at vi netop nu, hvor man
havde de 133 mill. kr. til radighed, benyttede
lejlighieden til forst og fremmest at lade de
smi skatteydere med under 4000 kr. i
skattepligtig indkomst blive fritaget for
kommunal beskatning. Vi mener fortsat
iklce, at der kan veere nogen mening i at
opkraeve kommuneskat, hvor der er tale om
8 beskedne levevilkir. Hvis man skulle
bevare en lavere bundgrense, ja, s& maitte
skatten da enten vere si lav, at der ville
veore storre udgifter forbundet med at pa-
ligne den eller indkreve den, end den kunne
give i udbytte, eller ogsd matte skatte-
belgbet da vere af en sidan storrelse, at
det ville virke urimeligt for sidanne smé
indkomster.

Det har desveerre ikke under udvalgs-
arbejdet veeret muligh at 4 hverken venstre
eller de konservative til at bifalde’ disse
synspunkter, og det er, nar det kommer til
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stylket, den egentlige &rsag til, at den ny

‘kommuneskatteordning ikke kunne f3 disse

partiers tilslutning. Venstres betragtning,

“at alle borgere skulle veere med til at betale

kommuneskat, uanset hvor lav deres ind-
komst var, er der ingen saglig motivering
for. Der er ingen, der kan fgle sig mere’
ansvarlig over for den'kommunale gkonomi,
fordi de skal betale nogle fa kroner om &ret
i kommuneskat; og mere end nogle {4 kroner
kunne venstre vel ikke teenke sig at der
skulle veere tale om for disse smé indkom-
sters vedkommende. I

Jeg skal ikke frags, at der er visse keb:
steeder, som kan have vanskeligheder ved
at g& over til den proportionsle beskatning,
som lovforslaget om kommuneskatter inde-
holder regler om. Dette forhold har Keb-
stadforeningens ledelse peget pa i sin hen-
vendelse til udvalget, og Kebstadforenin-
gens bestyrelse har ligeledes tilsendt ud-
valget et ret fyldigt materiale, hvori man
belyser de virkninger, som forslaget ville
have haft, hvis det var blevet anvendt
f.eks. pa de sidste 2 Ars udskrivning af -
kommuneskat; og virkningerne for sidste
ars kommuneskatteudskrivning er jo ‘det
eneste holdbare grundlag for en sammen-

' ligning mellem det nye og det gamle system..
‘ Enhver sammenligning mellem disse to sy-

stemer mé naturligvis gd pa samme grund-
lag. Man kan ikke opstille det nye system
med virkninger for det kommende skattedr
og s& drage sammenligning med det gamle
systems virkninger i tidligere skatter, hvor
skatteudskrivningen vel har veeret mindre,
end den kan forventes at ville blive for det
kommende &r. ' o :
Det har navnlig veret af betydning for
udvalget at se det materiale, Kobstadfor-
eningen har samlet’ og. samlet fra neesten
samtlige vore kébsteeder, hvor man virkelig
har lunnet drage sammenligning' mellem
de nye regler og de gamle skattefordelings-
regler med ligningsskalaer, med de sterks
varierende nulpunkter, hvor fradrag ophorer
og tilleg begynder, og alt det, som horer
det gamle system til. ‘
Virkningerne af overgangen har veeret
hojst forskellige fra by til by, og det ma de
naturligvis veere, fordi s& mange forskellige
forhold spiller ind fra by til by. Det har
veeret interessant navnlig 1 Kobstadforenin-
gens henvendelse at se alle disse ting stillet
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op, som er forskellige fra den ene by til den
anden. Der er kebsteder, der far langt
mindre ind gennem de nye ejendomsskatter,
end andre far. Der er kebsteder, som har
mattet klare sig igennem med en beskat-
ningsskala, hvis nulpunkt har ligget s& lavt,
at man har mattet leegge en uforholdsmepssig
stor skat pd sma indtwmgter, ogsd pd folk
med under 4 000 kr. i skattepligtig indteegt,
sadan at det vil koste disse kommuner
langt mere end andre, bedre stillede kom-
muner, ndr de nu skal fritage disse smé
skatteydere for kommuneskat.

Vi har naturligvis veeret klar over dette
forhold lige fra starten, og derfor kan jeg
ogsd henvise til, hvad jeg sagde ved forste-
behandlingen: at vi gerne ville se lovior-
slagets virkninger ikke blot gennem nogle
tilfeeldige eksempler, men se, hvilke virk-
ninger det egentlig ville f& for de enkelte
kobsteeder, for de enkelte byer, og det har
vi faet at se, netop fordi Kebstadforeningens
ledelse har gjort opmeerksom pi det samme
problem, og jeg vil gerne sige her, at det
ogsé har vist sig, at dette problem ikke er
noer si stort, som man méske kunne have
frygtet.

Nar man underseger virkningerne for
familieforsergere i de 74-75 kebstaeder, hvor
man har forsggt at anvende det nye system
pa indeveerende skattedr, viser det sig, at
ikke feerre end 63 af disse kebsteeder, nar
de fik de nye ejendomsskatter og under
forudseetning af, at skatteudskrivningen
ellers var den samme som i indeveerende ar,
ikke alene kunne give fuldstendig skatte-
fritagelse for indtamgter op til 4000 kr.,
men de kunne endda nedsaette beskatningen
for alle skattepligtige indteegter op til ca.
20 000 kr. Der var 2 af byerne, som kunne
give samtlige deres indbyggere skattelettel-
se; men det viste sig ogsé, at der var enkelte
byer, hvor det nye system virkede sidan,
at de penge, der var til radighed fra de
foregede ejendomsskatter, allerede var op-
brugt, nar man havde givet lettelser til de
helt smé indkomster, siledes at lettelserne
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altsa slap op pd et noget tidligere tidspunkt,
end man kunne finde rimeligt. Jeg kan godt
sige, at der blandt disse 74-75 kebsteder
var 2, hvor skattelettelsen slap op og man
begyndte p& mindre forhejelser allerede
omkring 8 000 kr., der var 4 byer, hvor
lettelserne slap op, ndr man niede 12 000
kr., og s& var der 6 byer, hvor lettelsen var
sluppet op omkring de 15 000 kr. For samt-
lige andre byer har der ikke veeret noget
problem ved overgangen til det nye system,
idet de var i stand til at bruge de nye ejen-
domsskatter til lettelser for skattepligtige
indkomster op til ca. 20 000 kr.

Vi har derfor varet indstillet pd ved
loviorslagets gennemforelse at matte imade-
gé de vanskeligheder, som kobsteederne har
peget pd i deres henvendelse. Vi har ikke
onsket at imedegd vanskelighederne ved
f. eks. at nedseette det skattefrie belob eller
nedsette fradragsbelobene pd de 3 000 og
de 4000 kr. for forsergere. Bn sidan sen-
dring — som jeg for evrigt forstar at heller
ikke de to oppositionspartier egentlig ensker
at leegge navn til — ville f4 en hejst ejen-
dommelig virkning, nemlig den at man blot
flyttede skatterne ned pa de sma og mellem-
store indkomster, de indkomster, der fak-
tisk ikke har nogen skatteevne. Man mi jo
vare klar over, at byerne stadig vk skal
bruge de samme midler, have den samme
skatteudskrivning, og spergsmélet er kun,
pé hvilke indtegtsgrupper man skal fordele
skatterne.

Det skulle imidlertid ikke veere vanske-
ligt at hjeelpe de f& kommuner, jeg har talt
om her, pd anden méde, de kommuner, der
ifelge deres struktur kan komme i vanske-
ligheder med en for hgj beskatningsprocent.
Det drejer sig som nesevnt om et fatal af
kommuner. Alndringsforslag nr. 22 i be-
teenkningen tager sigte pd at komme disse
forholdsvis {8 kebsteder til hjelp — det
kan ogsa dreje sig om enkelte landkommu-
ner og bymsessige bebyggelser — idet det
1 eendringsforslaget foreslas at forheje det
belob pé 2 mill. kr., som indenrigsministeren
ifelge loven om ophevelse af den felleskom-
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munale udligningsfond har til rddighed til
uddeling blandt serlig vanskeligt stillede
kommuner, til 5 mill. kr. for de kommende
2 skattear. Dette @ndringsforslag er den
eneste virkelige sndring i den del af lovior-
slagene, som vedrgrer udskrivningen af de
almindelige kommunale indkomstskatter.

Der er derimod stillet flere sendringsfor-
slag vedrgrende afviklingen af erhvervs-
beskatningen. Selv om det ikke i udvalget
var muligt at opnd enighed om denne
afvikling, vil jeg alligevel g4 ud fra, at
der ikke er principiel uenighed om, at
erhvervsbeskatningen efterhdnden har over-
levet sig selv, og at den ber afvikles. Der
sker ikke ved gennemferelsen af lovfor-
slaget — det ville heller ikke wveere til-
feeldet, hvis det blev gennemfert uden
endringer — nogen egentlig afvikling. Lov-
forslagets hensigt var jo kun at f& skabt
en midlertidig ordning, s& afviklingen af
erhvervsskatten kunne blive pdbegyndt;
88 skulle den endelige ordning, den endelige
afvikling, forberedes og gennemfares i lobet
af de kommende 3 &r. Jeg vil gerne sige,
at vi fra vor side legger megen vaegt pa,
at afviklingen af erhvervsskatten nu bliver
pébegyndt; denne skat har alt for mange
urimelige virkninger f. eks. for de skatte-
ydere, som har méttet sege bopzl under-
tiden langt fra deres erhvervskommune.

Der har imidlertid veret 2 ganske ser-
lige vanskeligheder forbundet selv med en
blot begyndende afvikling. Den ene har
bestdet 1 at finde frem til en rimelig aflos-
ningsordning for de omrader, hvor erhvervs-
skatten virkelig har spillet og spiller en
rolle. Disse steder er begreenset til de 10
omréder, som lovforslaget har peget pai,
og hvor man ikke har ment at kunne
afskaffe erhvervsskatten uden at give cen-
tralkommunerne erstatning ved erhvervs-
skattens opher. Jeg tror ikke, at den hejt-
erede indenrigsminister ramte s& meget
forkert, da han foreslog, at det erstatnings-
belgb, som omegnskommunerne skulle be-
tale til centralkommunen, skulle veere det
sidste ars erhvervsskat med et tilleg pa
10 pet. Men alligevel stedte forslaget pa
steerk modstand, idet der blev protesteret
bade fra de kommuner, der skulle udrede
erstatningerne, og lige sd kraftigt fra de
kommuner, der skulle have erstatningerne
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~— det var pavnlig de 10 pct., man var
utilfreds med.

Dette problem er imidlertid blevet leost
gennem lovforslaget om @ndring i for-
delingen af forlystelsesafgifterne. I dette
loviorslag giver finansministeren afkald
pé 5,4 mill. kr., og det ger han ved at for-
hoje kommunernes andel i denne afgift
fra 25 til 40 pet. Ved det eendringsforslag,
der nu er stillet til lovforslaget om afgift af
forlystelser, udvides denne andel pa de 40
pet. for kommunernes vedkommende sédan,
at den ikke alene gwmlder biografafgiften,
men ogsd kommer til at geelde samtlige
andre forlystelser, hvor kommunernes andel
har ligget pa, var det 32-33 pet., i hvert
fald et sted mellem de 25 og de 40 pet. Det
sidste er der ikke mange penge i, men jeg
tror, det er en praktisk ordning, at fordelin-
gen bliver @ndret, sddan at kommunerne
far de 40 pet. af samtlige forlystelsesafgifter.

Ved at gennemfere dette lovforslag vil
man kunne frafalde den 10 pet.s forhgjelse
af aflosningsbelgbet for erhvervsskatten,
og centralkommunerne vil som regel fa
endda lidt mere i foreget biografafgift, end
de 10 pct. vil andrage i penge. Det er vel
vanskeligt at opstille en nejagtig sammen-
ligning — det skulle sd laves fra kommune
til kommune — men jeg tager vist ikke
meget fejl, nar jeg anslir, at de foregede
biografafgifter vil andrage for kommuner-
nes vedkommende omtrent det dobbelte af
10 pet.s tillegget. Til gengeeld vil det ikke
veere alene de 9 centralkommuner, som fir
den forggede andel af biografafgiften, det
vil veere alle de kommuner, som har biograf.
Derved. vil ogséd de centralkommuner, som
ligger uden for de 9 omrader, de central-
kommuner, hvor der ingen aflesningsord-
ning treeffes, f4 en erstatning for den op-
heevede erhvervsskat.

Det 14 jo i loviorslaget om erhvervs-
beskatningen, at uden for de 10 aflesnings-
omréder, der nu altsd er begreenset til 9,
fordi Redby ikke mere er taget med, var
erhvervsbeskatningen af et sa beskedent
omfang, at den kunne afskaffes uden nogen
form for midlertidig aflosning. Men ved at
afskaffe erhvervsskatten ogsé uden for
disse omrader, altsd alle de steder, hvor
erhvervsskatten ikke engang androg 2 pet.
af indkomstskatten, stedte man pa en anden
vanskelighed, som udvalget, i hvert fald
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udvalgets flertal, har ensket at rade bod pa.
Ved helt at oph®ve erhvervsskatten kunne
det befrygtes, at enkelte skatteydere, skatte-
ydere med meget store erhvervsindtmgter,
ville sege’ uden for afviklingsomriderne,
i alt fald bort fra erhvervskommunen,
for at finde en kommune med meget lav
kommunal indkomstbeskatning. Maske har
denne frygt vaeret i nogen grad overvurde-
ret; jeg tror, den har veret det, fordi det
joikke alene er skatternes hojde, der bestem-
mer, hvor folk vil bo; der er mange andre
ting, der spiller ind. Men der har veeret
en frygt for, at det skulle komme til at
betyde noget for de meget store erhvervs-
indteegter, og denne frygt synes jeg ikke
man helt har kunnet afvise. Derfor er
udvalgets flertal blevet enig med den hejt-
serede indenrigsminister om, at man ikke
her i forste omgang helt vil afskaffe erhvervs-
beskatningen uden for de 9 omrader, sddan
som det var lovforslagets hensigt.

Aindringsforslag nr. 6 til. kommune-
skattelovsforslaget gar nemlig ud p& at
bevare erhvervsbeskatningen uden for de
9 aflesningsomrader, men at den samtidig
begraenses temmelig steerkt. Det foreslas
her at seette greensen for at kreve erhvervs-
beskatning op. Det har hidtil veeret sidan
og er sidan i dag, at man for at skulle
betale erhvervsskat skulle have en skatte-
pligtig indkomst, der svarede til betingel-
serne for at vwre nydende medlem af en
sygekasse, og samtidig skulle erhvervs-
indtegten andrage mindst 4 000 kr. Ved
sendringsforslag nr. 6 forhejes disse gren-
ser. Grensen pa de 4000 kr. i erhvervs-
indteegt settes op til 10 000 kr., og syge-
kassegreensen erstattes med en grense pé
20 000 kr. i skattepligtig indkomst.

Derved vil der ikke vewmre ret meget til-
bage af erhvervsbeskatningen i det hele
taget. Jeg vil ansld — og den hejterede
indenrigsminister kan jo korrigere mig,
hvis jeg regner for hejt — at loviorslaget
med de @ndringer, der er foresliet i be-
teenkningen, vil afskaffe betaling af erhvervs-
skat i hvert fald for mere end 90 pct. af
skatteyderne.

Det forekommer mig at veere gode og
fornuftige resultater, udvalgets flertal er
ndet frem til ved de sndringsforslag,
der her er stillet, eendringsforslag, som ud-
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valgets flertal og de to ministre, den hejt-
wrede indenrigsminister og den hgjterede
finansminister, er blevet enige om. Jeg gor
bare opmeerksom p4, at det naturligvis ikle,
som det heller ikke har veeret hensigten,
er den endelige afvikling af erhvervsbe-
skatningen, vi er ndet frem til. Men lov-
forslagets gennemferelse vil bevirke, at
erhvervsbeskatningens mest igjnefaldende
urimeligheder allerede nu falder bort, og
84 tror jeg ogsé, det vil veere muligt inden
alt for leenge at finde frem. til den endelige
afvikling af hele erhvervsbeskatningen.

Jeg skal til slut kun endnu en gang
beklage, at vi ikke i udvalget har kunnet
opnd enighed ogsdé med venstre og de
konservative om disse lovforslags gennem-
forelse. Nu er jeg nok forberedt pa, at vi
ogsd 1 dag skal here bebrejdelser for, at vi
ikke har veeret tilstreekkelig forhandlings-
villige. En sadan pastand vil naturligvis
altid kunne fremseettes, men derfor behover
den ikke at veere rigtig. Der er et bestemt
felt, hvorpa vi ikke har villet foretage
eendringer. Det er med hensyn til bund-
greenserne pa de 3 000 og de 4 000 kr. Nar
vi har stdet fast pa dem, skyldes det ikke
mindst de resultater, vi under udvalgs-
arbejdet har set, dels af at sewtte disse bund-
greenser ned, dels af at gere disse bund-
grenser variable fra by til by. Begge dele
ville virke urimeligt. Men mon ikke ogsé
oppositionen selv er blevet klar over dette,
og mon det ikke ligger sddan, at nir man
ikke i dag stiller sendringsforslag herom,
er det, fordi man helst ikke onsker at blive
stillet over for virkningerne af sidanne
sendringer?

Jeg skal med disse ord pd mit partis
vegne anbefale at stemme for samtlige 1
betenkningen stillede eendringsforslag. Jeg
mé samtidig anbefale, at man stemmer imod
de @ndringsforslag, der af det kommuni-
stiske parti er stillet uden for beteenkningen.
Det er sendringsforslag, som vi har medt,
hver gang vi har behandlet statssskatte-
lovene, og jeg finder det ikke rimeligt, at
jeg i dag beskeeftiger mig indgiende med
dem. Jeg vil blot sige, at vi ogsd denne
gang, under henvisning til hvad vi har
sagt og gjort ved statsskattelovenes be-
handling, m& anbefale, at man stemmer
imod de uden for betenkningen stillede
endringsforslag.
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Alired Jensen: Da de lovforslag, vi her
behandler, var til forste behandling, frem-
forte jeg en raekke betaenkeligheder ved lov-
forslagenes enkeltheder, og jeg bebudede,
at vi ville stille de sendringsforslag, som vi
fandt det fornedent at stille, og som vi
havde teknisk mulighed for at udarbejde.
Vi har modtaget betenkningen og naturlig-
vis studeret den s& godt, som det er muligt
for en gruppe, der ikke deltager i udvalgs-
arbejdet, men er henvist til at modtage de
oplysninger, der enten findes 1 beteenkningen
eller siver ud til offentligheden gennem ud-
valgets medlemmer. Vi har p4 denne bag-
grund set os i stand til at stille 2 sendrings-
forslag, som jeg skal motivere ved slutningen
af de bemerkninger, jeg nu vil gere.

Jeg vil gerne forst udtale min utilfredshed
med, at man ikke fra udvalgets side har
draget omsorg for, at tinget og offentlig-
heden er blevet delagtiggjort i det righoldige
materiale, som har veret stillet. til radig-
hed for udvalget. Jeg tvivler ikke pé, at
udvalget har arbejdet temmelig intenst.
Vi har fiet oplysning om, at der har veret
afholdt 14 meder. Jeg ser ogsd den store
stak dokumenter, der ligger pd udvalgets
ordferers plads. Men ndr udvalgsmaterialet
fylder s& meget. og nar det har haft s§
afgorende betydning for vurderingen af,
hvorledes de foresldede bestemmelser vil
virke, s& forekommer det mig dobbelt
urimeligt, at man ikke har draget omsorg
for, at dette materiale er blevet trykt 1
betenkningen. Jeg ser ikke bort fra, at
der har veeret travihed, og at man har veeret
nodt til at skynde sig med at fa beteenk-
ningen afgivet, for ab lovforslagene kunne
fardigbehandles i rimelig tid af hensyn til
koramunalbestyrelserne. Det er klart, at
sddan har det veeret. Men alle de mange
beregninger, der har veret foretaget, de
mange besvarelser, der har veeret givet, og
de skemaer, der har varet opstillet, har jo
foreligget pa et tidligere tidspunkt, si de
kunne have veret sendt til trykkeriet, og
det hele kunne have veret klart, sd at
man kun havde lige netop det, der skulle
sta i indledningen og i selve betenkningen,
at behandle og tage stilling til i det sidste
dogn. Men man har i dette som i andre
tilfelde set stort pa, om folketinget og
offentligheden fik de oplysninger, som de
egentlig har krav pd for at kunne bedgmme
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virkningerne af det, der behandles, og det,
der skal vedtages ved tredje behandling.
Det er klart, at hvis de oplysninger, ud-
valget har veetet i besiddelse af, havde
staet til vor rddighed, ville det have veret
lettere for os at afgere, om det, der fore-
slas, er ret og rimeligt.

Jeg har givet udtryk for ved forste be-
handling, at det ikke forekom os, at man
ndede frem til det, man burde né frem til.
Jeg har saledes ikke kunnet se af de bereg-
ninger, der foreligger, om man néede frem

| til en skattelettelse, s& at de med sma

indkomster ikke alene far dwkning for det,
huslejeforhajelsen gennem ejendomsskat-
terne andrager, men fir en skattelettelse
derudover. Jeg kan heller ikke af det materi-
ale, der er lagt frem, ej heller af de oplys-
ninger, som ordfereren har givet, finde ud
af, om den tvivl, jeg havde, var berettiget.
Jeg forstod, at der var kommuner, som ville
komme i vanskeligheder, og jeg matte ogsé
forstd de mrede ordforere sidan, at der var
mange kommuner, som kunne undlade at
opkrave skat af indtegter pd under 4 000
kr., og som tillige fik mulighed for at give
skattelettelse for indkomster helt op til
20 000 kr. Ja, jeg troede, det var en selv-
folge, at kommunerne havde den mulighed,
men netop det, at det fremdrages ved denne
debat, som om det var noget gledeligt,
kunne tyde pi, at det er si som si med
de gode virkninger at det loviorslag, der
her behandles.

Jeg har rejst det sporgsmal, om det er
rimeligt, at man ikke sikrer en storre pro-
gression i den kommunale beskatning end
den, her er foresliet. Nu horer jeg med
nogen undren, at det, vi skulle g& over til,
er en proportionalskat. Ja men ved ferste
behandling af dette lovforslag var der tale
om, at progressionen 1 i, at de ferste
4000 kr. var skattefri. Jeg udtalte min
tvivl om, hvorvidt det var rigtigt, om man
ikke burde gi hejere op for at fi stmrkere
progression. Nu fir jeg altsd at vide, at
det her drejer sig om at f4 en proportional-
skat. Det mener jeg ikke er rigtigt. Jeg
mener, man ma drage omsorg for, at de
med smé indkomster slipper billigere i skat,
og at de med sterre indkomster far palignet
storre byrder, end de har i ojeblikket. Jeg
ved meget vel, at det stoder an mod skatte-
fradragsretten, men det md veere udvalgets
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og regeringens opgave at finde frem til en
losning, der sikrer opfyldelse af befolk-
ningens gnsker, specielt den del af befolk-
ningen, der har sméi indkomster.

Jeg er altsd ikke i stand til at afgere,
om de synspunkter, jeg har fert frem, be-
kreeftes af de oplysninger, udvalget har
modtaget, eller ¢j, og under de omsteendig-
heder har vi ikke veeret i stand til at udtryk-
ke vore synspunkter pa dette omrade i for-
slags form. Det kan naturligvis vaere be-
hageligt for visse her i salen, al den stund
de s& ikke behgver at argumentere derimod,
ej heller at stemme derimod. Men vi mener
alligevel, det er en fejl, at tingets medlem-
mer ikke har sidanne muligheder, og derfor
vil jeg gerne understrege, hvad jeg tidligere
har sagt, at det er nodvendigt, at tinget far
det materiale, som udvalgene kommer i
besiddelse af, til lettelse af arbejdet og til
at gore virkningerne af de paragraffer, man
sysler med, overskuelige.

Jeg var ogsi utilfreds med, at man
droppede erhvervsskatten. Jeg finder det
urimeligt, at personer, der tjener store ind-
komster i en centralkommune, som man kal-
der det, kan flytte ud i et skattely og over-
lade sociale byrder til centralkommunens
befolkning. Jeg kritiserede, at man ikke
havde varet opmerksom pa denne omsteen-
dighed. Nu ser jeg af sendringsforslagene, at
man vil radde bod derpa, men jeg bemzrkede,
at udvalgets ordferer sagde, at man habede
at komme bort fra erhvervsskatten. Jeg
skulle ikke have noget imod, at man kom
bort fra erhvervsskatten, hvis man kunne
na frem til en fornuftig lesning af proble-
merne i centralkommunerne og de forstads-
kommuner, der her er tale om, men jeg
mener ikke, at man kan komme frem til en
sédan losning, medmindre man legger kom-
munerne sammen og gor dem til en enhed,
i det mindste i skattemessig henseende.

- Jeg ved meget vel, at det steder pd mod-
stand bade det ene og det andet sted,
men det kan ikke vewre rigtigt at lade
nogle slippe billigere i skat, fordi de har
arbejde og befordringsmidler, som gor det
muligt for dem at flytte uden for den
kommune, som har de store udgifter til
klaring af de trafikale og sociale problemer.

Jeg har set p& de endringer, der er
foresldet. Vi har ikke noget imod dem, men
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de indeholder ikke nogen lgsning af proble-
merne, og jeg ser ej heller, at de forstads-
kommuner, her er tale om, fir den hinds-
reekning, som de har brug for. Jeg foler
mig ikke overbevist om, at de har fiet en
handsrekning. Havde materialet foreligget,
kunne jeg have studeret det, s& havde jeg
maske haft sterre indsigt i det. ‘

Det forekommer mig at veere temmelig
afgerende, at man hjmlper de pigeldende
kommuner. Jeg har rejst spergsmalet ved
behandlingen af lejeloven og boligstetteloven
og gjort opmeerksom pa, at disse kommuner
fik vanskeligere vilkér at administrere under.
Der er ogsd fra tingets talerstol gjort op-
merksom pa, at en hel del af omegnskom-
munerne pad grund af de byrder af social
art, de havde padraget sig ved at yde hus-
lejetilskud til familier med 2 bern, var ned-
saget til at foretage temmelig store skatte-
forhajelser.

Jeg har forstiet, at den foresliede eon-
dring i fordelingen af forlystelsesskattens
provenu skulle hjelpe kommunerne, men
jeg er ikke i stand til at afgere, om det vil
betyde nogen lettelse for alle forstadskom-
muner. Jeg vil tro, at der er kommuner
af den art, hvor forlystelsesskatten og films-
afgiften betyder sdre lidt. Jeg tror ogsi,
der er kommuner, hvor der ikke vil komme
en rod gre ind som felge af den wndring,
man har foresliet angdende forlystelses-
skatten. Det er dog temmelig veesentlige
problemer, som man mé vaere opmarksom
P4, og vi mener, at man mé sege frem til
en fornuftig lesning af dem.

Jeg frygter for, at en lang rekke af de
kommuner, der her er tale om, vil komme
til at std i den situation, at de mé forege
skatteudskrivningen p4 en sidan mide, ab
der vil blive et temmelig steerkt stigende
skattetryk p8 personer med smé indkomster,
og det forekommer os ikke rimeligt, at man
letter erhvervsskatten for de store indkom-
ster — det er jo det, der sker — og sé
lader alle andre bidrage til at betale om-
kostningerne, de aflosningssummer, der
skal betales til centralkommunerne. Vi har
naturligvis ikke noget imod de foresldede
forhgjelser fra 4 000 kr. til 10 000 kr. og fra
sygekasseindtegtsgrensen op til 20 000 kr.;
det siger sig selv. Det er imidlertid klart, at
under disse omstendigheder har det ikke
veeret muligt for os at preecisere vore syns-
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punkter pa en sidan mide, at man kan se,
hvorledes vi ensker problemerne last og
det beklager vi meget.

Jeg skal herudover gore opmerksom p4,
at de indvendinger, jeg har rettet mod lov-
forslagets § 7, ikke er blevet taget til folge;
jeg vil heller ikke tro, at man har diskuteret
dem i udvalget. Det drejer sig om, at kom-
munerne ikke fremtidig skal fremlegge
skattelisterne for offentligheden. Det er jo
kun de sognekommuner, der har det gamle
skattesystem, der har en sddan pligt. Jeg
har allerede argumenteret for mit synspunlkt
og skal ikke gore det igen i dag; jeg vil blot
sige, at vi ikke vil stemme for § 7. Jeg ved
godt, at den indeholder lidt mere end denne
fritagelse for at fremlegge skattelister, men
alligevel mener vi, at det ma vere rigtigt
at stemme imod hele paragraffen.

Det er rigtigt, at det ene af de endrings-
forslag, vi her stiller, har vearet stillet ved
behandlingen af tidligere skattelovsforslag,
og det kan méaske synes rimeligt ikke at
argumentere imod dem, men hvis man har
indvendinger imod disse forslag, kan jeg
dog ikke finde det rigtigt, at de ikke fores
frem. Det, vi har medt, nar vi tidligere har
stillet forslagene, har jo ikke veeret en argu-
mentation imod at gennemfore noget sdant,
men kun en kort afvisning: vi kan ikke
stemmme for de kommunistiske forslag, vi
anbefaler tinget at stemme dem ned. Nogen
imgdegaelse af nedvendigheden af skatte-
fritagelse for de arbejdslese har jeg ikke
hort og venter ej heller at hore i dag. Det
siger sig selv, at den mand, som er stedt i
arbejdsleshed, ikke vil veere i stand til at
betale sin skat i ledighedsperioden, og det
er ogsd en dbenbar urimelighed over for
ham og hans familie at forlange, at han efter
at veere kommet i arbejde igen ikke alene
skal betale den nye skat, men ogsd skal
betale af pd den gamle. Jeg forstar ikke,
at man ikke kan indse, at det er en grov
uretfeerdighed over for de mange, som ikke
har beskseftigelse hele tiden, men af og til
kastes ud i arbejdsleshed. Jeg forstar ikke,
hvorfor man ikke gennemfgrer en sidan
ordning og derved sver en retfwmrdigheds-
handling over de arbejdslese. Dette vort
eendringsforslag er som sagt enslydende med
forslag, vi tidligere har stillet, og det gar
ud pa, at der ved arbejdsleshed ud over 30
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dages varighed skal gives skattefrihed for
en til ledigheden svarende periode. Dette
eendringsforslag er stillet til § 39, stk. 1,
hvor det tilfgjes som nyt punktum.

Vort andet sndringsforslag har ikke tid-
ligere veeret stillet her, ej heller i forbindelse
med statsskatteloven. Jeg har ganske vist
talt og argumenteret for dette forslag, der
gar ud pa at foretage en sendring i lov om
personlig skat til kommunen § 42, stk. 5,
saledes at man i 6. linje undtager folkepen-
sion og arbejdsleshedsunderstottelse fra de
indteegtskategorier, hvori kommunen kan
forlange tilbageholdt penge til dekning af
skatterestance. Spergsmalet har veeret til
debat her ved flere lejligheder, og jeg har
givet udtryk for mine synspunkter. Jeg
mener ikke, det er rimeligt at have en lov-
bestemmelse, hvorefter det er muligt for
kommunerne at forlange, at arbejdslesheds-
kasserne eller socialkontorerne skal holde
penge tilbage af de belob, som de pagel-
dende medborgere skal have udbetalt. Jeg
har den opfattelse, at de, der f4r en siddan
hjeelp, egentlig burde veere fri for at betale
skat, men da der naturligvis er nogle, som
har andre indteegter, kan man vel ikke helt
gé over til en sidan ordning. Det er imid-
lertid under alle omstendigheder ikke rig-
tigt, at kommunerne kan forlange, at der
tilbageholdes penge af sddanne ydelser. Hvis
skattemyndighederne mener, at de pagel-
dende udviser grov uagtsomhed med hensyn
til betaling af de skatter, der er palignet dem,
mé der vaere andre veje at gd end netop den
foreslaede. Vi har stillet dette vort seendrings-
forslag for at fastsla, at disse to former for
ydelse ma veere undtaget fra tilbageholdelse.

Jeg anbefaler vedtagelse af de af os stil-
lede sndringsforslag.

Jens Chr. Christensen: Lad mig ferst sige,
at da vi inden for venstre af grunde, som
jeg senere skal gare rede for, ikke kan veere
med til at gennemfore loviorlsaget om een-
dring af lov vedregrende personlig skat til
kommunen m. v., vil vi undlade at stemme
for endringsforslagene til samme. De af det
kommunistiske parti stillede eendringsfor-
slag uden for betenkningen vil venstre
stemme imod.

I lobet af de f4 uger, udvalget har be-
handlet det omfattende kompleks af lov-
forslag, der her er fort frem til anden be-
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handling, tror jeg det er kommet til at sté
samtlige udvalgsmedlemmer mere og mere
klart, at dette lovkompleks, hvis det ved-
tages i den foreliggende skikkelse, vil fa
virkninger, som for hovedparten af kom-
munerne vil vere sidan, at de ikke kan
vere tjent dermed. Den tid, udvalget har
haft til sin radighed, har pi ingen made
slaet til, selv om arbejdet har veeret meget
steerkt forceret. Det materiale, vi har haft
brug for til oplysning om loviorslagenes
virkninger, har vi egentlig forst faet rigtig
samlet, da udvalget afsluttede sit arbejde 1
fredags. Nogen tid til virkelig gennemgang
af materialet blev der ikke, si alene af den
grund, men ogsd af mange andre grunde,
kan venstre ikke medvirke til lovforslagenes
gennemforelse.

Som det fremgér af betenkningen, har
udvalget bdde mundtligt og skriftligt mod-
taget mange henvendelser fra kommunale
organisationer. Disse henvendelser har alle
som én understreget og viderebygget de
betenkeligheder, venstre fremforte, da vi
havde forslagene til forste behandling her
i tinget. Men lige s& lidt som udvalgets
flertal, regeringspartierne, har taget hensyn
til de synspunkter, venstre har fremfert,
lige s4 lidt har samme flertal taget hensyn
til de indvendinger, de forskellige organisa-
tioner har fremfeort. Det var ikke engang
muligt for os i udvalget at komme ind i
realitetadroftelser med regeringspartierne;
alt, hvad vi fremkom med, blev afvist. Vi
har ogsd i dag fra det erede medlem hr.
Hans R. Knudsen hert, at det skattefri
fradrag, det personlige fradrag, var et sporgs-
mal, der overhovedet ikke kunne forhandles
om. Og sidan er det giet med en reekke af
de sporgsmal, vi har fremfert; de er blevet
afvist, og det m& blive pd regeringens og
regeringspartiernes eget ansvar og for rege-
ringspartiernes egen risiko, hvis lovforslage-
ne gennemfores, som der nu foreligger ind-
stilling om.

Som jeg sagde ved farstebehandlingen,
mé skattesvarelse efter evne veere en bor-
gerpligt i ethvert kommunalt samfund. Det
er princippet pligt og rettighed, som venstre
ikke under nogen form vil ga pa akkord
med. Vi vender os imod, at 25-30 pct. af
kobstadkommunernes skatteydere ggres
fuldkommen skonomisk uafhengige af deres
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opholdskommunes velfeerd. Vi har peget pa
og gennem det materiale, der er tilgdet
udvalget, fiet understreget den forskel, der
er pd gennemsnitsindtegten fra kommune
til kommune. Fra 5000 kr. i gennemsnits-
indtegt, hvor det ligger lavest, og til 9 000-
10 000 kr. i gennemsnitsindtegt, hvor deb
ligger hajest. Med de store personlige fra-
drag, der nu skal gennemfgres, betyder det
en forskel i skatteprocenten pa samme
indtegter fra 13-14 pet., hvor gennemsnits-
indkomsten er hgjest, til 30-32 pet., hvor
gennemsnitsindkomsten er lavest. Vender
vi os til landkommuner, der er sd uheldige
enten at have en lille forstadsbebyggelse pa
over 500 indbyggere eller en bymeessig be-
byggelse pa over 3 000 indbyggere, ser vi,
at forholdet bliver endnu mere grelt. Sa-
danne kommuner skal nu efter forslaget ind
under kebstadkommunernes ordning, de
store skattefri fradrag for bade forsergere
og ikke-forsergere, bornefradrag efter samme
regler som ved statsskatteberegningen og
desuden hustrufradrag. Jeg indremmer ger-
ne, at skatteevnen pa indkomster under de
skattefri beleb ikke er stor, navnlig nédr
det drejer sig om forsergere; men ikke-
forsergere, som netop er den kategori af
borgere, der i de senere &r har haft en
relativt stor indtjening, vil nu slippe bety-
delig billigere i skat efter det nye forslag.
De vil 14 skattelettelser efter forslaget; og
kunne vi sé vare sikre pd, at disse skatte-
lettelser var belgb, der blev sparet op,
virkelig sparet op, ville en hel del veere
ndet; men bortset fra en lille procentdel,
der sparer op med fremtiden for gje, viser
forholdene, at den store part af disse ikke-
forsgrgere er indstillet pa, at hver ere af
deres indtjening skal bruges. Nar hustru-
fradrag skal gennemferes i de forholdsvis
udpreegede landkommuner, vil det betyde
en vesentlig forskelsbehandling til gunst
for wmgtepar, hvor hustruen er udearbej-
dende, i modsetning til de egtepar, hvor
hustruen hjmlper manden i et feelles erhverv,
og det er 1 landkommunerne de allerfleste
tilfeelde. Endelig vil det ogsd utvivlsomt
betyde, at borgere med forholdsvis lave
indkomster fra andre landkommuner vil
tage ophold i de kommuner, som vi gennem
loviorslaget tvinger til at gennemfere de
nevnte lettelser. Det vil igen sige, at sa-
danne kommuner bliver ringere og ringere
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stillet; og samtidig med at der vil ske en
tilflytning af de déarligst stillede skatteydere,
vil der ogsd ske en fraflytning af de gode
skatteydere, og sddanne kommuner bliver
ringere og ringere stillet fremover.

I forbindelse med behandlingen af land-
kommtunernes forhold har venstre bekeempet
ejendomsbeskatningen til sivel kommune
som amt. Skent vi har veeret i stand til at
bevise, hvor langt hardere beskatningen
finder sted i landkommunerne, nir ejen-
domsbeskatningen tages med ind i billedet,
har vi ogsé her argumenteret for deve erer
hos de tre regeringspartier. Regeringsparti-
erne finder det fortsat naturligh, at uanset
skatteevne skal en forlods beskatning af
fast ejendom opretholdes.

Nér det er sagt, star tilbage, at regerings-
partierne for alt i verden har villet presse
det foreliggende loviorslag igennem. Disse
partier har ganske set bort fra, at forslaget
er darligt forberedt, at udvalgsarbejdetlangt-
fra har veeret grundigt, at der langtfra har
veeret tid til at gere det grundigt, og at
virkningerne af lovforslaget bliver en kata-
strofe for mange kommuner sgvel i by som
pa land. Endelig, og det finder jeg egentlig
er det vemrste, ser man ogsd ganske bort
fra, at der i indeveerende samling er nedsat
en kommission, hvis opgave det er at finde
frem til retningslinjer for kommunernes
forhold. Denne kommissions arbejde og
resultater har regeringen ikke villet afvente.
Regeringen har med dette loviorslag haft
et hastveerk, som vi i et demokratisk sam-
fund ikke kan veere bekendt. Og hvad er
88 grunden hertil? Jeg tror at ramme sagens
kerne, nar jeg siger, at grunden er den, at
den hgje regering i forbindelse med bolig-
og lejelovgivningen fik gennemtrumfet en
ejendomsbeskatning i kebstederne, der skal
indbringe ca. 130 mill. kr., og disse penge
har regeringen lovet skal bruges til skatte-
lettelser. Vi herte ogsé, at det serede med-
lem hr. Hans R. Knudsen for et gjeblik
siden sagde, at det var netop en af beveeg-
grundene for, at dette forslag skulle igen-
nem.

Fra venstres side fandt vi, dengang den
nye bolig- og lejelovgivning var til be-
handling, at den var en darlig motivering
for at indfere nye ejendomsskatter. Vi
argumenterede mod den og stemte mod
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den, og vi finder nu med alt det som bag-
grund, som her er nmvnt, at det vil vere
ganske uforsvarligt af den heje regering at
gennemtrumfe en kommuneskattelov, hvis
reelle ophav er de nmvnte ekstraordinwmre
grundskylds- og ejendomsskatter. Jeg vil
derfor meget opfordre regeringen og rege-
ringspartierne til at besinde sig. Lad veere
med at presse dette forslag igennem. Lad
os kere videre med den nugsldende kom-
muneskattelov, indtil den nedsatte kommu-
nalkommission har afsluttet sit arbejde.
Lad os derefter give folketinget rimelig tid
til at gennemdrefte nye forslag. Savel for
erhvervsskatten som for den almindelige
kommuneskat er der s& mange forhold, der
gor sig geldende, at de trenger til at blive
undersegt til bunds, inden vi vedtager nye
forslag om beskatningen. Ellers bliver re-
sultatet netop som det, vi her er stillet over
for, nemlig halvgjort arbejde. Vi er endnu
ikke kommet leengere frem med administra-
tionen af den nye bolig- og lejelovgivning,
end at vi vil veere 1 stand til i hvert fald
indtil videre at standse de ekstraordineere
grundskylds- og ejendomsskatter.

Jeg vil derfor tillade mig pd venstres
og det konservative folkepartis vegne at
stille folgende forslag om overgang til nseste
sag p& dagsordenen:

Folketinget opfordrer regeringen til
at sege gennemfort en opheevelse af de
pélagte ekstraordinere ejendoms- og
grundskyldsskatter og et samtidigt bort-
fald af den del af huslejeforhejelsen, der
modsvarer de pageldende ejendomsskat-
ter, og opfordrer derefter til en udskydelse
af en almindelig revision af den kommu-
nale personbeskatning, indtil der fore-
ligger fornedent materiale fra den ned-
satte kommunalkommission,
hvorefter tinget gar over til nwmste sag
pé4 dagsordenen.”

Formanden: Der er nu stillet folgende
forslag om overgang til neste sag pa dags-
ordenen: (se ovenfor). Dette forslag indgar
nu i forhandlingen. '

Thorkil Kristensen: Jeg skal gere nogle
{8 bemeerkninger om de sidste 5 af de 6
som betenkningen omfatter,
nemlig forslaget vedrerende afvikling af
erhvervsskatten, de 3 forslag vedrsrende
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den sociale lovgivning og forslaget ved-
rerende sendring i lov om afgift af forlystel-
ser.

De bemeerkninger, det erede medlem
hr. Jens Chr. Christensen har gjort ved-
rorende sagens behandling, geelder ogsa
disse 5 lovforslag. Jeg finder anledning
til i denne forbindelse at understrege, at
lovforslagene i forhold til deres omfattende
betydning var meget darligt oplyst, da de
blev fremsat. Det materiale, der var i
bemeerkningerne til forslagene, var yderst
spinkelt, og vi matte derfor gennem en
lang rekke spergsmil, som blev besvaret
af den hgjterede indenrigsminister m. fl.,
skaffe det forngdne materiale til sagens
belysning. Efter anmodning fra udvalgets
formand stillede vi de ferste sporgsmal
og de vamsentligste spergsmél, tror jeg jeg
kan sige, allerede for jul, siddan at man
kunne g4 i gang med at skaffe materiale
til veje. Imidlertid var realiteten den, at
forst i tirsdags, for en uge siden, den 17.
februar, foreld hele det materiale, vi skulle
bruge, og ferst den dag havde vi et egent-
ligt forhandlingsmede, hvor en forhandling
om lovforslagene var sat p4 dagsordenen;
men som det fremgar af beteenkningen, er
denne dateret den 20. februar, og vi har
derfor i realiteten ikke haft mere end 3-4
dage til en egentlig forhandling, efter at
vi havde fiet det materiale, som var ngd-
vendigt.

Det har undret mig, at regeringen under
disse omstendigheder har ensket at presse
disse lovforslag igennem. Jeg synes, at det er
saglig urigtigt at gere det, og jeg tror, det
er politisk uklogt.

Hvad angdr erhvervsskattens aflasning,
er det noget, som har veret almindelig
gnsket, og det er ikke noget politisk strids-
sporgsmal, om det er onskeligt at f& den
nuverende erhvervsskatteordning afviklet,
derom er vi enige. Det fremgér jo imidlertid
klart af sagens gang, at en sidan afvikling,
som man ogsd méatte vente, rummer en
reekke problemer bdde for de centralkom-
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muner, der nu ikke mere skal have de
seedvanlige erhvervsskatteindtegter, og for
de omegnskommuner, hvor en aflosnings-
ordning betyder veesentlige ®ndringer i hele
kommunens skattestruktur. At regeringen
ogsé har veeret klar over dette eller, hvad
jeg tror er rigtigere at sige, efterhanden er
blevet klar over det, kan man se af den
reekke @ndringsforslag, som i forholdsvis
stor hast er blevet produceret under ud-
valgets korte forhandling.

Man havde oprindelig tenkt sig, at aflos-
ningstilsvaret — groft udtrykt — skulle
vare nettoerhvervsskatten i 1957-58 plus
10 pet., men s& kom man ind pé at stryge de
10 pect. af hensyn til omegnskommunerne,
og da dette far betydning for centralkom-
munerne, fandt man pi at forheje deres
andel i forlystelsesskatten.

Men dermed er ikke alle problemer last.
Det kan man bl. a. se af den reekke meget
kritiske henvendelser, udvalget har faet
fra forskellige kommuner og fra de store
kommunale organisationer, og jeg finder
anledning til at understrege, at selv om
den hgjterede indenrigsminister har be-
svaret disse henvendelser, har det ikke skabt
ro. Kfter ministerens besvarelser har vi
féet nye henvendelser fra nogle af de pa-
geldende kommunale organisationer, og
s& sent som i dag er der kommet en henven-
delse fra Gentofte kommune vedrgrende
erhvervsskattens aflosning, og denne hen-
vendelse er altsd overhovedet ikke behand-
let i udvalget. Under disse omstendig-
heder m& man sige, at denne sag er ikke
behandlet sidan, som en sag ber vare
behandlet, nar den forlader det haje ting
og gir over til at blive lov. Derfor kan vi
heller ikke medvirke til gennemforelsen af
det foreliggende lovforslag om erhvervs-
skattens afvikling eller de 3 sociale lovfor-
slag, som er en konsekvens deraf. Vi finder
ikke, at sagen er sddan behandlet, at der
er grundlag for love, som vi kan veere
trygge ved. Som felge deraf vil vi ogsd
undlade at stemme ved afstemningen om
de sendringsforslag, som herer til disse love.
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Derimod kan vi efter omstendighederne
medvirke til gennemforelsen af lovforslaget
vedrgrende forlystelsesafgiften. Forholdet
er jo dette, at ndr man stryger de 10 pct.s
forhgjelse i aflosningstilsvaret, som omegns-
kommunerne skulle have betalt efter de
oprindelige forslag, kommer centralkom-
munerne til at mangle disse penge; det
kan derfor siges at veere rigtigt, at man ad
anden vej soger at holde centralkommunerne
skadeslgse for dette tab, og det er det, der
er hensigten med lovforslaget vedrerende
forlystelsesafgiften. Vi finder, at nir man
skal have en siddan skadeslgsholdelse, er det
bedre, at det sker som her efter faste regler
end, som det ved sendringsforslag til det
forste lovforslag blev foreslaet, i form af
en forhgjelse fra 2 til 5 mill. kr. af det arlige
beleb til vanskeligt stillede kommuner, et
belgb, der har et tilfeeldigt og delvis almisse-
agtigt preeg.

Vi kan derfor medvirke til gennem-
forelsen af det sidste af lovforslagene, der
er omhandlet i betenkningen, og jeg skal
anbefale, at man stemmer for sendringsfor-
slagene til dette sidste lovforslag.

Poul Mpller: Ogsé jeg har grund til at
beklage mig over den behandlingsmade,
disse lovforslag har faet. Vi stir atter
over for i denne samling at skulle behandle
et stort og omfattende lovgivningsomride,
uden at tinget har fiet den fornedne tid
dertil.

Udvalgets ordferer, det eerede medlem
hr. Hans R. Knudsen, sagde, at vi havde
faet disse lovforslag forelagt allerede den
5. december, men matte for sd vidt erkende,
at de kun har veeret under behandling i ca.
1 maned, fra folketinget begyndte sit
arbejde efter juleferien og frem til det
tidspunkt, da betenkningen skulle afgives.
Jeg er fuldstendig enig med de wrede
medlemmer, der har udtalt, at en sidan
kommunal skattereform, som man her vil
prove at gennemfore, burde veere grundigere
forberedt, end tilfeeldet har wveeret. Man
burde fra regeringens side pa en bedre
made have afvejet de forskellige kommune-
gruppers interesser, end man har gjort.
Vi fik nogle forslag, som absolut ikke var
gennemarbejdet, og storstedelen af udvalgs-
arbejdet matte derfor bestd i at stille
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sporgsmél og fa dem besvaret. Forst ca.
8 dage for beteenkningen blev afgivet, havde
vi s& meget materiale, at vi kunne fi et
klart billede af loviorslagenes virkninger
for de forskellige kommuner. Men samtidig
kom regeringen med nye sendringsforslag
til disse lovforslag, @ndringsforslag, som
gjorde, at helheden blev endnu mere uover-
skuelig, og at der slet ikke blev givet tid
til at g& 1 detaljer med hensyn til lovfor-
slagenes virkninger over for de enkelte
kommuner. Jeg vil ogsé gerne understrege,
at samtlige kommunale organisationer har
henvendt sig til udvalget og protesteret
imod, at man har taget s lidt hensyn til
deres interesser, som tilfwldet er. Jeg ved
godt, at den hejtewrede finansminister har
kaldt det for et udslag af tidens protest-
syge, men jeg tror alligevel, man skal regne
med — ogsd inden for socialdemokratiet —
at der inden for samtlige disse kommunale
organisationer sidder socialdemokratiske til-
lidsmeend, som et liv igennem har arbejdet
for deres parti inden for det kommunale
arbejde, og som nu er kommet til den over-
bevisning, som disse protester er udtrylk for.
Jeg tror ikke, at det blot har veret udslag
af protestsyge, ndr disse borgmestre og
sognerddsformeend fra socialdemokratisk sty-
rede kommuner er kommet til os og har
sagt, at disse love gér det simpelt hen ikke
an at gennemfore. Jeg tror, det har veeret
efter moden overvejelse og pé grundlag af
en virkelig overbevisning, at de er kommet.
Det er jo faktisk ret vanskeligt at se, hvad
der opnas ved denne reform. Det hele bliver
heller ikke mere overskueligh, nir man ser
de besvarelser, som indenrigsministeriet har
givet pd de kommunale organisationers
henvendelser. Jeg twnker bl. a. pd det store
arbejde, Den danske Kgbstadforening har
lagt i den henvendelse, den rettede til ud-
valget, i alt det talmateriale, vi fik; og
s& far de fra indenrigsministeriet at vide,
at man i og for sig mener, det er forkert pa
en lang rekke omrider. Jeg tror, man md
regne med, at disse kebstadkommunale
organisationer har lige s& godt indblik i
kobstadkommunernes gkonomi, som man
har i indenrigsministeriets departement.
Det er heller ikke blevet lettere for os
andre at tage stilling til disse lovforslag,
ved at kobstadkommunerne og deres orga-
nisationer og Foreningen ,,Bymessige Kom-



3057

[Poul Mpgller.]
muner hevder ét om lovforslagenes virk-
ninger, som indenrigsministeriet heevder
ikke er rigtigt. Dette skulle 54 meget mere
begrunde, at man ikke maste denne lov-
givning igennem inden 1. april, men gik
ind for, som der stér i det dagsordensforslag,
det @rede medlem hr. Jens Chr. Christensen
har stillet, og som jeg ogsi kan anbefale
at stemme for, at henvise den til den kom-
munale kommission, der blev nedsat i
efterfret. Det er faktisk det rimeligste, at
denne kommunale kommission virkelig far
til opgave at undersoge hele dette omrade
om byrdefordelingen imellem de forskel-
lige kommunegrupper og den kommunale
skattereform.

Det er ikke det eneste tilfelde, vi har
haft i denne samling, af, at store omfat-
tende lovgivningsarbejder er blevet kort
hurtigt igennem tinget, uden at der er
givet forngden tid til at tage hensyn til de
henstillinger, vi har fiet udefra, og de
saglige synspunkter, der er fremfort. Jeg
kan mnevne boliglovene, som tinget har
arbejdet igennem pa 2 maneder; jeg kan
nawvne den store toldlovgivning, som ogsé
blev hastet igennem tinget, og vi star nu
over for lovgivningen om kommuneskat-
terne.

Allerede af denne grund ma vi anbefale
det stillede dagsordensforslag. Skulle det
ikke blive vedtaget, hvad jeg meget haber
og ogsé tror det vil blive ... (Munterhed).
Jo, det tror jeg. Jeg tror, at @rede med-
lemmer af socialdemokratiet i hvert fald
vil tage s& meget hensyn til deres egne
borgmestres henstillinger til dem. Men
skulle man ikke vedtage det, vil jeg anbe-
fale, at man undlader at stemme for de
stillede sendringsforslag, og vi fra vor side
kan ved tredje behandling ikke medvirke
til lovforslagenes gennemforelse.

Jeg vil dernsest gerne geore nogle bemserk-
ninger om den almindelige kommunale
skat, altsd lovforslaget vedrerende person-
lig skat til kommunen.

Det bliver mere og mere uklart, hvad
det er, man vil med dette skattelovsforslag.
Der er jo aldeles ikke nogen tvivl om, at
rent praktisk kunne man sagtens fi ejen-
domsskatteforhajelsen kompenseret ved ind-
komstskattelettelser i kommuneskatteloven
uden at @ndre en eneste paragraf i loven.
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Lod man den gamle lov gwlde, ville kommu-
nerne kunne nedsestte ligningsprocenterne
og derved lette beskatningen af indkomster
til gengwld for de hejere ejendomsskatter,
som er palagt kebstadkommunernes, Kgben-
havns og Frederiksbergs borgere. Det havde
ganske vist medfert, at skattelettelsen i
hgjere grad var kommet dem til gode, som
havde fiet ejendomsskatteforhgjelse. Men
nér man tenker pa, hvad der blev sagt,
dengang forhgjelsen af ejendomsskatterne
blev gennemfert i det heje ting, métte man
da ogsd gd ud fra, at det var formalet
gennem kommuneskattelovgivningen at give
kompensation til de mennesker, der havde
meerket ejendomsskatternes forhgjelse. Men
det kunne altsd ikke g& an at tage deb
ganske roligh, at lade kommunerne ned-
swtte ligningsprocenterne og derigennem
sorge for, at de kommunale skatteydere
fik en lempelse til gengzld for den skatte-
forhgjelse, de fik ved boliglovgivningens
gennemferelse. Derfor f&r vi denne reform.

Det eneste sikre ved den er, at de mindste
indkomster bliver fritaget for at betale
kommuneskat, og jeg forstod da ogsd pa
den erede ordferer for udvalget og social-
demokratiet, at det, der efterhanden var
blevet det egentlige formal med denne
kommunale skattereform, var, at de mindste
indteegter — under 3000 kr. det forste
dr, under 4 000 kr. det neste og fremefter
— skulle veere fri for at betale kommune-
skat. Derudover opnér man intet.

Man overgér til proportional beskatning,
men formélet med den proportionale skat
opnir man ikke. Nar vi har talt om propor-
tional skat i det heje ting, var formalet at
beskatte indkomststigninger mildere end
efter geldende lovgivning for at fremme
arbejdslysten i vort land; men den foreslgede
lovgivning vil praktisk talt overalt medfore
hojere skat af indkomststigninger. Det er
bevist, dokumenteret, for udvalget gennem
det materiale, vi har fiet. Fra kommune
til kommune vil det betyde, at indkomst-
stigninger, hvad der tjenes ud over 4 000
kr., bliver hardere beskattet, end de er
efter hidtil geeldende skattelovgivning. Hav-
de man sat bundgrenserne lavere, havde
man ikke betragtet det princip, at vi skulle
nd frem til 3 000 kr. og 4 000 kr. som bund-
grense, som fuldstendig indiskutabelt, ville
man have kunnet mildneskatten af indkomst-
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stigninger i stedet for at forhgje den. Men
det har man ikke villet, og derfor er resul-
tatet, at selv arbejdere med jevne indkom-
ster nu far en hgjere beskatning af deres
ekstraarbejde, af overarbejde og af hustru-
indkomst end efter den gwldende kommu-
nale skattelovgivning. Det nye skattesystem
i forbindelse med de hgjere ejendomsskatter
skulle have medfert mildere indkomst-
skatter, men kun for ganske f& grupper
bliver der overhovedet tale om indkomst-
skattelettelse.

Jeg kan nwmvne, at i visse kobstadkom-
muner som Struer og Skive vil der ske for-
hejelse af den kommunale indkomstskat
for alle grupper med en skattepligtig ind-
komst pd over 6 000 kr. Ser man pa andre
kommuner, er billedet forskelligt; men som
helhed kan man sige, at praktisk talt alle
indkomster over 12 000 kr. vil fi hgjere
kommuneskat; i de fattige kommuner, i
kommuner med lavere gennemsnitsindkom-
ster, vil skatteforhgjelsen smtte ind pd et
lavere niveau. Og de skattelettelser, der
kan blive tale om for de mindre indkomster,
har til forudsmtning, at kommunerne vir-
kelig benytter hele ejendomsskatteforhajel-
sen til en nedsettelse af indkomstskatten;
men allerede nu har vi jo kunnet se i vore
aviser, at det er langtfra sikkert, at det
bliver tilfeeldet. Vi kan f. eks. se, at i Ko-
benhavns kommune regner man ikke med
kun at udskrive 95 pet. af den nye pro-
gressive skatteskala, som lovforslagets be-
regninger bygger pd; man regner med at
udskrive 100 pct., og gor man det i Koben-
havns kommune, forsvinder alt det, der
star i dette lovforslag om skattelettelse til
Kobenhavns kommunes borgere; sd gér
faktisk hele den kommunale skattelettelse i
Kobenhavn op i reg og bliver praktisk talt
til ingenting.

Ser vi videre p& virkningen af denne
lovgivning, vil der som helhed blive tale
om indkomstudjevning som felge af de
forhold, jeg her har nmvnt, med hojere
indkomstskat for mellemindkomster og he-
jere indkomster, og i de mindre, fattigere
kobsteeder vil man fa forhgjelser for prak-
tisk talt alle dem, der bliver tilbage som
kommunale skatteborgere.

Dernsest er der en ting til, som er igjne-
faldende ved dette forslag, som et flertal
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indstiller til vedtagelse, og det er det, at
marginalskatteprocenten, skatten af ind-
komststigninger af de sidst tjente kromer,
i fremtiden vil svinge mere fra kommune
til kommune, end den gor nu. For at nevne
2 ydereksempler: i Frederiksveerk vil man
kunne klare sig med en beskatningsprocent
pé 13,9; i Svaneke skal man op pd 29 som
kommunal beskatningsprocent. Nar Svaneke
kommer op pa 29 pet., skyldes det, at Sva-
neke har meget lave indkomster. Og hvis
man ser pd det materiale, vi har faet ira
Kobstadforeningen, vil man se, at de meget
hoje beskatningsprocenter, som swtter ind
pé alle indkomsttrin over 4 000 kr. for for-
sorgere, findes i de darligst stillede kommu-
ner, i kommuner med lave gennemsnitsind-
komster, i kommuner, som heller ikke har
fiet nevneverdig glede af ejendomsskatte-
forhojelsen. Derved vil man, siledes som
Kobstadforeningens formand nzvnte for os,
modvirke alt det, som regeringen har arbej-
det for — s& kan vi diskutere, om den har
arbejdet rigtigt eller forkert for det — med
hensyn til egnsudviklingen. Hvordan tror
man man skal kunne fi placeret virksom-
heder, industribedrifter i fattige kebsteder,
som er arbejdsloshedsger, hvis de skal
udskrive skat efter en kommunal skatte-
procent pa 28-29, medens den rige kommune
kan nojes med 14 pet.? Hvordan vil det gé
arbejdsloshedseerne med hensyn til dette
at tiltrekke sig virksomheder, som kan give
beskeeftigelse? Det er hverken i arbejdernes,
funktionserernes eller indehavernes interesse,
at virksomhederne bliver placeret i de dy-
reste kommuner med skatteprocenter pé
25-28.

Disse hgje beskatningsprocenter for alle
indkomster over 4000 kr., sammenholdt
med det statsindkomstskattelovforslag, som
den hojteerede finansminister har fremsat
for os, som siger 24 pet. 1 proportionalskat
for alle indkomster over 5 000 kr., og med
folkepensionsbidragets ene procent, vil, hvis
man bor i en kommune, der skal have en
beskatningsprocent pa 27-28, give til resul-
tat, at alle indkomster over 6 000 kr. kan
blive beskattet med 52 pet. Altsd for de
jovneste indkomststigninger indswttes der
en proportionalskat psd 52 pet. som folge
bl. a. af det lovforslag, vi her har til be-
handling! Kan man da ikke se, at dette er
fuldsteendig edeleeggende for arbejdslysten,
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iser i de kommuner, hvor man har mest
brug for at animere den og for at tiltraekke
sig initiativ og nye virksomheder?

Det fremgar da ogsa klart af de sendrings-
forslag, der er til behandling i dag, at rege-
ringen allerede nu har méittet lappe pa
det system, man foresldr gennemfert. For
hvad er det, man foretager sig, nir man
foreslar, at indenrigsministeren i stedet
for de oprindeligt foresldede 2 mill. kr. skal
have 5 mill. kr. at uddele til vanskeligt
stillede kommuner? Man erkender hermed,
at selve det system, som man beder folke-
tinget vedtage, er s4 mangelfuldt, at det
ikke kan administreres, uden at man har
en siddan almissekasse, som man kan dele
ud af til de kommuner, som er vanskeligst
stillet. Men kan det virkelig vewere rigtigt, at
folketinget vedtager et kommunalt skatte-
system, hvis brest og mangler man er klar
over p4 forhind, hvorfor man m4 bevilge
den hgjteerede indenrigsminister en klat-
skilling til at dele ud af til de kommuner,
der bliver vanskeligt stillet efter at loven
er gennemfort. Det er simpelt hen at give
systemet en uduelighedsattest. I gvrigt
tror jeg ikke, de 5 mill. kr. vil reekke til.
Det skal nok vise sig, hvis man gennem-
fover loven, at sd skal de 5 mill. kr. forhgjes,
om ikke i &r s& til neeste ar, indtil man hav-
ner ‘deri, at dette sndringsforslag, som i
dag skal veere en nedventil, af regeringen
skal bruges til over statsskatterne at skabe
udligning mellem kommunerne, s8 de far
nogenlunde ensartet kommunal beskatning.
Til sidst vil det ende med — i kraft af at
indenrigsministerens mulighed for at dele
ud bliver storre og storre — at denne ud-
ligning mellem kommunerne vil ske pa
det darligst mulige grundlag, uden faste
regler, udelukkende p&4 bemyndigelse og
udelukkende efter ministerens eget for-
godtbefindende. Der er ikke i denne paragraf
fastlagt en eneste retningslinje for, hvordan
den hgjterede indenrigsminister skal ad-
ministrere denne uddeling af midler til kom-
munerne.

I korthed kan jeg derfor karakterisere
denne kommunale skattelov som noget ner
det ringeste, der endnu er prasteret her i
landet af lovgivningsarbejde; den fortjener
derfor ikke at blive vedtaget af det heje
ting, men m4 henvises til den kommunal-
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kommission, som regeringen har nedsat, og
som vi i vort forslag om overgang til neeste
sag pa dagsordenen foreslar sagen henvist til.

Jeg vil gerne henstille til den hoje regering,
at man nu lytter til Kobstadforeningens rad
— om ikke til andre, s i hvert fald til de
mange socialdemokratiske borgmestre med
Kobstadforeningens formand, borgmester
Wohlhardt Madsen, i spidsen; han har ka-
rakteriseret lovforslaget kraftigere, end jeg
er i stand til at gore det fra denne talerstol,
idet den hgjterede formand ellers ville gribe
ind.

Jeg skal derneest gore nogle bemeerkninger
om lovforslaget vedrerende aflosning af er-
hvervsskatten. Vi er som venstre og vel
alle partier her i salen enige om, at vi ma
have afviklet erhvervsskatten, men vi ma
sige, at det langtfra er ligegyldigt, pa hvil-
ken méade denne skat bliver aflgst. Den lov-
givning, man her preesenterer for os, er ved
at blive helt forvirret, serlig efter de an-
dringsforslag, der i dag foreligger til behand-
ling. Man gar bort fra det princip, som man
gik ind for, da lovforslaget blev fremsat,
nemlig at man ville erhvervsskatten til livs;
nu fastholder man principielt erhvervsskat-
ten, ganske vist med visse modifikationer,
og s& laver man en tredje gruppe af kom-
muner, nemlig dem, der tilhorer visse aflgs-
ningsomrider, hvor erhvervsskatten skal
ophaeves. Vi er altsé overhovedet ikke gen-
nem de stillede @endringsforslag blevet feer-
dig med det skabede dyr i vor skattelov, som
den erhvervskommunale beskatning er. Jeg
erkender, at problemet er vanskeligt at
lose; netop derfor burde vi have haft tid
il en grundig udvalgsbehandling og ikke
veere havnet i det kompromis, som flertallet
nu er tilbgjeligt til at acceptere, ja, vil
acceptere: at man bevarer erhvervsskatten
og sd afleser den inden for visse omrider.
Ser man alene pa aflosningsordningen, sé
burde denne efter mit sken veare baseret pa
andre faktorer end de foreslaede. Nar man
vil afskaffe den erhvervskommunale skat, er
det vel, fordi man anser den for urimelig,
men hvorfor s4 lise den fast og bevare
den som en byrde kommunerne imellem?
Man bevarer faktisk ogsd i aflosningsom-
réderne den erhvervskommunale beskatning.
Man ger den bare til en byrde, der pahvi-
ler kommunerne i stedet for enkelte af bor-
gerne. Hrhvervsskattens fejl er, at den ikke
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har taget fornedent hensyn, og derfor ma
vi forlade denne skatteform. Den har ikke
taget det fornedne hensyn til den samlede
beskatning i centralkommunen og i om-
egnskommunerne, den har helt set bort fra
de hgjere ejendomsskatter til opholdskom-
munerne ude omkring i omegnen og fra de
betydelige amtsskatter, der opkraeves uden
for centralkommunen. Det er derfor, man
har angrebet denne skatteform som urime-
lig, og det er ogsé derfor, det er urimeligt,
at man i den aflesningsordning, man nu vil
lave, laser den fast med alle de svagheder,
alle de urimeligheder, man har kendt for.

En aflosningsordning burde have taget
hensyn til den samlede beskatning. Nu far
vi en ordning, hvorefter den samlede kom-
munale skattebyrde pr. indbygger bliver
hgjere £. eks. 1 Kobenhavns omegn, end den
bliver i Kgbenhavns kommune. Af det tal-
materiale, vi har fiet i udvalget, fremgar
det klart, at den kommunale skattebyrde
bliver hejere i langt de fleste omegnskom-
muner, end den bliver det i Kgbenhavns
kommune. Hvad rimeligh er ‘der i at lave
en aflesningsordning, der vil fore til, at der
skal betales hgjere kommuneskat uden for
centralkommunen end i centralkommunen?

Dernsst burde en aflesningsordning have
taget hensyn til de lovbundne kommunale
udgifter inden for aflgsningsomridet, men
ogsd kun til disse. Der er ikke megen rime-
lighed i, at en omegnskommune f. eks. skal
sogne til en centralkommune, der bevidst
forer en overskudspolitik og ensker at fore
en skattepolitik med en si hard beskat-
ning, at den fir et overskud pa sine kom-
munefinanser. Der er derfor ingen rimelig-
hed i, at omegnskommunerne skal sogne til
centralkommunen. Havde man derimod
teenkt sig en udligning pd grundlag af ud-
gifterne, udgifterne til skole og hospitals-
vaesen og soclale udgitter inden for omradet,
ville man vare ndet frem til noget, der
principielt havde veeret forstdeligt, og som
man kunne have diskuteret.

Endelig havde der vewmret den mulighed,
at folketinget i hvert fald i aflosningsom-
radet opheevede erhvervsskatten uden aflos-
ningsvederlag, f. eks. ved at kommunerne
havde beholdt en storre del af selskabs-
skatten; s4 havde man valgt et nyt princip,
som méaske havde vewret rimeligere. Hvis
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kommunerne havde faet 25 pet. af selskabs-
skatten, ville man have lost problemet for
centralkommunen, .84 ville centralkommu-
nen have faet de penge, der tilkom den; og
der havde varet en rimelighed i at g& den
vej, fordi det er gennem citydannelsen, pa
grund af de store centrumskvarterer, hvor
man placerer aktieselskaberne, at nogle af
de bedste skatteborgere treenges ud af de
bedste lejligheder, fjernes fra centralkom-
munen og trenges fra centrum til periferien.

Disse 3 muligheder, disse 3 undersogelser
havde der veeret mening i at forsege sig
frem med. Nu stdr man derimod over for
noget halvgjort, som det er vanskeligt at
se den hgjere retferdighed i, som vil belaste
nogle kommuner uhyre hérdt, og som i for-
bindelse med overgangen til progressiv be-
skatning i omegnskommunerne af Kgben-
havn vil give meget anselige skatteforhgj-
elser for nogle borgere, s& anselige, at grund-
laget for deres ophold og eksistens i de pé-
geldende kommuner helt bortfalder.

Jeg skal endelig gore nogle bemserkninger
om det fremsatte forslag til forlystelsesskat.
Dette lovforslag er i sidste omgang kastet
ind i ringen, og med visse sendringsforslag
foreleegges det nu tinget til anden behand-
ling. Det er ganske givet, at dette lovior-
slag vil mildne noget for de kommuner, der
rammes hardest af den evrige kommunale
skattelovgivning, vi her har til behandling.
Vi synes, at det i sig selv er et rimeligh
krav, at kommuner, der mé give plads til
biografer og store forlystelsesomrider og mé
ordne trafikforholdene dertil, ogsd fir en
andel og en sterre andel i beskatningen,
fordi det ferst og fremmest er kommunerne,
der far udgifterne til biograferne og til for-
lystelseskvartererne, Derfor kan vi stemme
for lovforslaget og for de sendringsforslag,
der er stillet dertil, selv om det gir ind i
en sammenhaeng, vi ikke kan acceptere.
Men da vi principielt er tilhengere af selve
den tendens, der ligger i dette lovforslag om
afgift af forlystelser, kan vi altsi anbefale
lovforslaget og de hertil stillede ndrings-
forslag til vedtagelse.

Jeg skal med disse bemsmrkninger anbe-
fale smrede medlemmer at stemme for det
af det erede medlem hr. Jens Chr. Christen-
sen stillede dagsordensforslag, og safremt
man ikke kan vedtage dette dagsordens-
forslag, da at undlade at stemme om en- .
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dringsforslagene vedrerende de 5 forste lov-
forslag, at stemme for w®ndringsforslagene
til forlystelsesafgiftsloven og at stemme
imod de af det serede medlem hr. Alfred
Jensen stillede sendringsforslag.

Baunsgaard: Jeg bemarkede, at det srede
medlem hr. Poul Mgller mobiliserede alle
gode kraefter til underbyggelse af sin afvis-
ning af de lovforslag, vi her har til behand-
ling. Dette gjaldt ikke mindst aflasningen
af erhvervsskatten, om hvilken det serede
medlem mente, at det hele var si slet for-
beredt, at man burde udskyde denne @n-
dring i vor skattelovgivning. Jeg tror, det
@rede medlem brugte det udtryk, at den
hgjteerede minister skulle have taget deb
wrede medlems udtalelser som et udslag
af den almindelige protestsyge. Jeg kan
for s& vidt veere enig med det @rede medlem
hr. Poul Meller i, at det neppe er tilfzldet,
men det er p4 den anden side ogsi indly-
sende, at nar der skal @ndres i vor skatte-
lovgivning, vil en sidan sendring for nogles
vedkommende betyde enten mere eller min-
dre end efter den bestdende lov. Det er
da heller ikke forbavsende, at de, for hvem
det betyder mere i udgift, altsi de kom-
muner, der i dette tilfeelde bliver tale om,
protesterer. Hvis det er det, der er tankt
pé, er det en almindelig form for protest og
en almindelig bevaggrund for at protestere.
Men at tenke sig en endring af en sa
omfattende lov som erhvervsskatteloven, at
tenke sig dens totale afskaffelse og s
samtidig teenke sig at bevare den absolutte
status, som vi kender den i dag, er jo ikke
muligt. Jeg tror derfor, det serede medlem
hr. Poul Mgller alligevel skal vurdere de
protester, der er kommet, under den syns-
vinkel, at der er selvislgelig nogle, for hvem
denne reform betyder mere, og nogle, for
hvem den betyder mindre.

Jeg har ved tidligere lejligheder bemser-
ket, at det erede medlem hr. Poul Moller
ikke har den helt store respekt for og ikke
giver den helt store tilslutning til det, man
kalder overbudgettering. Her ma jeg sige
til det srede medlem, at nir han s steerkt
angriber, at en overbudgettering for visse
omegnskommuner skulle komme til at be-
tyde en foregelse af beskatningen, ma jeg
dog -gere opmerksom pd, at man har set
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ikke sa fi udtalelser fra omegnskommuner,
der netop under henvisning til erhvervs-
beskatningen har anmodet om godkendelse
al en overbudgettering, for at ikke den
skat, borgerne skulle betale til erhvervs-
kommunen, skulle blive for stor. Jeg tror,
det er begrundelsen for, at man siger: det
er da rarere, at vi beholder det hjemme
selv! Det kan man da forstd, men hvis
det @rede medlem ikke er tilhenger af en
sddan overbudgettering, kunne det serede
medlem maske give disse kommuner — jog
ved, at han har en endog seerdeles god for-
bindelse med en enkelt af dem — det rad
ikke at overbudgettere s& meget og dermed
folge det srede medlems almindelige ind-
stilling over for overbudgettering. ‘

Nér man nu svinger sig si hejt op i
angrebet pa det lovforslag, der er fremsat
om afskaffelse af erhvervsskatten, beder jeg
om, at man dog erindrer, at der er tale om
en lov, som skal til revision om senest 3 4r,
og jeg hiber og tror, at denne 3-arige
periode vil blive brugt til at arbejde sig
frem til en skattereform, hvori jo ogsé den
endelige placering af kommunernes forhold
til hinanden vil indg4, og skulle der i enkelte
tilfzelde vise sig mindre heldige felger af
den nuveaerende form for afskaffelse af er-
hvervsskatten, vil dette sporgsmal altsd
komme til behandling i hvert tilfwlde senest
om 3 &r, og i s4 fald er der jo mulighed for,
at ogsd det wmrede medlem kan tage hele
sagen op.

Jeg lagde ogsé meerke til, at det @rede
medlem gav en vag antydning af, hvordan
han kunne tenke sig at man kunne have
afskaffet erhvervsskatten, nemlig ved at
staten gav afkald pa en del af selskabs-
beskatningen, 25 pct., som man s kunne
overlade kommunerne. Dermed mente det
@rede medlem at alle problemer var lest.
Ja, det er muligt, men s& m4 jeg igen bede
det serede medlem erindre sine egne tidligere
taler og forslag og sperge, om det srede
medlem mener, at staten kan give afkald
pé disse 25 pct. af selskabsbeskatningen
og samtidig felge f.eks. det srede med-
lems forslag om en nedswmttelse af statens
andre skatter pa 250 mill. kr.

Jeg tror nok, at man med hensyn til
alle disse lofter om skattelettelser skal
passe pd ikke at komme til at skreeve sa
vidt, at bukserne ikke kan holde, Mon ikke
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befolkningen p& forhénd er klar over, at
noget mindre heldigt vil indtresffe, hvis man
foretager sa stort et skridt? Jeg tror, man
skal tenke lidt pa, hvilken rekke af skatte-
lettelser man efterhdnden har givet lofte
om: tejskat, bilskat, nu selskabsbeskatning
og derudover en skattelettelse pd 250 mill.
kr. Prov engang blot ved hjalp af den lille
tabel at twlle sammen og se, hvor langt
man s& kommer; og nar det serede medlem
har foretaget denne sammenlsegning, kunne
jeg lide at f& at vide, om han mener, at
alt det, han har gjort sig til talsmand for,
kan holde; jeg tror det ikke.

Jeg havde lejlighed til forleden dag ved
behandlingen af udskrivningsloviorslaget at
bemeerke, at jeg tror, vi skal vere noget
forsigtige med ikke at sdelegge muligheden
for en skattereform ved i utide at antyde
skattelettelser, som ingen af os i dag ved
om vi har mulighed for at give. Man horer
ofte folk sige, at den gkonomiske fremgang,
der vitterligt har veeret i denne regerings-
periode, ikke er holdbar. Ja men er den
ilke det, s& er der da s& meget mere grund
til for dem, der har denne mistillid, ikke
at afgive lofter, de ikke kan indfri. Derfor
tror jeg, man skal veere lidt forsigtig med
denne lange opremsning af muligheder, som
man ikke ved om der er dakning for.

Jeg beklager for mit vedkommende, at
vi ikke var 1 stand til at opretholde den
endelige afskaffelse af erhvervsskatten. Jeg
havde onsket, at man ved denne lejlighed
kunne f& afskaffet den erhvervsskat, som
alle erkender at tiden er lobet fra. Det
lykkedes ikke, men den endring, der nu
er foresliet, betyder alligevel, at mellem
90 og 95 pet. af erhvervsskatten falder bort,
og & er det ikke et helt ringe skridt, der er
taget 1 ferste omgang.

ZAndringsforslaget — nr. 6 til kommune-
skattelovforslaget — betyder, at medens
man hidtil har skullet have en skattepligtig
indkomst pa 10000 kr., for man skulle
betale erhvervsskat, er dette tal nu for-
hejet til 20000 kr. Samtidig har man
hidtil kun skullet have en erhvervsmeessig
indkomst 1 den kommune, man skal svare
erhvervsskat til, pd 4 000 kr. Dette belab
er nu forhgjet til 10 000 kr., og det vil sige,
at hele den store gruppe af mellemindtegter,
som jo har veeret ramt hérdest af beskat-
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ningen og ogsd veeret ramt hardest af
erhvervsskatten, i hvert tilfelde nu bliver
unddraget erhvervsbeskatningen; og jeg
logger ikke skjul pd, at det er mit hab, at
vi nér frem til ogsd at {4 afskaffet den sidste
ende af den, erhvervsbeskatningen af de helt
store indkomster. Jeg haber, det vil lykkes,
og jeg beklager, at det ikke skete denne gang.

Der har veret fort indvendinger frem
fra omegnskommunerne, der skulle yde til-
svar til centralkommunen. De veesentligste
og de steerkeste er kommet med hensyn til
erhvervsskattelovforslagets oprindelige be-
stemmelse om fastseettelse af aflgsningstil-
svaret med et tilleg p4 10 pet. Jeg vil gerne
understrege, at dette nu er frafaldet, séledes
at differencen mellem det, skatteyderne i
opholdskommunen har betalt til fremmede
kommuner i aflesningsomridderne, og det,
kommunen selv har haft i indteegt fra si-
danne kommuner, bliver aflosningstilsvar
uden tilleg ai de 10 pet.

Heroverfor star si det nye forslag om en
forogelse af kommunernes andel af biograf-
afgiften fra 25 til 40 pot. og om en foregelse
af kommunernes andel af den almindelige
forlystelsesafgift fra 33![; til 40 pet. Staten
yder dog her et omend beskedent bidrag
til en skattelettelse for kommunerne.

Med hensyn til loviorslaget om den kom-
munale skat kan jeg ikke helt give de
@rede ordferere for oppositionen ret, nar
de siger, at man udsetter mellemindkom-
sterne for en forsget beskatning ved at
h®ve bundgrensen. Det er kun rigtigt, for
s& vidt stigningen i kommuneskatten som
folge af denne lov bliver storre end den
lettelse, kommunen skal give som felge af
forggelsen af ejendomsbeskatningen; men
det er kun enkelte tilfelde, hvor det er
sadan, ellers betyder forslaget, at den let-
telse, der gives i de personlige skatter,
fordi ejendomsbeskatningen er blevet for-
oget, tilfalder de smi indkomster og den
nederste ende af mellemindkomsterne med
en storre andel, end de skulle have, hvis
man havde opretholdt den hidtidige bund-
grense. De far altsi en forholdsmeessig
storre andel af lettelsen; men om det er s&
urimeligt, er jeg ikke helt sikker pd. Jeg er
ikke helt sikker pa, at det er si urimeligt,
nér en lettelse skal gives, da i forste omgang
at give den til de mindre indkomster.

Med hensyn til: det stillede dagsordens-



Folketingets forhandlinger. (193)

3069

[Baunsgaard.]
forslag mé jeg pd mit partis vegne afvise
en udskydelse af denne lovgivning. Det er
nedvendigt at holde fast ved, at vi her i
folketinget for et par méneder siden gennem-
forte en huslejelovgivning, som forudsatte,
at den foregelse al ejendomsskatterne,
der fandt sted, skulle gives igen gennem en
lettelse af de personlige skatter. Jeg tror
ikke, det vil give almindelig respekt, om
man den ene maned vedtager en lovgivning,
der forudssmtter en lettelse, som man den
nzeste maned undlader at give. Derfor kan
man ikke vedtage denne udskydelse. Den
lovgivning mé nedvendigvis komme nu;
det var en forudsetning for, det var hele
grundlaget for gennemferelsen af den en-
drede huslejelovgivning. (Senderup: . Skal
man veere for lille til at rette en dumbhed,
man har begdet?). Ja, det er muligt, at
det erede medlem hr. Senderup ikke er
blevet s& stor endnu; det skal jeg ikke
kunne afgore.

Det serede medlem hr. Poul Mgller gjorde
opmerksom pa, at det ikke var givet, at
Kgbenhavns kommune ville ngjes med at
udskrive 95 pet. som forudsat i forslaget,
men méagke vil udskrive 100 pct. Ja vel,
men det er da ikke denne lovgivnings
skyld, hvis Kebenhavns kommunes ud-
gifter er steget pd andre felter. Den stigning
ville jo veere kommet alligevel. Man stillede
det op, nasten som om det var det foreslaede
skattesystem, der var skyld i, at Keben-
havn skulle udskrive 100 pct. i stedet for
95 pet. Det er jo ikke tilfzeldet. Der er jo
tale om udgifter, som Kebenhavns kom-
mune, for si vidt det srede medlems oplys-
ninger er rigtige, ville have haft alligevel.
Derfor er der vitterlig tale om en lettelse.
Om den s& kan blive s4 stor, som man havde
hébet, bliver jo endelig et mellemverende
mellem borgerne i Kebenhavn og Keben-
havns borgerrepraesentation. Det er ikke
-noget, folketinget kan have ansvaret for.

Jeg beklager altsd, at jeg mi-bedreve de
srede medlemmer med at anbefale, at man
stemmer det stillede dagsordensforslag ned;
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men jeg skal med de bemeerkninger, jeg
her har gjort, anbefale tinget at stemme
for de af udvalgets flertal stillede seendrings-
forslag.

Niels Andersen: Det er gdet som en red
trad gennem det, der er sagt af oppositio-
nens ordferere, at de foreliggende loviorslag
har veret darligt forberedt, og at man
burde have udsat tidspunktet for deres
gennemforelse. Jeg vil gerne understrege
i denne forbindelse, at man, efterhinden
som behandlingen af lovforslagene er skredet
frem i udvalget, gennem det materiale, der
er kommet til at foreligge, 1 og for sig har
faet bekreftelse pa, at de foreliggende lov-
forslag, siledes som de blev fremsat, i
virkeligheden var meget grundigt gennem-
arbejdet, og vi skylder indenrigsministeriets
embedsmend en tak for det veeldige arbejde,
de har haft med at besvare de utallige
sporgsmal, der er rettet til ministeriet. Det
forekommer mig, at den kritik, der her er
fort frem, i meget vid udstrekning skyder
over malet. Det er klart, at man fra opposi-
tionspartiernes side har onsket at anvende
en taktik, som gér ud pa at forhale de fore-
liggende lovforslags gennemforelse, fordi
partierne ganske simpelt er imod disse love.

Jeg er ikke si gammelt medlem af det
hgje ting, men det forekommer mig merke-
ligt, at man, hver gang der foreligger et
forslag af nogen betydning til behandling,
taler om lovjaskeri, taler om at presse
tingene igennem. Jeg gad egentlig vide,
hvordan det var i den periode, hvor venstre
og de konservative havde regeringsmagten.

Det er givet, at nar vi ved gennemfarelsen
af hele boliglovskomplekset gav lofte om,
at det skulle efterfolges af en skattelovs-
revision, ma vi ogsd gennemfere en sidan
revision, og derfor mé jeg gere et par
bemzrkninger om det .dagsordensforslag,
der foreligger, og hvori man angriber den
ekstraordineere ejendoms- .og grundskyld,

-der blev gennemfert i forbindelse med bolig-

lovene; det foreslds nu, at den skal man
slojfe og nedsette huslejen med et til-
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svarende beleb. Det vil altsd sige, at man
nu i forbindelse med de kommunale skatte-
love foresldr at eendre de boliglove, som vi
har gennemfoert, hvilket vil have til folge,
at man ikke opnar det, som hensigten var
med gennemforelsen af boliglovene, nemlig
at komme frem til et frit boligmarked. Det
ensker man altsd nu ikke, for sifremt man
virkelig skulle vedtage denne dagsorden,
ville det betyde, at huslejen i den gamle
boligmasse fra for 1939 kun ville stige med
16 pet., og det er for lidt — det er erkendt
fra alle sider — til, at man kunne na frem
til et frit boligmarked.

N&r man videre fra oppositionens side
fremforer, at der ikke vil blive tale om
skattenedsamttelser som folge af dette lov-
forslag, vil jeg gerne gore opmerksom pé,
at man far jo frigjort mange smé indtegter
i kommunerne, i kebsteederne. Dertil siger
oppositionen: ja men det er helt urimeligt
med det store fradrag, serlig for unge
menneskers vedkommende. Nu er fradraget
for unge mennesker det forste ar 2 500 kr.,
det nmste ar 3 000 kr., og de fleste unge
menneskers indtegt ligger dog normalt
betydeligt over disse belgb. De, der vitter-
ligt bliver fritaget for skat som felge af
disse lovbestemmelser, er i forste rokke
folkepensionister, leerlinge, studerende, folk
med smd indtegter, som ikke har nogen
skatteevne i forvejen.

Det undrer mig i det hele taget, at venstre
og konservative forer en sidan tale vedre-
rende dette spergsmél, nér de samtidig
fremsetter et forslag vedrerende stats-
skatten, hvori nedslagsbelobet er 5000 kr.
S84 siger man fra venstres og komservativ
side: ja men det drejer sig jo om stats-
skatten; det er noget helt andet med
kommuneskatten. Jeg er ikke enig i den
betragtning. Spergsmaélet er, om man skal
fritage de smé& indtwgter, som ikke har
nogen skatteevne, for skat. Man har for
kommuneudgifternes vedkommende et me-
get vidtgdende refusionsbelab stillet til
ridighed fra statskassen, s& at det i mange
henseender er ligegyldigt, om man skal
regne med kommuneskat eller statsskat.

Endvidere vil jeg understrege, at folk
med smé indtmgter jo ikke bliver fri for
at svare et belob til den feelles statshus-
holdning eller offentlige husholdning, idet
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de igennem deres indirekte skatter betaler
veesentlige belob til dette formél. (Sonderup:
Det gor de da ikke til kommunernel).
Igennem refusionsbelobene, det vil jeg
gerne sige til det serede medlem hr. Senderup.
Jeg troede i gvrigt ikke, det skulle blive
nedvendigt for mig at belere et 84 gammelt
medlem af tinget som det screde medlem
hr. Senderup om de sporgsmél

M3, jeg s i svrigt sige til det swerede med-
lem hr. Poul Mgller, som haxvder, at der
er tale om en indkomstudjevning, at for-
malet med hele vor skattelovgivning dog
m4 veere at £4 klart udtrykt, hvad man skal
betale i kroner og gre i forhold til den
faktiske indkomst, og det opnir man i
meget vid udstraekning igennem den kom-
munalskattelov, vi her gennemferer. Man
kan klart se, hvor meget skatten belaber
sig til fra den ene kommune til den anden.
Man far et tydeligt billede af, hvor der
bliver administreret skonomisk forsvarligt,
selv om der naturligvis ogsd kan gere sig
andre forhold gwmldende i kommunerne,
hvorimod det i dag, da man opererer med
et nulpunkt fra 5000 kr. til 8000 kr.,
er helt umuligt. Man kan igennem dette
beskatningssystem finde frem til, hvor der
faktisk er en lav kommunal beskatning.

Det hevdes, at man i alle kabsteeder og
i bymeessige kommuner med over 3000
indbyggere kommer frem til en proportional
beskatning, som betyder en sterre beskat-
ning af ogede indkomster; men jeg vil
dog understrege, at man trods alt nar frem
til en ligelig og ensartet beskatning —
bortset fra det fradrag, som ifelge de pa-
geeldende love skal ske i den samlede ind-
komst — séledes at det faktisk kan siges,
at man ikke at merindkomster kommer til
at betale mere af den sidst tjente krone
end af den forst tjente, og det ma vere
formélet. Det @rede medlem hr. Poul Meller
siger ganske vist, at man forst og fremmest
skulle gennemfore en proportional beskat-
ning for at lette merindkomsterne. Jeg vil
sige det pd den méade, at det var snskeligt,
om man kunne nd frem til at lette disse
merindkomster og lette skattebyrden som
helhed, men formilet med at indfere en
proportional beskatning ma dog ferst og
fremmest veere at nd frem til et mere rime-
ligt og mere retfeerdigt skattesystem. Det
urimelige i den gwmldende skattelovgivning
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har veret progressionen, som jo desverre
opretholdes for Kebenhavns omegn ogsd i
dette lovforslag. Jeg mener, at man skal
stile imod, at vi s& vidt muligt bliver ens-
artet beskattet, og i en storre sammenheeng
mi mélet vaere ogsd at f4 landkommunerne
med i et beskatningssystem som det fore-
liggende. Det mé klart veere malet for al
skattelovgivning her i landet at na frem
til s4 stor en ensartethed som overhovedet
muligt,

Med hensyn til erhvervsbeskatningspro-
blemerne er vi alle sammen enige om det
onskelige i at komme bort fra erhvervs-
skatten, men vi er uenige om tilsvaret til
_ centralkommunen. Vi er uenige om, hvor
stort dette skal veere. Der har veeret en del
henvendelser fra de kommunale organisa-
tioner, og jeg vil i denne forbindelse under-
strege, at disse mange henvendelser forst
og fremmest skyldes, at man hidtil har haft
et meget uensartet grundlag at ligne
skatten pa. Man har haft uensartede regler
fra kommune til kommune. Nu soger vi
at nd frem til et ensartet grundlag, og
derfor vil virkningerne blive meget forskel-
lige for de forskellige kommuner. Det er
klart, at man ger vrevl, hvis man bliver
ramt af ordningen p& en sddan made, at
skatten vil stige, men det er bemsrkelses-
veerdigt, at man ikke herer noget fra de
kommuner, som vil nyde godt af skatte-
omlsegningen.

Jeg anser erhvervsskattens fjernelse for
ngdvendig, og vi nar jo ogsi frem til en
fjernelse af erhvervsskattens provenu med
90-95 pet. Det havde efter min mening
veeret onskeligt, om vi helt kunne have
fjernet erhvervsskatten, men det har altsa
ikke veeret muligt, fordi man har ment at
skulle tage hensyn til de henvendelser,
der er kommet fra de forskellige kommunale
organisationer. Derfor m& man betragte
det, der her foreligger, som et overgangs-
forslag, hvilket ogsd understreges af, at
denne lovgivning kun skal veere gmldende
for en 3-arig periode eller mindre. Det, man
stiler imod, er jo en statsskattereform, hvori
de problemer, der er forbundet med er-
hvervsskatten, vil indgd. Forhabentlig kan
vi i lgbet af kort tid nd frem til den stats-
skattereform, hvis konturer efterhinden er
ved at aftegne sig, en skattereform med
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proportionalskat, med ensartede fradrag
og méske med overforelse af en del af de
lovbestemte kommunale udgifter til statens
omréde — eller noget i den retning, men det
skal jeg i ovrigt ikke sige mere om 'pé nu-
veerende tidspunkt. Det er altsd noget i den
retning, der foresveever os, nir vi taler om
at {4 gennemfert en virkelig tilbundsgiende
skattereform.

Jeg skal anbefale, at man stemmer for
de @endringsforslag, der er stillet af flertallet,
og stemmer imod mindretallets endrings-
forslag. Jeg vil ogsd anbefale at stemme
imod det dagsordensforslag, der er stillet
af venstre og de konservative.

Ove Hansen: Jeg vil gerne som kommu-
nalmand og medlem af den kommunallovs-
kommission, der er omtalt her i dag, gere
et par bemsrkninger.

De wmrede medlemmer hr. Jens Chr.
Christensen og hr. Poul Meller mente, at
de foreliggende lovforslag burde henvises

.til den kommission, der for tiden arbejder

med disse spergsmél. Jeg vil gore opmeerk-
som péd, at den kommission, der er nedsat,
har til opgave at beskeftige sig med den
administrative inddeling af landet, med by-
messige kommuners forhold og med kob-
steedernes, sognekommunernes og amts-
kommunernes forhold. Vi har. ikke i kom-
missionen den opfattelse, at det er en
skattekommission, og jeg tror ikke, at de
lovforslag, der her foreligger til behandling,
tangerer arbejdet i kommunallovskommis-
sionen.,

Endvidere vil jeg gerne som kommunal-
mand fremfore et par bemeerkninger i an-
ledning af det, de wrede ordferere har sagt
om, at de lovforslag, vi her behandler,
ikke medes med tillid blandt kommunal-
meend. Det er ikke rigtigt. Det er min op-
fattelse, at man rundt omkring i landets
kebsteeder meget gerne ser disse lovforslag
gennemfort, og jeg kan tilfoje, at hvad angér
erhvervsskattens opheevelse eller aflos-
ning, er man overalt enig om, at vi nu ber
fjerne denne skat, en skat, der i alt giver
32 mill. kr. i indtegt, hvoraf endda kom-
munerne i nedslag giver 18 mill. kr., diffe-
rencen bliver 14 mill. kr., og her m4 vi tage
i betragtning, at de kommunale skatter
i alt andrager ca. 2 milliarder kr. Jeg synes,
at de konservative og venstre skulle tenke
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P4, -ab alle de skatteydere, der er erhvervs-
skattepligtige, de, der nu mi betale en
merskat, fremtidig lettes pa dette punlkt.
Hvad angér omegnskommunerne, er det
min opfattelse, at ogsd konservative kom-
munalbestyrelsesmedlemmer og borgmestre
meget; gerne ser, at vi nu ophwver erhvervs-
skatten; selv p4 det foresldede grundlag,
altsd med de 10 pet.s tilleg i tilsvar, tror
jeg, at man gerne s& erhvervsskatten fjernet.
Det, der har gjort denne sag lidt vanskelig,
er den aktion, den propaganda, som den
konservative presse og konservative poli-
tikere i omegnen har fort imod disse forslag.
Man har talt om, at omegnskommunerne
nu skulle plyndres, at Kebenhavns kommune
skulle blive skattely. Det er jo ikke rigtigt.
Eiter de udtalelser, som formanden for den
konservative gruppe i.borgerrepraesentatio-
nen har fremsat, er der ikke tale om, at
Kobenhavns kommune vil komme til at nyde
fordele p4 omegenskommunernes bekostning.
Hvis man vil have @ndringer i de fore-
liggende forslag, synes jeg, det var rimeligt,
at man kom frem med dem og ikke gik
s& vidt som at stille dagsordensforslag og
forlange revisionen af den kommunale per-
sonbeskatning udskudt.

Holger Eriksen: Uden i gvrigt at ville
blande mig i den diskussion,-der feres her,
har jeg onsket at gere et par bemeerkninger
om loviorslaget vedrorende erhvervsbeskat-
ningen med det formal at understrege det,
der hele tiden har vewret forudsetningen,
nemlig at det, der er foresliet, er en mid-
lertidig ordning, der vel kan anvendes i
gjeblikket, men som hurtigh mé afloses af
en anden og bedre. Den -loser nemlig ikke
under nogen omstendigheder centralkom-
munernes problemer pi lengere sigt. Jeg
har her et talmateriale fra Arhus, som er
ved at veere udbygget, i hvert fald i den
forstand at man ikke kan regne med nogen
stigning i befolkningstallet, snarere vil det
veere faldende; det vil i hvert fald blive
faldende, nér de sidste byggegrunde er
udnyttet, og den dag ligger ikke langt ude
i fremtiden. v v

Man har foretaget en undersggelse af,
hvorledes det forholder sig. med skatte-
indtegten ved -tilgang il og afgang . fra

Jkommunen og har sat disse to ting i rela-
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tion til hinanden. Endnu i 1946 var der
fordel for byen, idet tilflytterne kom med
en skatteindtegt, der var 401 000 kr. storre
end den, udflytterne ville have givet. Men
i 1949 havde billedet @mndret sig totalt;
da var der et minus i skatteindtegten pa
godt og vel 2 mill. kr.; 4 &r efter, i 1953,
er man naet op til et minus pa 5 mill. kr.,
og i aret 1955, 2 ar efter, er man kommet
til et minus p& ca.7 mill. kr. Desveerre har
jeg ikke tallene for de folgende é&r, men
det fremgar af stigningskurven i sig selv
sével som af de for indenrigsministeriet fore-
liggende oplysninger, at erhvervsskatten i
gjeblikket stiger vel ca. 20 pet. &rlig, sd-
ledes at tallene i dag vil vare betydelig
storre, formodentlig ca. 12 mill. kr., og
nwste 4r efter samme beregning formentlig
15 mill. kr. Det er slet ikke s lidt for en
by af den sterrelsesorden é&rlig ved udilyt-
ning at have en afgang i skatteindtmgterne
pé et belob af den storrelse, og navnlig er
det naturligvis endnu mere farligt, at tallet
er stadig stigende.

Der ligger ikke nogen som helst gkono-
miske motiver bag denne udvikling, der
kendes fra alle andre byer i vort land. I
hvert fald for dem, hvis indtegter var s
store, at de blev ramt af erhvervsskatte-
bestemmelserne, var der ingen gkonomisk
baggrund for denne udflytning; man kom
til at betale det samme i kommuneskat,
uden hensyn til at man flyttede ud; man fik
bare nogle sterre transportudgifter. Men
ikke des mindre fandt man anledning til at
flytte, og &rsagen mé naturligvis seges deri,
ab der er en steerk tendens til at flytte fra
de egentlige byomréder og ud i omréder,
hvor der er mere lys og luft, sterre mulig-
heder for, at bernene kan trives o. 8. V.
Indflytterne derimod har hovedsagelig veeret
den arbejdskraft, som landbruget friger sig
for, og som lod sig lede af hébet om, at der
i en stor by altid matte veere arbejde, et
hab, der jo ikke altid gik i opfyldelse. Og
s8 mé man endda regne med, at disse til-
flyttere, foruden at de ikke har nogen vee-
sentlig skatteindteegt, ogsa repreesenterer en
pget belastning af de sociale budgetter.

" Efter den ordning, der nu vedtages, bliver
forskellen mellem skatteprocenterne 1 cen-
tralkommunerne og i forstadskommunerne
mindre end hidtil, men i mange tilfeelde vil

denne forskel dog veere af ikke uveesentlig
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sterrelse, det vil sige, at der for udflytterne
nu ogsd fremkommer et gkonomisk motiv,
der vil swtte yderligere fart i udflytningen
fra centralkommunerne til forstadskommu-
nerne. ’

Naturligvis ville det have varet meget

veerre, hvis man ikke havde opretholdt en
erhvervsbeskatning for de kommuner, der
ligger uden for forstadskommunernes kreds.
Var det ikke sket, ville fordelen ved at
flytte ud i en ren landkommune vzere blevet
s stor for de mere velhavende, at de fak-
tisk ville kunne demmes efter tabepara-
graffen, hvis de ikke benyttede denne mulig-
hed. Nu foreligger den altsa ikke, men ud-
vandringen til de forstadskommuner, hvor
de mere velhavende har fundet hinanden,
og hvor skatteprocenten derfor er blevet
lav, vil fortseette i stigende malestok.

Samtidig dermed har centralkommunen
store og stigende udgifter, netop i sin egen-
skab af centralkommune. Mange af udflyt-
terne, der i fremtiden stadig vil tjene deres
penge i centralkommunen, men ikke mere
skal betale skat til den, vil mede op pa
deres arbejdssted i egne biler. De vil derved
i hej grad bidrage til, at gader omdannes
til parkeringsgader til gene for trafikken,
hvilket igen rejser kravet om, at man mi
have udvidede trafikirer, ligesom de vil std
bag kravene om fremskaffelse af parkerings-
pladser i vid udstreekning, krav, der, hvis
de imgdekommes, vil veere ensbetydende
med en uhyre bekostning, og denne bekost-
ning vil altsd ikke ferst og fremmest veere
til gavn for byens borgere, men i ferste
raekke vere nedvendiggjort af udflytternes
parkeringsbehov. Dertil kommer andre ud-
gifter af forskellig art. Jeg kan saledes
navne, at Arhus har en arlig udgift pa 1,7
mill. kr. til skove og parker, idresetsanleg
og rekreative omrader. Disse er naturligvis
ikke forbeholdt byens borgere, men be-
nyttes ogsé i vid udstreekning af omegnens
beboere. Og jeg kunne nwvne mange eks-
empler p4 tilsvarende udgifter.

Alene af det, jeg her har fremfert, vil
man kunne se, hvor afgerende nedvendigh
det er, at der hurtigt gennemfares en virke-
lig reform. Hvordan det skal gores, skal jeg
ikke her ved denne lejlighed komme neer-
mere ind pd, men jeg skal dog pege pid, at
vel kan et kommunestyres storre eller min-
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dre dygtighed og sterre eller mindre flothed
gve indflydelse pa skatteprocenten, men
undersgger man forholdet mellem skatte-
procenterne 1 de forskellige kommunale om-
rdder, vil man hurtigt komme til det resul-
tat, at de som regel stér i et ganske bestemt
forhold til borgernes gennemsnitsindtegt.
Og her er det s igen, at det spiller en stor
rolle, hvis de mere velhavende har fundet
sammen, Dette forhold mé efter min mening,
betyde, at man m4a fritage kommunerne
for de udgifter, som i virkeligheden er stats-
ligh bestemt. Jeg skal her f. eks. nmvne
bidrag til folkepensionen; jeg tror ogsa, ab
man kunne tage bidraget til leererlonningerne
med, og der kan sikkert findes meget andet
af samme art. :

Hvad folkepensionsudgifterne angar, har
kommunestyret ikke mulighed for i mindste
made at pavirke deres storrelse. Men som
bekendt er forholdet det, at visse kommu-
ner virker seerlig tiltreekkende pa folkepen-
sionisterne og som-felge deraf far storre ud-
gifter p4d dette omrade, end de ellers ville
have. Jeg kan n®vne et eksempel som den
lille by Odder, der til en vis grad virker som
centralkommune for sine omgivelser. Folke-
pensionister fra de omliggende landkom-
muner flytter i meget vid udstrekning ind
til denne by og giver den altsd en gget ud-
gift til et rent statsligt formal, medens
nabokommunerne slipper tilsvarende bil-
ligere. Jeg synes, det er noget af det, man
mé wndre. Staten mé virkelig tage de ud-
gifter, som den selv bestemmer sterrelsen af.

Jeg henviser ogsé til den af den hgjteerede
finansminister tidligere fremsatte tanke om
en ensartet kommunal beskatning af alle
store indtwgter over en vis sterrelse, for-
stdet pad den madde, at den del af denne
skat, som kom til at g& ud over, hvad der
skulle betales til opholdskommunen, gik til
en felles kommunal fond. Der er maske
ogsd andre metoder, der kan anvendes;
hovedsagen er, at der sker noget, og at det
sker hurtigt.

Indenrigsministeren (Seren Olesen): Jeg
vil gerne takke udvalget for dets betydelige
indsats med at gennemarbejde det store
materiale, det har fiet tilsendt. Vi kunne
alle sammen godt have ensket leengere tid
til arbejdet, men det kunne vi nu ikke
tage, hvis vi skulle na et resultat i denue
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omgang. Der er blevet talt om det meget
store materiale, som man har skullet se pa.
Det er rigtigt, at der er blevet stillet mange
sporgsmal, og i al sagtmodighed mi jeg
maske have lov at sige, at man stillede ogsé
en hel del spergsmil, som efter min for-
mening havde meget lidt at gere med det,
man skulle tale om; det er ogsd mit indtryk,
at man har taget det meget let med at se
pa de besvatelser, der er blevet givet. Jeg
mener, man burde have holdt sig til de mere
centrale spergsmal, si havde man fiet knap
84 stor en dynge papirer p4 bordet. Men i
ministeriet er man altsd giet i gang med det
store arbejde, og jeg ma sige, at embeds-
mendene har haft meget arbejde med at
besvare spergsmél og indsamle oplysninger,
og det vil jeg gerne ved denne lejlighed
sige dem tak for.

Sé er der blevet talt en del om den kritik,
som man siger er kommet fra kommunernes
side. Nu er det ikke s§ mearkeligt, at der er
kommet kritik. Nar man vil gennemfore en
@ndring, vil enhver kommune og enhver
kommunegruppe gerne slippe s§ billigt som
muligt, og det gelder swrlig erhvervsskat-
ten. Det er ganske naturligt, og sidan er
det ved enhver sendring, at man gerne vil
opna en gunstig position. Det er oftest det,
der har veeret tale om, seerlig nér vi teenker
pé erhvervsskatten; disse protester er kom-
met bade fra dem, der skulle have tilsva-
rene, og dem, der skulle betale dem.

Kritikken af lovforslaget vedrerende per-
sonlig skat til kommunen er serlig giet
ud pa, at det kunne blive vanskeligt at
indromme de fradrag, som her er foresliet,
seerlig for enkelte kommuner — for det er
kun ganske enkelte — som har en lav
gennemsnitsindtagt, hvor der er mange med
smé indtegter. Det har vi naturligvis veeret
opmerksom pé, og jeg skal siden under de
bemserkninger, jeg har til de enkelte med-
lemmer, komme tilbage til det. Imidlertid
er disse henvendelser fra kommunerne blevet
besvaret, og nir man skal se pd resultatet,
er det egentlig det, at alle kommunerne
slutter med at give tilslutning til ophevelse
af erhvervsskatten, de har bare villet pro-
testere for at styrke deres egen stilling — og
det er der ikke noget at sige til.

S4 vil jeg gerne gore nogle bemeerkninger
til de s=rede ordferere.
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Til det wrede medlem hr. Alfred Jensen,
som har stillet et par mndringsforslag uden
for beteenkningen, vil jeg sige, at dem kan
vi ikke modtage. Vi har tidligere diskuteret
disse spergsmal, og jeg finder ikke anledning
til igen i dag at tage en leengere diskussion
om. dem.

Det werede medlem spurgte tillige, om nu
ogsd de kommuner, der kunne komme lidt
i vanskeligheder, igennem de tilskud, der
var stillet i udsigt, kunne fi den hjalp,
som var nedvendig, om belobet kunne
streekke til. Nu méd det serede medlem gore
sig klart, at en hel del af de vanskeligheder,
han pegede pd — og jeg skal villigt indrom-
me, at man nogle steder har sddanne van-
skeligheder — dem har man i forvejen, de
star slet ikke i forbindelse med de loviorslag,
vi her behandler. Overhovedet vil disse love
ikke volde kommunerne serlig store van-
skeligheder.

Ordfereren for venstre, det @rede med-
lem hr. Jens Chr. Christensen, talte om, at
disse fradrag kunne man ikke tage, de var
for store, og han sagde, at man havde ikke
droftet andre muligheder, altsd mindre fra-
drag. Ja, det har man, og udvalget fik
ogsa tilsendt en opstilling over, hvordan
mindre skattefri fradrag ville virke. Det
viste sig, at ved sddanne mindre skattefri
fradrag ville man flytte skattebyrden nedad
og forege skattetrykket p4d mellemindteg-
terne og de mindre indtagter. Derfor gik
man’ altsd ikke ind i en lmengere dreftelse
af mulighederne for valgfrihed med hensyn
til fradragets storrelse, for man kan simpelt
hen ikke gennemfgre en proportionalbeskat-
ning, hvis man ikke har et betragteligt
fradrag i bunden. En proportionalbeskat-
ning forudsetter nemlig, at der gives et
betydeligt skattefrit fradrag for alle, s den
kan komme til at virke rigtigh, men hvis
vi teenkte os, at der ingen fradrag var og
en proportionalskat skulle virke til bunds,
ville det vere ganske umuligt og ganske
urimeligt at gennemfere den. En proportio-
nalbeskatning, som ogsé efter min opfattelse
har visse fordele, kan man kun gennemfare,
hvis der gives et rimeligt fradrag.

Det @rede medlem hr. Poul Mgller om-
talte ogsé forskellige forhold vedrgrende den
kommunale beskatning. Det serede medlem
var inde p& marginalbeskatningen og sagde,
at den blev storre efter de nye forslag.
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Jeg vil gerne anbefale det serede medlem
at studere den besvarelse, han har fiet.
Den gar nemlig ud pa, at man ikke direkte
kan sammenligne de nuvarende skattepro-
center og ligningsprocenter med de beskat-
ningsprocenter, som vil fremkomme, idet
ligningsskalaerne jo ogsé virker ind. Jeg
vil gerne n®vne som eksempel, at i Vejle
beskattes en gift skatteyder med 2 bern
og en skattepligtig indtegt pa 12 000 kr.
med 16,6 pet., medens en mand med samme
forhold og samme indtegt i Nykebing Mors
kun beskattes med 13,1 pet., skent Nyke-
bing har en lidt hejere ligningsprocent end
Vejle. Det er ligningsskalaen, der griber ind
her, saledes at manden i Vejle kommer til
at betale 420 kr. mere end manden i Nyke-
bing. Derfor kan man ikke foretage en
sammenligning uden grundigt at sette sig
ind i bade ligningsskalaer og ligningspro-
center.

Det ®rede medlem var inde pé, at kom-
munerne alligevel ville forhgje udskrivningen.
Ja, det gor de selvislgelig, hvis de har
forggede udgifter, hvad de jo har bl. a. som
folge af den lonningslov, som vi vedtog
her sidste fordr, og som ogsd far virkning
for kommunerne, der netop i denne tid er
ved at veere ferdige med at beregne og
indrette de kommunale lenninger i forhold
til statens lenninger. Det er klart, at nér
kommunerne far forsgede udgifter til len-
ninger og folkepension, ma de forhgje deres
skatteudskrivning, men det har ikke noget
som helst at gore med de lovforslag, som
nu er til behandling.

Det swrede medlem har, si vidt jeg har

forstéet, i drevis anbefalet en proportional- -

beskatning, men nar vi nu prever at gi
over til den, kan han ikke vaere med. Det
er meget beklageligt.

Jeg skal derefter gore nogle fa bemsrk-
ninger om forslaget om erhvervsskat.

Det wrede medlem hr. Thorkil Kristensen
talte om de kritiske henvendelser fra kom-
munerne. Jeg har allerede neevnt, at de i
hej grad har den baggrund, at de enkelte
kommuner og kommunegrupper naturligvis
gerne vil slippe s& billigt som muligt i denne
overgangstid. Det er der ikke noget at sige
til. Kobenhavns kommune mener, at den
far for lidt, og omegnskommunerne mener,
at de skal yde for store tilsvar. Vi har sogt
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at afhjmlpe dette noget til fordel for begge
parter ved forslaget om forlystelsesskat som
kompensation til Kebenhavn og . forslaget
om, at de 10 pet.s forhgjelse bortfalder for
tilsvarskommunerne. Jeg mener, at man
her har givet en indremmelse, siledes at
begge parter for s& vidt har fiet nogle af
deres gnsker opfyldt. De slutter da ogsd med
at sige, at de selvfglgelig ensker erhvervs-
skatten aflgst. Jeg har forstaet det saledes,
at de ogsd gerne gar ind pd den foresliede
overgangsordning p& 3 ar 1 hab om et ende-
ligt resultat senere.

Det rede medlem hr. Poul Moller talte
ogsd om erhvervsskatten og mente; at man
burde have haft en oversigt over den sam-
lede beskatning under hensyntagen ogsé til
ejendomsskatterne. Udvalget har ogsa fiet
en sidan oversigt i de besvarelser, man har
faet. Den viste ganske vist, at nir vi sam-
menligner skattetrykket pr. mdbygger f. eks.
i Kgbenhavn og i Gentofte, havde man i
Gentofte en hgjere skatteudskrivning pr.
indbygger end i Kebenhavn, men det siger
jo ikke noget om skattetrykket som helhed,
for samtidig blev det oplyst, at indkomsten
pr. skatteyder i Gentofte 14 5 146 kr. hojere
end indteegten pr. skatteyder i Kgbenhavn.
Skal man sammenligne skattetrykket, ma
man ogsd tage hensyn til, hvordan indteeg-
terne er. Et helt andet spergsmal er, om
grundskatterne kan indregnes i et skatte-
tryk, da de jo i mange tilfeelde udlignes med

geld. Jeg tror, at hvor der er en lavere
grundbeskatmng, ga,r geelden ind, og hvor
der er en hgjere, gar gelden ud.

S84 mente det mrede medlem endvidere,
at man kunne have stillet noget af selskabs-
skatten eller hele selskabsskatten til radig-
hed til aflesning af denne erhvervsskat. Det
kunne man naturligvis have gjort, og man
har overvejet, om staten skulle yde et bidrag
pé denne méde, men det viste sig, at det
blev meget uensartet. Jeg forbavses lidt
over, at det smrede medlem mener, at nar
det dre]er sig om selskabsskatten, kan man
godt yde et tilskud fra staten for at fa det
til at glide med hensyn til erhvervsskatten;
nér det derimod drejer sig om det meget
beskedne bidrag pd indtil 3 mill. kr. for at
lette byrderne for de f& kommuner, som
kommer i vanskehgheder ved den nye méde
at udskrive skatter pa, si bor man ikke give
denne hjelp fra statens side. Jeg synes,
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det er en lille smule selvmodsigende. Rege-
ringen har altsié ment, at det var rigtigt;
at staten gav dette bidrag. Det er klart,
at nar man foretager @ndringer, kan der
altid komme enkelte uheldige forhold frem,
som man s& mé se at afbede pad anden
made, og det er det, vi har segt at gore.

Det forslag, der er stillet om overgang til
naste sag pa dagsordenen, kan vi ikke god-
tage. Det ville jo vare hejst merkeligt,
om man skulle give sig til at ophwmve en
lov, man lige har gennemfort for nytir.
Det mrede medlem hr. Poul Mgller, som er
medforslagsstiller til dette dagsordensfor-
slag, té veere en stor optimist, hvis han
virkelig kan tenke sig, at et flertal skulle
stemme for et dagsordemsforslag, som gar
ud pé& at ophweve en lov, vi har vedtaget
for ganske kort tid siden. Jeg m4 altsd anbe-
fale, at man stemmer imod det stillede
dagsordensforslag.

Udvalgets ordferer (Hans R. Knudsen):
Jeg skal ikke pa nuveserende tidspunkt sege
at forlenge denne debat ved at trmkke op
de mange enkeltheder i de foreliggende
loviorslag, der her er diskuteret. Jeg wvil
kun gore et par enkelte bemsrkninger
vedrgrende disse loviorslags udvalgsbehand-
ling. Der har af tingets medlemmer veret
fremsat udtalelser om, at man 1 langt
storre udstreekning burde have kendskab
til omfattende materiale, som udvalg har
haft som grundlag for deres arbejde. Deri
er jeg ikke uenig. Det kunne veare gnske-
ligt, at alle tingets medlemmer havde
sidant materiale, nar lovforslag behandles,
men alene for disse loviorslag ville det
dreje sig om s& omfattende et veerk, at man,
hvis noget lignende var tilfwldet for andre
udvalg, ville drukne tinget i papir, uden
at man ndede en stort bedre behandling
af de foreliggende forslag.

Til de to ordferere for oppositionspar-
tierne, det srede medlem hr. Jens Chr.
Christensen og det @rede medlem hr. Poul
Moller, skal jeg kun gere en enkelt bemserk-
ning i anledning af de beklagelser, der har
veret fremsat over, at man ikke har haft
tilstreekkelig tid til at g4 materialet igennem
og til at tage virkelig stilling til disse for-
slag. Jeg var ikke uforberedt ps denne
indvending. Vi har ogsd medt den ind-
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vending, at der ikke engang har veret
tilstreekkelig tid til, at oppositionen kunne
udarbejde de nedvendige sendringsforslag
til lovforslagene. Jeg vil gerne gore opmseerk-
som pa, at vi ikke under udvalgsarbejdet
pd noget tidspunkt har segt at kere det
hurtigere igennem, end at der blev givet
oppositionen den egnskede tid ogsa til at
fremseette sendringsforslag, men vi har blot
hert, at man heller ikke fra oppositionen
kunne vente nogen endringsforslag, selv
om man forlengede udvalgsarbejdet. Selv
om gennemforelsen af disse lovforslag har
haft et vist hastverk, har der i hvert fald
i de 4 uger, udvalgsarbejdet har stiet pa,
og ogsd i lobet af den sidste uge veeret
mulighed for bade at holde flere meder og
at holde lengere moder end dem, vi har
holdt. Der har ikke veeret noget i vejen
for, at man kunne f& den forngdne tid til
at stille de sendringsforslag, som man,
88 vidt jeg forstdr, kunne have ensket at
stille. :
Jeg har imidlertid den opfattelse, at nar
man ikke har stillet endringsforslag, og
nar man under behandlingen i dag blot
kritiserer forslagene uden at stille noget i
stedet, er det forst og fremmest ud fra
den betragtning, at blot der ikke skete noget,
s& kunne de 133 mill. kr. i ekstraskatter,
der vil komme ind fremover, udelukkende
eller nessten udelukkende anvendes til
skattelettelser for de storre indkomster.
Det, der er formélet med forslagene, er
forst og fremmest, at disse penge skulle
anvendes til at ophwve beskatningen for
indkomsterne under de 4 000 kr., men ikke
blot til det. Det var nemlig ikke rigbigt,
som det wmrede medlem hr. Poul Mpgller
sagde, at det eneste resultat var, at ind-
teegter under 4 000 kr. blev fritaget for
at betale skat. Nej, resultatet er, at 133
mill. kr. benyttes til skattelettelse fortrins-
vis og for langt den storste parts vedkom-
mende til de laveste og mellemste ind-
komster. Jeg forstar heller ikke, at det
erede medlem hr. Poul Moller vil st her
og sige under henvisning til Kebenhavns
forhold, at ser man pé de foregede udgifter,
kommunerne far, forsvinder denne skatte-
lettelse op i reg. Det er jo ikke rigtigt.
Der er 133 mill. kr. til radighed for skatte-
lettelser. Uanset om kommunerne skal for-
gge deres skatteudskrivning mere eller
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mindre til nwste ar, er det, det drejer sig
om her, at anvende disse 133 mill. kr.
pé den rigtige méde. Nej, nir man i dag fra
oppositionens side viser en vis irritation
over for disse lovforslag, er sandheden nok
nermere den, at man ikke kan besinde sig
til at stille endringsforslag, i hvert fald
ikke uden at man kommer i konflikt med
sine egne, eller uden at man afslerer, at man
onsker, at det er de sterste skatteydere,
der skal nyde godt af den skattelettelse,
der her er skabt grundlag for.

M4 jeg lige til slut med hensyn til dags-
ordensforslaget anbefale, at man stemmer
imod det. Jeg skal aftholde mig fra at gere
de bemerkninger, som dette dagsordens-
forslags affattelse ogsa rent sprogligt kunne
give anledning til. Jeg skal bare anbefale,
at man stemmer forslaget ned.

Jens Chr. Christensen: Nar det srede
medlem hr. Ove Hansen nsevnede, at det
ikke er kommunalkommissionens opgave
at beskeeftige sig med de ekonomiske for-
hold i kommunerne og med den skatte-
politik, kommunerne skal fore, vil jeg
alligevel minde om, at det vil blive vanske-
ligt for kommissionen at gennemfere sit
arbejde uden at komme ind pa netop de
gkonomiske forhold i kommunerne; og
mon ikke det vil vare rigtigt, hvis ikke
det ligger i opleegget for kommunalkommis-
sionen, ogsd at tage det med? Det vil
nemlig vare umuligt at gennemfore et
sidant arbejde og f& det fornuftigt tilende-
bragt, uden at kommunernes gkonomiske
forhold drages med ind i billedet.

Det zrede medlem hr. Holger Eriksen
understregede egentlig klart og tydeligt,
at vi har ret i den kritik, vi fra oppositionens
side har rettet imod det uforsvarlige i
at gennemfore forslagene med de mulig-
heder, vi har haft for at smtte os ind i dem,
og det materiale, vi har faet.

Det erede medlem hr. Baunsgaard mente
ikke, at vi ville skabe ret megen respekt for
det hgje ting, hvis vi vedtager at opheeve
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de bolig- og lejelove, som vi vedtog kort
for jul. Vi har jo netop ved det dagsordens-
forslag, vi har stillet, forsegt at f& rege-
ringspartierne til ikke at opheeve bolig-
og lejelovgivningen, men at trekke de
ting ud, som har afstedkommet, at forslaget
om kommuneskatten bliver presset igen-
nem med denne fart. Hvis regeringspartierne
vil slutte op om dette dagsordensforslag,
er der mulighed for, at vi f&r gennemfort
en fornuftig skattelovgivning, men det vil
man &benbart ikke have, selv om man fra
alle sider indremmer det uforsvarlige i, at
forslaget nu presses igennem.

Nar det serede medlem hr. Niels Andersen
siger, at vor kritik skyder over malet, og
at oppositionen har fort en forhalingstaktik,
vil jeg gerne pege p&, at oppositionens
medlemmer ved hvert eneste udvalgsmade,
der har veeret afholdt, er medt s& godt som
fuldtalligt. Det kan man - darligh sige om
de andre partier, men det kan der veere
andre grunde til. Oppositionens medlemmer
er altid medt til det udvalgsarbejde, vi har
veeret indkaldt til. Jeg tror ogss, at ud-
valgets formand vil give mig ret i, at vi
har deltaget i det udvalgsarbejde, der har
veeret; vi har medt hver eneste tirsdag og
holdt meder hele formiddagen; vi har
medt hver torsdag, og vi har givet udval-
gets formand tilsagn om, at hvis arbejdet
skulle streekkes ud over flere af ugens
dage, ville vi veere med dertil. Der har ikke
veeret forhalingstaktik fra vor side, men
det har veeret umuligt for os at swtte os
ind i alle de ting, der er kommet frem, hele
det omfattende materiale, som er blevet
kastet ind til os.

Ma jeg over for det wmrede medlem hr.
Niels Andersen, som var inde pa spergsma-
let om de unge, understrege, som jeg gjorde
det i mit forste indleg, at vi erkender, at
forsgrgere med en indtegt under 4 000 kr.
ikke har nogen stor skatteevne. Det er ikke
de mange kroner, vi er ude efter; det, vi er
ude efter, er, at borgerne skal yde bidrag
til deres opholdskommunes gkonomi. Men
der er noget mistrestigt i, at de unge ikke-
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forsgrgere skal have lov til i de fleste til-
feelde at bruge hver eneste ore til forngjel-
ser, hvorefter kommunens gvrige borgere
skal bere den del af byrderne, som rent
gkonomisk felger med. Vi mener, at det
ville veere en god gerning over for de unge
at sgrge for, at de var med til at betale til
kommunens gkonomi og med til at opret-
holde det kommunale samfund.

Det wmrede medlem hr. Niels Andersen
sagde, at ved en ensartet skatteudskrivning
kan man altid se, hvor skatten er lav, og
hvor den er hgj. Det skal indremmes, at
hvis vi udskriver p4 samme made over-
alt, kan det lettere ses; men mon ikke det
er sidan, at de allerfleste udmerket kan
meerke pa pengepungen, om skatten er hoj
eller lav?

Den hgjterede minister omtalte, at vi
havde dreftet, hvordan vi eventuelt kunne
nedsette det personlige fradrag. Jeg vil
give den hejterede minister ret i, at vi var
inde p& spergsmalet, men jeg tror ogsa,
den hgjterede minister ma give mig reb i,
at vi, dengang vi rettede spergsmélet til
regeringspartierne, blev afvist med det
svar, at det kunne der overhovedet ikke
forhandles om. Da vi rejste spergsmalet om
ejendomsbeskatningen i de bymeessige land-
kommuner, fik vi ogsé det svar, at det kunne
der overhovedet ikke reres ved. Derfor
har der overhovedet ikke veret forhand-
lingsvilje til stede hos regeringspartierne,
derfor kan vi fra vor side fralmgge os et-
hver ansvar for de love, som regerings-
partierne nu vil vedtage.

Poul Meller: De fleste principielle skille-
linjer er nu trukket op mellem ordigrerne
i denne sag. Jeg tager derfor kun ordet for
at berigtige nogle fi bemserkninger, for
jeg tror ikke, vi er i stand til at overbevise
hinanden p4 nuveerende tidspunkt.

Det wrede medlem hr. Baunsgaard talte
om, at hvis staten skulle give afkald pé
25 pet. af selskabsskatten til kommunerne,
var det en skattelettelse. Det er der ikke
tale om; selskabsskatten bliver den samme,
den bliver bare fordelt anderledes mellem
stat og kommune i forhold til, hvad tilfel-
det er i dag. Jeg har rejst tanken om sel-
skabsskatten, om, at vi skulle aflgse er-
hvetvsskatten pa grundlag af udgiftsforde-
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lingen mellem kommunerne, udgiftsbyr-
derne mellem kommunerne, sdledes som
det serede medlem hr. Holger Eriksen ogsé
var inde pé. Jeg har rejst tanken om, at
man matte have en samlet bedemmelse af
den samlede beskatning, herunder amts-
beskatningen, med i betragtning ved af-
losning af erhvervsskatten. Det er disse
ting, vi ber have tid til at arbejde med, s
vi ikke farer ud i at skabe en aflosningsord-
ning, der i virkeligheden er hgjst utilfreds-
stillende.

Det serede medlem hr. Ove Hansen bergrte
ogsé disse problemer, det er klart, for det
@rede medlem er ved siden af at veere folke-
tingsmedlem borgmester i en af omegns-
kommunerne, men jeg forstod pa det srede
medlem, at han egentlig syntes, det var en
ganske, om ikke god, sé dog brugbar ord-
ning, man her var ndet frem til fra flertallets
side, og at det wxrede medlem ville stemme
for den ordning i overensstemmelse med
det, han havde skrevet i beteenkningen.

Der foreligger ogsé i udvalgets materiale
en henvendelse fra Kobenhavns Amts
Sogneradsforening, som jeg gir ud fira
at det eerede medlem ogsé er medlem af, og
Kobenhavns Amts Sogneradsforening tager
her meget steerkt afstand tra denne afles-
ningsordning. Det er ikke noget, der er
skabt p& grundlag af den konservative
agitation, fordi det srede medlems kolleger,
Valdemar Hansen, Elker Hansen og Gustav
Jensen, stér som medunderskrivere af denne
henvendelse. Det hedder til slut i henven-
delsen — jeg beder om tilladelse til at
citere —:

,Skulle disse synspunkter ikke kunne
tiltreedes, ma det indtreengende henstilles,
at en eventuel fremtidig kommunal ud-
ligningsordning kommer til at bygge pa
en vurdering, hvorunder alle byrder, der
pahviler de implicerede kommuner og
deres borgere, tages i betragtning.“

Det er dette synspunkt, jeg har plederet
for bade i udvalget og i dag. Det er dette
synspunkt, jeg skulle have ventet det
mrede medlems tilslutning til. I stedet for
har jeg faet at vide, at det nermest er os,
der har skabt panik om sagen. Jeg mé gé
ud fra, at det serede medlem deler Koben-
havns Amts Sogneradsforenings henstilling.
Hyvis det @rede medlem ikke gor det, burde
det srede medlem sige til og forklare, om
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han er uenig med sine kolleger i sognerads-
foreningen, om han har et seerstandpunkt her,
eller om han bade er enig med amtets sog-
nerddsforening og samtidig med det flertal,
der i dag vil stemme for en lov, som sogne-
rddsforeningen gér imod.

Den hojteerede indenrigsminister siger, at
jeg har altid anbefalet en proportional
beskatning, og derfor havde han regnet
med, at jeg ville have taget mildt pa dette
og vare giet ind for denne kommunale
beskatning, men jeg har altid anbefalet en
proportional beskatning, ikke for at f3
det, som det srede medlem hr. Niels Ander-
sen kalder ensartet beskatning, men for at
f& en ensartet og en mildere beskatning
af indkomststigningerne. Det er det problem,
vi har kempet med, og si siger nu den
hgjterede indenrigsminister, at det beror
pé en misforstaelse, at indkomststigningerne
bliver hardere beskattet efter dette lovfor-
slag.

Dertil kan jeg ikke sige andet, end at
det egentlig er forferdeligt, at vi pa dette
tidspunkt skal std og veere uenige om, hvad
der rent faktisk ligger i disse forslag, at
den hgjteerede minister her kan sige ét
og jeg mé sige noget andet pi grundlag af
en tabel, som vi har fiet fra hans embeds-
mend, over stigningen i den kommunale
indkomstskat som folge af en indkomstfor-
ogelse pa 1000 kr. for det forste ar efter
indkomststigningen beregnet for forsergere
uden ret til hustru- eller bornefradrag. En
tabel for Kobenhavns kommunes vedkom-
mende, hvor der ikke er den samme lignings-
skala, men en gammel progressionsskala
og en ny progressiv skala, viser, at alle
indkomster fra 4 000 op til 15000 far en
oget beskatning af enhver indkomststig-
ning, idet man nemlig kommer til at betale
133 kr. for hver gang, indkomsten stiger
med 1000 kr., medens man i dag betaler
119-132 kr.

Ser man pd — og her ser jeg bort fra
omegnskommunerne, hvor hele erhvervs-
skatteproblemet kan gere, at sammenlig-
ningen kan blive vanskelig at foretage —
tabel 52 i indenrigsministeriets embeds-
meends materiale, har vi her Arhus og Alborg.
I Arhus ser vi, at alle indkomststigninger
fra 4000 op til 50 000 kr. bliver hardere
beskattet efter dette loviorslag, og i Alborg
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ser vi, at alle indkomststigninger for per-
soner fra 4 000 op til 12 000 bliver hardere
beskattet efter forslaget end efter de gal-
dende regler.

Jeg méd derfor rigtignok sige, at enten
mé dette materiale vare fejlagtigt, eller
ogsé mé den hgjteerede indenrigsminister —
forhabentlig inden tredje behandling — igen
swtte sig ind i det og eventuelt korrigere sin
egen opfattelse.

Til sidst har jeg en bemsrkning til det
@rede medlem hr. Hans R. Knudsen. Det
@rede medlem siger, at disse 133 mill. kr.
dog kommer kommunerne til gode i alle
tilfeelde, og det kan ikke vare dette lovfor-
slags skyld, hvis de ikke bruges til kommu-
nale skattelettelser. Jeg tror, det er ret
fristende, at visse udgifter bliver bevilget,
nér man pludselig far 133 mill. kr. Jeg tror,
man meget vel kan risikere, at en del af
disse 133 mill. kr., som man har forseret
kommunerne gennem ejendomsskattefor-
slagene i efteraret, anvendes til andre ting,
og sa far vi ikke den kommunale skattelet-
telse; s& bliver resultatet af, at staten vil
forere kommunerne nogle penge, at den
samlede kommunale beskatning bliver storre,
og derfor kan vi ikke medvirke til lovfor-
slagets gennemforelse.

Baunsgaard: Jeg vil gerne til det wmrede
medlem hr. Poul Mgller bemerke, at det
vel kan veere rigtigt, at den omsteendighed,
at staten skulle afgive 25 pct. af selskabs-
beskatningen til kommunerne, ikke automa-
tisk betyder skattelettelse, men hvis man
folger det wrede medlems forslag om, at
man i stedet for at lade tilsvarskommu-
nerne betale til centralkommunerne lod
staten betale ved at afgive af selskabs-
skatten, blev det en skattelettelse for de
pagzldende borgere i tilsvarskommunen;
det kan jeg godt veere med til. Men det er
desveerre en naturlov, at hvis staten skal
give afkald ps denne selskabsbeskatning,
betyder det, at statens indkomstprovenu
gar ned; det var det, jeg gjorde opmserksom
pd, og det kan det wmrede medlem vel
neppe bestride eller betvivle.

Det wrede medlem har gentagne gange
omtalt, at den proportionale skat, der her
foreslés, skulle betyde en stigning i beskat-
ningen af merindkomsten for indkomster
mellem 4 000 kr. og 15 000 kr. Det er mulig-
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vis rigtigt, at det betyder en foregelse
af beskatningen af merindkomsten, men det,
der har betydning for skatteyderen, er dog,
om den samlede beskatning bliver sterre
eller mindre, end den er i forvejen, og det,
der her foreslds, vil betyde, at den samlede
beskatning bliver mindre, f. eks. vil ind-
komster pa 4 000 kr. f& en skattelettelse pé
319 kr. og en indkomst pa 15 000 kr. 235
kr. (Poul Moller: I hvilken kommune?).
I Kobenhavns kommune. 84 kan man selv
dele skatten op og sige, at det, vi tjener
mere over en bestemt grense, vil blive
beskattet hérdere nu end tidligere, men
det, der har den storste betydning for
skatteyderne, er dog, at den samlede be-

skatning bliver mindre, og det bliver den -

ifolge det foreliggende loviorslag.

Niels Andersen: Jeg vil gerne sige til det
srede medlem hr. Jens Chr. Christensen,
at det materiale, der har veeret forelagt i
udvalget, er blevet gennemgdet af hele
udvalget, efterhdnden som det har fore-
ligget; vi har géet hvert eneste stykke papir
igennem, efterhdnden som det kom frem
til udvalget. Jeg har ikke bebrejdet det
wrede medlem hr. Jens Chr. Christensen,
at han ikke har deltaget i disse udvalgs-
meoder; det, jeg har sagt, er ganske simpelt, at
man har fort en forhalingspolitik fra oppo-
sitionspartiernes side, fordi de foreliggende
lovforslag ikke passede oppositionspartierne.

M3 jeg sige med hensyn til problemet om
de unge, der kan trackke henholdsvis 2 500
kr. og 3 000 kr. fra, at de fleste unge, som
er uddannet og udleert, har 8 000-10 000-
12 000 kr. i arsindteegt, s& der bliver en hel
del tilbage at beskatte, selv nir disse fra-
drag er foretaget. Ma jeg endvidere under-
strege, at man dog ikke kan beskylde de
unge mennesker for at bruge alt, hvad de
tjener. Opsparingskontiene i vore banker og
sparekasser er oget i antal og vesentligh 1
omfang i det seneste drs tid, og det vidner
om, at der er en tiltagende sparelyst blandt
ungdommen. Hvis man virkelig kunne na
frem til i oget omfang at lere de unge
mennesker at opspare en del af deres lon,
vil jeg vove at pastd, at det rent national-
gkonomisk vil vere en gevinst.

S& er der spergsmalet om den ensartede
beskatningsmade. Det er sagt, at det nok
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kan memrkes pd pengepungen, men man kan
ikke i dag vurdere fra den ene kommune il
den anden, hvordan beskatningeforholdet
er, fordi grundlaget er forskelligt. Derfor
kan man ikke merke det pd pengepungen
undtagen i den kommune, hvor man bor.

Star man og skal flytte hen i en anden
kommune, kan man ikke merke det pd

pengepungen, for man kommer derhen. Der-
for synes jeg, man skal soge at na frem til en
ensartet mide at ligne skatten pé.

Til det wrede medlem hr. Poul Meller vil
jeg sige, at det i virkeligheden er et mistil-
lidsvotum til de kommunale rdd, nér han
siger, at de, nir de far 133 mill. kr. mere
stillet til radighed i driftsindteegt, er til-
bojelige til at rutte med pengene og bevilge
noget, de ellers ikke ville have bevilget. Jeg
har i virkeligheden s& stor tillid til vore
kommunale rid, at jeg ikke tror, de af den
grund gdsler med pengene, men spger at
gkonomisere s4 meget som muligt.

Alfred Jensen: Debatten her i dag har
netop understreget betydningen af, at det
materiale, udvalget har faet tilstillet, ogsd
var kommet til folketingets kundskab. Jeg
horte med gleede ordfereren for udvalget,
det sorede medlem hr. Hans R. Knudsen;
sige, at han i og for sig ogséd kunne gnske,
at medlemmerne havde fiet det forelig-
gende materiale, fordi det var veerdifuldt,
men senere kglnedes ens begejstring, da
man horte, at han alligevel var modstander
af, at det kom med 1 beteenkningen, og jeg
synes, at den motivering, der blev brugt,
er lidet holdbar. Det kan ikke veere rigtigt,
at fordi materialet er omfattende, skal det
ikke trykkes, og den tale om, at vi drukner
i papir, synes jeg ingen steder herer hjemme.
Vi ma da forlange, at det materiale, der er
nedvendigt til bedommelse af forslagenes
hovedlinjer og enkeltheder, tilstilles med-
lemmerne pa en sddan méde, at alle kan
swette sig ind i det. Jeg héber, at den er-
kendelse, det srede medlem gav udtryk
for, vil betyde, at vi fremtidig fir mere
materiale, helst det hele, men i hvert fald
s4 meget, at man vil veere i stand til at
danne sig et sken over virkningerne af det,
der er til behandling, og ogséd kan f& et
indtryk af de oplysninger, udvalget har
haft som grundlag for sine forhandlinger
og afgerelser.
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Jeg forstod ministeren sédan, at han hen-
vendte nogle bemzrkninger til mig angéende
omegnskommunernes vanskeligheder. Jeg
siger udtrykkeligt, at jeg forstod det sadan,
for selv om vi har hejttaleranleg i salen,
kan det undertiden veere lidt sveert at folge
med. Tidligere, da vi ikke havde mikrofoner,
hojttalere og heretelefoner, var det, som
om medlemmerne var mere beskedne med
at udtale sig; nu, da vi har hgjttalere,
skraeppes der op, s man darligt kan here,
hvad der siges. Jeg forstod altsd, at mini-
steren henvendte sig til mig og sagde, at
de vanskeligheder for forstadskommunerne,
jeg havde talt om, ikke skyldes denne lov-

- givning. Nej, hvis talen er om de lovforslag,
vi behandler i dag, er det rigtigt, men det,
som jeg den ene gang efter den anden har
draget frem, er forringelsen af refusionen
for huslejetilskuddene til kommunerne, og
det vedrerer i allerhgjeste grad de to lov-
komplekser, der her pd en vis mide er
keedet sammen. Man kan ikke p4 den ene
side tale om de 133 mill. kr., som stilles til
rédighed for bykommunerne, uden samtidig
at teenke pa de andre kommuner, forstads-
kommunerne, som ikke fir sidanne belsb
eller en del af de belob til rddighed, men
far de darlige virkninger af den lovgivning,
der gennemfortes for jul. Enhver kan se, at
nér der for blev givet refusion for halvdelen
og nu kun for /,, m4 der veere kommuner,
som far problemer med at skaffe de for-

~nedne penge frem. Det er de kommuner og
de udgifter, der er pilagt dem, jeg her har
talt om.

Endelig angdende dagsordensforslaget.
Det kan vi ikke stemme for. Vi har ikke nogen
interesse i, at man gennemfgrer det, der
foreslas i dagsordensforslaget; for os star
det sidan, at disse ekstraskatter ogsd heen-
ger sammen med huslejeforhojelsen, og det
ville veere ganske urimeligt, om man lod
den ene del af huslejeforhgjelsen bortfalde
og lod udlejerne beholde den part, de har
fiet pd anden vis: ved forhgjelse af lejen.
Det kan ikke veere rimeligt bare at swtte
ind mod de 14 pct.s forhgjelse og lade ud-
lejerne fa de 16 pet. Skulle man endelig
skonne, tale om moral og retferd i denne
forbindelse, ‘métte det vere udlejernes
penge, der skulle holdes tilbage og ikke
skatterne.
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Vi kan altsé ikke stemme for dagsordens-
forslaget, bl. a. fordi det kun foresldr ophse-
velse af en del af det, som egentlig burde op-
heeves, og ikke beskewftiger sig med den for-
veerring af lejernes forhold, som gennemfortes
ved de love, vi vedtog i folketinget i december
méned. Og derneest kan vi ikke stemme for
det, fordi det taler om, at en almindelig
revision af den kommunale personbeskat-
ning skal udskydes. Vi har den opfattelse,
at den kommunale skattelov i allerhajeste
grad treenger til sendringer, og at en ud-
skydelse af revisionen derfor vil vere ganske
urimelig. Vi har flere gange stillet forslag
om, at kommunerne skulle have storre
mulighed for at laegge en del af skattebyrden
over pd de store indtegter; vi har stillet
forslag om, at det minimale bernefradrags-
beleb skulle forhejes fra 200 kr. til 500 kr., -
og endelig har vi ogsa talt for, at de grenser,
der er for fritagelse eller for store nedslag,
skulle heeves, fordi der ikke her er foretaget
nogen ajourfering.

Ud fra disse betragtninger kan vi ikke
stemme for dette dagsordensforslag, men
vil atholde os fra at deltage i afstemningen.

Indenrigsministeren (Soren Olesen): Det
@rede medlem hr. Poul Meller var forferdet
over, at han og jeg endnu kunne vere
uenige om forstdelsen pa dette sene tids-
punkt, nédr vi dog havde de pagesldende
oplysninger. Det wrede medlem fremdrog
sé eksemplerne fra Arhus og Alborg, men
det er jo ganske meerkeligt, at det serede
medlem sprang over den forste by, som er
nevnt pa denne side, nemlig Odense, da
resultatet for dens vedkommende viser sig
at veere lige det modsatte. Dér beskattes
efter de nugeldende regler en merindtegt
péd 1000 kr. med 169 kr. og efter det lov-
forslag, der nu er fremsat, med 164 kr.
Det er altsa lige modsat de eksempler, det
wrede medlem nevnte fra Arhus og Alborg.
Og nar vi s4 ser pd forskellen derovre, er
den tilsvarende til den anden side, f. eks.
fra 181 kr. efter de nugeldende regler til
186 kr. efter det nye forslag. Enkelte steder,
f.eks. i Arhus, er det ogsd sadan, at en
merindtegt pa 1 000 kr., der nu beskattes
med 151 kr., ganske vist nér op til 186 kr.,
men det er, nar man kommer op i de noget
hojere indtegter, for dér virker det nuvse-
rende skattesystem sidan, at det ikke er
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progressivt lengere end til toppunktet, og
derfor er det, ligningsskalaerne spiller ind.
Det er det, jeg tidligere har sagt her. Jeg
tror slet ikke, der er tale om misforstaelse til
nogen af siderne. Det @wmrede medlem kan
fremdrage eksempler, der viser det ene, og
vi kan fremdrage eksempler, der viser det
andet. Det viser de nuveerende uensartede
forhold.

(Kort bemeerkning).

Poul Moller: Jeg vil gerne takke den
hojteerede indenrigsminister, fordi han nevn-
te Odense, som er den eneste kommune
— ifplge det materiale, vi har — hvor der
sker en nedsettelse. Det er jo en ringe
trost for Arhus, Alborg, Kobenhavn, Fre-
deriksberg, Gentofte, Lyngby, Gladsakse,
Hvidovre, Hillered, Horsholm og Vejlby-
Risskov. Den hgjteerede minister har ret i,
at det altsd er en undtagelse, der bekrafter
reglen. Den hejterede minister kan veare
glad for den undtagelse, men jeg er mere
ked af reglen, der bevirker, at merindkomst
bliver beskattet hojere efter dette lovfor-
slag.

Hermed sluttede forhandlingen.

Forslag om motiveret dagsorden af Jens
Chr. Christensen og Poul Moller

forkastedes med 85 stemmer mod 58; 5 med-
lemmer tilkendegav, at de hverken stemte
for eller imod.

Man gik derpé til afstemning vedrgrende
forslag til lov om eendring af lov vedrerende
personlig skat til kommunen m. v.

ZAndringsforslag nr. 5 om en ny affattelse
af § 14
vedtoges uden afstemning.

§1

vedfoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 1 om en ny affattelse
af § 2
vedtoges uden afstemning.

§3

vedtoges uden afstemning.
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Andringsforslag nr. 2 om en ny affat-
telse af § 4

vedtoges uden afstemning.

§8 5 og 6 og endringsforslag nr. 3
vedtoges uden afstemning.

§ 71 den siledes sendrede affattelse

vedtoges med 84 stemmer mod 5; 59 med-
lemmer tilkendegav, at de hverken stemte
for eller imod.

§§ 8-10
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 4 om en ny affattelse
af § 11
vedtoges uden afstemning.

§§ 12 og 13
vedioges uden afstemning.

Andringsforslagene nr. 6-8 om indsattelse
af nye paragraffer
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 9 om en ny affattelse
af § 16
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 10 vedtoges ved, at

§ 16
forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 11 om en ny affattelse
af § 17
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 12 vedtoges ved, at
§ 18

forkastedes uden afstemning.

Andringsforslag nr. 13 om en ny affattelse
af § 19
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 14 om en ny affattelse
af § 20 : :
vedtoges uden afstemning.
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Aindringsforslag nr. 1 uden for beteenk-
ningen af Alfred Jensen m. fl. (se sp. 3031)

forkastedes med 144 stemmer mod 5.

HAindringsforslag nr. 2 uden for betenk-
ningen af Alfred Jensen m. fl. (se sp. 3031)

forkastedes med 144 stemmer mod 5.

Aindringsforslag nr. 15 vedtoges ved, at
§ 21

forkastedes uden afstemning.

ZAindringsforslag nr. 16 om en ny affattelse
af § 22

vedtoges uden afstemning.

§23
vedtoges uden afstemning.

Andringsforslag nr. 17 vedtoges ved, at

§ 24
forkastedes uden afstemning.

ZAndringsforslagene nr. 18 og 19, § 25,
saledes sendret, sendringsforslag nr. 20 om
indsamttelse af en ny paragraf, § 26, sen-
dringsforslag nr. 21, § 27, siledes wndret,
@ndringsforslag nr. 22 om indsettelse af
en ny paragraf, §§ 28 og 29, @ndringsforslag
nr. 23 og § 30, siledes sendret,

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang tl tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Lovforslaget gdr nu til for-
nyet behandling i udvalget.

Derpé foretoges afstemning vedrerende
forslag til lov om aflesning af skat til
erhvervskommunen m. v.

Aindringsforslag nr. 1 angfende lovfor-
slagets titel, endringsforslagene nr. 2-4,
§ 1, sdledes esendret, sendringsforslag nr. 5,
§ 2, saledes sendret, og §§ 3-9

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Lovforslaget gir nu til for-
nyet behandling i udvalget.
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Man foretog dernwst afstemning ved-
rorende forslag til lov om wndringer i lov
om offentlig forsorg [vedrerende den mel-
lemkommunale refusion].

Zndringsforslaget om en ny affattelse af
lovforslagets tekst og teksten i den saledes
sendrede affattelse

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Lovforslaget gir nu til for-
nyet behandling i udvalget.

Derpé foretoges afstemning vedrerende
forslag til lov om endringer i lov om folke-
forsikring [vedrerende den mellemkommu-
nale refusion].

Aindringsforslaget om en ny affattelse
af lovforslagets tekst og teksten 1 den saledes
sendrede affattelse

vedtoges uden afstemning,

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Lovforslaget gar nu til for-
nyet behandling i udvalget.

Videre foretoges afstemning vedrerende
forslag til lov om endringer i lov om
arbejdsanvisning og arbejdsleshedsforsik-
ring m. v. [vedrerende den mellemkommu-
nale refusion].

Aindringsforslaget om en ny affattelse
af lovforslagets tekst og teksten i den siledes
endrede affattelse

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Lovforslaget gar nu til for-
nyet behandling i udvalget.

Endelig foretoges afstemning over forslag
til lov om eendring i lov om afgift af for-
lystelser.



3099

ZAindringsforslag nr. 1, § 1, siledes endret,
og § 2
vedtoges uden afstemning.

Lovjorslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Lovforslaget gar nu til for-
nyet behandling i udvalget.

Der er ikke mere pd dagsordenen.

Udvalget angiende atomenergikommis-
sionens beretning har afgivet beteenkning
over. det til udvalget henviste forslag til
folketingsbeslutning angdende Danmarks
ratifikation af de som led i atomenergi-
samarbejdet i OEEC oprettede konventio-
ner om sikkerhedskontrol og om etablering
at et europeisk selskab for kemisk behand-
ling af bestrilede breendselselementer (Hu-
rochemic), begge undertegnet i Paris den
20. december 1957.

Eksemplarer vil bliver omdelt.

Udvalget angdende forslag til lov om
@ndring 1 lov om naturfredning har afgivet
tillegsbetenkning over navnte lovforslag.

Eksemplarer vil blive omdelt.

Folketingets neeste mode aftholdes i mor-
gen, torsdag den 26. februar, kl. 13 med
folgende dagsorden:

1) Valg af 17 medlemmer tl et udvalg an-
gdende:
Forslag til lov om revision af lennings-
og tilskudsbestemmelser i lovgivningen
pé ungdomsundervisningens omréde.

9) Valg af 17 medlemmer til et udvaly an-
gdende:
Forslag til lov om statstilskud til private
eksamensberettigede realskoler uden for
Kobenhavn, Frederiksberg og Gentofte.

og

forslag til lov om sndring af lov -om
statstilskud til anerkendte private se-
minarier.

3) Tredje behandling af:
Forslag til lov om udlin til statshus-
mandsbrug m. m,
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4) Foresporgsel il statsministeren af Einer-
Jensen m. fl.

5) Forste behandling af:

Forslag til lov om @ndringer i lov nr. 154
af 7. juni 1958 om lenninger og pen-
sioner m. v. til statens tjenestemsend.

6) Forste behandling af :

Forslag til lov om pensioner, der er fast-
sat 1 henhold til de for 1. april 1958
geeldende lennings- og pensionslove.

Mgdet hesevet kl. 19.

62. mode.
Torsdag den.26. februar kl. 13.

Formanden: 1. stedfortreeder for afdede
folketingsmand Augo Lynge i Grenlands
anden opstillingskreds er seminarieleerer
Nikolaj Rosing, der i skrivelse af 25. d. m.
har meddelt, at han er villig til at modtage
det fra den 31. januar d. &. ledige mandat.

Uden for dagsordenen giver jeg ordet til
den srede ordferer for udvalget til valgs
provelse, for at hun kan gore indstilling
til tinget om godkendelse af valg.

Ordfereren for udvalget til valgs prevelse
(Edel Saunte): Hiter at folketingsmand
Augo Lynge og folketingsmand Helmuth
Norrelund er afgaet ved deden, har stedfor-
treederne, henholdsvis seminarieleerer Niko-
laj Rosing og remisearbejder Poul Sogaard,
pé foresporgsel erklaret sig villige til at
indtreede som medlemmer af tinget.

Udvalget til valgs provelse har gennemset
dokumenterne og faet forevist erklerin-
gerne og skal herefter ensternmigt indstille,
at Nikolaj Rosing og Poul Segaard god-
kendes som meédlem af folketinget.

Hermed sluttede .forhandlingen. -



