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[Morten Larsen.]
lejlighed, og som endda pastal at det ikke
er forste gang, noget lignende er sket,
men at de hidtil kun har manglet beviserne.
Jeg vil veere den hajteerede forsvarsminister
taknemlig, om der til sin tid vil komme en
officiel redegorelse i en sddan form, at vi,
der ikke er teknisk sagkyndige ps dette
omrade, mé kunne forstd den. Jeg er lidt
betenkelig ved — hvis jeg forstod det rig-
tigh — at skydningerne stadig fortseettes i
det, man kalder klart vejr. Det indebarer
jo fortsat mulighed for, at der kan ske fejl,

enten af menneskehge eller af tekniske

grunde.

Forsvarsministeren (. Poul Hansen): Jeg

opfattede det erede medlems sidste be-
meerkning som . et tillegssporgsmil om,
hvorvidt der bliver udsendt en redeggrelse
til sin tid. Det kan j Jeg love. I hvilken grad
det er muligt at gd i tekniske detaljer, er
det naturligvis sveert for mig at sige pad
nuvarende tidspunkst.
- Bfter det for mig foreliggende méi jeg
bestemt g& ud fra, at der ikke er fare for-
bundet med skydninger i- klart, sigtbart
vejr, og det er kun disse skydninger, der
bliver- fortsat — ikke skydning under de
vilkér, der forte til det meget beklagelige
uheld.

Hermed sluttede spﬁrgsmalet

Af Aksel L(_]/IS@% til forsvarsmlmstéren:

»Toretages der over dansk territorium
overflyvninger med amerikanske stra-
“tegiske bombefly, som henherer under
NATOs overkommando og medfﬂrer
brinthomb er? “

Aksel Larsen: Det er i det engelske parla-
ment blevet oplyst, at. amerikanske strate-
giske bombefly, der sorterer under Atlant-
pagtens overkommando, til stadighed be-
finder sig p& vingerne medferende bl. a.
brintbomber. Man har motiveret dette med,
at der er risiko for, at en krig pludselig
kan udbryde, at Vesteuropa pludselig kan
blive angrebet, at der kunne vere fare for,
at de pa jorden stationerede bombemaski-
ner blev overfaldet og ude af stand til at
gd i luften, og at man derfor til enhver
tid m& have en passende strategisk luft-
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styrke flyvende, klar til gengaeldelsesa,nﬂleb
med brinthomber.

Dette har naturligvis vakt niegen op-
merksomhed i England, hvor befolkningen
foler sig uhyre foruroliget, for selv om der
kommer nogle mere eller mindre tydelige
forsikringer, om, at disse brintbomber ikke
kan eksplodere, uden at der foretages ser-
lige foranstaltninger, tror dog vistnok de
fleste, at skulle et sidant bombefly med
brintbomber om bord falde ned, kan der ske
forfeerdelige ulykker. .

Det fremgér 1kke af de debatter, der. har
veeret fort i det engelske pallament — det
fremgar i alt fald ikke af de oplysninger, der
er naet hertil — over hvilke omrider sa-
danne flyvninger foretages, om det kun er
over Storbritannien, eller om det .ogsd er
over andre vesteuropeziske lande, der er
medlemmer af Atlantpagten. Der er jo den
mulighed, at det er en praksis, der anvendes
overalt over Atlantpagtens europwiske luft:
territorium, og jeg tillader mig derfor at
stille et sporgsmal til den hejterede for-
svarsminister, som jeg héber han vil veere
lige s& glad og taknemlig for at f4 anledning
til at besvale som det foregiende sporgsmal. -
. Jeg tillader mig at sporge, om der over
dansk territorium foretages overflyvninger
med amerikanske strategiske bonbefly, som
henhgrer under NATOs overkommando og
medfgrer brinthomber. :

Forsvarsministeren ( Poul. Hansen ): Jeg
besvarer .ogsi gerne dette spgrgsmal og
kan - gore det med et nej.

Hermed sluttede sporgsmalet, og spﬁrgé
tiden var dermed til ende. ‘

Den ne:ste sag pd dagsordenen var:

Anden behandling af forslag 4l lov om
andring 1 lov for Grenland om mdfm'sels-
afgifter m. v. :

(Forste behandling ‘findes i tldenden sp.
1147, udvalgets betaenknmg i tillieg B. sp.
207).

Der var ikke stillet wndringsforslag.’

Lovforsiagets paragraffer og spmgsmé,lot
om  dets overgang til tredje behandhng
sattes til forhandling under ét. v
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- Udvalgets ordferer ( Carl P. Jensen ): Ud-
valget har holdt tre meder, og jeg skal

pd det samlede udvalgs vegne indstille lov- -

forslaget til vedtagelse umndret. .

‘Ved lovforslagets ferste behandling gav

flere af de serede ordferere udtryk for ensket
om en .overvejelse af mulighederne for at
finde frem til andre afgiftsformer, der kan
give den gronlandske landskasse yderligere
indtegter. Folketinget er gjort bekendt
med. de opgaver, der.skal lgses i den kom-
mende tid, opgaver, ‘som utvivlsomt vil
belaste landskassens gkonomi. :
- Den forhgjede. afgift pa sukker har bl a.
veeret motiveret med ‘onsket om. en vis
forbrugshegransende virkning, siledes som
det blev pépeget ved lovforslagets forste
behandling, og der vil derfor kunne regnes
med nogen nedgang i det betydelige sukker-
forbrug, man har i Grenland, hvad der i sig
selv igen vil kunne fere til svigtende ind-
tgter for landskassen; i si fald ms man
forvente nye afgifter. . :

Udvalget er imidlertid betenkelig ved
ab belaste de traditionelle varer yderligere,
ikke mindst i betfagtning af, at ogss den
kgl. gronlandske handel er opmgrksom
péd de samme varer som skatteobjekt til
nedbringelse af Handelens underskud. -

S& lenge man ikke har lest problemet
om indkomstbeskatning i Grenland, m4
man i det hele taget regne med, at lands-
kassen vil 4 brug for at skaffe sig indtegter
gennem afgifter af en eller anden art.

Udvalget har derfor wvearet ‘enigt 1 at
benytte denne lejlighed til at anmode den
hgjterede minister for Grenland om at
henlede landsradets opmeerksomhed pé det
hensigtsmeessige i.at f4 undersogt mulig-
heden for andre og nye indtegtskilder for
landskassen. Udvalget er saledes bekendt
med, at der blandt de efterhdnden adskillige
private virksomheder, som i de senere &r
er dukket op i Grenland, ogsi er en rakke

restaurationsvirksomheder. Her foregar der
- et -livligt forlystelsesliv med dans til musik
fra’ den music box, som gemsterne selv ma
betale til, og der er udskankning af drinks
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fra ikke serlig luksugse barer, ligesom gao-
sterne rundt i lokalerne kan f& serveret ol,
vin og spiritus af enhver art. Restaurate-
rerne kober deres varer i Handelens butik-
ker til faverpris, medens gwmsterne betaler
disse varer med en pris, ‘som stort set
svarer Gil priserne pé de fgrende restaura-
tioner hernede. Det er mit indtryk, at
enkelte af disse virksomheder har en ganske
betydelig omsamtning og en fortjeneste, det
svarer dertil. De hgje priser er, jeg havde
ner sagt et plagiat af de danske priser,
som har de heje restaurationsafgifter il
motivering — men denne motivering gel-
der ikke 1 Grenland; restauratererne dér
betaler ingen restaurations- eller omset-
ningsafgift, og de betaler heller ikke ind-
komstskat af den fortjeneste, de har yed
denne virksomhed. Det kan man ganske vist
ikke laste restauratererne for, men vi har
dreftet dette spergsmal i udvalget og finder,
at der egentlig er noget urimeligt i, at lands-
kassen skal have sine indtegter bl a. ved
afgifter pa. bernenes bismarcksklumper og
fledekarvameller, medens' der ikke svares
afgift af ol og spiritus, der ‘smlges pa rent
forretningsmeessig ‘basis. :

‘Nar man har droftet forhajelsen af afgif-
terne p& sukker og sukkervarer, har man —
som jeg sagde for — anlagt den betragt-
ning, at en afgift kunne virke som en- for-
brugsbegrensning. Jeg kan ikke afvise, at en
forbrugshegransning pé det omrade, jeg lige
har omtalt, vil kunne veere til gavn for befolk-
ningen i-Grenland, og derfor skal jeg pa ud-
valgets vegne bede den hejterede minister
om at gere landsrddet opmeerksom pa, at der
ber ske en wmndring i de bestdende tilstande,
og navnlig at det bor ske hurtigh. -

- Jeg vil i denne forbindelse ogsi gerne
pege pé, at der i Grenland heller ikke findes
afgifter pa -offentlige’ filmsforevisninger;
ogsd her er der maske et emne, som kunne
tages op til overvejelse. - -

Jeg skal med disse bemeerkninger som
sagt pd udvalgets vegne anbefale lovfor-
slaget til endelig vedtagelse. o

Jeg vil i ovrigt gerne benytte lejligheden
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til at anmode den hejterede finansminister
om at overveje, om der er nogen mening i,
at der — efterhdnden som toldpligtige
varer i Grenland selges til ngjagtig de
samme priser, som gelder hernede — fort-

sat alligevel .skal finde toldbehandling sted '

af de pakker, der sendes hertil. Det undrer
mange mennesker, som nu og i de kom-
mende dage far julepakker fra Grenland, at
de modtager toldberigtigede pakker, der

har veeret lukket op, og som de far udleveret .

mod at betale arbejdspenge o. s. v., ganske
som om pakkerne kom fra’' udlandet, til
trods for at der ikke lengere er nogen
mulighed for i pakkerne at finde varer,
der skal toldberigtiges, i hvert fald ikke
varer, man kan kebe billigere i Greonland
end her — det gwmlder tobak, chokolade og

mange andre varer. .. -

Aksel Larsen: Af den beretning, vi lige
har hert af udvalgets ordferer, det eerede
medlem hr. Carl P. Jensen, fremgar det
med tilstrekkelig tydelighed, ‘ikke blot at
der bor skaffes den grenlandske landskasse
yderligere midler, idet de midler, den hid-

til har radet over, ikke streekker til, men .

ogsd, at der sikkert kunne’ findes - andre
og maske bedre udveje for finansiering af
den grenlandske landskasse end dem, der
foreslas i dette lovforslag. : - s
Nu mener jeg ikke, det er min opgave
her at komme med konkrete forslag om
eller ideer til forskellige skatter i Gronland,
men jeg tror, at det, der er kommet frem
under forhandlingerne, og som vi har faet
lidt at vide om, kan give et almindeligh
indtryk af, at vi snart bliver nodt til mere
grundigt at tage fat pd- spergsmélet om
finansiering af udgifterne for Grenland og
om fremskaffelse af midler til den gren-
landske landskasse. o
M3, jeg samtidig i tilknytning til den serede
ordferers bemerkninger have lov at sige,
at jeg tidligere har gjort opmarksom pé
det forhold, at der er en toldgrense mellem
Grenland og Danmark. Nu fir vi.det
officielt bekrzftet af udvalgets srede ord-
forer. Jeg ma have lov at henstille til rege-
ringen og vel i seerdeleshed til den hajteerede
finansminister at sorge for, at dette mis-
forhold bliver bragt til opher. Der var
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ingen ende pa de rorstromske taler, der blev
holdt omkring forfatningsrevisionen i 1953
om, at nu var Grenland ikke mere en
koloni, men en del af Danmark, et dansk
amt. Man har meddelt De Forenede Natio-

“ner, at Gronland ikke mere er en koloni,

men et dansk amt, en del af riget. 84 kan
man da ikke opretholde en toldgrense
mellem Grgnland og det gvrige Danmark.
Vil man det, s& rejser sig jo spergsmalet:
hvorfor i alverden skal det s veere toldfrit
at fare varer over Store-Ba:lt eller fra
Amager over Knippelsbro? Jeg synes, det
misforhold ber bringes til opher. Jeg ved
naturligvis godt, at p4 mangfoldige omrader
er kolonistyret i Grenland ikke afviklet end-
nu. Det er under afvikling, men det er
langtfra fuldt ud afyviklet. Men her er da i
hvert fald et omrade, hvor man, selv om
det méske pa andre omrader tager nogen
tid, kunne afvikle kolonitilstanden med ét
slag ved at opheve toldgraensen - mellem
Gronland og Danmark.

84 i gvrigt et par ord om lovforslaget.
Min gruppe har ikke sendret syn- pd det,
siden vi havde det til forste behandling,
og jeg kan, hvad angir loviorslagets § 1,
holde mig til de bemsrkninger, jeg frem-
satte ved den lejlighed. . »

Hvad lovforslagets § 2 angdr, ma jeg
anmode den. hojterede formand om at
f3 foretaget afstemning. Det blev forsikret
os. ved lovforslagets fremswmttelse og ved
dets forste behandling, at det grenlandske
landsrad, hvoraf flertallet af medlemmerne
er fastlonnede tjenestemend, arbejdere
o. lign., enstemmigt har anbefalet en ord-
ning som den, der her foreslas. Det kan jeg
naturligvis - ikke -bestride, men derfor er
det aldeles ikke sikkert, at arbejdere og
andre lonmodtagere i Grenland er indfor- -
staet med, at der nu efter de darligste
danske menstre bliver ‘indfert ssrpristal
for at holde lgnningerne nede, nér priserne
stiger. Der er jo fra Grenland kommet
oplysninger frem om, at arbejderne dér er
yderst utilfredse med planerne om disse
seerpristal, der tilsigter at holde lonningerne
nede, lenninger, som i forvejen. ikke pa
nogen made kan siges at- vere for hgje.
Vi vil derfor ikke medvirke til vedtagelse
af lovforslagets § 2, men vil stemme imod
denne paragraf; skulle den alligevel blive
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vedtaget, vil vi se os nedsaget ‘til ved den
-endelige afstemning at afholde- os fra at
stemme. -

Ministeren for Grenland (Lindberg): Jeg
vil gerne takke udvalget for den enstemmige
tilslutning til det foreliggende lovforslag.

Om™ det spergsmél, som udvalgets ord-
torer, det serede medlem hr. Carl P, Jensen,
fremdrog om afgifter pa andre varer end
dem,"der er tale om i det foreliggende lov-
forslag, skal jeg sige, at jeg pa“den givne
foranledning vil serge for, at landsradet
bliver bekendt med de tanker, man har
vaeret inde pi i udvalget, specielt ved-
~ rerende spergsmilet om restaurationsvirk-
somhederne i Grenland. Jeg kan desverre
ikke love den wrede ordferer, at det kan.
ske omgdende. Som bekendt er landsradet
ikke i stand til"at samles undtagen én
gang om sommeren, hvilket sker i juli
- mined. Vi md altsd affinde os med, at
- sporgsmélet om “de fremtidige afgifter, og

hvilke former man kan finde for dem,

forst kan finde sin afklaring til det tids-
punkt.’ : ‘ ; :
Jeg skal ogsd love udvalget i anledning af
de bemerkninger, der.er gjort om told-
foranstaltningerne mellem Danmark  og
Gronland, at henlede den hgjtarede. finans-
ministers opmearksomhed pa dette forhold.

Hermed sluttede forhandlingen. .

§1

vedfoges uden afstemning.

§ 2 - Lo
vedtoges med 117 stemmer mod 6.

§3
vedtoges nden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedioges uden afstemning. . -

- .Forma,nﬂén: Jeg stiller forslag 01ﬁ,,a’o lov-
forslaget gar direkte til tredje behandling

uden fornyet udvalgsbehandling. Hvis ingen -

gor indsigelse mod dette forslag, betragter
jeg det som vedtaget. (Ophold.) Det er ved-
taget. S ,

/1 5722, beh. af f. 4.1, vedr. L for Grenland om indfarselsafgiftor m. v.

1622

Den nwste sag pa dagsordenen var:

Fortsattelse af forste bclzandling af forslag
til lov ‘om andringer < lov om’ magling 1 ar-
bejdsstridigheder. :

(Foregaende forhandling findes i tidenden
sp. 1577).

Forbandlingen genoptoges.

Arbejds- og boligministeren (Bundvad):
Jeg vil forst gerne takke flertallet i folketin- -
get for tilslutningen til lovforslaget om for-
ligsinstitutionen. Jeg wvil ogsa udstrakke
denne tak til reprassentanterne for venstre
og det konservative folkeparti for den. til-
stutning, de gav en del af lovforslaget.

Jeg skal ikke forlienge debatten meget og
vil slet ikke g& ind i en diskussion om vold-

‘gift. Efter at det er konstateret, at folketin-

gets flertal vil give forhandlingsmulig-
hederne en ny og en udvidet chance, finder
jeg ikke anledning til at g& ind i en ny debat
derom.. For. mig var det, da jeg herte pa
debatten i formiddags, som om den var en
fortswttelse af den debat; vi havde for et par
ar siden, og egentlig ogsa den, vi havde for

4 &r siden. Vi er ikke kommet, lngere med

sagen. Men samtidig har vi gjort fremskridt
med hensyn til. forhandlingsmulighederne,
og det synes jeg vi har grund til at glede
08 over. S v '

Jeg skal heller ikke g4 ind i en diskussion
med det serede medlem hr. Thisted Knudsen
om definitionen af ,livsvigtige omrader”
eller ,samfundsvigtige omrader”. Efter at
have lmst betenkningen kan jeg levende
forestille mig det besvar, det.serede medlem
har haft i kommissionen med at finde frem
til en definition. Forelobig er -det swrede
medlem: standset dér hvor han taler om
»sdsom® dette eller hint. Nu-ved jeg ikke,
om det, hr. Rehr Lauritzen var inde pa
forleden dag, falder ind under begrebet
»S8som®, men det kan det srede medlem
spekulere videre over. Det, vi har gjort,
er at folge kommissionens flertal. Dét er

_arbejdernes "og arbejdsgivernes rvepreesen-

tanter, det er den samlede forligsinstitution,
og det er i ovrigt et stort flertal i kommissio-

nen, der har kunnet samles om at styrke for-

ligsmulighederne. Jeg tror, det er en rigtig
vej at felge; vi har.her i Danmark haft en
traditionel og efter min mening heldig ud-
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vikling pd arbejdslivets omrade fra septem-
berforligets dage og til i dag, hivor vi alle i
det daglige pd arbejdspladsen, og ogsé nér
de store konfliktsituationer kommer, i
almindelighed har kunnet tale os til rette .
om. tingene. - :

Derved har parterne taget et ansvar, folt
en pligt og skabt forudseetninger for et godt
og fredeligt samarbejde i det daglige pé
arbejdspladserne. Hele vor udbredte til-
lidsmandsinstitution hvilér netop pa denne
vilje til forhandling, til megling, til forstd-
else af hinanden, og nér vi nu arbejder
videre med tanken om udbyttedelingen og
andet i den retning, bygger det netop pé
forstaelse parterne imellem og ikke pa -dom
eller voldgift. Derfor mener jeg, det er rig-
tigt at tage den chance, der ligger 1, at par-
terne har kunnet enes om en udvidelse af
forhandlingsmulighederne. :

Det, som serlig optog de wrede medlem-
mer hr. Thisted Knudsen og hr. Poul Seren-
sen i formiddags, var spergsmélet om, hvem
der skulle administrere udswmttelsen af kon-
flikten. Flertallet har foresléet, at det skulle
veere den samlede forligsinstitution, medens
de to ordferere mente, at det skulle veere
statsministeren. Dette sporgsmal skiller
opfattelserne meget steerkt. = ,

Det rede medlem hr. Baunsgaard gjorde
i formiddags gwmldende, at man svaekkede
forligsinstitutionen afgerende, hvis man, om
jeg s4 ma sige, afbred forhandlingerne med
en politisk aktion, og mente ikke, man
kunne -regne med derefter overhovedet at
kunne fa forhandlingerne i gang igen. Jeg .
er fuldsteendig enig 1 den betragtning. Jeg
tror, at hvis man overlod det til en politisk
myndighed at gribe ind i forligsforhandlin-
gerne og give forligsinstitutionen politiske
direktiver — og det er det, der er tale om —
ville man sl mere i stykker, end man er
klar over, og derved ville man gore forligs-
institutionen til et politisk instrument. Jeg
har den opfattelse, at man bor pakalde pligt-
og ansvarsfelelse si langt som muligt; lad
parterne selv ved hjwlp af forligsmanden gé
det sidste skridt. Ved de pd -forhind, at der
P4 et eller andet trin i udviklingen ligger et
politisk - indgreb, svekkes ansvarsfolelsen.
Man kan spille pa en tredje faktor, men det
mener jeg ikke man skal gore. Vi mi op-
fatte forligsinstitutionen séledes, at dens
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opgave er at magle, eventuelt stille meeg-
lingsforslag, men lengere kan den heller
ikke ga. Den dag, et maglingsforslag er ved-
taget, er dens arbejde naturligvis afsluttet,
da er det klaret; men er meglingsforslaget
forkastet, er forligsinstitutionen pa nej-
agtig samme made ude af billedet. Derfor
tror jeg, man skal holde forligsinstitutionen
for sig som en meeglingsinstitution.

Ud fra samme synspunkt har jeg i be-
maerkningerne til lovforslaget angdende
dagspressen skrevet, at skal der mere til,
kan det ikke ske-igennem en forligslov. Man
ma g& ud fra, at forligsinstitutionen ogsé pa
dette punkt udnytter sine forhandlings-
muligheder, s& langt det er gorligt; sldr de
fejl, er den. ogsd, hvad det angar, ude af
billedet, og hvad der derefter mi komme, mé
soges andre steder.. ‘ Lo

1 anledning af det wrede medlem hr.
Thisted Knudsens sporgsmél vil jeg gerne
pege pa, at svenskerne jo har forsthet at
lose sporgsmalet pa en helt anden méde
end vi, og det er muligt, at vi ogsd i Dan-
mark kunne komme et skridt ad den -vej.
Det glaeder mig i gvrigt, at vi nu kan gé i
retning af endnu bedre forligsmuligheder
end dem, vi tidligere har haft. ° .

Til det srede medlem hr. Alfred Jensen
skal jeg ganske kort sige, at det overrasker
mig ikke spor, at det mrede medlems parti
ikke kan g ind for forslaget. Nar man har
fulgt dette partis stilling til spergsmaélet
forlig eller kamp mellem arbejdere og ar-
bejdsgivere, behgver man ikke at vere i
tvivl om,.at kommunisterne 1 den situation
newrmest optreeder som en slags ligrovere,
og s& kan de naturligvis ikke tile en hel-
bredende aktion som denne.

Formanden: Jeg vil ikke anse ordet ,,lig-
rovere” for at veere passende i en diskussion.

Okonomiministeren (Bertel Dahlgaard):
Det wrede medlem hr. Thisted Knudsen-
henvendte sig i sin tale her i dag til mig
med nogle udtalelser, som giver mig anled-
ning til at fremsestte enkelte bemerkninger.
Det @rede medlem var s& venlig at sige, ab
han beundrede mit arbejde gennem tiderne
for voldgiftstanken. Det havde efter deb
@rede medlems opfattelse veeret si frem-
ragende, ‘at jeg endog efterhanden havde
overbevist ham. Det har gledet mig meget,
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selv om jeg har méittet anvende mange ar
til at treenge ind til det wrede medlems be-
vidsthed. Maske vil det i denne forbindelse
veere rimeligt’ med et par ord ligesom at
rekapitulere udviklingen -med hensyn til
voldgiftstankens veekst herhjemme og det:
radikale venstres forhold dertil. -.

Som bekendt .har det radikale venstres
standpunkt gennem en menneskealder veeret,
at der skulle tilvejebringes en voldgiftsord-
ning, som kunne std rede i god tid, inden
overenskomstforhandlinger finder sted. Gen-
nem mange, mange &r forkestredes denne
tanke, ikke blot af arbejdsmarkedets parter,
men ogséd af venstre og konservative her i
tinget. De to partier forsegte gennem mange.
ar at latterliggore tanken som en verdens-
fjern grille. De to partier ville end ikke for-
handle derom. ‘ D

Efterhanden blev lovgivning vedrgrende
voldgiftsafgerelser i 1930erne og 1940erne.
fra tid til anden vedtaget af de demokra-
tiske partier her i folketinget i akutte situa-
tioner over for samfundsedeleggende kon-
flikter. Modstandsfronten i venstre og kon-
servative begyndte efterhdnden at vakle, og.
1 efterdret 1955 blev for forste gang et for-
slag fra vor side om en voldgiftsordning
modtaget med tilbud om velvillig behand-
ling af det konservative parti, men i det
udvalg, der blev nedsat, var det vinteren

igennem ikke muligt at opnd enighed. Jeg |

minder i denne forbindelse om, at et kon-
servativt medlem af udvalget, det serede
medlem hr. Adolph Sgrensen, udtalte sig
bestemt imod forslaget.
- 84 kom den store arbejdskonflikt i for-
- dret 1956, som fandt sin- afgerelse her i
tinget. Efter denne konflikt var situationen
da. denne, at modstanden fra arbejdere og
arbejdsgivere, fra socialdemokratiet og fra
medlemmer af i hvert tilfwelde det konser-
vative folkeparti mod en voldgiftsordning:
forte til, at arbejdsretskommissionen med
tilslutning fra alle sider blev nedsat. :
. I denne kommission opfordrede straks.
kommissionens formand — og det samme
gjorde man fra alle andre sider 1 kommissio-
nen — til at geore et forseg pa at nd frem il
en ordning, der gav de bedste muligheder
for at forebygge wodeleeggende konflikter.
Jeg udtalte da i kommissionen, som jeg.
dengang selv var medlem af, at ogsd jeg
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folte en forpligtelse til at medvirke hertil.
P4 dette grundlag fremsatte jeg da den 1.
marts i ar i arbejdsretskommissionen nogle
synspunkter, som jeg erklerede mig rede
til at forhandle videre om. Disse syns-

. punkter gik ud pa, at forligsinstitutionen,

som ogsd foresliet af det wrede medlem hr.
Thisted - Knudsen, skulle kunne udsaette
konflikter i indtil 4 uger, si der blev givet

“yderligere tid bade for parterne og forligs-

manden til at finde vej til forebyggelse af
konflikt, forinden sagen efterhanden matte
blive loftet op i det politiske plan. Dette
forslag fremsatte jeg altsd den 1. marts i
ar, to-maneder for valget, og det er denne
tanke, det radikale venstres ordferer i dag
pa partiets vegne har givet tilslutning til.

Der er endnu en ting; jeg i denne forbin-
delse vil understrege. Gennem alle de mange
ar, det radikale venstre har fremfert vold-

~ giftstanken, har vi aldrig undladt steerkt at

understrege, at vi onsker, at der gives
arbejdsmarkedets parter enhver mulighed
for at tale sig til Tette om deres forhold.
Det har gledet mig, at det wrede medlem
hr, Thisted Knudsen ogsd i den henseende
har taget ved lere af mine synspunkter.
Det fremgar af en udtalelse, det serede med-
lem fremsatte her i tinget den 15. november
11955, som jeg méske ma citere (Folketings-
tidende 1955-56, sp.-993). Det wrede med-
lem hr. Thisted Knudsen sagde da:
© ,...vi erkender, at forst nar alle mu-
ligheder -er “udtemt, nar forligsmands-
- institutionen er kert fast og — det legger
vi afgorende veegt pd — omfattende sam-
fundsinteresser udsettes for fare, mé sam-
fundet have bade pligt og ret til ... at

_ gribe ind...% . ¥

Her udtaler det serede medlem sig altsd
om det tidspunkt; hvor en sag af denne

karakter bor loftes op i det politiske plan.
‘Jeg tror, at de, der onsker en god udgang

af de nuverende vigtige forhandlinger, vil
gore en’ nyttig gerning ved ogsi i denne

1 tid at handle -efter det direktiv, det wmrede

medlem hr. Thisted Knudsen dengang gav.-

Carl P. Jensen: Det wrede medlem hr.
Thisted Knudsen gik i rette med mig i
anledning af mine udtalelser vedrerende
proprieteer Rehr Lauritzens tale om.land-
brugets  strejketrussel. Det wrede medlem

har overhert, at jeg i denne forbindelse
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kun sagde, at man nu ville kunne give sine
advarsler mod - strejketrusler en anden
adresse end.den. seedvanlige, nemlig. arbej-
derne. Jeg er ked af, hvis disse bemeerk-
ninger har generet det srede medlem. Jeg
troede, han var pé talefod med landbruget.

Det wmrede medlem har talt om dags-
pressen som et livsvigtigt omrade, hvad det
vel nappe kan veere, hvorfor man i stedet
taler om ytringsfrihed. Jeg tror, at strejker
er mere livsvigtige for bladhusenes forret-
ningsmeessige interesser end for ytrings-
friheden, der jo i vore dage vil kunne vare-
tages p& anden méde, béde i retning af
brug og misbrug, hvad vi har rig erfa-
- ring for. ,

Man har i denne forbindelse, hvor det
drejer sig om pressens forhold under kon-
flikt, henvist til den ordning, man har i
Sverige. Men her mé man ikke glemme, at
der ikke er nogen som helst principiel for-
~ skel pd pressen dér og i Danmark. Der er
ikke noget forbud mod at etablere konflikt
inden for pressen i-Sverige. Den eneste
forskel er den, at man i Sverige har lang-
fristede aftaler, 5 eller 10 4rs, men nér disse
aftaler star til udleb, s er man stillet

ngjagtigt som her. Der. er den forskel, at:

man 1 god tid fer udlgbstiden spger at
finde frem til de fremtidige len- og arbejds-
vilkdr, og noget sidant ma man ogsd
kunne gore her. , ‘

Det @zrede medlem hr. Poul Serensen
spurgte mig, om jeg havde den opfattelse,
at parterne under alle forhold har ret til at
etablere konflikt. Ja, jeg har lige sa lidt
mulighed for at svare konkret pa  dette
sporgsmal som det' serede medlem for at
konkretisere, hvad man forstir ved livs-
vigtige omrader. Jeg vil forbeholde mig ret
til at se pd problemerne, nir situationen
foreligger, hvilket det @rede medlem vil
veere vidende om at jeg har gjort tidligere,
og saledes som i gvrigt ogsd kommunisterne
har gjort det her i salen, nar forholdene

efter deres opfattelse har betinget en afvi-

gende stillingtagen.

Det wmrede medlem hr. Poul Serensen
peger pd Hove Kristensens forslag i kom-
missionen om voldgift, som Hove Kristen-
sen. siger er baseret pa erfaringer inden for

bankfaget. Jeg vil.gerne sporge: har man

nogen erfaring inden for bankfaget? Jeg

1/, 57: 1. beh. af £. t. 1. vedr. magling i arbejdsstridigheder.
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tror det ikke. For det forste er bankfaget
et meget begrenset omrade. Man folger i
realiteten bare op og gennemfgrer de”m-
dringer, som har fundet sted under hoved-
organisationernes medvirken pi beslegtede
omrader. Man samler op og intet som'helst
andet. - For det andet har man fra bank-
fagets side et sa begrenset kendskab til

- arbejdsmarkedets problemer, at man ikke

har: nogen som. helst - forudseetning . for at
kunne rade arbejdsmarkedets hovedorgani-
sationer.. For det tredje har man en helt
frivillig ordning, og endelig.for det fjerde
har denne ordning aldrig nogen sinde veeret
i anvendelse. ' * :

Det @®rede :medlem hr. Alfred Jensens

| bemeerkninger om afstemningsreglerne i for-:

ligsmandsloven og suppleringsretten mé
givet ‘bero pa en misforstielse eller en for-
talelse. Nar det mrede medlem nevner 35
pet.s stemmedeltagelse som lovens forskrift,
er det er en fortalelse, for det serede medlem
ved godt, at ‘det er 75 pet. Men ogsa det.
anser det @rede medlem for at vare en for
hej stemmeprocent, og det kan jeg ikke
rigtig forstd, ndr man ellers i visse tilfeelde
ikke anser 99,9 pct.s stemmedeltagelse- for
at viere noget serlig opsigtsvekkende,

Thisted. Knudsen: Den @®rede ordferer for:

“retsforbundet," det @rede medlem hr. Helge

Madsen, mé jeg forstd sddan, at hans stand-

- punkt til problemet kort og-godt er: ikke

et skridt videre ad den vej, der her er tale
om. Nu ved jeg-ikke, hvor meget eller hvor.

lidt man skal lesgge heri, men hvis det er

det sidste, retsforbundet kan. tilbyde, ogsé
som regeringsparti, er der jo sat ret snamvre
grenser for bevegelsesfriheden. .
Det wrede medlem hr. Baunsgaard gjorde:
en rwkke bemerkninger til det:forslag) jeg.
havde stillet i kommissionen, og spurgte:
udtrykkeligt: hvad s, nir denne udsettelse
har fundet sted? Det er selvislgelig rigtigt,
at der .er et problem her. Jeg har:heller
aldrig hwvdet, at statsministeren skulle
sidde og flette fingre, men sagt, at sam-
fundsmagten. i s4 tilfeelde kom ind i billedet
og havde pligt til:at medvirke til en ord-
ning. Men man kan:stille det serede medlem-
det samme spergsmal, for si vidt angir
dette- lovforslag: néir forligsmanden er kert
fast, hvad sa? Derpa. giver regeringslovior-.
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slaget intet som helst svar,.og derfor har

jeg sluttet, at samfundet i tilfielde af kon-
flikt vil veere i nejagtig samme situation
som 1 fordret 1956 og lige s& veergelost.
Sa siger det wmrede medlem, at det er
uheldigt at placere statsministeren dér,
hvor vort forslag placerer ham. Jeg ved
det ikke. Men jeg kan dog sige, at det for-
slag, der blev stillet i kommissionen —
det var, for det srede medlem hr. Bauns-
gaard blev medlem af denne — netop var
teenkt som en erstatning for den voldgifts-

nstitution, det erede medlems parti i.
virkeligheden var principiel tilhanger -af.

I det radikale venstres forslag om voldgift
var statsministeren jo netop placeret séledes,
at det var ham, der under ansvar over for
folketingsflertallet skulle treeffe afgerelsen,
og skulle vi igennem pa den méde, der dér

var foresliet, matte det ogsd vmre stats-
ministeren. Hvorfor? Ganske simpelt fordi

dette forslag ferst ville kunne virke pa et
tidspunkt, hvor alle forhandlinger var bruds
sammen, og si matte statsministeren have
-mulighed for at udsstte en eventuel strejke
eller lockout. inden. for de livsvigtige omra-
der. Det var tanken i dette forslag. -
Den hgjterede minister siger, at vi skal
passe vel pa, at forligsinstitutionen kun
beskeftiger sig med meagling, og heri er vi
helt enige. Men forligsmanden kan, hvis
dette loviorslag gennemfores, meget let
blive bragt i en’ uheldig situation. Bestem-
melsen om udsattelse 1 anden omgang . er

s uklar og usikker, at forligsinstitutionens.
sken bliver fuldkommen afgerendeé for, om.
dagspressen- skal standse eller ej, og afges-

rende pa en lang rekke andre omrider.

Mit principielle synspunkst er, at man netop-
har placeret forligsmanden uheldigt over

for parterne. Det er ikke forligsmandens

opgave at varetage samfundets interesser, -

som jeg understregede for. Forligsmanden
mé veere frit stillet; det er hans opgave at
meegle,: at f4 tilvejebragt en' overenskomst.
Selve dette at varetage samfundets inter-
esser kan derfor kun veere statsministerens
og regeringens opgave. B

- M4 jeg stille et direkte sp@rgsfnél til den;f

hajterede arbejds- og boligminister - an-
gaende -pressen. : Loviorslagets bemserknin-

ger kunne tyde pa, at man er klar over; at.

pressens problemer ikke er lost med .dette
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‘ lovforslag, men at de méaske henhorer wnder

anden lovgivning. Det erede medlem hr.
Baunsgaard var inde pid den samme: be-
tragtning. Dette sporgsmal star &bent,

‘sagde han,- «

‘Ma jeg 'sperge den hgjterede minister:
vil det ikke vemre rimeligh, nar der nu med
ministerens bemaerkninger - er- tilvejebragt
et nyt grundlag for pressens -stilling, at
regeringen henviser - dette spergsmal til
fornyet kommissionsbehandling? Man kan:
sd dér sige, at nu skal man ikke mere
tage stilling til pressen inden for forligs-
mandsloven — hvad kommissionen . jo
hidtil har arbejdet med — nu holdes pressen
uden for forligsmandsloven, og nu m& man
soge at finde andre veje frem. Jeg . ville
mene, det var rigtigt, om opposition og
regering kunne blive enige om at henvise
spergsmélet om pressens stilling til en ny

‘kommissionsbehandling for at na et resultat.

Den hgjterede skonomiminister var inde
pé nogle betragtninger om, at vi hver iser

-havde pligt til at medvirke til, at arbejds-

markedets to store parter blev enige. Vi
er fuldt ud enige med den hejterede gkono-
miminister heri; jeg kan blot ikke se, at der:
er sket nogen skade endnu. Jeg ved ikke,
hvor store hensyn den hojterede gkonomi-
minister tog sidste gang, da vi fik — i virke-
ligheden som olie pa ilden. —: voldgifts-
forslaget fremsat i en periode, da man var

“begyndt at forhandle om nye overenskom-

ster.. L : S .

Jeg kan ikke rigtig forsta den hejteerede
gkonomiministers betragtninger om vor
stillingtagen i kommissionen. S& vidt 'jeg
husker, var det mig, der foreslog udsattelses-
retten. Jeg ved ikke, om ‘den hejtarede
skonomiminister “husker, at hver gang jeg
kom i kommissionen og havde med mig en
taske, der blev sterre og sterre, spurgte
man: er det livsvigtige omrader? Jeg ved
ikke, om den hgjterede minister husker,
at det var mig; der blev presset til ‘at
bringe gang i'denne sag, for arbejdsgiverne
og fagforeningerne sad og kiggede pa hin-
anden, Bertel Dahlgaard og jeg sad og.
kiggede til hgjre. og- venstre, og der var
ingen, der- sagde noget undtagen den hejt-
@rede ekonomiminister. S& leste jeg tun-.

gemne med mit forslag; og jeg forstod den

hgjteerede skonomiminister sédan, at vi fak-
tisk ikke war helt uenige om, at her var:épn
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udvej, som burde overvejes alvorhgt ( Qko-
nomiministeren [ Bertel Dahlgaard]: Hvilken

udvej?). Den, at det skulle vere statsmini- -

steren, der traf bestemmelsen. Ma jeg med
den hﬁ]taalede formands tilladelse citere
nogle bemerkninger fra kommissionsbeteenk-
ningen side 25. Da jeg altsd var presset til
at forelegge dette forslag, siger den hgjt-
- grede ekonomiminister 1 kommissionen,
,at efter skitsen kunne forligsmanden
efter statsministerens henstilling udsette
arbejdsstandsninger 1 indtil 4 uger; nér
disse 4 uger var udlobet, var parterne
- muligvis stadig uenige. I. denne situation
kunne man miske tenke sig den udvej,
at forligsmanden til statsministeren afgav
‘en redeggrelse, indeholdende ‘dels en
- karakteristik af hele situationen med an-
givelse af hovedstridspunkterne, dels en
udtalelse om uds1gterne til at opnd
overenskomst. I s& fald opndede man, at
det ikke pa forhand 14 klart for parterne,
- hvad der derefter skulle geres; efter
hidtidig erfaring var der i hvert fald
teoretisk 4 muligheder.”
Og si nwevner ministeren de 4 muligheder.
Jeg betragtede denne udtalelse som en
tilslutning til det forslag, jeg havde stillet,
og jeg forstod den hejtarede gkonomimini-
ster sidan, at han var enigiden betragtning,
at forhgsmanden under ingen omsteendig-
heder métte inddrages i disse afgorelser,
men at det matte vere statsministeren, der
traf bestemmelsen; det var grundtanken.
Det var ogsd tenkt som en aflgsning af den
voldgiftsinstitution, som parterne var imod.
Men 1 hvert fald ma jeg have lov at under-
strege, at nr der blev gang i det, var det
nu mig, der stillede forslaget om udsaettel—

sesretten, og ikke den hg]taerede ﬂkonoml-'

mlmster

Poul Sm'ensen Forst et par ord om to
ting, der har veeret nevnt her. Den opdeling
i 8 omrader, som det erede medlem hr.
Alfred Jensen var inde p4, betragter. jeg
som noget meget veerdifuldt; jeg tror, den
er indledningen til en opsplitning af det
store Arbejdsmandsforbund, og det er jo
dette forbund, der har tynget si meget i
mange situationer.

1 anledning af de udtalelser der er- frem-
sat vedrarende den frivillige ordning inden
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| for bankverdenen, vil jeg sige, at jeg tror,

man vil komme til at tillegge den meget

stor. betydning i den tid, der kommer;

jeg er sikker pa, at denne form for voldgift
vil brede sig; derfor har jeg ensket at

understrege den under denne debat. Jeg

er i og for sig taknemlig over, at man
inden for s& stort et omrdde har Klaret
sagerne ‘selv.

. Jeg har ikke mange bemerkninger at
gore til det serede medlem hr. Carl P. Jensen:
Jeg kan ikke vere enig med ham. Det serede

“medlem repraesenterer vel det mest yderhg—

géende. standpunkt her i salen, det si vi
jo 1 1956, og det er altsi den linje, som
flertallet i gjeblikket ligger pé. Til det sidste
skal man altsd have lov at slas. I hvert fald

~vil man ikke sikre sig pa forhand.

M3 jeg sige et par ord til den hejteerede
arbejdsminister. Nar man nu gar imod det
indgreb, som: en voldgift ville betyde, vil
jég gerne minde ministeren om en udtalelse,
han fremsatte, dengang han var ordferer”
ved behandlingen af landbrugskonflikten i
april 1955; da sagde den hejterede minister
— Folketingstidende 1954-b5, sp. 3638 —: .

- ,,P4 denne baggrund kan man ikke

stiltiende se p&, at en omfattende: og
- méaske langvarig konflikt i landbruget

tvinger nye forstyrrelser og forringelser
ind i vor gkonomi.” '
Og ministeren sagde ldt efter:

- ,En sadan udvikling mé vi undgd;
vi skylder befolkningen at gore det.” -
Jeg tor nok sige, at her blev det klart og
tydeligt: sagt, at det var:det offentlige, der

métte gribe ind.. :

Det, vi er uenige om, er: skal vi std lige
84 afklaedte, uden overhovedet at have for-

~beredt noget, i hgnende situationer? - Det

mener den hgjterede minister altsi:vi skal;
mit synspunkt er det modsatte. :
Det overrasker mig selvislgelig ikke, at
den hgjterede arbe]dsmlmstel stiller sig
ps det standpunkt. Men jeg synes rigtig-
nok, at det var en ejendommelig keretur,
den hgjtwrede skonomiminister foretog;
— han, som med“leftet pegefinger har talt
os hardt til; der.var ingen, der var god:

nok; kun gkonomiministeren vidste, hvordan.

forholdene skulle ordnes her i landet —

~han, som har fremlag forslag og er kommet

med udtalelser,” s& det ene -var verre og

“steerkere end det andet. Og hvad sa nu?
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Nu vil den hejteerede skonomiminister
afvente slagets gang. Jeg vil gerne minde
den hgjtwerede gkonomiminister om det,
der blev sagt ved fremseettelsen af forslaget
i 1955. Det, der gik gennem den tale,
var, at folketinget ikke ma st& uforberedt,
og jeg kan citere et par linjer — det er
sikrere at gore, hagjterede gkonomiminister,
Der star i Folketingstidende 1955-56, sp.
47 : : :
s+« - helt urimeligt at fortsette den nu-

veerende tilstand, hvor samfundet moder

enhver storkonflikt uforberedt.*
Det var det centrale i talen og i mange,
mange andre taler, som vi har modtaget
fra den hejterede skonomiminister, og s&
star vi altsd her i dag! Ja, enhver ved jo,
at man har svigtet s& mange.ting, men
med hensyn til denne livsvigtige sag, ja,
da mé jeg sige, at det forbleffer mig meget,

at okonomiministeren er kommet dertil. -

N4, jeg lader den hgjterede skonomimini-
ster ligge; der vil nok vise sig mange andre
lejligheder i de kommende ménéder, hvor
det samme vil vere tilfweldet her i salen.

Jeg skal herefter vende mig til det radi-
kale venstres ordfever.

Jeg er enig i det, det @rede medlem endte
med. at sige sd tydeligt, som det blev sagt,
at det kan vwmre nedvendigt, folketinget
kommer i arbejde igen. Ja, det er det, vi
diskuterer, og heroverfor har oppositionen

opstillet tre krav, vi ma have opfyldt. Vi

har stillet. dette krav, at statsministeren
som politisk garant, som politisk mulighed
for at mangvrere, kommer ind i forslaget.
Det er afvist, og afvisningen blev ogsa moti-
veret af den radikale ordferer. Vi er- altsi
uenige, det har.vi ikke veeret for et par &r

siden, men vi er altsd nu uenige med det -

radikale parti. G
Dernzest vil jeg gerne lige som det serede

medlem hr. Thisted Knudsen sige, at vi

ikke kan afslutte det udvalgsarbejde, som

nu skal finde sted, hvis pressens status ikke

skal ordnes. Hvad dette angdr, m jeg rig-

tignok sige, at her overgdr det newmsten alt,
108’
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hvad den hgjtewerede okonomiminister har -
prasteret, da han stillede sin dagsorden i
1950 og folketinget sluttede sig til den. Det
var vaegtige ord, der alfaderligh blev sagt
til os alle sammen. Og nu, herregud: ,,vi ma
vente®, ,,ro om sagen®, og alt det, vi kerider.
Nej, pressens forhold mé klares.

84 vil jeg i anledning af den debat, der er
om livsvigtige omrader, sige, at jeg frafalder
gerne at uddybe dette i udvalget. Jeg fast-
holder, det skal veere der, men jeg tager
imod en formulering, der lyder saledes:
hvor den truende arbejdsstandsning vil
ramme livsvigtige samfundsinstitutioner eller
samfundsfunktioner, eller hvor forligsman-
den anser arbejdsstandsning for i evrigt at
have vidtreeklkende samfundsmessig betyd-
ning. Denne udlagning stér i beteenkningen
og er foreslaet af flertallet. Det er altsd den,
den hejterede gkonomiminister ogss stér pa.
Det kan jo bare fores over. Her er det for-
ligsmanden, der far overladt det sken, men
det kan lige s4 godt fores over til statsmini-
steren, og jeg sperger den hgjterede skono-
miminister, som jo ér eksperten herinde med
hensyn: til voldgiftsproblemet: kan gkono-
miministeren ikke tilslutte sig, at der'i ud-
valget “arbejdes videre pi at fi udformet
en voldgiftsordning, begrenset altsg til -de
livsvigtige omréder, med den formulering,
som flertallet her stdr inde. for? -

Jeg venter mig ikke, at vi under det ud-
valgsarbejde, som nu skal finde sted, vil
kunne have den glede at regne med at se
den hejteerede minister i.arbejde, men jeg

- ved jo, at ministerens indflydelse i partiet

er stor; vi har massevis af udtalelser at
henholde os til, og jeg haber og beder til,
at den hojtewerede minister med sin indflydelse
uden for udvalget vil sege at virke med til
at skabe det flertal, som tidligere har staet
bag en voldgiftsordning, siledes at tinget
her ikke stér uforberedt — det er okonomi-
ministerens egne ord.

‘Baunsgaard: Den hgjterede é,rbejdsmini~

- ster understregede, at det er. vigtigt, at vi

nu tager chancen for den frivillige forhand-



1635

[Baunsgaard.]

ling i stedet for dom. Det er jeg enig med -

den hojterede minister i, og det er mig
stadig ubegribeligt, at de to store parter pa

arbejdsmarkedet ikke kan indse, at de vil-

gavne ogsa sig selv ved at tage den frivillige
voldgiftsordning. - »

Jeg synes, bankfunktionsrerne har vist
vejen ved den frivillige voldgift, og nir det
srede medlem hr. Carl P. Jensen siger, at
man ingen erfaringer har, vil jeg dog rdde
det wrede medlem til at begreense udtalelsen
til, at man ikke har mange erfaringer. Man
har nemlig erfaring fra -overenskomstfor-
handlingerne i 1956, ‘hvor det lykkedes
bankfunktionsererne, efter at de havde gen-
nemfort en frivillig voldgiftsordning, at
gennemfore lonforhandlingerne uden at gore
brug af voldgift. Man ser altsi, at selve
det at have en voldgiftsordning ikke mind-
sker mulighederne for at n& et resultat
‘gennem forhandling, og det kan jeg ikke
forsté organisationerne ikke kan se. Der er
et gammelt udtryk, som jeg foler trang til
at anfore her, nu hvor organisationerne er
pé vej: lad i fred Guds fugle, mens de skifter
ham. Jeg haber, organisationerne kommer
lengere, men jeg siger ogsd, at man md jo
kende sit ansvar.

Jeg tilslutter mig meget gerne, som det
@rede medlem hr. Poul Segrensen vil have
forstaet, det srede medlems anbefaling af
bankfunktionserernes voldgiftsordning, men
nar det srede medlem nu foler trang til at
citere bankfunktionserernes formand, hvor-
for citerede det @mrede medlem s3 ikke, at

denne i den samme swerudtalelse udtrykke-

ligh siger, at det for ham er vigtigt, at ind-
greb fra regeringen og folketinget undgés?

Han kan altsd ikke veere enig med det .

wrede medlem i, at statsministeren skal
gribe ind pa et tidspunkt, hvor det endnu
ikke er bydende nodvendigt.

Nar det serede. medlem hr. Poul Serensen
nu anklager gkonomiministeren for, at det
radikale venstre her svigter en.livssag, sa
forstér jeg ikke, hvorfor han har si travlt
med at f4 noget sliet fast, som han dog ikke

cer i stand til at sl3 fast, nemlig-hvad der er

* det radikale venstres livssag. Jeg ved ikke,
om det er, fordi han ingen livssag har selv.

Jeg har fornemmelsen af, at-noget sddant

m8 veere tilfeldet, nar han har et kompleks
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med hensyn til at udtale sig om noget, som

han ikke har konstateret endnu.

Til det wrede medlem hr. Carl P. Jensen
vil jeg gere nogle bemserkninger angdende

- ytringsfriheden. Det @mrede medlem sagde,

at sporgsméilet om strejker var mere livs-
vigtigt for bladhusene end for ytringsfri-
heden, at vi talte s& meget om ytringsfri-
heden. Nar det srede medlem mener, at
vi har andre midler til at sikre ytringsfri-
heden, vil jeg dog sperge, om det er fiaskoen
med radioudsendelserne i 1956, det werede
medlem ensker gentaget.

Nar man taler om, at det er for at sikre
bladhusene, s& vil jeg sige, at der findes jo
nok bladhuse, som det erede medlem og
hans parti ikke forstér at vi andre har livs-
vigtig interesse i at sikre, nemlig de smd
blade ude i landet. Hvis man byder dem
sddanne vilkdr, at de ikke kan genopstd
efter en eventuel konflikt, tror jeg, selv det
sorede medlem ville 4 meget sveert ved at
sikre ytringsfriheden fremover pé en virke-
lig effektiv méade.

Nar det serede medlem hr. Thisted Knud-
sen svarer mig, at det er rigtigt, at han
ikke har anfert, hvad der skulle ske, efter
at statsministeren har grebet ind, men at
det-s8 ma veere op til statsmagten, vil jeg
sperge, om jeg virkelig skal tage det for
alvor, at det erede medlem mener, at stats-
ministeren skal gribe ind pa det tidspunkt,
nar begge parter er géet.ind for en ordning,
som giver mulighed for, at forligsinstitu-
tionen skulle kunne udskyde sin indgriben
i 14 dage. ,,Lad statsministeren gribe ind,
s& er det op til statsmagten!” — skent
parterne ikke selv foler, at forhandlings-
mulighederne er udtemt. Det zrede medlem
gor sig med en sidan udtalelse til talsmand
for, at dette hgje ting skal fastseette lon-
og arbejdsvilkdr, inden parterne selv er
feerdige. Jeg vil gerne sige til den hajteerede
gkonomiminister, at det sandsynligvis bliver
nedvendigt for -ham at fortsette manuduk-
tionen af det wrede medlem hr. Thisted
Knudsen, for han har tilsyneladende ikke
rigtig forstdet tanken med voldgift, har
abenbart ikke forstiet, at det, det radikale

-venstre netop ensker knwsat, er, at vold-

gift forst treeder ind i billedet den dag, da

-alle forhandlingsmuligheder er udtems. Det

radikale venstre har aldrig ensket, at man
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skulle gribe ind pa et tidspunkt, da alle
forhandlingsmuligheder endnu ikke var ud-
tomt.

Det serede medlem stillede forslag om at
henvise pressens forhold til ny kommissions-

behandling. Den tanke er mig i og for sig

ikke fremmed. Men der er noget, der ligger
mig meget steerkt pd sinde, og det er, at
man ikke giver pressen en s@rstilling, som —
om jeg ma sige det pa4 den méade — den
ene af parterne i pressens omrade kan tage
sig betalt for. Derfor er det et sporgsmal,
om .det vil veere til gavn for pressen og
‘dens forhold i det hele taget, om vi allerede
nu forer denne sag frem til en speciel afgo-
relse. Men som jeg sagde i mit forste indleeg,
har det for mig meget stor betydning, at
man er serdeles klar over, at pressen ind-
tager en swrlig stilling, og at der her —
som det serede medlem hr. Carl P. Jensen
meget rigtigt sagde — ikke er tale om en
livsvigtig sag. Der er tale om noget grund-
lovsmeessigt, at sikre ytringsfriheden.
- Ma jeg over for det serede medlem hr. Thi-
sted Knudsen citere en udtalelse fra en
tidligere behandling af pressens forhold.
Den findes i folketingets forhandlinger 1949-
50, sp. 2044. Da udtalte det serede medlem
hr, Harald Nielsen som ordferer for venstre:
»Det siger sig selv, at et gammelt
demokratisk parti som venstre er enigt

i, at ytringsfriheden er noget fundamen-

talt vigtigt i et folkestyret samfund. Ogsa

vi mener, at det, der skete i 1947, ikke

ber kunne gentage sig, men pa den anden

side er vi ogsd af den opfattelse, at den
frivillige ordning altid er at foretrmkke
fremfor en tvangsordning.”

Det synes jeg det srede medlem hr. Thi-
sted Knudsen skulle skrive sig bag eret i
‘spergsmalet om statsministerens indgreb, at
den frivillige ordning altid er at foretreekke,
s& leenge der er en forhandlingsmulighed for
- parterne, og s& synes jeg ikke, de srede
medlemmer hr. Poul Serensen og hr. Thi-
sted Knudsen skulle spille slet s8 steerkt med
musklerne — hvis jeg mé sige det pa den
méde — jeg synes ikke, staturen rigtig er
til det. ‘

Alfred Jensen: Det mrede medlem hr. Cé,rl

P. Jensen hamvder, at jeg skulle have sagt |
35 pet., hvor jeg burde have sagt 75 pot.
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Hvis det er tilfeldet, beklager jeg det
meget, 84 giver jeg tinget og det mrede
medlem en uforbeholden undskyldning, for
jeg ved udmerket, at det er 75 pet.

Jeg er i og for sig ikke utilfreds med, at
det srede medlem har opdaget min fejl-
tagelse, for det giver mig anledning til at
gore et par bemarkninger om denne 75 pet.-
regel. Det er der jo ogsd anledning til, fordi
det er blevet insinueret, at jeg mente, at
det var for hej en procent her, medens man
andre steder havde hejere stemmeprocent
ved deltagelse i afstemning. Jeg har den
opfattelse, at afgerelser af den art, der her
er tale.om, ber trmffes af si mange som
muligt, og jeg s4 helst, at der var 100 pet.
deltagelse i afstemningerne, nir overens-
komstforslag eller meglingsforslag var til
behandling. Men: det er der forskellige ting
der forhindrer, bl. a. den korte frist, der er
mellem forslagets fremswttelse og svarets
afgivelse. Samtlige fagforeninger har vanske-
ligheder ved at skaffe sig lokaler og har
dermed ogsé vanskeligt ved at f& medlem-
merne orienteret om forslaget og fi dem
kaldt sammen.

- Derneest vil jeg tro, at den omstendighed,
at kompetente forsamlinger kan supplere
stemmeprocenten op til 75, medferer, at
man ikke alle steder er si interesseret i, ab
stemmeprocenten nir op over de 75. Jeg
vil tro, at der er steder, hvor man ser stort
pd, om deltagelsen i dreftelsen og afgerel-
sen er s& stor som overhovedet muligt. Dér,
hvor jeg har veret med, er jeg géet ind for,
at vi-sendte kort- ud til samtlige medlem-
mer og gjorde dem opmeerksom ps, hvad
der skulle til behandling; det viste sig, at
nir vi gjorde det, var fremmedet langt,
langt sterre. Det, jeg ensker, er i og for sig,
at afgerelsen ude blandt arbejderne treffes
af 84 mange som muligt. Jeg kan ikke se,
at man, ndr man har bestemmelser af
denne art, animerer medlemmerne til- at
mode frem og stemme eller animerer de
enkelte forbundsledelser til at gere, hvad
de kan for at fi si mange som muligt til
at mede frem og stemme. Det, jeg vendte
mig imod, var ikke, at 75 pet. deltog i af-

stemningen, men at kompetente forsam-

linger fik mulighed for at omstede det, et

flertal af de medlemmer, der deltog i af-

stemningen, havde givet udtryk for. Det
forekommer mig .ikke at vaere rimeligt, og
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det kan da ikke stemme med de demokra-
tiske principper, man taler om. Nir man
den ene gang efter den anden fremhever
betydningen af hemmelige afstemninger og
af, at stemmehemmeligheden skal sikres,
kan det ikke vere rigtigt, at det, et flertal
af dem, der deltager i en afstemning, be-
slutter, kan sndres derved, at en kompe-
tent forsamling stemmer i modsat retning.

Ministeren sagde, at det ikke var nogen
overraskelse for ham, at kommunisterne
ikke kunne g& ind for loviorslaget. Det er
da ganske klart; det kan ikke veere nogen
overraskelse, eftersom vi har bekeempet de
bestemmelser, der findes i den geldende lov,
og udtalt os for, at man skulle sendre loven
i modsat retning, wndre den pa en sidan
méde, at der ikke af arbejdsgiverne kunne
spilles pa de sammenksedningsmuligheder
og afstemningsregler, der findes. P4 denne
baggrund er det altsd ikke s& meerkeligt,
at ministeren kan konstatere, at vi ikke
kan gi ind for lovforslaget

Det wrede medlem hr. Poul Sgrensen
kom med en wudtalelse, der vidner om,
hvor farligt det foreliggende lovforslag er
for arbejderne. Det erede medlem sagde
nemlig, at opdelingen i disse otte grupper
betyder, at nu kan man f& det store Arbejds-
mandsforbund smadret. Ja, det er jo sagen.
Det er den fare, det indebeerer, og der er
selviglgelig nogle, der vil veere tilfredse
hermed, oven i kebet gnide sig i henderne
over, at et sidant forbund far vanskeligere
kar at arbejde under, maske gir sin oples-
ning i mede. Her mé man imidlertid gere
sig klart, at det er Arbejdsmandsforbundet,
der indtil dato har stiet som forksemper
for, at de lavest lonnede fik de lentilleeg,
som det var rimeligt og muligt at give.
Det er ogsd Arbejdsmandsforbundet, der i
gr keemper for et lavtlonstilleg. Jeg gad
nok vide, hvordan det ville veere giet med
alle de lavt lonnede inden for de forskellige

forbund, hvis der ikke havde veeret s

kraftig en faktor som Dansk Arbejdsmands
Forbund til at rejse de krav og fremfore
de synspunkter, som de lavt lonnede har.

Det er imidlertid rigtigt, at man vil smadre |
- Arbejdsmandsforbundet, hvis man foretager -
denne opdeling. Man vil {4 lettere spil over |
for de lavt lennede. Det betragter jeg ikke |
som nogen lykke; det betragter jeg som
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en ulykke for dansk fagbeveegelse, og det er
en af grundene til mine bemswrkninger for
om, at det, der her foreligger, ikke tilfreds-
stiller onskerne hos de arbejdere, som er
blevet forfordelt p& grund. af reglernes
stivhed og sammenkoblingen af stoffet.
Ministeren sagde noget om, at kommuni-
sterne var en slags ligrevere. Jeg forstar
ikke, hvormed denne udtalelse begrundes,
al den stund der méa veere noget at rove
af, hvis vi rever. Ministeren havde netop
forud givet udtryk for, at vi havde en
traditionel og heldig udvikling her i Dan-
mark, at det hele var giet s& glat, og at vi
faktisk var naet til, at spergsmélene blev
afgjort i forstéelse. Hvis det var sddan,
var vi jo vel farne her i landet, men sidan
er det ikke.  Det, arbejderne har pavist
den ene gang efter den anden, er jo, at
denne traditionelle udvikling, navnlig-i de
senere ar, efter at man har faet sammen- -
kaedningen, og efter at man har faet de
nye regler for beregning af stemmer, har
bevirket, at modparten, arbejdsgiverne, har
kunnet spekulere i meglingslovens bestem-
melser, kunnet spekulere i det, som man
kalder forstielse, og netop derfor er util-
fredsheden stor blandt arbejderne. Netop
derfor kom vi ud for forkastelsen i 1956,
og det, der skete dengang, var jo, at man
greb ind over for det, arbejdernes store
flertal havde udtalt. Jeg kan godt fatte,
hvad ministeren havde i tankerne, da han
sagde ,ligrovere“. Vi var nemlig kommet
i den situation, at det, der her var bygget
op, ikke holdt, fordi arbejdernes interesser
blev tilsidesat. Det, vi gjorde dengang, var,
at vi pa linje med arbejderne rejste krav
om, at arbejdsgivernes nejpolitik blev
brudt. Da resultatet blev forkastet, op-
fordrede vi forbundene til at indlede nye
forhandlinger, og det var det, der burde
veere sket. I'stedet greb man ind og tilside-
satte den afgerelse, som arbejderne ved
deres stemmeafgivelse havde truffet. ‘
Derved begreensede man ogsé arbejdernes
muligheder for at opné medbestemmelse om
deres lon- og arbejdsvilkar; det var pa denne
baggrund, at Smedeforbundet pé sin kongres
kritiserede statsindgrebet og frarddede at
g8 den vej fremefter. Jeg forstir derfor
godt, at ministeren optrader s& uovervejet,

~som han ggr her, fordi han kan se, hvilke

vanskeligheder der vil opst, hvis man skal
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fore den linje igennem i lovforslaget, hvor-
efter der netop ikke tages hensyn til arbej-
dernes berettigede ensker. Det, man gnsker,
er endnu en gang at {4 et forlig gennemfort,
hvorved arbejdsgiverne far den store fordel
og arbejderne stort set kan sté med en lang
nsese. - :

Formanden: Jeg henstiller, at udtryk,
der er patalt, ikke tages op til fornyet
droftelse. ' ‘

N. Chbr. Christensen: Da udvalget ved-
rgrende loviorslaget om den tvungne vold-
. gift, som blev fremsat af det radikale
venstre, blev nedsat og begyndte sit arbejde,
var det en forudsstning, at vi inden neste
overenskomstperiode skulle have alle de
spergsmal, som blev draget frem i forslaget,
lost. Det er ikke sket. Det, vi behandler i
dag, er kun en meget lille del af de ting,
der har veret til behandling.

Nér jeg har bedt om ordet i dag, er det
pa grund af en del udtalelser, som er fremsat
vedrerende dagspressen. Jeg tror at kunne
sige, at dagspressen landet over — ikke
alene de store bladhuse, men ogsé alle de
mindre blade — i dag med den storste
skuffelse ser, at deres problem ikke er bragt
frem til lesning. Vi har i sin tid i tinget
hgjtideligt vedtaget en dagsorden, som blev
foreslaet af den hejteerede skonomiminister,
gdende ud pa, at dagspressen skulle und-
drages fra konflikter, og at der straks burde
optages forhandlinger for at {4 dette sporgs-
mal lost. ‘ ‘

- Nu horer jeg, at det wrede medlem hr.
Baunsgaard mener, at der stadig vek
skulle veere en mulighed til stede, siledes
at det ikke ber blive et lovgivningsproblem.
Ma jeg som en af dem, der har deltaget i
mange forhandlinger netop vedrerende det
spergsmal, som i sin tid blev rejst af den
hgjterede skonomiminister her i denne sal,
sige, at der desveerre ikke findes nogen
mulighed for at lase det; vi har provet det.
Dansk Arbejdsgiverforening har vedtaget,
at pressen ikke kan udswmttes for lockout.
Vi har segt at fa en lignende bestemmelse
vedtaget inden for De samvirkende Fag-
forbund ‘og inden for Dansk Typograffor-
bund om, at pressen ikke kunne inddrages
under strejker og iser da ikke under sym-
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patistrejker, men ikke desto mindre skete'
det ved den sidste overenskomstsituation,
at til trods for, at forholdene var i orden
mellem bladudgiverorganisationen og typo-
graferne, var typograferne blandt de forste,
der gik ud i strejke, erklerede sympati-
strejke, skont deres sag var i orden. Det
viser, at det er umuligt at lose dette speorgs-
mél, og derfor kan det ikke nytte, at det
wrede medlem hr. Baunsgaard nu prever
at give det udseende af, at der stadig
findes muligheder, som kan preves.

Det wrede medlem hr. Baunsgaard citere-
de en svensk socialdemokratisk chefredak-
tors udtalelse om, at det var et brud pa
trykkefriheden, hvis en del af pressen ikke
kunne udkomme, og det wmrede medlem
fojede til: noget lignende ma vi vel kunne
opné her i landet, saledes at det gir op
for pressen og for dem, der har med pressen
at gore, at vi kan ordne vore forhold efter
svensk manster. Jeg kan fortelle det swrede
medlem, at vi har prevet pid det, men det
har' veeret ganske ugerligt at gennemfere
selv en langtidsoverenskomst med typo-
graferne pad dette omréde; de har oven i
kebet brudt de overenskomster, vi-havde
med dem. :

Jeg kan ikke se andet, end at det srede
medlems udtalelser 1 virkeligheden skal
deekke over det radikale venstres darlige
samvittighed i denne sag. Det radikale
venstre var enigh bdde med konservative
og med venstre om, at der pi dette omrade
virkelig matte gores noget, men det radikale
venstre har i dag svigtet sin indstilling.

Socialdemokratiet har stiet meget vak-
lende, meget nglende, men stort set afvi-
sende over for hele dette spargsmal, og dets
srede ordferer siger her i dag, at det er
bladhusenes sag, det drejer sig om, og at
det nok er de gkonomiske interesser mere
end ytringsfriheden, der kommer i for-
grunden. Jeg kan oplyse, at vi har veret
villige til at drefte, at det skulle g& ud over
de okonomiske interesser, over - annonce-
meengden i bladene, men at vi skulle have
lov til at tilgodese ytringsfriheden, uanset
at det gkonomisk kom til at.gd ud over os.
Man har ikke villet hore pa os. Derimod har
man knesegtet ytringsfriheden forst her i
Kgbenhavn og siden ogsé i provinsen. Dette
forhold kan det danske samfund ikke veere
bekendt, Jeg tror ikke, socialdemokraterne
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star sig ved at lade deres blade udkomme
samtidig med de kommunistiske blade og
prove pa at & et oget salg, medens alle de
andre blade bliver forhindret i at udkomme.
Det sporgsmél tenderer i -allerhojeste grad
grundlovens ord om ytringsfriheden.

Der var to af de serede ordferere, der hen-
stillede, at denne sag ikke droppes nu, men

at den tages op, og jeg kan forsikre disse |

arede medlemmer for, at bag disse udtalelser
star 1 hvert fald storsteparten af den danske
presse. Hvis det serede medlem fra det radi-
kale venstre ikke mener, at mine ord er-til-
streekkelige 1 denne sag, beder jeg ham om
at henvende sig til formanden for Danske
Dagblades Fellesrepresentation, hr. chef-
redakter Hasager ved Politiken, og sperge
ham, hvorledes forholdet er. Vi er villige
til at dokumentere det pa alle omrider,
men jeg vil gerne sige med al den alvor,
som kan legges ind i det, at dette sporgsmal
lader sig ikke afvise. Det er et spergsmal
om ytringsfriheden, om en demokratisk,
grundlovsmeassig ret, som en del af befolk-
ningen prever pa at bryde ned. Derfor bliver
man ngdt til i kommissionen at arbejde
videre med dette og preve pa at finde en
lgsning. Nu siger man ganske vist, at det
skal staten ikke blande sig i. Her er ikke
tale om staten, her er tale om samfundet,
om parter inden for samfundet, som rammes
af andre, uskyldige parter, som ikke kan
gare for, at der opstar stridigheder. Men det
veerste af alt, hvad der kan ske i et demo-
kratisk samfund, er, at det frie ord knzaegtes.
Derfor beder jeg dem, der ikke rigtig har
gjort sig dette sporgsmals raekkevidde klart,
om at overveje det endnu en gang og tage
de henstillinger til folge, der er kommet fra
‘to ordferere her.

Okonomiministeren (‘Bertel Dahlgaard):
Jeg er nogenlunde sikker pa, at jeg i mine
bemerkninger for nevnte, at det ecrede
medlem hr. Thisted Knudsen og jeg var
enige med hensyn til de fire ugers udset-
telse, men der har aldrig veeret enighed
mellem det wrede medlem og mig om, at
det var statsministeren, der skulle gribe
ind pa dette tidspunkt. Gennem &rene har
det radikale venstre aldrig nogen sinde ind-
vilget i, at forligsmandens myndighed skulle
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- undergraves ved, at de politiske myndig-
‘heder greb

ind, medens forligsmanden
endnu ikke havde afsluttet sin virksomhed..
Det lader sig ikke gore at fremstille sagen
pd en anden made. Det kan dokumenteres
P4 ethvert punkt gennem 25 ar, at det har
veeret vor stilling. I det sidste voldgifts-
forslag, vi fremsatte, hed det i § 1 — jeg
citerer —:

,Nar statens forligsinstitution. .....
efter at have forsegt at mmgle i en mellem
arbejdere og arbejdsgivere foreliggende
arbejdskonflikt har erkleret sig ude af
stand til at fremsette memglingsforslag,
eller nar et fremsat meeglingsforslag er

~ blevet forkastet og forligsinstitutionen
anser en fornyet indgriben fra den side
- for formalsles, kan statsministeren, hvis
arbejdskonflikten vil udsette ~omfat-
tende samfundsinteresser for fare, be-
stemme, at de foreliggende konflikt-
sporgsmal gores til genstand for voldgift.“
Det har gennem alle drene veeret det radi-
kale venstres stilling. Jeg har altid pa dette
punkt. veret s& omhyggelig, at der ikke
skulle kunne opstd tvivl herom. Det er
ogss svar til det eerede medlem hr. Poul
Sgrensen, til hvem jeg i gvrigt vil sige, at
det forekommer mig, at hans ordvalg i
bemsrkningerne til mig mere karakteri-
serede ham selv end mig. Det rede medlem
hr. Poul Sgrensen ved meget vel, at nar han
soger at tilslore det radikale venstres .stil-
ling pa dette omrdde, kan han kun gore det
pa én made: ved at blande to ting sammen.
Det radikale venstres standpunkt har meget
rigtigt varet, at lovgivningsmagten ikke
skulle sta uforberedt. Hvad 1i deri? At
der burde vere en permanent voldgifts-
institution, forinden man kom til overens-
komstforhandlingerne. Det har der aldrig
kunnet opnas flertal for her i tinget, heller
ikke dengang det srede medlem i fjor gav
tilsagn om en velvillig behandling, idet en-
hver vidste, at der var medlemmer inden
for det konservative parti, som ikke ville
stemme for et sddant forslag. Derfor bliver
situationen den, at pa dette omride galder
det, der har vwmret alfa og omega for os
til enhver tid, nemlig at det tidspunkt, da
sporgsmalet ndr op pa det politiske plan,
foreligger, nir forligsmanden har opgivet
sin meglingsvirksomhed.
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(Kort bemserkning).

Poul Serensen: Til det @rede medlem hr.
Baunsgaard vil jeg gerne sige, at jeg er
ganske enig i, at alle muligheder skal for-
seges, inden der gribes ind.

Jeg beklager, at den hojteerede skonomi-
minister efter at vemre kommet over 1 den
side af salen, hvor han nu sidder, er blevet
sart, men det far nu vere. Jeg har gennem
arene beskedent siddet og- iagttaget det
daverende wmrede medlem, nir. marchen
foregik op ad midtergangen for at revse os
andre, sd jeg kan kun beklage det, hvis jeg
har udtrykt mig for sterkt i denne sag.
Jeg vil sige til den hojteerede ekonomi-

minister, at spergsmélet om statsministe- -
ren og forligsinstitutionen selviglgelig kan

diskuteres. Jeg kan ikke p& forhdnd give
lgfte om noget som helst. Men hvis jeg
lover den hgjteerede gkonomiminister ab
overveje at lade det forblive ved det, der
star 1 beteenkningen og i lovforslaget, vil
den hejterede skonomiminister s& medvirke
til at skabe den sikkerhed for det haje ting,
som en voldgift er — jeg fojer til: den vold-
gift, jeg taler om, altsd inden for de ram-
mer, der er tale om i det citerede, og som
den hgjteerede gkonomiminister selv har
veeret med til at foresla? Vil den hgjterede

gkonomiminister arbejde med p& en sidan -

ting, ihukommende de mange gange, man
har sagt, at det heje ting far sagen forelagt
1 sidste gjeblik og ingen mulighed har for
at skenne roligt og sagligt, siledes som det
gang pa gang er fremhewvet i den hgjterede
gkonomiministers taler? Det kan vi altsd
sikre os nu. Vi er i december, og' der vil
veere -tid dertil i det udvalgsarbejde, der

skal forega, hvis det radikale venstre altsd |

vil gi ind for dette. :

Det, jeg taler om, er den sikkerhed, det
bgje ting skal have derigennem, at man, nar
alt andet er brudt sammen, dog har den
ventil, som voldgiften er, med hensyn til
de livsvigtige omréder. Kan vi tale om det

i udvalget, eller er ogsa den tanke opgivet?

(Kort bemsrkning).

Thisted Knudsen: Jeg synes, det. srede

medlem hr. Baunsgaard skaber en vis for-
virring i begreberne, men det erede medlem
hr. Poul Serensen har jo allerede sldet fast,
at det aldrig nogen sinde har veeret vor
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tanke, at statsministeren skulle gribe ind,

sé leenge meegling overhovedet var mulig —
selviglgelig ikke. . ,

Jeg kan fortelle den hojterede skonomi-
minister, at hvis man skulle have en ud-
swttelsesret, ville jeg da benytte den, som
den hgjteerede skonomiminister har indsat
i sit eget forslag, og sige: under de vilkar
kan en udsettelse finde sted. Det er dog
noget mindre, hvis statsministeren over for
arbejderne dekreterer en udswmttelse med
hensyn til de livsvigtige omréder, hvor
storstedelen af arbejderne har lov til at
strejke, end at dekretere over for arbej-
derne: nu skal .I have voldgift. P4 dette
punkt mener jeg dog ikke at man kan
angribe vores synspunkter.

(Kort bemserkning).

Baunsgaard: Jeg kan fortelle det @rede
medlem hr. N. Chr. Christensen, - at ‘det
radikale venstre ikke behgver at dekke
over nogen darlig samvittighed. af den
enkle grund, at vi ingen dérlig samvittig-
hed har, fordi viingen grund har til det.

- Det giver os dog ikke nogen seerlig grund
til darlig samvittighed, at det efterhanden
kan lykkes os at f& det erede medlem
og andre af hans partifwmller til at forsts
en lille del af problemet. Jeg har ikke, som
det wrede medlem synes at have opfattet
det, onsket den svenske ordning — jeg
har overhovedet ikke nwmvnt den. Men jeg
sagde udtrykkeligt, at det, det gjaldt om,
var, at man ikke gennemferte noget, som
gav pressen en swrstilling, som en af dens
parter kunne tage sig betalt for. Jeg tror,
det @rede medlem forstar, hvad det er, jeg
sigter til. S

M4 jeg sporge det ®rede medlem hr. Poul
Sgrensen: nir det srede medlem nu siger,
at han er enig med mig i, at alle forhand-
lingsmuligheder skal veere undeérsegt, ma
jeg s& tage denne udtalelse som et udtryk
for, at det serede medlem nu vil gi ind for,
at forligsinstitutionen far de ekstra 14 dage,
som er neevnt i forslaget? Hllers er alle
muligheder jo ikke udtemt. Geelder det
samme for det mrede medlem hr. Thisted
Knudsen? Er det serede medlem hr. Thisted
Knudsen ikke klar over, at det udtrykke-
lig er neevnt i forslaget, at efter forligs-
institutionens udskydelse skal meeglingen
fortseette under meeglingsmanden?



1647

(Kort bemearkning). ' ‘ ;
N. Chr. Christensen: Ja, jeg skal ikke -

foje noget til det serede medlem hr. Bauns-

gaards udtalelse om, at det radlkale venstre |
ingen darlig samvittighed har i denne sag;

det tror jeg jeg vil overlade til pressens
repreesentanter at bédemme. Men nér det

erede medlem siger, at pressen skal vogte
sig for at f4 en seerstilling, minder jeg det
at” den hejterede |
gkonomiminister netop her i tinget har

wrede medlem om,

fremsat forslag til beslutning om, at pres-

sens ytringsfrihed skal sikres, og at kon-
flikter ikke skal kunne opstd. Det har vi .

provet pa, som jeg sagde for, men det er
desveerre ikke lykkedes for os. Mere har
jeg ikke at foje til. .

(Kort bemerkning). ‘

Baunsgaard: Jeg vil gerne sige til det

wrede medlem, at jeg udtrykkelig har
nevnt, at jeg ensker, at pressen skal have
en saerstﬂhng, men ilke en seerstilling, som
en af parterne kan tage sig betalt for. Det,
serede medlem, er det opgaven for os at
finde frem til.:

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling .

vedtoges -uden afstemning.

~ Carl P. Jensen: Jeg foreslar, at lovfor-
slaget henvises til et udvalg pd 17 med-
lemmer, og jeg beder om, at udvalget mé
blive nedsat i’ dag

Uden forhandling eller afstemning
vedtoges dette forslag. .

Formanden: Da der foreligger indstilling
fra grupperne, skal jeg allerede i inde-

veerende mede lade foretage valg af det

“udvalg, som det nu blev besluttet at ned-
swtte.

Man gik altsd til:
Valg of 17 medlemmer tl et udvalg an- "

gdende forslag el lov om endringer © lov om
magling 1+ arbejdsstridigheder.
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Valgt blev: Carl P. Jensen, Einer-Jensen,
Per Hakkerup, Lund Jensen, Poul Nilsson,
Hans Rasmussen, Ravn, Baunsgamd Helge
Madsen, Thisted Knudsen Henry Christen-
sen, E'mk Eriksen, Axel Kmstensen, Sonde-

rup, Poul Sm*ensen, Aksel Moller og Adolph

S@rensen

Den newste sag ps dagsordenen var:

Fortseettelse af forste behandling af forslag
til finanslov for ﬁnomsmet fra 1. wpml 1958
il 31. marts 1959.

~ (Foregaende forhandling findes i tidenden
sp.- 1203, 1282 og 1405).

Forhandlingen genoptoges.

Peter Jorgensen: Nar jeg tager ordeb
under finanslovdebatten, er det for at rejse’
et par sporgsmal, som ligger mig “megeb
steerkt pa sinde.

Jeg vil allerforst nevne en sag, som
efterhanden har veeret til behandling ad-
skillige gange i finansudvalget, nemlig
sporgsmalet om en hurtigfeerge fra Arhus
til Kalundborg. Jeg tror, det er tre gange,
denne sag har varet forelagt i finansudval-
get, uden at den endnu har fundet sin
endelige afgﬁrelse Jeg mé indremme, at
der méske i denne sag har veeret visse
ting, som der har veret grund til at tage
op til en nwrmere undersogelse. Noget af
det, der har veeret droftet i finansudvalget
med hensyn til denne hurtige rute, er for-
rentningssporgsmalet og sporgsmalet om,
hvilket overskud en sidan feerge kunne give.
Man madte i forste omgang i finansudvalget
med et forslag om en sddan hurtiggdende
feerge — og det kan ]0 ikke underkendes,
at en modernisering pad dette omride er
ngdvendig — idet man regnede med en
forrentnmgsprocent péd 4%, den procent,
som statsbanerne almindeligvis regner med
som forrentning af de investeringer, der
foretages. Imidlertid er. der nu foretaget

| en ny beregning. Man har sat renten til

markedsrenten, ca. 61, pet., men man har
samtidig fundet ud af, at man havde glems
at tage de priser, som der i sin tid var pa
olien — Suezolien, om man kan sige det



