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gerne til lovforslaget, skal jeg anbefale for-
slaget til velvillig behandling i det hoje ting.

~ Den forste sag p& dagsordenen var:

Valg af 17 medlemmer til et udvalg angd-
ende forslag til lov om sundhedskonirol med
plamteskoleplanter. :

Valgt blev: Chr. Thomsen, Bladt, Ditlev-
sen, Lund Jensen, Aage Knudsen, Carl Peter-
sen, P. A. Rasmussen, Slipsager, Kristian
Kristensen, Henry Hansen, Foged, Heick,
Justesen, Peter Larsen, Adam Moller, Clausen
(Olufskjeer) og Poul Claussen.

Den nemste sag pa dagsordenen var:

Valg af 17 medlemmer til et udvalg angd-
ende forslag til lov om fordelingen af visse fra
udlandet modtagne erstatninger.

Valgt blev: Frode Jakobsen, Dupont,
Framcke, Andreas Hansen, Kolbjorn, K. Axel
Nielsen, Poul Nilsson, Baunsgaard, Niels
Andersen, Helga Pedersen, Jens Chr. Chri-
stensen, N. Chr. Christensen, Per Federspiel,
Kryger, Thestrup, Ole Bjorn Kraft og Aksel
Moller.

Den nweste sag pad dagsordenen var:

Anden behandling af forslag til lov om pd-
ligningen af indkomst- og formueskat til sta-
ten m. M. o ’

(Forste behandling findes i tidenden sp. -

726, udvalgets betenkning i tilleg B. sp.
209). ’ . ’

Der var stillet 25 sendringsforslag 1 be-
teenkningen. :

Uden for betenkningen var der ikke
stillet sendringsforslag.

Loviorslagets paragraffer, ssndringsforsla-
gene og spergsmalet om loviorslagets over-
gang til tredje behandling sattes til forhand-
ling under ét.
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Udvalgets ordterer (Hans Knudsen): Der
foreligger en meget udferlig, trykt beteenk-
ning fra det udvalg, som nu gennem 13

| meder har behandlet forslaget til den ny

ligningslov, og jeg kan som udvalgets ord-

“farer stort set henholde mig til denne be-

teenknings temmelig udforlige redegorelse
for de mange foreliggende endringsforslag
og undersendringsforslag og 1 eovrigh kun
beskeftige mig med de mest betydnings- -
fulde af disse.

Der er i beteenkningen stillet i alt 23
endringsforslag og 2 underendringsforslag;
heraf er de 22 eendringsforslag stillet af den
hojteerede finansminister og tiltradt af ud-
valget. De to undersendringsforslag, nr. 6
_og nr. 13, er stillet til henholdsvis sendrings-
.forslag nr. b og @ndringsforslag nr. 12. '

- I underendringsforslag nr. 6 foreslér ven-
stres og de konservatives medlemmer af
udvalget, at det af ministeren foresldede
9200 kr.s fradrag for renteindteegter forhajes
til 500 kr. Undersendringsforslag nr. 13 gér
ligesom sendringsforslag nr. 12 ud pé en wn-
dring af lovforslagets § 30, der omhandler
fradrag for aftegts- og underholdsydelser.
Jeg finder ikke anledning til at redegere
nzermere for disse to underendringsforslag,
idet jeg gér ud fra, at mindretallets ord-
forere selv vil gore det. P& begge de to
‘omréder folger udvalgets ovrige medlemmer
ministerens sndringsforslag og indstiller de
to undersendringsforslag til forkastelse.

. Endvidere har mindretallet meddelt, at
det ikke vil stemme for loviorslagets §§ 28
og 32, og det samme mindretal har stillet
sndringsforslag nr. 18, hvorefter loviorsla-
gets § 38 helt skal udgd. Ogsd dette vil jeg
overlade til mindretallets erdfgrere nermere
at redegore for. ' -

Jeg kan pd udvalgsflertallets vegne ind-
stille undersendringsforslagene og sendrings-
forslag nr. 18 til forkastelse og samtlige af
den hojteerede finansminister stillede n-
dringsforslag til vedtagelse. :

Mere finder jeg ikke anledning til at sige
som, udvalgets ordferer; men som mit partis
ordfarer vil jeg gerne knytte nogle bemeerk-
ninger til den omstendighed, at. der her
foreligger wmndringsforslag, som er noget
mere omfattende end smdvanlig-ved lig-
ningslovsforslagets anden behandling.

Allerede ved forstebehandlingen fremgik
det Klart af debatten, at to af folketingets
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partier var swerlig modvilligh stemt over for
ligningslovsforslagets to forste afsnit, skont
de ikke indeholdt mere. eller andet, end hvad
vi tidligere har veeret preesenteret for, og
hvad vi har haft lejlighed til at diskutere i
skattereformudvalget. Jeg kan vist sige det
sddan, at det ikke forst og fremmest var af-
snittenes indhold, man kritiserede, men mere
dette, at disse afsnit var taget med i lig-
ningslovsforslaget, som skulle gennemfores
hurtigh. Under udvalgsarbejdet viste det
sig straks fra starten, at der kunne opnis i
hvert fald nogenlunde enighed om forsla-
gets afsnit ITI, hvis den hejtmrede finans-
- minister s var rede til at lade afsnit I og
alsnit IT udgé. Ved en forhandling mellem
udvalget og ministeren erklmrede denne
sig villig til, ikke at lade de to afsnit falde,
men at foretage en opdeling af forslaget pa
den méide, at man gennemferte ligningslovs-
forslagets afsnit III nu i december, medens
finansministeren s& ville genfremsatte de to
andre afsnit i et swrligh lovforslag eller i
seerlige loviorslag, som udvalget kunne ar-

bejde videre med efter juleferien. -
En sddan ordning kan vi ikke have noget
at indvende imod, sewrlig ikke da lovfor-
slagets afsnit TIT i det veesentlige inde-
holder de ting, der er hastesager, fordi de
har betydning for det ligningsarbejde, der

skal i gang nu til nytar, medens afsnit I og

IT indeholder regler, som nok vil 4 betyd-
- ning for beskatningen af de indkomster,
skatteyderne far i 1958, men som for selve
ligningsarbejdet forst vil {4 betydning det
folgende skattedr. Derfor kan der rent sag-
ligt ikke indvendes noget imod, at afsnit I
og I forst gennemfores kort efter nytar. Jeg
.- gér derfor ud fra, at den hejtwrede finans-
minister nu snarest muligt genfremsitter
de to afsnit i seerlige Joviorslag, og jeg haber,
at oppositionen vil medvirke til deres gen-
nemfgrelse, selv om det dog i hvert fald ikke
vil blive afgerende for os, om den gir med
eller ej. A ‘ '

- Udvalgsarbejdet har derefter kun omfat-
tet lovforslagets afsnit ITI. Vi har forst og
fremmest veeret enige om at lade de para-
graffer udgs, der korresponderede med de
to ferste afsnit. Helt enighed om det re-
* sterende er der nu ikke opndet. Vi har disku-
teret loviorslagets § 24 temmelig indgdende.
Denne paragraf omfatter beskatningen: af
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forsikringsselskabernes gevinster ved salg
eller indfrielse af vaerdipapirer. Jeg vil gerne
henlede opmerksomheden p4 det nye stk. 3
1 endringsforslag nr. 3 og p4 esendringsfor-
slag nr. 10. § 24 er seendret noget for at imede- -
komme forsikringsselskaberne, men det af-
gorende for os har varet, at skattefritagelse
for saddanne kursgevinster kun méi finde
sted, ndr disse gevinster kommer de for-
sikrede til gode, og ikke, nir de hensattes til
disposition for selskabernes aktionmver.
Dette har vi ensket at fastholde i sendrings-
forslag nr. 10, men vi har impdekommet
selskaberne derved, at.de nugeldende be-
stemmelser opretholdes. for de to kom-
mendée skattedr, sddan at selskaberne far
en rimelig tid til at indrette sig efter de nye

regler, der gennemfores.

Vi har endvidere under udvalgsarbejdet
indgéende droftet fradragsretten for visse
ydelser, som en skatteyder patager sig uden
vederlag, I mange tilfzlde er der ingen
rimelig grund til, at sidanne ydelser skal
vare skattefri, men der findes dog en del
ydelser, som gér til formal, samfundet har
en vis interesse i at fremme. Under hensyn
hertil kan vi g& med til, at disse fradrag op-
retholdes, men ikke nir det drejer sig om
ydelser, man patager sig over for bern,
bernebern o. s. v. o _—

Den samme linje har vi fulgt i endrings-
forslag nr. 19, som drejer sig om fradragsret
for renter af gavegaldshreve. Vi ér dog enige
med den hejteerede finansminister i, at hele
sporgsmalet om den skattemaessige behand-
ling af bidrag til videnskabelige og andre . -
almennyttige formal ber tages op til en
neermere overveéjelse.

Jeg vender mig si fra disse mere ind-

“viklede bestemmelser til de mere almene og

skal fremsette nogle bemerkninger om det
ny forsergerbegreb og om de @ndringsfor-
slag, der foreligger herom. Zndringen af
forsorgerbegrebet er jo det afgerende nye i
det ligningslovsforslag, vi nu skal gennem-
fore. : .

Jeg og mit parti kan kun vewere tilfredse -
med den enstemmige tilslutning, der er
givet til det nye forsergerbegreb i alminde-
lighed. Der er ogsi visse sndringer i mini-
sterens oprindelige lovforslag, som hele ud-
valget er blevet enigt med ministeren om,
bl. a. dette, at ogsd plejebern skal kunne
medfore bevarelse af forsergerstilling; det
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fremgar af mndringsforslag nr. 15. Betin-

gelsen herfor er dog den naturlige, at ved-
kommende ogsé har den faktiske forsergelse
af plejebarnet, d. v. s. at plejevederlaget
ikke overstiger 125 pet. af faderens normal-
bidrag.

En konsekvens af det nye forsergerbegreb,
som vi jo indgéende har diskuteret ved lov-
forslagets forste behandling, er, at der il-
lades fradrag af alimentationsbidrag; be-
stemmelsen herom findes ilovforslagets § 28.
Et mindretal har bebudet, at det ikke vil

stemme for denne paragraf. Jeg ved godt,

at der visse steder har veeret og vel stadig
er nogen modvilje mod at gore alimentations-
bidrag fradragsberettigede. Det er siklkert
ikke af skattemeessige grunde, man har
denne modvilje, for der er god mening i, at
bidragyderen mé treekke bidraget fra, nér
modtageren skal have det med i sin ind-
komstopgerelse. Jeg tror ikke, det er rigtigt
at gd imod denne paragraf blot med en hen-
visning til, at man mener, at ugifte for-
* wldre, hvis den gennemfgres, vil blive bedre
stillet end familier med bern. Sagen er netop,
at hvis vi ikke gennemforer § 28 og tillader
fradrag af disse bidrag, kan vi komme ud
for tilfzelde, hvor bidvagene bliver fastsat
s& hojt, at den bidragspligtige opnar for-
sorgerstilling, og hvis det s& drejer sig om
en bidragspligtiy med en temmelig stor
" indtegt, kan fordelen ved at blive betragtet
som forserger godt blive sa stor, at den over-
stiger, hvad han mé betale i bidrag. Dette
ville efter min mening i hvert fald vere
helt urimeligt. Jeg synes, at man inden for
venstre og det konservative folkeparti
burde overveje det endnu en gang, fer man
stemmer imod § 28 i lovforslaget.

Jeg har meget gerne villet veere med til
at give visse lempelser ved overgangen fra
forsgrgerstilling - til . ikke-forsorgerstilling,
navnlig for visse kategorier af enker og
enkemmend; det omtalte jeg allerede ved
lovforslagets forste bebandling. Jeg er derfor
glad for, at vi gennem endringsforslagene
er ndet til lempelser pd visse omrider.
Lovforslaget indeholdt jo den bestemmelse,
at man fortsat betragtes som forserger, selv
om bernene er over 18 &r, nir de stadig
er under uddannelse og som folge deraf er
under egentlig forsergelse. Denne bestem-
melse foreslas nu udvidet, si ogsé plejeborn
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kan henregnes til ,,born under forsergelse®.
Vi har i udvalget veret enige om ikke at
gore overgangen fra forsergerstilling il ikke-
forsergerstilling for brat. Dertil sigter -en-
dringsforslag nr. 16, som -efter dedsfald,
separation og skilsmisse giver en respit pa
et ar, for overgang finder sted til beskatning
som ikke-forserger. .

Der kunne sagtens fremseettes snsker om
endnu flere lempelser, men det nytter nu
engang ikke noget, nar man vil gennemfore
et nyt og mere retferdigt princip, at man
allerede i starten undergraver det ved alt
for mange undtagelser.

Jeg er glad for de endringer, vi har
fundet frem til, og jeg er glad for, at mini-
steren har veeret sd velvillig over for disse
@ndringer. Zndringsforslaget om at indfore
skattefritagelse for de forste 200 kr., en
skatteyder har i renteindtegt, er et forslag,
som vi kan modtage med tilfredshed; men

“jeg vil gerne tilfgje, at det er uden alt for

overvaeldende begejstring. Jeg er helt enig i,.
at vi ber tilgodese opsparing, og det er
end ikke klavet tilstreekkeligt ved et forslag
som dette, men jeg er ikke alt for begejstret
ved at konstatere, at det altid er lettere
at 3 lempelser igennem for indteegter, som
man ikke skal arbejde sig il direkte, end
det er at fa lempelser for indteegter, som
virkelig er betinget af en arbejdsindsats.
Ogsé af den grund ma jeg afvise under-
endringsforslag nr. 6 om at gi op til 500
kr. i stedet for de 200 kr., som ministeren
foreslar. 200 kr. vil jeg betragte ikke alene
som en opfordring til opsparing, men ogsé
som en praktisk foranstaltning for lignings-
myndighederne i deres arbejde. Jeg finder-
lige anledning til ogsé at understrege, at
fradraget ps de 200 kr. i renteindteegter er
begrenset til skatteydere med indkomster
under 20 000 kr. :

Med disse bemerkninger skal jeg anbe-
fale samtlige de af finansministeren stillede
wndringsforslag, ligesom jeg péd mit partis
vegne mé anbefale at stemme mod under-
mndringsforslag nr. 6 og 13 og. sendrings-
forslag nr. 18. ‘

Foged: Jeg vil gerne til indledning takke
den hgjteerede finansminister for det tilsagn,
udvalget har faet vedrorende arbejdsgangen
med hensyn til dette loviorslag. Udvalget
har til trods herfor haft mere end rigeligh
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arbejdsstof — selv om bade afsnit I og
afsnit IT er gledet ud for nu at indgd i en
senere dreftelse — og jeg vil gerne i lighed
med, hvad der skete i udvalget, henstille
til den hejteerede minister, at ligningslovs-
forslaget fremtidig fremsettes allerede i
oktober méned. Der er ikke rimelig tid til
grundig dreftelse under de nu givne forhold.
Udvalget har modtaget over 40 bilag, som
1 mange tilfelde kreever ngje studium, og
som kunne give anledning til en bedre
koordinering af de forskellige problemer.

Nar jeg derimod ikke kan takke ministe-

ren for serlig meget vedrerende de af ham,
stillede 22 wendringsforslag, skyldes dette
udelukkende, at vel gav ministeren tilsagn
om en rimelig tid til at gennemarbejde
lovforslaget i dets helhed, men vi havde
samtidig hébet, at der deri ogsi, var et
tilsagn om, at man dog i enkelte tilfsmlde
ville lytte til oppositionens ensker. Dette

har ikke veret tilfeldet. Alle de sendrings-’

forslag, som har chance for at blive vedtaget
her i tinget, er stillet af ministeren sely
under arbejdet eller af hans parti, men
hverken af venstre eller det konservative
folkeparti. Vore mndringsforslag er stillet

som. et mindretals sndringsforslag, og der

er ikke vist forhandlingsvilje pa vaesentlige
omrider — jeg skylder dog at tilfgje, at

@ndringsforslag nr. 12 til § 30 méske var -

en indremmelse til oppositionen. Det er
ministerens gode ret, men jeg vil gerne

understrege forholdet, for at man ikke skal .:
14 det indtryk, at nu gav ministeren tid

til arbejdet og mndrede ogsd sine forslag,
sb der virkelig kunne veoere tale om sam-
arbejde. Ja, selv i spergsmal, som det
radikale venstre eller Danmarks vetsforbund
havde stor sympati for i udvalget, og som
faldt sammen med oppositionens forslag,
skete der en blank afvisning. Jeg twnker
her pa §§ 28, 30 og 38. -

- Den stovste wendring i ligningsloven drejer
sig om forsorgerbegrebet. Mit parti kan
stemme for denne @ndring, ogsd for sen-
dringsforslag nr. 15, der omfatter pleje-

92

10/, 57: 2. beh. af £. t. 1. om palign. af indkomst- og formueskat til staten m. m.
12 Om paligl 8

1458

berns placering under dette begreb, samt
for wndringsforslag nr. 16, der omfatter -
enker og enkemends forhold det forste ar
efter den endrede familieere stilling, Vi
finder det rimeligt, at der indferes en sidan

-overgangsbestemmelse, som i realiteten be-
tyder en skattelettelse et &r fremover.

Som. allerede pépegét ved forste behand-
ling er denne ligningslov mere énd nogen
anden af familiepolitisk art, og det er ikke
med absolut velvilje, at mit parti stemmer
for de wndrede regler. Der er stadig si
mange forhold af familiepolitisk art, som
ikke er tilfredsstillende lost. Egentlig burde -
§ 85, altsd paragraffen om forsergerbegrebet,
have vaeret udskudt til senere, for at den:
kunne have féiet en meget grundigere be-
handling. Og neje knyttet til denne paragraf
om forsergerpligt er jo §§ 28, 30 og 38.
Efter vor opfattelse traeffes der nu ps disse

omrdder afgorelser, som ikke er helt rime-

lige, og som formodentlig ikke kan holde
1 det lange lob.

Ved § 28, som mindretallet ikke ensker
at stemme for, gennemfores nu tilladelse til
at fradrage alle bidrag til born fedt uden
for mgteskab, medens man samtidig i § 30
forbyder at oprette fradragsberettigende
kontrakter med bern fodt inden for wmgte-
skab og man i § 38 vanskeliggor forwmldres

mulighed for at hjelpe deres born il studier

eller til virksomhed. I § 30 gar man endog
s vidt, at allerede oprettede kontrakter,
der ved oprettelsen betod en skattefra-
dragsmewssig rettighed, nu bliver uden be-
tydning i s4 henseende — egentlig en be-

" stemmelse med tilbagevirkende kraft. Ven-
stre og de konservative foreslir da ogsd i

deres undersndringsforslag, at allerede op-
rettede kontrakter fortsat kan have samme
skattememssige placering, medens fremtidige
kommer ind under de nye bestemmelser.
Helst s vi dog, at der ingen wmndring skete
pé dette omréde.

§ 38 foreslar mindretallet. streget. Den
tidligere ret til at fradrage alle former for
renter i den skattepligtige indkomst ensker
vi bibeholdt. Enhver forkludring af dette
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prineip vil bringe fortolkningsmsssige van-
skeligheder og vil animere til alle mulige
former for omgaelser. Vi mener ikke, at
enkelte uheldige forhold pa dette omride er
s graverende, at en endring af lovgivningen
bor gennemfores, rent bortset fra, at vi tror
p4 s& megen opfindsomhed hos skatteyderne,
at denne tegel lige s& vel kan omghs som
tidligere bestemmelser.

Hvis man familiepolitisk sammenligner
§ 28 og § 30, kan man ved et enkelt eksem-
pel maske bedst belyse urimelighederne.
Teenker vi os to skatteydere med studerende
born, vil skatteyderen med et barn fodt
uden for mgteskab have ret til at fradrage
det belgb, der ydes dette barn, medens en
skatteyder, der har et barn i segteskab, efter
den nye § 30 ikke mé fradrage et tilsvarende
belgb. Det kan neppe veere finansministerens
mening at gennemiore en sidan forskels-
behandling, endda i samme lov og stdende
4 neer op ad hinanden.

Under dreftelsen af forsorgerbegrebet er
problemet vedrerende hustrufradrag ogsé
blevet berort, og det er mit indtryk, at man
i visse socialdemokratiske kredse ensker en
eendring pd dette omréde. Venstre er ikke
helt sikker pa, at vi skal videre ad den vej.
Hustruer, der arbejder uden for hjemmet,
har efter de geldende vegler ret til et ira-
drag pa indtil 2 000 kr. i den skattepligtige
mndkomst. Det kniber for de hustruer, der
arbejder hjemme, eventuelt i mandens virk-
somhed, i forretning, i fabrik eller i land-
brug, at forstd denne forskelsbehandling.
Ethvert arbejde m& vurderes ligeligt ogsé
skattemaenssigt.

Det kan derfor neppe undre den hejt-
mrede finansminister, at. venstre under
denne debat har fremfert den tanke, at
udgifter til hushjeelp burde kunne fradrages.

Der kan vesere mange arsager til netop nu

at tage dette problem op til droftelse. For
det forste kan man vel i almindelighed sige,
at enhver lenudbetaling medvirker til at
fremme beskaeftigelsen. For det andet vil
problemet vedrgrende de store drgange
meget snart krasve sin losning. Der kommer
i de nemste 8 ar en arlig tilgang af unge kvin-
der' pa 40000 mod nu 25000. Der skal
skaffes beskasftigelse til disse unge, og skulle
udviklingen gé i den retning, at en del af
disse unge vil trange ind pa erhvervslivets
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. omréder, vil der ‘mangle plads for den ar-

bejdskraft, der pa denne made bliver fri-
gjort, da man vel nmppe kan vente, at de
alle kan opsuges i forgget virksomhed pé

" 8§ kort tid.

Problemet har desuden langt videre per-
spektiver. Hvis skatteregler kunne fremme
answtbelse af huslig hjelp, kunne antallet
af pladser i vore bernehaver bedre holdes
inden for rimelige greenser; i denne forbindel-
se kan jeg lige geore opmeerksom pi, at det
koster samfundet fra 2000 til 3 000 kr.
4rlig at have et barn i bernehave. Noget
tilsvarende gwmlder andre offentlige insti-
tutioner. Som det erede medlem hr. Carl
Petersen bemserkede her i tinget for et par
dage siden, ber vi neppe tilstreebe oprettel-
sen af for mange og for dyre aldersrentebo-
liger, men i stedet tilstreebe mere privat
hjeelp til de wldre i samfundet. Kravene til
husmoderaflosere eller anden offentlig stot-
tet hushjeelp vil kunne stemmes noget ned,
og de enkelte hjem, der mangler en hénds-
reekning, vil i stigende grad selv ordne deres
forhold. Gennem de sidste 10 ar er antallet
af hushjelpere i landbruget faldet ira
110 000 til 45 000. Dette fald skyldes ikke,
at der ikke er brug for de unge, men at der
ikke er skonomisk basis for at have en sddan
hjelp.- Jeg har fremdraget problemet her,
tordi der i udvalget blev givet udtryk for,
at hustrufradraget skulle eendres, og sd
finder jeg, at dette forhold ber sndres forst
eller i hvert fald samtidig hermed.

Spergsmalet er omfattende, og jeg venter
ikke nogen omgiende losning, men jeg beder
den hojteerede finansminister noje tage alle
forhold desangdende i betragtning; sével
hvilke finansmessige problemer der kan
vare, som hvilke besparelser der eventuelt
kan ske i den offentlige forsorg, samt ende-

.lig ogsa hvilke beskasftigelsesmuligheder dex

her foreligger. Husligh arbejde bor som et-
hvert andet arbejde betragtes som et erhvery,

‘Thvori unge skal uddannes, og hvorved de

uddannede kan tjene deres daglige bred.

T lovforslagets § 82 vedrerende nedslags-
belgbene for skatteydere med nedsat er-
hvervsevne eller for skatteydere over 65 ar
er der foreslet visse endringer, som vi kan
tiltrsede, men der bor formentlig ogsd her

“ske nye overvejelser, og jeg formoder, fi-

nansministeren stadig overvejer, hvordan
den endelige ovdning egentlig ber vare.
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Venstre har veeret tilheenger af dette ned-
slagsbelob, s& lenge der herskede den store
indkomstmszessige .uret, som inflationén har
péiert selvpensionisterne, og vi har pa denne
méde forsegt at gere uretten mindre. Bftei-
hénden som tiden gér, og efterhanden som
nye love, i dette tilfeelde loven om folke-
~pension, er kommet ind i billedet, natmer
vi os dog pa ny det tidspunkt, da lige ind-
komst under lige forhold ma veere lige be-
skattet. Ved en beregning efter de: nye
regler er der fortsat stor ulighed ved visse
indkomster, f. eks. skal en almindelig
skatteyder med 6 000 kr. indkomst uden
nedslag yde 724 kr., medens en skatteyder
med nedslag lun skal yde 181 kv. &rlig i
skat. Det kan nappe vaere rigtigh i lengden
at opretholde denne forskel, isewr ikke, nir
man tager i betragtning, at et ungt hjem
under opbygning har vesentlig storre behov
end et wldre hjem, hvor de fleste ting. er
anskaffet, og hvor behovet i almindelighed
er mindre. : ]
Vi tiltreeder loviorslaget, men beder den
hojterede finansminister samtidig over-
veje mindretallets underandringsforslag om
at heeve fradragsbelobet i finansministerens
eget endringsforslag nv. 5 fra 200 kr. til
500 kr. Man vil pa denne méde bade fremme
opsparingslysten og give selvpensionisterne
en rimeligere skattemassig placering.
Venstre kan tiltriede finansministerens
endringsforslag om at @ndre loven om
investeringsfonds, 4 den kommer til at
omfatte alle skatteydere, der swttes i skat
for aret 1958-59. ‘
Den af finansministeren. foresliede =n-
dring vedrgrende forsikringsselskabers mu-
lighed for skattefri henleeggelser kan ven-
stre. tiltreede. : : '
- En vis del af ligningsloven er hermed
snart klar til vedtagelse, men vi er langt
fra ferdige med arbejdet, og jeg vil derfor
til sidst blot tilfeje, at jeg hdber pa vesentlig
bedre tid til behandling af de newste afsnit;
vi héber ogsd pé mere forhandlingsvilje fra
regeringspartierne. 1 modsat fald er det
kun udadtil og kun som en skueret, at der
tales om forhandlingsvilje. I udvalget er
det stadig vort indtryk, at. lebet er kovt,
nér lovforslaget ligger pa folketingets bord.

Jeg anbefaler det foreliggende lovforsiag
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til vedtagelse, men helst med de af os
stillede zndringsforslag.

Poul Moller: Allerede ved forste behand-
ling af denne sag udtalte jeg pd mit partis
vegne, at det ville veere umuligt for os at
behandle hele det veldige stof, regeringen
havde lagt ind i ligningslovsforslaget, pa
den korte tid, der var til radighed. Det
viste sig da ogsd hurtigh under udvalgs-
behandlingen, at denne betragtning holdt
stik. Veesentlige dele af det store kompleks
matte udskydes, og alligevel blev der tilbage
et stort antal sendringer, som har kramvet
omhyggelige undersggelser og overvejelser i

- udvalget. Dette arbejde er ikke blevet

mindre ved, at de to ministre, som udvalgets
arbejde sorterede under, to gange kom med
betydelige sndringsforslag, som i hvert fald
oppositionen ikke pd nogen made havde
bedt om, og som ganske forandrede de
oprindelige regeringsforslag. Det matte der-
for ga sdledes, at et forlig ikke kunne indgas
pa denne korte tid om alle de spergsmal,
ligningslovsforslaget indeholder. Jeg tror, at
vi under flertalsregeringen ma il at ind-
stille os pd denne arbejdsform; vi vil flere
gange komme til at opleve, at vi nar frem
til delvise forlig, delvise losninger af de
forskellige sager — i hvert fald hvor der
ikke er nogen -indbyrdes sammenhmng
mellem paragrafferne — saledes at vi under
udvalgsbehandlingen kan enes om at und-
skyde noget, om at sndre noget og om at
gennemfore noget umndret og endelig enes
om ab veere uenige om. forskellige paragraf-
fer og s& mé gé til salen med denne uenig-
hed og-lade den stemme om dem. '
Sidan er det gdet med ligningslovsforsla-
get. Vesentlige dele er udskudt. Jeg vil
gerne takke flertallet, fordi det er gaet med
til at udskyde behandlingen af lovforslagets
afsnit T og TI, s& vi far tid til efter nytar
grundigt at f& belyst disse indviklede og
vidtreekkende sporgsmal, som kreever god
tid. Vi gér ud fra, at der ogsd vil blive
givet den fornedne tid til grundig under-
sogelse af vore egne tanker, som vi vil stille
til rédighed under udvalgsbehandlingen,

. eks. om den swmrlige indkomstskat. I

gvrigh er min tak p& dette omride af be-
hersket karakter. Der er formentlig ikke
gjort andet, end hvad flertallet selv ans for
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klogt og rigtigt for flertallets egen skyld
og ikke for vor skyld. Men vi har endelig
heller ikke set enden endnu pa disse afsnib
T og II. Den egentlige forhandlingsvilje hos
flertallet vil forst vise sig, nar vi skal gé
i gang med en realitetsbehandling af disse
to afsnit.

Men s3 er der andre omrider, som vi er
blevet enige om at sendre. Vi er blevet
enige om at endre lovforslagets § 24 og
har her taget vidtgdende hensyn til forsik-
ringsverdenens henstillinger og til de hen-
stillinger, der er kommet fra Hrhvervenes
Fellesudvalg om Skattespgrgsmal. Det lig-
ger herefter fast, at alt, hvad der henseettes
til de forsikredes gavn og glede i forsik-
ringsselskaber, er fritaget for skat. Det
ligger ogsd fast, at alle tab ved afhsendelse
eller indfrielse af obligationer o. lign. i frem-
tiden kan fradrages pé tilsvarende méde,
som gevinster ved udtrekning, realisation
o. lign. skal beskattes. Det er to viesentlige
eendringer i det oprindelige forslag, og deres
ikrafttreedelse er fastsat sdledes, at der
bliver tid til for erhvervslivet og ikke
mindst for forsikringsselskaberne at ind-
rette deves investeringer pa disse nye be-
stemmelser.

Vi er ogsé blevet enige om forssrger--

begrebet og om endringerne vedrgrende
dette. Det er et helt nyt forsergerprincip,
der her bliver indfort. Jeg ville tro, at det
egentlig var det oprindelige princip i skatte-
lovgivningen vedrorvende forsgrgerforhold,
men pé grund af forskellige omstendigheder
har man ikke ment at ville gore folk, der
én gang var forsergere i skattemsmssig hen-
seende, til ikke-forsergere; havde de forst
opndet en status som forsergere, skulle de
bevare den resten af deres liv. Det er dette,

der nu mndres, siledes at det kommer an

pd det faktiske forbold pé det tidspunks,
da selvangivelsen indgives. Det er- dette
forhold, der ma vwre afgorende for, om
man er forsgrger eller ikke-forserger. Det
er den vesentligste wndring i arets lignings-
lov. Jeg vil hbe, at den vil virke tilfreds-
stillende for alle, og at man vil kunne se
retferdigheden i dette nye hegreb. Safremt
det viser sig, at der er mangler ved denne
bestemmelse, vil vi veere velvillig stemt over

for en fremtidig droftelse om at revidere -

disse nye regler.
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Vi kan ogsé stemme for det sendringsfor-
slag vedrerende henlmggelse til investerings-
fonds, som er stillet her til anden behand-
ling.

Der er s& den tredje del af lovforslaget,
den; som vi er enige om at gennemfore
usendret. Den skal jeg ikke gere mange
bemerkninger om. Det drejer sig forst og
fremmest om den videregdende adgang til
at fradrage udgifter til doktordisputatser,
muligheden for i aktieselskaber at overfere
underskuddet fra det ene skattear til de
nweste &r samt overgang til kvartarlig i
stedet for halvarlig skatteanswttelse for
tilflyttere og lignende regler for fraflyttere;
endelig er der enighed om at gennemfore
etableringsfradraget som foresldet af den
hojteerede finansminister.

Den fjerde del vedrerer derimod de' be-
stemmelser i lovforslaget og eendringsfor-
slagene, som der ikke har kunnet blive
enighed om. Vi kan ikke stemme for § 32

om nedslagsbelobene for wldre medborgere,

invalider og kronisk syge, fordi vi mener,
at den af finansministeren foresldede sen-
dring meget hdrdt rammer en lille gruppe
selvpensionister med meget lille eller méske
slet ingen folkepension. Man bergver her en
lille indtegtsgruppe et nedslagsbelgb, som
den har haft tidligere. Man gav ganske vist
i fjor de pégeldende en folkepension, men
ved denne wndring tager man omkring
halvdelen af folkepensionen fra dem igen.
Derved har man gjort folkepensionen mere
eller mindre illusorisk for dem, men ikke
nok med det; gennem de skatteforhgjelser,

‘man her foresldr for denne gruppe, af hvilke

mange ikke tidligere har taget folkepension,
og som af forskellige grunde har sparet sta-
ten for folkepension; har man neesten gjort
det nedvendigt for disse mennesker i frem-
tiden at tage folkepension. Det vil sige, at
man - vil foroge statens udgifter ved den
skatteforhgjelse, man her vil foretage for
disse ®ldre medborgere.

‘Denne uretferdighed er si meget desto
mere flagrant, som man samtidig gennem- -
forer betydelige skattelettelser for dem, der
ligger under den nye indtmgtsgreense. Man
tager altsd fra en lille gruppe af selvpen-
sionister og giver til gengwld et betydeligt
belgb til dem, -der ligger under den nye
indtegtsgreense. Jeg tror, det er biade uret-
faerdigt og uklogt, det, flertallet her vil gore,
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og jeg haber, at vi under udvalgsbehand-
* lingen mellem anden og tredje behandling
- kan f& en fornyet forhandling om dette
sporgsmal. Jeg tror, der vil komme hen-
vendelser til udvalget bl. a. fra sparekas- -
serne, henvendelser, som vil kunne give
anledning til -en fornyet dreftelse af, om
det er rimeligt nu at stille disse selvpen-
sionister ringere. ,

Vi kan ikke medvirke til, at bidrag til
bern fedt uden for mgteskab skal kinne
fradrages i indkomsten, fordi det af flere
eksempler, som er n@vnt i udvalget, fremgar,
at alimentanter herved vil kunne blive
stillet bedre end familiefeedre. Det kan ikke
vere rimeligt. Den dérlige stilling for
familiefaderen i forhold il alimentanten
fremkaldes derved, at bernefradragene i
skattelovgivningen aldrig er blevet fort
& jour, medens derimod normalbidragene
til born fodt uden for mgteskab stadigveek
fgres & jour. Fradraget for den, der skal
betale til et barn fodt uden for egteskab,
bliver altsé storre og vil fortsat blive sterre,
fordi- det pristalsreguleres, end bernefra-
* draget for almindelige familieforsergere. Det
finder vi som sagt uheldigt, for det skulle
trods alt ikke si gerne kunne betale sig at
have sine bern uden for mgteskab fremfor
at have den inden for wgteskab. Jeg tror,
- vi mé sige, at grundlaget for vor familieret
stadig veek er mgteskabet, og derfor ber vi
ikke skattemessigt stille familieforsorgeren
ringere end faderen med bern fodt uden for
@gteskab. Den foresliede bestemmelse vil'
ogsd fremkalde den mearkelige situation, at
desto flere penge, den velhavende mand, der
har bern uden for wmgteskab, vil give et af
disse bern, desto bedre bliver han stillet
skattemeessigt, medens derimod den fader,
der vil give sit barn inden for segteskab
flere penge, ikke far noget fradrag derfor.

Lovforslagets § 30 har under udvalgs-
behandlingen gennemgaet betydelige for-
bedringer. Det var en meget rigoristisk og
kategorisk bestemmelse, den. hgjteerede fi-
nansminister fremsatte forslag om for at
preve pi at stoppe et hul i den bestaende
skattelovgivning. Det bliver nu en forholds-
vis beskeden @ndring i den  bestdende
skattelovgivning, der gennemferes her, nem-
lig kun vedrerende forholdet mellem for:
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wldre og bern, bedsteforeeldre og berneborn.
Da bestemmelserne selvfolgelig bor veere i
overensstemmelse med de almindelige rets-
principper, mener vi ikke, at man kan
endre vilkdrene for lovligt indgiede for-
pligtelser. Ud fra denne tankegang har vi
stillet et underendringsforslag, der tager
sigbe pa, at forpligtelser af den omhandlede
art til bern og bernebern ikke kan indgas
1 fremtiden med den hidtil gwmldende virk-
ning, men at de, der er indgaet, bevarer
deres virkning. Jeg haber, at medlemmerne
vil kunne stemme for vort undersendrings-

tforslag. Skulle det ikke blive tilfeldet, vil

vi ved afstemningen om flertallets sendrings-
forslag til § 30 afholde os fra at stemme;
vi vil ikke stemme imod, fordi vi trods alt
betragter wndringen som en betydelig for-
bedring, skent den er udtryk for et prineip,
vi ikke kan acceptere. ' :

Vi kan ikke stemme for lovforslagets § 38,
hvorefter renter af gwmld ikke i fremtiden
skal veere fradragsberettigede i samme om-
fang som nu. Det er et meget gammelt
princip i vor skattelovgivning, at man ved
indkomstopgerelsen kan fradrage de udgif-

‘ter, man har haft til betaling af renter pa

sin geld. Dette ensker flertallet nu i visse
henseender wndret. Vi er imidlertid langt
fra overbevist om, at den foresldede be-
stemmelse er hensigtsmessig, selv om den i
sidste @jeblik under udvalgsbehandlingen
blev betydeligt mildnet. : B

- Den hejtewerede finansminister stillede ud-
valget et skriftligt forslag om en tilfgjelse
til bestemmelserne vedrerende opsparings-
premiering. Det har ikke veeret muligt for
udvalget, da endringsforslaget ferst kom
dagen for der skulle afgives betenkning,
overhovedet at f4 nogen forhandling med
den hejteerede finansminister om denne til-
fojelse. Mndringen havde ikke veaeret- gen-
stand for nogen forudgiende udvalgsdref-
telse, og den kom ganske bag pa udvalgets
medlemmer, 84 meget mere som der ikke
var optaget noget herom i det fremsatte lig-
ningslovsforslag. Jeg forstar, at sendringen
skyldes, at man i ministeriet arbejder med
et eller andet problem vedrerende fornyel-
sen eller forlengelsen af loven om premie-
ring af opsparing. Det er i hvert fald den
forklaring, vi har fiet i udvalget, at dette
var baggrunden for, at man ville have en
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ny bestemmelse ind i ligningsloven, som
tog sigte pd, hvad der skulle ske, nér den
bestéende opsparingspreemiering faldt bort.
Vi mener naturligvis ikke, at det er forkert
at indfeje en regel om opsparingspreemiering
" i ligningsloven; vi havde gerne set, at den
var blevet droftet pd normal vis, men vi
mener, man er giet alt for beskedent #il
vaerks. Selve princippet er ikke nyt for os.
Jeg henleder opmerksomheden pa, at der
mellem det radikale venstre og os gennem
9 &r har stdet strid om paterniteten til det.
Bade det radikale parti og det konservative
parti har holdt fast ved, at 500 kr.s rente-
indtewgt burde veere skattefri. Jeg minder
om, at det radikale venstre ved sidste drs
behandling af ligningsloven og i foréret

ved behandlingen af udskrivningsloven gik’

ind for det samme. Det kan derfor ikke kal-
des overbud, nar vi i dag stiller det samme
forslag, som det radikale venstre tidligere
har stillet. Vi mener, at grensen ber settes
ved 500 kr., og vi haber, at ikke mindst det
radikale venstres medlemmer vil stemme for
dette undersendringsforslag, der er i bedste
overensstemmelse med, hvad partiet tid-
ligere har foresldet. Skulle vort under-
endringsforslag mod al forventning blive
stemt ned, vil vi forsege at drefte sagen
endnu en gang i udvalget mellem anden og
tredje behandling og hibe pa, at den hejt-
mrede finansminister vil vere til stede, s&
der kan komme noget mere smidighed fra
flertallets side ind i forhandlingen og vi
méske kan né et tilfredsstillende resultat
ph dette punlkt. , :

T denne forbindelse vil jeg gerne sige, ab
det konservative folkeparti legger veegt pa
at 3 droftet spergsméilet om en indbaegts-
graense for opsparingspremiering. Det serede
medlem hr. Adam Meller gjorde under
finanslovdebatten nogle bemsrkninger der-
om, og da det vel ikke er givet, at der bliver
svaret herpa, for udvalget skal fortsmtte

sit arbejde, maske afgive tillsegsbeteenkning,

vil jeg gerne straks sige, at vort parti vil
folge det wrede medlems synspunkter op
under udvalgsbehandlingen. Vi mener ikke,
at man skal swtte nogen indkomstgrense,
og vi mener, at man ved den foreslaede
indkomstgreense laver et nyt spring i vor
skatteskala, saledes at en mand, der bevee-
ger sig fra 19 900 kr. til 20 100 kr., pa én
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gang mister sit tidligere skattefri belab pé
200 kr.

Vi gar i ovrigt ud fra, at dette beskedne
forslag- om 200 kr.s renteindbegt som
skattelri indtegt ikke er alt, hvad regerin-
gen har planer om at gere for den private
opsparing. Vi gr ud fra, at hverken dbnings-
talens eller regeringserkleeringens ord om
fremme af privat opsparing er indfriet med
dette forslag om en preemie til folk, der har
en formue pa op til 4 000 kr., men det. vil
vi jo sikkert fa lejlighed til at tage stilling
til. T ovrigt er belobet pa 200 kr. kun en
forringelse af den allerede bestdende lov-
givning om premiering af opsparing, hvor
preemien jo er 300 kr. for den, der har fore-
taget et indskud pa 2000 kr. i bank eller -
sparekasse. '

Jeg beder altsa specielt det radikale
venstres representanter og representan-
terne. for Danmarks . retsforbund om  at
stemme for vort underendringsforslag om
en- forhgjelse -af belobet til 500 kr., og-sé
haber jeg pa, at vi under udvalgsbehand-
lingen kan drofte indkomstgreensen. Ved-
tages dette undersendringsforslag, betyder

deb ogsd, at vi giver en hjelp til de selv-

pensionister, hvis: stilling svekkes ved de
foresldede nedslagsbestemmelser.

Tra konservativ side rejstes der under -
ligningslovsforslagets farste behandling for-
skellige sporgsmal, som vi onskede droftet
under udvalgsbehandlingen. Jeg rejste pro-
blemet om de studerendes forhold. Vi taler

om de store ungdomsirgange; og det serede

medlem hr. Foged har veeret inde pd én
side af denne sag; men en anden side af
sagen er jo, om det ikke ville veere rigtigt,
nar vi skal skabe uddannelsesmuligheder
for de store ungdomsirgange, at give de
forwldre en bedre skattemsssig stilling,
som selv forseger at bekoste deres unges
uddannelse, og om vi ikke her burde gere,
saledes som man har gjort i mange andre
lande, nemlig give forsldrene til unge,
der forsprges hjemme og er under uddan-
nelse, et fradrag pi samme méde, som de
far det for born under 18 &r. Vi rejste ogsé
problemet om de mennesker, der holder op
med-at arbejde pa grund af alder. Vi onskede
at f4 en samlet lovbestemmelse, som gav
dem- en mulighed for-en reduktion af deres
indkomstansettelse, ndr de holdt op med
at veere arbejdende, séledes at de kunne
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slippe for den store skat, der hwmnger pa
dem det forste &r, de er pi pension eller
folkepension., ' '

Men sidan som ligningslovsbehandlingen
er foregdet, med alt det stof regeringen har
preesenteret for os,- blev. der ikke megen
tid til overhovedet at drefte de synspunk-
ter, oppositionen havde, hverken vore egne
eller venstres, som vi stettede, og som det
@rede medlem hr. Foged har fremfert her
1 dag. Der var ingen mulighed for en for-
handling om disse ting, og det mé& give
oppositionen — eller i hvert fald det kon-
servative folkeparti — anledning til at
overveje, om vi kan vere tilfreds med en
arbejdsform, som bevirker, at vi praktisk
talt aldrig kan {8 behandlet vore egne snsker
‘med hensyn til skattelovgivningen. Der. er
vel ikke andet at gare, end at vi ma over-

veje selv i god tid at fremswmtte et forslag,

som indeholder vore skattemessige ensker
og vore synspunkter med hensyn til skatte-
politikken her i landet. Det mé vi overveje,
efter at det nu pd.ny har vist sig, at der
aldrig bliver tid til under behandlingen af
udskrivningsloven eller ligningsloven at
drefte de ensker, vi har. .

Med disse bemeerkninger skal jeg anbe-
fale tinget at stemme for vore underszendrings-
forslag og eendringsforslag, og jeg vil slutte-
lig sige, at det er vor hensigt ved tredje
behandling at stemme for forslaget til lig-
ningslov. -

Axel Serensen: Fra ferste behandling af
ligningslovsforslaget for en maned siden og
indtil i dag, da anden behandling finder
sted, er der gjort et stort og energisk stykke
arbejde for at komme igennem det omfat-
tende stof og sege opniet den sterst mulige
tilslutning til lovforslaget. S

Lovforslaget indeholdt som allerede nsvnt
tre atsnit med omfattende @ndringer, og ud-
valget blev hurtigt klar over, at man ikke,
hvis selve ligningsloven skulle vere ferdig
1 rette tid, kunne n& igennem de to forste
‘afsnit, som var nye. Derfor blev man enig
med den hgjtmrede finansminister om at
koncentrere sig om de bestemmelser, der
forst og fremmest skulle udgere en lignings-
lov for den kommende -skatteligning. Ar-
bejdet resulterede i, at der - blev stillet
@ndringsforslag sivel af den hejterede
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fmansminister med tilslutning af hele ud-
valget som af et mindretal, der felte sig
foranlediget til at stille sine egne wendrings-
forslag. Jeg skal knytte nogle bemerknin-
ger til nogle af de vigtigste wndringsforslag.

Man har, séledes som det allerede er
nwevnt, beskeftiget sig meget indgiende
med loviorslagets § 24, hvorefter forsikrings-
selskaber, banker og andre virksomheder,
der anbringer penge i obligationer eller
pantebreve; skal svare indkomstskat af

~den gevinst, der fremkommer ved udtraek-

ning eller salg af disse. _ :

Der blev i pressen og fra forsikringsselska-
bernes side fremfert argumenter af en
sddan beskaffenhed, at jeg synes, kritikken
var lagt for hardt op, og den -viste sig og-
sé senere ikke at kunne holde. = . ‘

Man mé huske pé, at de private forsikrings-
selskaber ikke udelukkende arbejder filan-
tropisk. I den nu foresliede § 24 indferer

- man. nogle klare regler for beskatningen

af gevinster, der opnds ved salg og indfrielse
af veerdipapirer, som ejes af forsikrings-
selskaber, banker eller lignende virksom-
heder. Af stk. 2 i denne paragraf fremgér

‘det, at tab ved afhwmndelse eller indfrielse

kan bringes til fradrag i den skattepligtige
indkomst, og i stk. 3 bestemmes det, -at
de nye regler forst treeder i kraft for skatte-.
aret 1960-61. Bestemmelsen om, at forsik-
ringsselskaber ved opgerelse af den skatte-
pligtige indkomst kan fradrage henlag-

~gelser til sikkerhedsfonds, sifremt det af

vedtegterne fremgar, at sikkerhedsfondens
midler alene kan anvendes til fordel for
de forsikrede, finder jeg god. Det ville
méaske ogsd have varet rigtigh, om man
havde medtaget henleggelser til kurs-
reguleringsfonds, som kan anvendes til

konvertering i sterre stil, og som derved -

bidrager til styrkelse af preemiereserven.
Det blev under udvalgsbehandlingen
i tilknytning til bestemmelsen om, at
udgifter vedrorende en doktordisputats kan
fradrages, oplyst, at denne bestermmelse
ogsd omfatter .den litteratur, det er ned-
vendigt at anskaffe hertil. o
Om § 30 har der ikke kunnet opnas
enighed med venstre og de konservative,
for s& vidt angdr bestemmelsen om, at fra-
drag af lobende ydelser til bern og berne-
bern er betinget af, at ydelserne er vederlag

“for'en modydelse. Det samme gelder § 38,
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hvorefter man ikke fremtidig godkender
fradrag af renter af de sakaldte gavepante-
breve, der kan udstedes til bern eller berne-
bern. Man har fra oppositionens side fore-
sldet, at denne paragraf helt udgér.

Aindrede regler vedrerende bidrag til al-
mennyttige formal gennemferes ikke nu,

idet den hejterede finansminister har ment,

at man ber tage sagen op til fornyet over-
vejelse. :
De nye bestemmelser om, hvem der

fremtidig horer ind under forsergerbegrebet,

er der allerede redegjort for her, og jeg skal
derfor indskrenke mig til at sige, at spgrgs-
malet har voldt vanskeligheder under ud-
valgsarbejdet. Man kan godt sige, at ud-
valget har veret ude med lygten, idet
man har segt oplysninger om disse forhold
i de ovrige nordiske lande. Men wman kan
vist ogséd godt sige, at der ikke var noget
at hente dér i retning af klare begreber
pé dette omrade. Den foresliede definition
al en  forserger og en ikke-forserger er
efter vor mening klarere end den. bestaende,
men den kan fremkalde en vis bitterhed
hos dem, der gennem en érrekke har veret
betegnet som forsergere uden faktisk at
“have veret det. Til gengeld er der andre,
der nu kommer ind under forsergerbeteg-
nelsen. Jeg nwvner her de skatteydere,
som godtger, at de til stadighed veder-
lagsfrit underholder en parerende, som pd
grund af alder eller svagelighed ikke er i
stand til at skaffe sig eget underhold.
Ligeledes abnes der mulighed for, at en
skatteyder, der har bern under 18 &r under
uddannelse, kan blive betegnet som for-
serger. ' o

Maske burde der for de seldre gives en |

bestemmelse om forsargerstilling ved en vis
aldersgrense, men det har man heller
ikke faet den nedvendige klarhed over.
1 stedet for har man nu givet den ind-
rogmmelse, at i tilfelde, hvor sambeskat-

ningen er ophert som felge af dedsfald,

separation eller faktisk adskillelse, skal
skatteyderne beskattes som familiefor-
sorgere for det skattedr, som folger nermest
efter. Derved skabes méske en mildning
i den overgangstid, hvor den tilbageblevne
skal indstille sig pad w®ndrede levevilkar.
Men mon ikke dette er et omrade, man
hurtigt kan bevege sig ind pé igen, hvis
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man skal tage en skattereform mere etape-
vis? Man kan si overveje, om man ikke
snarere burde gi til at indfere det salkaldte
personfradrag. Jeg tror, det  vil vere
muligt at indarbejde det i den bestiende
lov 1 forbindelse med et bernetilskud, der
skulle afpasses efter en opheevelse af berne-
fradraget. Fra det radikale venstres side
vil vi ogsd fremover vmre opmerksomme
pi de spergsmal, der knytter sig ikke alene

-til forsergerbegrebet, men ogsd til berne-

fradrag kontra bernetilskud.

Lovforslagets § 32 omhandler reglerne -
om nedslag i den skattepligtige indkomst
for visse wldre, og de afviger fra de geeldende
bestemmelser, idet de sikaldte maksimal-
indkomster nedsmttes og nedslagsbelobene
beregnes pad en anden méade. De nedslag,
der herefter kan ske, bliver for ikke-for-
sorgere af samme storrelse som for for-

“sprgere, og det vil bidrage til en udligning

for de skatteydere, der flyttes fra forserger- -
gruppen over til ikke-forsergergruppen.

I “wndringsforslag nr. 5 foreslas det
at indsette en ny bestemmelse i lignings-
loven giende ud pd, at renteindtegter
pad 200 kr. gorves skattefri, sifremt den
skattepligtige indkomst ikke overstiger
20000 kr. Det ville selviolgelig veere
meget tiltalende, om skattefritagelsen kunne
omfatte et storre belgb, men vi forstir
fuldt ud, at regeringen ma- g& frem ad
denne vej med nogen forsigtighed, navn-
lig da regeringen har meddelt, at der
stadig foregar overvejelser angdende skatte-
meessig begunstigelse af opsparing ogsd ad
andre veje end de hidtil betrddte. Det ra-
dikale venstre kan derfor anbefale ved-

‘tagelse af det af finansministeren stillede

mndringsforslag nr. 5. Det wmrede medlem
hr. Poul Mgller talte om, at man mellem
anden og tredje behandling’ kunne drefte
indkomstgreensen ps dette omrade. Jeg
vil i denne forbindelse gore opmeerksom pé,
at de mennesker, det drejer sig om, her
far en indremmelse med hensyn til det
indkomstskattefri rentebelgb. Hvad angér
endringsforslag nr. 23, som omhandler
visse sendringer i lov nr. 198 af 6. juli 1957
om investeringsfonds, kan det radikale
venstre tiltreede, at henleggelse kan ske
for de skatteyderes vedkommende, der har
afsluttet deres regnskabsir i 1957.

Jeg skal med disse’ bemserkninger an-
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befale, at man stemmer for de af finans-
ministeren stillede og af udvalget tiltradte
endringsforslag, og at man stemmer imod
de af mindretallet stillede sndringsforslag.

Niels Andersen: Véd forste behéndliﬂg af

det foreliggende lovforslag s& man i oppo-

sitionens presse, at det blev omtalt som
provestenen pé samarbejdet mellem oppo-
sitionspartierne og regeringspartierne, og
man sd, at nogle blade stillede sig meget
tvivlende til regeringspartiernes samarbejds-
vilje. Jeg haber, de samme blade i dag er
opmerksomme pa, at der i virkeligheden
har . veeret en sterk samarbejdsvilje hos
regeringspartierne. Forste og andet .afsnit
af den foresliede lovgivning er udskudt til
senere behandling, og det er, s vidt jeg kan
skenne, et ret vidtgaende hensyn, den hejt-
@rede finansminister herigennem har taget
til oppositionen. Jeg skal indremme, at der
var overordentlig meget arbejdsstof i lov-
forslagets afsnit III, séledes.at der vel nok
var nogen rimelighed i at udskyde de to
forste afsnit til behandling efter jul.

Efter disse indledende bemeerkninger skal

~ . jeg kommentere de enkelte eendringsforslag

i beteenkningen. § o
.. I endringsforslag nr. 3 til § 24 foreslas der
i stk. 1 en tilfojelse, som &bner mulighed for,
at avance ved afdrag pd de omhandlede
- ~veerdipapirer efter indhentet tilladelse fra
ligningsradet opgeres pa et andet grundlag
end erhvervelseskursen. En sidan sendring
anser vi for at veaere rimelig, og vi vil stette
den. Stk. 2 i den nye affattelse af § 24 giver
udtrykkelig hjemmel for, at virksomheder,
der omfattes af bestemmelsen, ved opgerel-
sen af den skattepligtige indkomst kan
. fradrage tab ved afhendelse eller indfrielse
af de nmvnte veerdipapirer. Vi. betragter

dette som tab og gevinst i almindelig forret-
ningsmeessig forstand og kan stette en

sadan tilfgjelse. :Stk. 8 i1 wndringsforslag
nr. 3 til § 24 foreskriver en tidsfrist, ude-
lukkende for at forsikringsselskaber og
andre virksomheder, der efter de gwmldende
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regler ikke skal svare skat af de pageldende
gevinster, kan fi en tidsfrist til at tilpasse
deres forhold efter de nye regler. Denne
bestemmelse er hensynsfuld, og vi skal ikke
gore indsigelse imod den. ‘ ‘
ZEndringsforslag nr. 4 til § 256 omhandler
et tidsspergsmal, idet ordene ,,forinden den
1. januar 1958 enskes slettet i forbindelse
med fortjeneste eller tab ved de i lovfor-
slaget nermere anforte forhold. :
ZAndringsforslag nr. 5 betegner derimod
noget nyt, idet en helt ny paragraf enskes
indsat. Denne paragrafs stk. 1 foreskriver,

-at indkomst hidrgrende. fra renter af indlan

i _banker og sparekasser samt lignende
udbytter indtil 200 kr. skal vere fradrags-
berettigede ved opgerelsen af den skatte-
pligtige indkomst. I stk. 2 foreskrives, at -

.dette fradragsberettigede belob kun skal

gelde for skattepligtige indkomster under
20000 kr, Da enhver opsparing mi anses
for samfundsnyttig, uanset om den hidrerer
fra store eller sma indkomster, tillader jeg
mig at sperge den hojterede finansminister, .
med hvilken motivering denne graense er sat.
- I underzndringsforslag nr. 6, der er stillet
af et mindretal, representerende oppo-
sitionspartierne, foreslas det, at det omtalte
beleb p& 200 kr. skal forhgjes til 500 kr.
Jeg vil gerne understrege, at det foreslaede
jo er en begyndelse, og sidan som det mrede
medlem hr. Poul Maller var inde pa det,
skulle det veere en slags aflosning for den
bestdende preemiering af opsparing. Her vil
jeg gerne tilfgje, at den ordning, vi har nu,
er ikke en pramiering af opsparing; derfor
mé -jeg betragte dette sendringsforslag som
en begyndelse. 84 mé man i gvrigt se, hvor-
dan hele den gkonomiske situation former
sig. Det kan jo haende, det bliver s& godt, at
det bliver, ungdvendigt at gennemfore yder-
ligere lovgivning med opsparingsfremmende
formél. Det kan jo risikeres, at det kommer
af sig selv, at folk far tillid til pengeveesenet,
og at sparelysten bliver fremmet & steerkt i
befolkningen, at det bliver overfladigt at
gennemfere . yderligere lovgivning . vedre-

‘rende .dette spergsméal. For mit vedkom-
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mende er det ikke afgerende, omi der stér
200 kr. eller 500 kr., og jeg vil i denne for-
bindelse sige, at jeg ikke har noget imod,
om det wrede medlem hr. Poul Moller kan
overbevise partnerne i regeringssamarbe;j-
det om; at 500 kr. er mere hensigtsmsessigt
end 200 kr.; det skal ikke fra min side
skorte pa tilslutning til de 300 kr. yder-
ligere. Jeg vil ‘gerne understrege, at jeg
naturligvis vil vare loyal over for de part-
nere, jeg er i selskab med.

ZEndringsforslag nr.. 10 foreskriver, at
forsikringsselskaber ved opgerelsen af den
skattepligtige indkomst kan fradrage hen-
leeggelser til sikkerhedsfonds, séfremt det 1
vedtegterne er fastsat, at sikkerhedsfondens
midler alene kan anvendes til styrkelse af
preemiereserven eller pa anden méade til for-
del for de forsikrede. Denne tilfgjelse til
loven kan vi tiltreede, idet vi -anser denne
bestemmelse for at veere et gode.

- Andringsforslag nr. 12 vedrgrer proble-
met om aftegts- og underholdsydelser. Ved

forste -behandling fremferte jeg det syns-'

punkt, at den foresldede regel i loviorslaget
ikke var hensigtsmessig, idet den kunne
modvirke private forsergerkontrakter, hvil-
ket bade kan medfere, at det offentlige far
storre udgifter til social forsorg, og at pri-
vate folks interesse 1 selvhjulpenhed inden
for familien sveekkes. Derfor hilser jeg med
tilfredshed, at den nye besternmelse hjem-
ler ret til i indkomstopgerelsen at fratreekke
udgifter til udredelse af andre lgbende ydel-
ser sasom afteegts- og “underholdsydelser,
som den skattepligtige har forpligtiget sig
til at udrede. . ‘- o
Undersendringsforslag nr. 13, som-er stil-
let af oppositionspartierne, tager sigte pa, at
en indgdet forpligtelse skal veere fradrags-
berettiget i den pageldende *forpligtelses
lobetid. Der - foreligger naturligvis her et
problem, idet den indgiede forpligtelse er
affattet i henhold til de daverende skatte-
maessige regler. Jeg er villig til at'se pd dette
sporgsmal imellem anden og tredje behand-
ling, men vi vil naturligvis her ved anden
behandling stemme for de af finansministe-
ren og udvalget stillede sendringsforslag.
Aindringsforslag nr. 15 vedrerer udeluk-
kende forsergerbegrebet, og jeg skal ikke
gore nogen indsigelse imod affattelsen.” -
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. Aindringsforslag nr. 16 tilsigter udeluk-
kende en lempeligere overgangsbestemmelse
vedrerende forsergerbegrebet for det ferste
&r, umiddelbart efter at den reelle forsorger-
byrde er bortfaldet. Det er en rimelig og
hensynsfuld bestemmelse, som vi fra rets-
forbundets side kan stotte.
-Andringsforslag nr. 18, som er stillet af
mindretallet, tilsigter at lovfeeste, at renter
af gwld under alle omstendigheder kan
fratriekkes i den skattepligtige opgerelse.
Finansministeren og udvalget foreslar imid-
lertid en sndring i den pagwmldende para-
graf, siledes at den oprindeligt foreslaede
bestemmelse udelukkende skal tage sigte
pa skattepligtiges afkom. Jeg har undersegt
dette spergsmal ude i det private liv og
har kun, det mi jeg erkende, kunnet finde
frem til - ét eksempel; det var et klart
eksempel, som understregede, at denne be-
stemmelse indeholder muligheder for speku-
lation. Vi kan derfor ikke stemme for det
under@ndringsforslag, der er stillet af oppo-
sitionspartierne, idet vi kun kan se, at det
tjener spekulationshensigter. '
ZAindringsforslag nr. 23 tager udelukkende
sigte pd, at landbruget kan gere brug af
loven om investeringsfonds ved opgerelse
af den skattepligtige indkomst for det kom-
mende skattedr, og det finder vi rimeligt.
I ovrigt vil jeg gerne gore disse rent
generelle - betragtninger vedrerende vort

- skattesystem, at jeg finder det upraktisk

og vanskeligt at administrere. Det fore-
kommer mig ogsd, at der i forslaget til
dette ars ligningslov 1 meget, meget hgj
grad tages hensyn serlig til administra-
tionen. Jeg kunne for s vidt enske, ab
man ved vedtagelse af skattelove og ved
de wndringer, der hvert &r finder sted i lig-
ningsloven, i hejere grad lyttede til, hvilke
krav befolkningen stiller. Det er uheldigt
at -forme - arets ligningslov  udelukkende
med- hensyntagen til lettelser for admini-
strationen. - c ‘ S

Yderligere vil' jeg gerne fremfore den
generelle betragtning; at progressiv skat -
pé rene arbejdsindtegter synes umiddel-
bart urimelig. Kunne man p4 en eller anden
méde pa dette omréde nd frem til en pro-
portional beskatning omfattende de rene
arbejdsindtesgter, ville jeg finde det rime-
ligh og pakravet, netop fordi den progres-
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sive beskatning jo i hej grad’ er noget af
det, der fratager folk arbejdslyst og ini-
tiativ. - ' T

Med disse betragtninger skal jeg slutte
og pé retsforbundets vegne give tilsagn
om, at vi vil stemme for de af den hejt-
@rede finansminister og af udvalgets flertal
stillede sendringsforslag. a e

_ Alired Jensen: Saledes som lovforslaget
nu foreslas affattet, afviger det jo sare
meget fra det fremsatte, som vi havde en
ret lang debat om ved ferste behandling.
Vi har imidlertid ikke noget imod, at man
har taget afsnittene I og II ud. Det fore-
kommer os, at det er sire rimeligt, at man
foretager en opdeling som den foreslaede,
- hvorved der ogsd er blevet mulighed for at
g& noget mere i dybden med de problemer,

som man nu har taget fat psd at fa lest |

her ved anden behandling gennem de. sn-
dringsforslag, der er stillet. o

Jeg skal ikke gore bemerkninger til alle
de @ndringsforslag, der findes i beteenk-
ningen; det vil ikke vere nedvendigt. Jeg
- vil ngjes med at fremsette nogle betragt-

ninger vedrerende et par af de forhold, der

har veret bergrt. »
Det drejer sig for det forste om forserger-
begrebet. Vi ser naturligvis med tilfredshed
pé, at man har haft problemet til behand-
ling, og at der er stillet w®ndringsforslag,
som giver en lempeligere overgang for dem,
der ikke lengere skal betragtes som for-

sprgere, men som fremtidig skal beskattes

som ikke-forsergere. Det finder vi er rime-
ligt, men vi mener ikke, at man herigennem
er ndet frem til en rimelig overgangsordning
for alle dem, der fremtidig i modswtning
~til tidligere skal beskattes. som ikke-forser-
‘gere. Det drejer sig: jo om mange, mange
mennesker, og det forekommer. os, at det
métte have veeret muligt at finde en. sadan
overgangsordning, at den nye bestemmelse
ikke ville komme #il at virke s& hardt, som
tilfeeldet nu-bliver. Jeg ved ikke, om man
i udvalget vil tage dette spergsmal op
mellem anden og tredje behandling. Jeg
haber, man vil gore det. Vi har i hvert fald
de sterste betwnkeligheder ved, at der gen-

nemfores en ordning som den foresliede; .

uden at dex er en rimelig overgangsordning
forbundet dermed. ' :
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Dernzest vil jeg ogsé gerne sige et par-ord
om den i wmndringsforslag nr. 5 foresliede
nye paragraf, hvorefter 200 kr. i rente-
indteegt skal veere skattefri, for s§ vidt
oppebereren af denne ikke har over 20 000
kr. i indtegt. Vi har ikke noget imod en
sddan ordning; det forekommer os, at den
over. for adskillige medborgere endda kan
veere meget rimelig, og vi kan altsd stemme
for dette sendringsforslag. o

Derimod ‘mener vi ikke, at det er rigtigt
at stemme for undermndringsforslag nr. 6,

| som mindretallet har stillet. Det agter vi

at stemme imod, og det gelder ogsa de gv-

| rige sendringsforslag, som mindretallet har

stillet. Det forekommer os, nar vi ser pa en
endring af denne art, at man har sire let
ved at finde frem til skattemsmssige lettélser
for dem, der er relativt godt stillet, men
at det er vanskeligt at klare problemerne
for dem, der har langt, langt mere ondt ved
at betale skatterne. Jeg bemarkede mig da
ogsh, hvad udvalgets ordfgrer sagde om,
at det var lettere at skaffe lettelser for de

 arbejdsfri indtemgter, end .det var at n4
- frem til lettelser for de indteegter, der hid-

rorer fra arbejde. Det ma man erkende, og

- sddan er det ikke alene i ar, men s&dan har

det veeret i flere ar. Den ene gang efter den

-anden kan man se, at for de indtegter, hvor

skatterne virker hérdest, er man utilbgjelig

“til at veere opmerksom pa skavankerne,

men for dem, der-er relativt godt stillet,
for arbejdsfrie indtwgter, underskud i for-
retninger o.s.v. finder man frem til en
lesning, som giver de lettelser, som de: pa-
geldende gnsker og maske ogsd har et vist
krav pa. Jeg siger méske, fordi jeg ikke foler
mig overbevist om, at det altid er tilfaldet..
Men nar- det drejer sig om andre- vigtige
problemer, kan man ikke ni frem til en
losning. Det drejer sig bl.a. om en rakke
af de sporgsmal, jeg 1 &r har:trukket frem
ved loviorslagets . forste behandling, og
sporgsmal, jeg tidligere har fremfert. -
Nu-oplever man s i dag, at en af ord-
forerne for mindretallet stir og erkender,
at der er en skeavhed i lovgivningen her,
fordi man ikke har ajourfert bernefradrags-
belobene.. Ja .men hvis det srede medlem
hr. Poul Moller, som nu harfaet aje pa denne
skeevhed, havde vearet klar over det for;
s& kunne han have stottet tanken om at {3
endringer indfert herom. Vi har stillet
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forslaget- den ene gang efter den anden,
men det srede medlem og hans parti har
hver gang vewret med til at stemme for-
slaget ned. Nu skulle jeg ikke sige s& meget
til, ‘at det srede medlem og hans parti
ikke vil stemme for vore forslag, det bliver
deres sag — vi har ikke de vanskelig-
heder;.nar der ligger et reelt og godt for-
slag, stemmer vi for det, uanset hvor det
kommer fra, men der er altsd medlemmer
i dette ting, der ser p, hvem der har stillet
~ forslagene, og det ma blive deres sag at
keempe  med de indre folelser . — men
nér det drejer sig om at tage hensyn til
adskillige tusinde. skatteborgere, si har

der veeret mulighed nok for selv at fore

forslag frem og ikke mindst i denne omgang,
Nar man vitterligt gar ind for at gennem-
fore fradragsberettigelse for underholds-
bidrag, der, som det rigtigt blev sagt,
bliver ajourfert, ville det ogsd have veeret
rimeligt, om man havde taget spergsmélet
om bernefradragene op. Det er meget
interessant at here herom fra talerstolen,
men hvorfor er det ikke taget op, hvorfor
har man ikke diskuteret . det igennem i
* udvalget, s& man kunne finde -frem til
en. lgsning? Siledes kunne jeg neevne ad-
skillige andre ting, som ikke er taget
op til lesning. For det forste er der sporgs-

mélet om udvidelsen af nedslagsreglernes

omrade. Vi har stillet. forslag om, at
polio- og tuberkuloseramte skulle ind under
disse regler, og foresldet, at enligstillede
medre og enker ligeledes skulle have disse
nedslag, men det ser ud, som om man ikke
har haft nogen interesse i at behandle
disse spergsmal, for der er ingen tvivl om,
at der er et rimeligt grundlag for at tage
dem op. o :

‘Jeg har i .4r som ved tidligere lejligheder
spurgt, om de regler, der fastsmttes ved-
rorende = nedslagsbelobene, nu ogsd var
tilfredsstillende, -om ..de dekker de for-
andringer, der er sket f. eks. for rente-
modtagernes vedkommende, s at de ikke
kommer til at betale mere i skat for deb
kommende skattedr, end de har gjort i
det &r, hvor vibehandlede ligningslovsfor-
slaget. Jeg ser ikke nogen beregning her-
over af nogen art, s jeg ved ikke, om man
har gjort sig overvejelser herom.
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Nu herer jeg alts, at det wrede medlem
hr. Poul Moller gor indsigelse, fordi en hel
del selvpensionister bliver stillet dirligere
i det kommende &r. Jeg haber s, at i hvert
tilfeelde iklke ogsd andre bliver dérligere
stillet, for saledes har det jo veret adskillige
gange. Sidste §r métte mange folkepensio-
nister, som de nu hedder, dengang var det
aldersrentemodtagere, lide den tort, at de
pd grund af de reguleringer, som ind-
teegten var undergdet, de ekstraydelser,
der var kommet til i form af ekstra breend-
selshjeelp, kom til at betale betydeligh
mere i skat end foregdende &r, til trods
for at de reelt ikke var bedre stillet.
Jeg kan ikke se, hvordan de nedslagsbelab,
der er beregnet her, vil virke, og det fore-
kommer mig, at tinget og offentligheden
har krav pa at f& besked herom. Det er. jo
muligt, .at vi far lidt mere oplysning nu,
hvor det srede medlem hr. Poul Meller
insisterer. pa, at spergsmilet tages op til
behandling imellem lovforslagets anden og
tredje behandling, og det skulle gleede mig,
om vi kunne fi en bedre belysning af lov-
givningen, end vi har faet indtil nu. .

.Jeg skal ikke g& i dybden med hensyn
til de arbejdsleses skattebetaling. Spergs-
mélet om arbejdsleses fritagelse for be-
taling -af skat kreever en losning i mindst -
lige s& hgj grad som adskillige af de andre
sporgsmal, men det har man ikke gje for,
nér man sidder i udvalget, da tenker man
kun pi.de bedst stillede her i landet og
ikke pa de darligst stillede og dem, der
treenger til en hjelpende hind. Sidan er
det .ogss pa andre omrdder. Jeg erindrer
fra. tidligere 4ars behandling af lignings-
loven, at det wmrede medlem hr. Hans
Knudsen har fremdraget sporgsmilet om
fradrag af arbejderes transportomkostninger
og en endring af lenmodtagerfradraget.
Det er klart, at hvad 'det sidste angér,
burde det reguleres; man burde ikke ogsd
her komme i den situation, som nu det
wrede medlem hr. Poul Moller paviser vi
er kommet i med hensyn til bornefradrags-
belobene. Jeg kan ‘ikke se, at man har
behandlet -disse sporgsmal i udvalget, men
det synes, som om denne side af sagen
ingen interesse har, den kan man lade
ligge, blot der er sagt et par ord udadtil.

| Jeg nerer ikke tvivl om, at hvis der virke-
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lig fra socialdemokratiets side var sat
ind ps det, matte man kunne vere naet
frem til en losning pa dette omrade. .
-Jeg kan heller ikke se, at man har be-
rort spargsmalet om skattelettelse i alminde-
lighed for de smi indkomsters vedkom-
mende. Jeg tvivler pd, at man har villet
tage denne side af sagen op; selv om enhver,
der sidder her i salen jo godt ved, hvor
vanskeligt det. er for det store flertal af
menneskene at klare de daglige udgifter
og betale de skatter, der palignes . efter

den lov, vi nu eri feerd med at behandle. |

Det forekommer mig, at dette sporgsmal
tkke fortsat kan skydes ud under henvis-
ning til, at der en dag kommer en skatte-
- reform; hvori man gir bort fra den nu-
varende form for beskatning af sms ind-
komster. Det kan vere meget frydefuldt
at here om sidanne planer, og det kan
veere meget rart at se, at der tales og
arbejdes herfor, men det er jo nu, vi har
brug for wndringen, og spergsmilet om
@ndringer bliver mere alvorligt 4r for. ar,
eftersom man lader progressionen i skatte-
-skalaen blive stéende, efterhdnden som
indtegternes  kobekraft  forringes. - . og
almindelige arbejdere kryber op ad skatte-
skalaens forskellige trin og kommer til
at betale langt mere i skat, end. rimeligt
er, og mere end man nogen sinde havde
regnet med  at arbejdere skulle komme til
at betale. ‘

Jeg -har rejst ikke alene spergsmalet
om at & bernefradragsbelobene ajourfert,
men ogsd at fi fradragsbelsbene for for-
sorgere og ikke-forsergere med sma ind-
komster ajourfert. Det har man afvist,
og det bliver man ved med, indtil man en
skenne dag laver om pa skatteskalaen,
hvorefter det ikke lengere bliver aktuelt
med disse fradragsbelob. Resultatet er
blevet, at gennemsnitsarbejderen med mel-
lemindkomsten det ene &r efter det andet
kommer til at betale mere og mere i skat.
I fjor matte pristalsfamilien - efter det
budget, der-opstilles, betale 130 kr. mere
i skat end 4ret forud. Det er naturligvis
en - stigning, som ikke svarer til ‘den ind-
komststigning, man regner med; den svarer
til det, skatteskalaen udviser for.en sidan
indkomststigning, men den svarer "ikke
til de udgiftsstigninger, som arbejderne
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havde, og .det er dog et spergsmil, man

‘ma tage hensyn til. .

Jeg har kigget efter bide det ene og det:
andet sted, om der dog ikke i regeringen, i
regeringspartierne eller - andetsteds skulle
veere nogen, der var opmeerksomme pi, at
skatteskalaen traenger til sendringer, siledes
at de sma og mellemste indkomster far en
folelig skattelettelse. Det eneste, jeg har set,
er, at finansministeren i sin fremseettelses-
tale har givet tilsagn om, at staten ikke
onsker at indkassere det merprovenu, som
endringerne i ligningsloven medforer, og i
den anledning ville der komme forslag om
en revideret skatteskala, nar vi til neeste ar
skal behandle udskrivningsloven — det er
naturligvis altid et lofte. Hvor meget det
vil betyde for almindelige indkomster kan
man jo ikke se, men da der er en hel del, der
efter dette loviorslag kommer til at betale
mere, tror jeg ikke, at der bliver. serlig
megen. lettelse at hente dér, og derfor ber
man s@tte ind med en almindelig senkning
af skatteskalaens satser. Jeg ved ikke, om
ministeren har syslet med sidanne tanker
over for de partier, der star bag regeringen,
men jeg ved, at ude i landet, ude 1 befolk-
ningen, bliver ensket, jeg kan ogsi godt sige
kravet, om skattelettelser steerkere og stoer-
kere, og det paleegger os her en vis forplig-
telse til at soge at nd frem til en losning af
dette sporgsmél. Vi har den opfattelse, ab
man mé frem til om ikke en varig, si en
midlertidig lgsning. o o

I fjor foreslog vi, at alle skattepligtige ind-
komster under 15000 kr. skulle have et
nedslag pa 1000 kr. i indtegten, forinden
man beregnede skatten. Det var et rimeligt
forslag, det ville have givet en folelig skatte-
lettelse, men- det ‘blev afvist. Vi mener, at
der er endnu mere, der taler for en sidan
ordning i &r; idet der: ikke alene er sket en
almindelig indkomststigning, men ogsé ved
forslaget her sker en forrykkelse af forser-
gerbegrebet. Derfor mener vi, at der er
motivering for at gennemfore en sadan ord-
ning med en nedswttelse pa 1 000 kr. for de
laveste indkomster. . = - S

Vi har ikke ved denne anden behandling
stillet endringsforslag. Vi har ikke gjort
det, fordi det har veeret vanskeligt for os
med den tid, der stod til vor radighed, at g
alle de problemer. igennem, det forels i for-
bindelse med bet@nkningen og @ndrings-
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forslagene, men desuden har vi-ogsd den
opfattelse, at det vigtigste problem i skatte-
lovgivningen nu er at {4 skattelettelse til de

smi og mellemstore indkomster, og det

mener vi vi- kan manifestere ved at frem-
switte et forslag til motiveret dagserden.
Jeg skal derfor slutte disse mine. bemaork-
ninger med at fremswmtte et sidant forslag,
som jeg anbefaler til tingets overvejelse og
til vedtagelse. Det lyder siledes: -
,Idet folketinget tager finansministe-
~ rens tilsagn om endring af skatteskalaen,
sa at staten ikke som folge af lignings:
- lovens @ndring opnir sterre provenu, til
efterretning, udtaler det, at der herudover
ved skattens beregning ber gives et ned-
slag pa 1 000 kr. i indkomsten for skatte-
pligtige indkomster pa 15000 kr. og
derunder. . - B
Tinget gir derefter videre med behand-
lingen af den foreliggende sag.

Formanden: Der er nu fromsat ,fﬁléendé
forslag om motiveret dagsorden: (se oven-
for). Dette forslag indgar nu i forhandlingen.

Finansministeren (Kampmann): Ved be-
handlingen af &rets ligningslov er der som
allerede nevnt opndet enighed om, at en
reekke bestemmelser tages ud af lovforslaget
og overgar til videre behandling efter jul.
_ Der er tale om bestemmelserne i afsnit I om
renteforsikringer og pensionsordninger og i
afsnit IT om serlig indkomstskat af visse
indtegter samt, hvad jeg synes skulle under-
streges lidt nojere, en rekke bestemmelser
i afsnit TIT — jeg kan pege pa §§ 26, 27, 34,
39 og 42, hvoriblandt bestemmelserne ved-
rerende sociale fonds og arbejderaktier. Jeg
kan i dag sige, at jeg, inden folketinget tager
juleferie, vil fremsestte disse bestemmelser
fra afsnit I i et swmrligh loviorslag og be-
stemmelserne fra afsnit I samt de resterende
‘bestemmelser i afsnit III i et andet lovfor-
slag. Der bliver altsé god tid til i juleferien
at studere disse forslag, siledes at vi, nar vi
pabegynder arbejdet 1 det nye ar, umiddel-
“bart kan tage fat pa forslagene. Jeg haber,
at vi meget. hurtigt far dem gennemfert,
og jeg hiber ogsa, at vi far dem gennemiort
ved forhandling pd samme gode méide,"som
vi nu fir gennemfort denne ligningslov.
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Hvis man har hert rigtigt efter, hvad der er

sagt under. behandlingen her, vil man have

opfattet, at det wrede medlem hr. Foged

ikke mente, at der var lagt si megen for-

handlingsvilje “for dagen fra min side.

Horte man, hvad dét mrede medlem hr.

Poul Moller og de gvrige ordferere sagde,
vil man méaske forsta, at denne bedommelse

af min forhandlingsvilje var lidt for hard.

Rent faktisk er den lange reekke af een-

dringsforslag da ogsd udiryk ikke alene for

gnsker fra regeringspartierne, men er een-

dringer, som man fuldt ud har tilsluttet sig

fra oppositionens side, hvorfor denne da

ogsé stemmer for langt de fleste af dem.

Det forhold, at de er stillet af finansministe-

ren fremfor af udvalget, mener jeg ikke

man i-denne forbindelse kan tillegge nogen

seerlig betydning. Jeg er glad for, at vi har

kunnet fore en s god forhandlingi udvalget.

Nar vi har kunnet det, skyldes det ogsa, ab

deét har veeret muligt for tjenestemzndene 1

skattedepartementet at svare si hurtigt og

s& preecist pa alle de spergsmal, udvalget

har stillet. Jeg synes, der skal lyde en tak

til dem herfor. A

- M3 jeg s& neevne et par af de mere prin-

cipielle ting: Den ene vedrorer skattefrihed

for renteindteegter pa indtil 200 kr., hvorom

swrlig det mrede medlem hr. Poul Moller

mente at der ikke havde veeret lejlighed til

forhandling. Jeg forstod pé det serede med-

lem, at han ikke mener, det er min skyld, at

der ikke har veret lejlighed dertil. Vi kan
jo ogsé mellem anden og tredje behandling

i hvert fald tale om det igen. Jeg vil dog

meget advare imod at g& hejere op og vil

derfor bede tinget stemme imod under-

wndringsforslag nr. 6. Jeg synes ogsd, at det

er lidt let af oppositionen uden videre at

stille dette sndringsforslag uden pd nogen

made at fortelle os, hvorfra de vil fa dekket .
det i hvert fald mindst dobbelt si store
provenutab, som vil fremkomme, hvis man
setter graensen ved 500 kr. i stedet for ved
200 kr. - ~ ' ’ :

Der er imidlertid ogsa et andet argument
for, at man skal ngjes med de 200 kr. i
denne omgang, og det star i forbindelse
med - det spergsmal, det wmrede medlem
hr. Poul Moller rejste vedrorende de opspa-
ringsstimulerende bestemmelser 1 det hele
taget. Vi har i nogle ar haft en seerlig lov-
givning om premiering af opsparing, og det
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har inden. for. regeringen vearet dreftet,
hvorledes denne lovgivning kunne afloses af
en anden lovgivning, der p& mere effektiv
mide kunne stimulere opsparingen. Vi har
ikke tilendebragt disse overvejelser, og det
skyldes jo, at der har varet mange andre
ting at tage vare ps, men jeg hiber, at vi
snart tilendebringer dem. Indtil dette sker,
vil jeg ‘mene, at den gwldende lovgivning
om. premiering af opsparing mé fortswmtte,
og vi vil derfor fremswmtte et lovforslag,
hvorefter den skal fortsmtte et ar endnu.
P4 denne baggrund mener -jeg, vi skal
ngjes med de 200 kr., og 88 kan vi ved de
kommende forhandlinger om premiering
af opsparing se, om vi miske kan g4 lengere.

1 denne forbindelse er ogsd rejst spergs-
malet om greensen ved de 20 000 kr. Denne
indkomstgraense henger i hoj grad sammen

med, hvor stort et belob man giver skatte- |

frihed for. Nér man nejes med et belab
pd 200 kr., er det maske knap s veesentligt,
om man seetter indkomstgreensen ved 20 000
~ kr. eller ved et andet belsb. Forhgjer man

belgbet til 500 kr., tror jeg, det bliver bety- |

delig mere problematisk, hvorvidt 20 000
kr.g greensen kan settes i vejret; men det
cer en af de ting, man kan drofte mellem
anden og tredje behandling. . .
Der er fremsat en lang rekke bemserk-
_ninger vedrgrende wndringerne af forserger-
begrebet og nedslagsreglerne. Vi er naet
frem til enighed om en sndring af forserger-

for. Dengang forslaget blev fremsat, var
det, som om her blev foresléet noget, der
var meget asocialt, og som kunne palmgge
skatteyderne store. byrder; men jeg tror,
man_kan. sige, at netop forhandlingerne
om dette punkt har fert til, at der er til-
slutning fra alle sider; man har set, at det
er betydeligt lettere at kritisere forholdene
end at nd frem til en lgsning, som kan sta
for kritik til alle sider.

- Spergsmalet om nedslagsreglerne har der

knap veeret si stor enighed om, og jeg ser

da - ogsd af betwnkningen — hvad der |

egentlig overrasker mig — at mindretallet
ikke vil stemme for § 32, der omhandler
nedslagsreglerne. Jeg ved ikke, om man
vil stemme imod. Jeg ved ikke, om opposi-
tionen har gjort sig klart, at der, hvis
paragraffen falder ud, nermest vil ske- en

katastrofe, hvis omfang vil blive langt
voldsommere, ‘end det vil' blive tilfaeldet;
hvis vi gennemforer - de smé sndringer,
jeg har stillet forslag. om. Derfor ma man
vel bede oppositionspartierne om i hvert
fald ved tredje behandling at. stemme for
denne paragraf ved at stemme for lovfor-
slaget som helhed. Oppositionen. har imid-
lertid ikke ‘stillet sendringsforslag til § 32.
Skyldes det nu, at man ikke rent teknisk
kunne ni at udarbejde dem? Det kan jo
veere. Men_ jeg har en fornemmelse af, at
det skyldes en-anden ting, nemlig at venstre
og de konservative ikke indbyrdes kan blive
enig om - at stille et sendringsforslag, for
realiteten er jo, at de konservative gnsker
indteegtsgraensen sat i vejret, medens par-
tiet venstre ensker den sat ned. Jeg synes,
det skal legges klart frem her i folketinget,
at det er det, der er baggrunden. Man kan
ikke blive enig om at. stemme for det
forslag, jeg har stillet, men man kan heller
ikke blive enig om, hvordan lovgivningen
s& skal se ud .pa dette punkt, og derfor er
det, jeg er ndet frem til, maske en ret pas-
sende mellemvej mellem de anskuelser, der
findes pa dette punkt. .. . -

Jeg ma naturligvis tage, at man ikke vil
stemme for § 28 vedrgrende alimentations-

| bidragene. Jeg mener ikke, at den argu-

mentation, der er fremfert, og som hoved-
sagelig vedrerer de ret store indtwmgter, er
seerlig. relevant, i den forbindelse, men skal

| for gvrigt ikke. forlenge diskussionen fra
begrebet, og det er jeg meget taknemlig ‘ o

udvalget heroppe. - ' :

Endelig noterer jeg med fuld tilfredshed,
at der praktisk talt ikke, bortset fra det
@rede medlem hr. Axel Sorensen, blev sagt
noget om § 24 vedrerende forsikringsselska:
berne -— ja undskyld, hvis jeg har over-
hort noget af det, det mrede medlem hr.
Poul Moller har sagt. Der har jo serlig i
pressen veeret en del uro om denne bestem-
melse, og jeg synes, at de ®ndringsforslag, -
vi er ndet frem til, netop viser betydningen
af, at vi.forhandlede i udvalget. Jeg tror,
at vi alt i alt her er net frem til bestem-
melser, der godt. kan holde i fremtiden.

Sa skal jeg tage et par af de ting op, som
de @rede ordferere mere direkte har helliget
sig.. Det serede medlem hr. Foged mente,
at vi matte se pd hushjelpproblemet. De
synspunkter, det srede medlem gav udtryk
for, er jeg meget uenig i, men jeg er ikke



1487

[I:‘mansmmsteren] : SRR
84 uenig 1, at vi ma se pa spargsmalet om
hustrufradrag, og dette vil vi senere vende
tilbage ‘til. Det vil veere meget betenkeligt
at give lov til at fradrage udgiften til hus-
hjwlp; sé er der s4 mange andre forbrugs-
udgifter, man kunne fradrage. At man
deekker sit forbrug ved udbetaling af len,
kan ikke ggre det fradragsberettiget.

Det serede medlem havde en argumenta-
tion om, at herigennem kunne vi aflaste
bornghaverne, men jeg tror dog, at det
wrede medlem skulle teenke pd, at' den méde,
hvorpd man kan aflaste bernehaverne, er
ved at hjzlpe de enligstillede mgdre og
ikke s& meget madre, der bruger hushjelp.
Mange enligstillede modre ma nemlig lade
bernene komme i bernehave, fordi de skal
ud og tjene deres indkomster. I det omfang
vi fik en ordenthg lovgivning — jeg teenker
seerlig pd en lovgivning vedrgrende enke-
pension og enkeunderstottelse i det hele
taget — kunne vi aflaste berneinstitutio-
nerne, og det v1l Jeg meget gerne veere
med til.

Det ®rede medlem hr. Poul Meller sagde
— det skal jeg s4 slutte med — at det var
s vanskeligt at {4 behandlet sine egne for-
slag, og at man nu matte overveje selv at
fremsaztte loviorslag. Jeg synes, det ville
veere udmerket, hvis de to oppositions-
partier kunne blive enige om ‘at fremsette
selvst%ndlge skattelovsforslag Da de sad i
regeringen, tog det jo ca. 3 ér, for de kunne
blive enige om at fremswtte et delvist
reformforslag her i tinget — et forslag, som

der ikke var mange reformer i, men i oyrigt '

et forslag med en del gode ting, som jeg
senere har taget op i mine skattereform-
forslag, ting, som man nu er hgjst util-
freds med. Vi mangler i hegj grad en
stillingtagen til skattereformlovgivningen
fra partierne til hejre i salen, og jeg' synes,
det ville veere ganske udmeerket, om vi
fik preecise forslag fra venstre og konserva-
tive, siledes at befolkningen meget klarere
kunne se, hvad der var regeringens forslag,
og hvad der var oppositionens standpunk-
ter. Jeg kan tilsige det serede medlem hr.
‘Poul Mgller al mulig stette og opmuntring
til det arbejde, han har foresat sig-at gere,
og jeg kan ogsd love, at mangler han tek-
nisk bistand eller andet, vil jeg gere alt,
for at han kan fi det.
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Endelig mé jeg anmode ‘tinget om atb
stemme imod det af det @rede medlem hr.
Alfred Jensen fremsatte forslag om motiveret
dagsorden, bl. a. fordi jeg. ikke synes, at-
motiveringen herer hjemme under behand-
lingen af ligningslovsforslaget, og fordi det
er en hgjst e;endommehg made at lette
beskatningen pa, det mrede medlem her
foreslar. Jeg synes, det srede medlem
skulle gemme sine anstrengelser — som
man godt kan have en del sympati for —
til vi kommer til udskrivningsloven.

Udvalgets ordferer (Hans Knudsen): Jeg
skal blot anbefale, at man stemmer imod
det af det srede medlem hr. Alfred Jensen
fremsatte fors]ag om motiveret dagsorden.

Foged: Jeg har kun en ganske kort
bemaerknmg til den hejterede. finansmini-
ster. N&r finansministeren - vedrerende
spgrgsmalet om ‘hushjelp henviste til en
ny ordning vedrérende enligstillede kvinder,
vil jeg gerne pointere, ab finansministerens
forslag ‘giver en mulighed for sgede offent-
lige udgifter, medens det forslag, jeg er
kommet med, giver mulighed for besparel-
ser 1 de offentlige udgifter. Hvis finans-
ministeren ville medvirke til at fremskaffe
de tal, som er nedvendige for at belyse
bade de offenthge besparelser, der kunne
blive tale om, og hvilket provenutab der
eventuelt kunne fremkomme, kunne vi &
spergsmalet nﬂ]ere belyst. Jeg tror, em
ny ordning pi dette omride kunne med-
virke til nedsettelse af de offentlige ud-
gifter og til placering af en stor del af
den unge arbejdskraft, som snart kommer,
siledes at denne arbejdskraft kunne komme
i arbejde.

- Endelig skal jeg anbefale, at man stem-
mer imod det af det srede medlem hr.
Alfred Jensen stillede forslag om motiveret
dagsorden. Der kan ikke blive rimelig tid
til at belyse det problem, som her er
fremdraget, og jeg anbefaler derfor, at man
stemmer imod dagsoldensforslaget ‘

Poul Moller: Jeg har forstiet pa, den
hojterede finansminister, 'at han ligesom
det erede medlem  hr. Niels Andersen vil
veere lydher for en forhandling mellem
anden og tredje behandling vedrerende
begunstigelse af opsparingen. Jeg vil be-
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krefte, at nér udvalget ikke kunne f4 en
forhandling med ministeren herom, skyld-
tes det, at forslaget fremkom den-dag, da
der var finanslovbehandling. her i tinget;
vi skulle samme dag afgive bet@nkning,
og ministeren kunne altsé ikke komme til
stede i udvalget. Men jeg er glad. for den
forhandlingsvilje, der er givet udtryk for,
og haber, at der ogsé er noget indhold i den,
nir vi skal til at forhandle. Jeg forstod
pé det ®rede medlem hr. Niels Andersen,
at ogsd han havde sympati for forhejelsen
af belgbet 200 kr., men at. han befandt
sig 1 en dobbeltstilling, idet han skulle
veere loyal mod sin makker, men ogsd
loyal mod sin overbevisning; s& kan han

se efter i grundloven, hvad han skal fore--

trekke. I evrigt vil jeg sige, at jeg ikke
er bange for, at disse penge ikke skulle

kunne fremskaffes. Den hojtaerede finans- -
minister @nsker, at forslaget forst . skal

have virkning i skattedret 1959-60, s& der
er altsd ikke tale om, at det kommer til

at virke samtidig med at vi har den hid-

tidige preemiering af opsparing.
Den hgjterede finansminister sagde, at

det ville vare en katastrofe, hvis § 32:

skulle falde ud af lovforslaget. Det vil den
nu heller ikke gere, for som vi har sagt,
vil vi stemme for ligningslovsforslaget ved
tredje behandling. Men vi haber ikke, at
§ 32 bliver vedtaget i den foreslaede skik-

kelse; vi haber, at vi under en ny udvalgs- .

behandling kan f3 lejlighed til ‘at f& lov-
forslaget esendret. , ‘

Det - gleeder. mig, at finansministeren
afventer og er glad ved, at der vil komme
forslag til en skattereform ogsé fra vor side.

Men. dernwst fremforte ministeren nogle

lidt - raillerende bemaerkmnger om, at det
sidste gang tog 2-3 &r for den borgerhge
regering at na frem til et skattéreform-
-forslag. Jeg synes, ministeren skal passe
lidt p4 med den slags raillerende bemeerk-
ninger, for han ved ikke, hvor mange &r
det kan tage for ham i denne regering ab
né frem til et skattereformforslag; vi ved,
94
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at han ikke har noget i dag, og det kan godt
triekke ud. Dernwmst fik vi at vide, at vi .
vil 3 10Vf01slagets afsnit T-og IT til jule-
laesmng, sé kan visige: glade jul, dejlige jull
Endelig vil jeg opfordre til at stemme
imod det kommunistiske forslag om mot1~
veret dagsorden ~ :

Axel Serensen: Jeg skal anbefale, at man
stemmer imod ‘det af kommunisterne stil-
lede forslag om motiveret dagsorden.

I anledning af de bemsrkninger, der er
fremsat vedrerende fradrag for huslig: hjeelp
og fradrag for hustruindkomst, vil Jeg blot
sige, at man ber ‘gennemfore princippet
lige lon for meend og kvinder; si vil mange
af de problemer, der her e tale om, blive

lost samtldlg

" Niels Andersen: J eg skal kun ganske kort
anbefale at stemme imod det kommunistiske
forslag om motiveret dagsorden.

I gvrigt vil jeg gerne sige til det: wrede
medlem -hr. Poul Maller, at det for mig
ikke s& meget er et samvittighedssporgsmal,
om det skal veere 200 eller 500 kr., men
mere. et sporgsmél, hvad .der er hens1gts~
meessigh, og hvad der rent’ praktlsk er
pohtlsk gennemfgrhgt

Alired Jensen: Der er ingen, der har afvist
min begrundelse for en sidan skattelettelse,
som fjeg har talt om; hverken ordfererne

eller finansministeren har gjort det. Finans-
ministerens hovedindvending var den,. ab

det var pd et forkert tldspunkt ‘jeg ud-
Han mente,
jeg skulle vente, til udskmvmngslovsforsla-
get kom til behandling. Det er ikke min

opfattelse, at vi ber vente med at gennem-

fore noget sadant, indtil udskrivningsloven
kommer til behandling; tveertimod synes
jeg, at nér vi behandler forslaget om péalig-
ning af skat, ber vi tage i betragtning, om
der skal gives lettelse til dem med de smé
indkomster. Jeg bemerkede mig da ogsa,
at finansministeren, da han herte ‘tale om

at forheje det skattefri belob for rente-
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[Alfred Jensen.]

indteegter fra 200 kr. til 500 kr., spurgte,

om man havde tenkt over, hvorfra der
skulle komme deekning for provenutabet.
Ja, det er vel rimeligh, at man, nir man
teenker Pé den slags forhejelser, ogsd ma
teenke pd deekning af provenutabet, for
s& vidt man ikke onsker at f& skatte-
udskrlvnmgsbelﬁbet sat ned. Det har mit
parti som bekendt ikke noget imod.
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Men jeg ved jo, at hvis vi venter, £l

udskrivningslovsforslaget foreligger, vil man
sporge: hvor skal der blive dekning for
provenutabet? Derfor mener jeg, det er
rimeligt, at man allerede nu fastsldr, at

der skal ske en sadan nedsettelse af skatte-. ,

byrden for de smé indkomster, og : nar det
er fastsldet, kan regeringen, ministrene og
finansministeren udarbejde

~den skatte: |

skala, som det sa vil vere muligh at ud- -
arbejde pa det grundlag, der da foreligger. .

Finansministeren = ( Kampmcmn ) Det

wrede medlem hr. Foged svever i den vild- -

farelse, at fradrag ikke betyder udgifter

nedsmttelse af skatteprovenuet,

forestiller sig. Derfor mé jeg tilbagevise :
den pastand, at det wrede medlems forslag

skulle veere s8 billigt.

Til det wrede: medlem hr. Poul Maller -
vil jeg blot sige, at nu skal han passe lidt
pa, hvad han siger, ndr han taler om:
skattereformen. Hvis det rede medlem
ikke skynder sig, kan det vaele, at den
bliver gennemfert, inden han nér at komme |
frem med sine forslag, og derfor mi jeg .
henstille til det wmrede medlem, at han:

forsoger at pavirke disse forhandlinger. .

Jeg anbefaler ham snart at komme med !
disse forslag. Vi.kom jo i gang under den
forrige regering, vi er i gang. 1 dag, og. vi:

skal i gang igen i begyndelsen af;det nye -

ar, si det begynder maske at haste.

. T11 det mrede medlem hr. Alfred Jensen '
skal jeg bemeerke, at jeg ved fremsattelsen *

af ligningsloven har sagt,
- provenu, der fremkommer, skal anvendes
_til nedsaettelse for de sma mdtaegtel saledes

at dagsordenen er ganske ungdvendig; her-

til kommer, at dagsordensforslaget tek-

nisk er udformet pé en hgjst ejendommelig

at det mer--
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méade, saerlig for indtmgter mellem 14 000

-og 15 000 kr. .

Herméd sluttéde forhandlingen

Forslag om motwmet dagsmden a]‘ Alfmd
Jensen (se sp. 1483)

forka,stedes med 151 stemmer mod 5.

]Endrlngsforslag nr. 2 om, ab §§ 2-21,
loviorslagets afsnit I og II, udgar '

vedtoges uden afstemning.

Endrmgsforslag nr. 1, § 1, saledes sndret,
§§ 22 og 23, aendrmgsforslag nr. 3, § 24,
séledes aendret wndringsforslag nr. 4 og
§ 25, siledes aendret '

bedtogés uden afstemning.

* Undersendringsforslag nr. 6

ﬁ forkastedes med 93 stemmer mod 64.

Endrlngsforsla,g nr. B Qm indseettelse

1 af 'en ny paragraf
for staten. Fradrag vil i hej grad betyde !
og det !
vil koste langt mere, end det wrede medlem | -

vedtoges uden afstemmng

Endrmgsfmslag nr. 7 om, at § 2 udgar,
vedtoges uden afstemnmg

Endrmgsforslag nr. 8 om, at § 27 udgar :
vedtoges uden a,fstemnlno :

\]Endrmgsforslag nr. 9 ¢
védtoges uden afstemning.

- § 28, saledes sendret,

vedtoges enstemmigh med' 93 stemmel, 64
medlemmer . tilkendegav, at .de hverken

stemte for eller imod. .

Aindringsforslag nr.
af en ny paragraf
vealtoges uden afstemnmg

10 om in&saettelsé

' }Endrmgsforslagg nr. .11 og § 29 saledes
endret, ,

vedtoges uden afstemmng

Underaendrmgsforslag nr, 13"
forkastedes med 93 stemmer mod. 64.
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/Endringsforslag - nr.
eendret, og § 31

vedtoges uden afstemning.

12, § 30, siledes

§ 32

vedioges enstemmigt med 93 stemmer;
64 medlemmer tilkendegav,’ at de hverken
stemte for eller 1mod

§33

vedtoges uden afstemnlng

- Aindringsforslag nr. 14 om, at § 34 udgar,
vedtoges uden afstemning.

Endrmgsforslagené nf 15 og .16, ‘§ 35,
* saledes sendret, § 36, wndrlngsforslag or. 17
og § 37, saledes aendret

vedtoqes uden afstemnmg

Endrmgsforslag nr. 18 om, at§ 38 udgar,
forkastedes med 93 stemmer mod 64.

Andringsforslag nr. 19 og § 38, séledes |

sendret,
'uedtoges uden afstemnmg.

, Aﬂndrmgsforslag nr. 20 om, at §39 ‘udgér,
vedtoges uden afstemmng

ZEndrmgsforslag nr. 21, § 40 siledes

eendret, aendrmgsforslag nr. 22 og § 41,

saledes @ndret, .
vedtoges uden afstemning.

ZEndnngsforslag nr. 23 om lndssettelse

af en ny paragraf
vedtoges uden afstemnmg

}Endnngsforslag nr. 24 om, at § 42 udgar,
vedioges uden afstemning,.

1 25 4
3 43, aendrmgsfors ag nr- 8 § 4 | handling, har samtidig dreftet den hejt-

| wrede indenrigsministers forslag til lov om
- endring af lov vedrerende personlig skat til
| kommunen. Der har ikke om dette lovfor-
slag veeret divergenser i udvalget, og det

saledes @ndret,
vedtoges uden afst‘emning.

Lovforslagets overgang til tredje behandlmg
‘ vedtoges uden afstemning. !

‘ Formanden: Lovforslaget gir nu il for-
nyet behandling i udvalget.

0/ 5’7: 2. beh. af £. . 1. om palign. af indkomst- og formueskat til staten m. m.
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Den nmste sag pa dagsordenen var:

Anden behandling af forslag il lov om
wndring af lov. vedmrende personlig skat til
kommunen.

(Forste behandlmg ﬁndes i tldenden
sp. 816, udvalgets betenkning i tilleg B.

sp. 209)

Der var stll]et 3 aendrmgsforslag 1 betaenk-

: mngen

Uden for beteenknmgen var der stlllet
f;zclgende aendrmgsforslag ‘

Af Alfred " Jensen, Raanzld Andem(m og
Aksel Larsen: -

Til § b.

1y Tll paragraffen fojes folgende:

»1 stk. 2, 1. punktum, forhgjes ,,200 kr.“

til: ,,600 kr.*

Stk. 3, 2. punktum, affattes saledes:

,,Fo1h0]elsen og nedsettelsen kan hejst
udgere 70 pet.. af den udfundne skattemd-
teegh. <

: Til § 10.
2) Til'den foresldede affattelse af lovens
§ 39 fgjes som nyt punktum: ,Der gives

| dog altid ved arbejdsleshed af mere end
| 30 dages varighed skattefrihed i en til ledlg-

hedens laengde svarende ‘periode.”

il § 11 :
3) Bestemmelsen om en ny affattelse af

lovens § 42, stk. 1, 2. punktum, udgér.

qufbrélagetsf kparagré:ﬁef, aendringsfor'-

| slagene og spergsmalet om  loviorslagets

overgang til tredje behandlmg sattes til for-

| handling under ét.

Udvalgets ordferer ( Hans Knudsen ) Det
udvalg, der har haft ligningsloven til be-

fremgik da ogsd ved lovforslagets ferste

| behandling, at der faktisk var enighed om at
.gennemfore det, siledes som det var frem-

sat. Til anden behandhng er der da ogsé kun



