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[Indenrigsministeren.] - :

‘havde noget at bemerke, og det har man
altsd ikke haft; men nu, da spergsmalet er
. rejst, er vi naturligvis fuldt ud villige til at
drefte det og se, om vi kan opna et resultat.
Jeg vil dog pa forhénd sige, at garantien
-er det ikke nemt at sleekke pa. De pageel-
dende vil vel blive nedt til i nogen méade at
lmgge deres reklame om, sdledes at de ganske
vist reklamerer med vitaminindholdet, men,
samtidig nevner, at garantien ikke kan vare

fuldstendig. Man mi si gi andre veje, -

f. ‘eks. gennem landbrugets egne organer
skaffe en vis garanti for, at disse vitaminise-
rede ‘foderstoffer virkelig er noget, som det

er godt for forbrugerne at anskaffe sig og:

at give penge ud til. S
Herrhed sluttede forhandlingen.‘
| Lovforslagets overgang til anden ;bekahdlmg
vedtoges uden’ afstemning.. - '
Th. Mikke!sen: Jeg foreslar, at loviorsla-
get henvises til et udvalg pad 17 medlemmer.
’Ude,n fofha_ﬂdh'hg eller afsfemning *
vedtoges dette forslag. . -
‘Den nwmste sag pé dagéordenén var:
 Forste behandling of forslag til lov om
@ndring af lov om renten af udldn mod pant
fast ejendom. ' ‘ . o

[(Lovforslagét findes i .ﬁiﬂag A. sp. 921‘,{'

" fremsattelsen i tidenden sp. 1953).
i_‘ vafdfélaget satbes til fbi'har}dﬁng. |

~Carl Petersen: Loven af 3. juli 1942 om
renten af udlan mod pant i fast ejendom,
~ som nu sgges sendret, havde pa det tids-
punkt, da den blev vedtaget, et virkeligt
formal, bl. a. ‘dette at beskytte debitor
mod- at blive offer for en udbytning .pa
- lang sigt. Lovens beskyttende virkning

bestod i at begrense adgangen for kreditor

“til ‘at yde 1an til underkurs og til at gere
lén uopsigelige fra debitors side i et.langt
dremdl, siledes at.debitor ingen mulighed
havde for at konvertere, hvis pengemarke-

E ~>3°“/1. 58: 1. beh. af f. t. 1. ang. vitaminreklame.

se sin fordel ved det. At mange mennesker
siden 1942 har nydt godt af denne bestem--
melse, tror jeg alle vil veere enige om, men
det er gdet med den, som man si ofte er

vidne til det: udviklingen har sendret for-

holdet, siledes at en bestemmelse, der p&
et vist tidspunkt blev gennemfort med et
bestemt formal, virker mod sin hensigt,
nér der er giet nogle ar. Renteloven af

- 1942 kan vist tjene som bevis for, at noget

sidant kan ske, for det er mit indtryk, at
det er debitorerne, der gnsker en @ndring .
i denne lov, og det var dog dem, som 1942-
loven beskyttede. o

Det fremgar- tydeligt bade af ministerens
fremsettelsestale og forslagets bemserk-
ninger, at det godt kan diskuteres, om
loven i det hele taget har nogen mission
meére. Jeg synes, man kan lese mellem
linjerne, at -den hgjterede minister helst
vil overlade til det udvalg, der vel skal

nedsmttes til videre behandling af forslaget,

at tage bestemmelse om lovens endelige
skebne. Jeg 'vil gerne gd ind pi denne

tankegang, for hvis det ved neermere under- =

sogelse i udvalget viser sig, at loven er
betydningsles eller dens betydning er
meget ringe, mener jeg ikke, det har noget
formal at opretholde den. :

Jeg giver derfor p& mit partis vegne den

.| hejteerede minister tilsagn om realitetsdrof-

telse i et ‘udvalg og vil vente med at tage
stilling til, om loven helt skal ophseves,

“eller om de foresldede wndringer ber fore-

treekkes, indtil udvalget har sluttet sit

-arbejde og forslaget kommer til anden

behandling. i tinget.

Seren Jensen: Loven om- renten af udlan

- mod pant i fast ejendom har som bekendt

ikke veeret taget op til revision siden 3. juli

- 1942, Det skyldes ikke, at der ikke har

varet rettet nogen kritik mod loven i de
15-16: &r, der er forlobet siden da; tveert-

‘imod. har der'til tider lydt endda ret vold-

som kritik fra de folk og kredse, der daglig

- har arbejdet med rentelovens bestemmelser.
- Den gwmldende lov kunne der maske vere

brug for i de forste ar, efter at den blev
givet. Vi havde dengang sterre pengerige-

 lighed, Javere rente og et helt andet lane-

marked, og samtidig var tiden helt ander-

. " ledes ekstraordiner end i dag.-
det ellers gav' mulighed derfor og han kunne |

Der var mig bekendt heller ikke nogen
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~ [Soren Jensen.] :

synderlig kritik af loven i de forste ar
efter revisionen, meén det sndrede kapital-
marked og den stigende rente medforte
som ogsd antydet, at renteloven gentagne
gange 1 de senere ar har veret udsat for
kritik fra forskellig side, bl. a. fra en rekke
erhvervsorganisationer og fra Sagferersam-
fundet. Der kan derfor ogsé veere grund til
at takke  den hgjteerede minister for, at
loven nu bliver taget op til revision, sa. at
al den- kritik, der fra forskellig side har
veeret rettet imod den, kan blive taget op
til nermere belysning og overvejelse. ~ “+
" Den hgjterede minister har foreslaet en
endring af kursreglerne samt indfojelse af
en bestemmelse 1 loven om, at de forskellige
institutioner er forpligtet til at forsyne debi-
tor med oplysninger til bedemmelse af 1a-
nets effektive rente. Det er for mig at se
en afgjort forbedring, men speorgsmalet er,
om det slar til, om det ikke kun er en halv
lgsning, og om man ikke bor stile mod en
opheevelse af loven. Jeg er ikke utilbgjelig
til at mene det, men da regeringen ved
-fremswmttelsen af loviorslaget har erkleret
sig villig til at drefte hele spergsméalet i-et
udvalg — og der knytter sig unsegtelig til
dette forslag en lang rekke uafklarede pro-
blemer — vil jeg finde det mest hensigts-
meessigh, at vi- ser nermere pi forslaget i
et udvalg, bvor jeg pd mit partis vegne
kan tilsige velvillig medvirken. o

Thestrup: P& mit partis vegne kan jeg
give tilslutning til det foreliggende lovfor-
slag, der gar ud pd en yderligere begrens-
ning af det omradde, hvor de serlige kurs-
regler, der er indeholdt i rentelovens § 2,
skal gwmlde. Efter forslaget skal i fremtiden
ikke blot kredit- og hypotekforeninger veere
undtaget fra denne swrlige kursbhestemmel-
se, men de ovrige former for organiseret
kredit, der neevnes i forslaget, skal tillige
veere fri derfor.. Jeg deler den hgjterede

boligministers opfattelse af, at disse lurs-

regler har veeret til hinder i byggeriet for
gget finansiering' med private tredjepriori-
teter, noget, der gennem m?tilskuddene til
byggeri uden statslan er 4bnet mulighed for,
og denne mulighed ensker vi vel alle mé
blive benyttet. Den side af sagen er derfor
efter min mening klar, og til den har jeg
ingen bemseerkninger. :

30/, 58: 1. beh. af £. t. 1. vedr. renten af udlin mod pant i fast ejendom.
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Den hgjteerede minister har imidlertid
veeret inde pd helt at ophwmve renteloven,
og ministeren har erkleret sig villig il i
udvalget- at drefte dette spergsmal. Jeg
takker den hejterede minister herfor; jeg
tror nemlig, at en sddan droftelse er pa sin
plads. Min partifelle, tidligere medlem af
dette ting, rAdmand Stehr Johansen stil-
lede for et ar siden i tingets spergetid det
sporgsmél til den daveerende boligminister,
om han ville ndre renteloven, og der la
i den begrundelse, som Steehr Johansen da
gav for sit spergsmél, at han egentlig
onskede renteloven helt opheevet. Han gav
nogle eksempler pa de urimeligheder, kurs-
reglen under et hojt renteniveau gav anled-
ning til, og nevnte, at forsikringsselskaberne
pa grund af reglen i § 3 i renteloven, der
giver en meget udbredt adgang til konver-
tering, ikke kunne deltage i ldn i fast ejen-
dom. Jeég tror, Stehr Johansen har ret i
disse betragtninger. Den forste af disse
regler, altsd kursreglen i rentelovens § 2,
narer jeg ingen betenkelighed ved helt at

opheeve. S3 vidt jeg kan se, vil den under

et hejt renteniveau — og det er kun det,
der er tenkt pd — fore til, at ingen vil ud-
lane pa de vilkar, den giver. ,
Hvad derimod den anden af-disse regler
angér, reglen, hvorved aftaler om uopsige-
lighed begr®nses, skal jeg erkende, at jeg er
mere. i tvivl. Efter min mening er § 3 alt
for vidtgaende. P4 den anden side ma -det
vel veere sddan, at man har visse konver-
teringsmuligheder, og dette sporgsmal vil

jeg meget gerne drefte i et udvalg.

Hvad selve lovens hovedregel angér,
reglen'i § 1, mener jeg, den er ungdvendig,
idet man kan henholde sig til aftalelovens
§ 31 og straffelovens § 282.

Men som sagt vil jeg meget gerne have
disse spergsmél nermere behandlet i et
udvalg, og jeg kan tilsige mit partis vel-
villige medvirken hertil.

Aage Fogh: Jeg skal pa mit partis vegne -

‘anbefale det foreliggende lovforslag, .og

hvis det under udvalgsarbejdet skulle vise
sig, at man méske kan undveare loven eller
foretage andre @ndringer end de foresldede,
er vi villige til at overveje det..

. Niels Andersen: Det foreliggende lovfor-
slag gar ud pé, at den undtagelse fra kurs-
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- [Niels Andersen.] ‘

reglerne, deér i forvejen er gmldende for kre-
dit- og hypotekforeninger, udvides til ogsé
at omfatte andre former. for “organiseret
kredit som f. eks. forsikringsselskaber, pen-

sionskasser, banker: og sparekasser samt 14n._

'ydet eller garanteret af staten, statsinstitu-
- tioner eller kommuner. Samtidig foreslas det,
at kreditor forpligtes til at forsyne debitor
“med oplysninger til bedemmelse af linets
effektive rente. v
.. Til bedemmelse af disse’ sendringsforslag
mé det vere hensigtsthmssigt at have for
gje, hvilke forméal renteloven i evrigt har.
Der kan her vere tale om to hovedformal,
nemlig at holde rénten af lan mod pant i
fast ejendom nede pa et rimeligt niveau og

at sikre debitor adgang til at frigere sig for .

~tyngende linevilkar, der er aftalt under et

hgjt renteniveau. : ;
Da renteloven nu er optaget til revision,

kan det veere formalstjenligt at gore sig fol-

gende klart:

. Loven gelder kun udlan mod pant i fast

ejendom og ikke 1an mod pant i lesere eller
fordringer eller helt uden sikkerhed. Erfa-
ringsmessigt betales der inden for dette
léneomrdde langt hajere rente end ved
udlan mod pant 1 fast ejendom. Tilfwlde af
dbenbar &ger har hidtil kunnet rammes gen-
nem aftalelovens §
straffelovens § i282.

* Loven gelder kun udlén mod pant i fast

ejendom og ikke salg af allerede udstedte
pantebreve i fast ejendom. Forekommer der
+ L. eks. i forbindelse med salg af fast ejendom
et salgerpantebrev, kan det handles til en

hvilken som. helst kurs, uden at kursen kan

anfegtes. - ’

‘Det er vanskeligh at’ se forskel pa en

dérligt stillet lintager og en darligt stillet,

seelger af et pantebrev, men restriktioner

gore for ikke at sige umuliggere omséietnin-
gen af pantebreve. ; ; !

.- Til belysning af den nugwldende lov kan
jeg nevne, at erfaringerne viser, at man i
praksis ganske har opgivet at efterleve de

- geldende bestemmelser; sewrlig reglerne om '
godtgerelse til debitor i tilfzlde af, at pante-

breve forfalder ved ejerskifte, lader sig
«overhovedet, ikke gennemfere. - = .

“Ved en ejendomshandel opstédr i denne
. forbindelse tre spergsmal, som skal loses.

30/, 58: 1. beh. af £, t. 1 vedr. renten af udlin mod pant i fast ejendom.
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For det forste: til hvilken kurs er lanet i sin
tid optaget? For det andet: skal godtgerelse
tilfalde kaber eller swlger? Og for det tredje:
er den nuverende kreditor den samme som
den oprindelige langiver? Er det sidste ikke.
tilfeldet, er den nuverende kreditor maske
1 fuldkommen god tro i den forstand, at
han ved kebet af pantebrevet intet har faet
oplyst om, til hvilken kurs lanet i sin tid

blev ydet, og maske har han erhvervet

pantebrevet til en hejere kurs pa grund af
&t siden’ lanets optagelse sket fald i renten.

‘Hvis en sadan godtroende -erhverver af et

pantebrev skulle téle et nedslag som folge
af indfrielse ved ejerskifte, ville det sveskke
omsetningsmulighederne for pantebreve, og
alle ser derfor ganske bort fra de omhandlede
bestemmelser. Det ma derfor frarddes at

~give saddanne lovbestemmelser, som i det

praktiske liv ikke kan efterleves, og som i

-nogle henseender, hvis de blev efterlevet,

ville sviekke den omsmttelighed af pante-
breve, som man ellers i lovgivningen, f. eks:
i tinglysningsloven og geldsbrevsloven, har

-spgt at understotte.

Ved behandlingen af renteloven vil det

veere naturligt at stille det spergsmal, hvil- -

ken interesse en ldngiver har.i at foretrakke

1. eks. et pantebrev pd 10 000 kr. til 6 pet.,
lgbende i 10 &r til kurs 80, fremfor et pante-

brev p& 10000 kr. til 714 pot., lebende i
10 &r til kurs 100. Den effektive rente er til-
syneladende i begge tilfeelde 714 pot.; men
den- effektive rente er i det forste tilfselde
ehovedstolen, altsd af de 10 000 kr., skent
han'kun har betalt 8 000 kr. Den effektive

‘rente bliver da i virkeligheden' godt 1 pet.

hgjere. En langiver vil, hvis han keber

' pantebreve til kurs som anlegspapirer, i

kursavance fa en ikke-skattepligtiz ind--

komst. .
vedrgrende sidstnevnte ville kun vanskelig- |

‘Begge disse forhold har skabt en almindeé-
lig- interesse i placering af penge i pante-
breve i fast ejendom, ogsd hos den mindre

. kapitalejer, og i samme grad man fjerner
det i disse forhold liggende incitament, mod-"

virker man muligheden for at f4 finansieret
det mindre byggeri. Det forstnsevnte for-
hold med hensyn til den effektive rente kan
formentlig alene fore til, at enhver lingiver

- — ikke blot den, gennem kredit- og hypotek-

foreninger, forsikringsselskaber, pensions-
kasser, banker og sparekasser organiserede

noget hojere, fordi langiveren fir 6 pot. af
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[Niels Andersen.]. , o
langivning — forpligtes til at forsyne lén-
tageren med en beregning af den effektive
rente. Det mé anses for rimeligt, at der

sikres debitor adgang til at frigere sig for
lan, og at der derfor ber seettes en vis grense
for uopsigeligheden fra debitors side.

De bemerkninger, jeg. her har gjort,
kan fore til, at en eventuel ny rentelov bor
omfatte enhver form for langivning; men
da allerede udstedte pantebreve kan hand-
lés til fri kurs,. er der mest, som taler for
opheevelse af loven. Lovens indviklede kurs-
regler, som ikke efterleves i:praksis, ber
opheeves, og der ber palegges enhver lan-
giver. pligt til at give lantageren oplysning
om, hvad den effektive rente bliver, og der
bor sikves debitor en adgang til at frigere

sit 1an ved ret til opsigelse. Det er muligt, -

man finder dette grundlag for spinkelt til
fortsat opretholdelse af renteloven. Rets-
forbundet vil imidlertid g& ind i en saglig
dreftelse af de foreliggende problemer i-eb
udvalg. : :

Alfred Jensen: Formélet med dette lille
lovforslag er jo, at der skal skaffes flere
penge til finansiering af byggeriet. Jeg tror
gerne, at dette bliver resultatet, hvis man
foretager en sidan @ndring af renteloven;
men jeg tror pad den anden side ikke, man

skal gore. sig nogen illusion om, at deb |

bliver til lutter fordel for byggeriet. Man skal
gore sig klart, at de lin, der bliver ydet
fremefter, vil blive dyrere lan. De, der har
haft lidt med byggeri at gere, ved, at den
~ store besverlighed gennem &rene har veeret
den, at lantagerrie ikke fik de penge, de

skulle forrente og tilbagebetale, og at de i

mange situationer stod og manglede den
forngdne sum penge. Jeg ser ikke, at man
loser disse problemer ved at give flere insti-
tutioner mulighed for at udnytte de spe-
kulationsgevinster, som kan fremkomme
ved en sadan kursberegning: Det -er vel
naturligt, at banker og andre spekulerer
— det giver somme tider smewk, hvad vi
har set for ganske nylig — men jeg forstir

ikke, hvorfor livsforsikringsselskaber og

slige skal have mulighed for at spekulere:
Det forekommer mig, at netop de burde
veere forpligtet til at udline pengene videre
pé rimelige betingelser, og jeg ville fore-
traekke, at man i stedet for at gi den her

- 80/, 58: 1.-beh. af f. +. 1. vedr. renten af udlin mod pant i fast ejendom.
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foresldede vej, hvorved man giver livsfor-
sikringsselskaber og pensionskasser mulig-
hed for spekulation, overferte pengene til
statsanstalten og' dermed sikrede, at. de -
stod til radighed for boligministeten, si de
kunne lanes ud pé rimelige vilkdr. Jeg tror,
det ville veere en bedre. losning end den
foreslaede. : ‘

. Jeg forstar, at lovforslaget skal til be--
handling i et udvalg; og ministerens slap- -
hed i sin opfattelse af betydningen af denne
lovgivnings fortsettelse forer maske til, -
at vi kommer til at std over for noget helt
andet end det, vi behandler her — skade,
at man ikke kan komme til at deltage i

~udvalgsarbejdet. Men jeg mé& jo s vente

med at give udtryk for min gruppes stilling,
indtil vi kommer til at behandle sagen her i
tinget i anden omgang. - :

_‘Arbejds- og- boligministeren (Bundvad):
Jeg vil gerne takke alle ordfgrerne — med
undtagelse af det erede medlem hr. Alfred
Jensen — for deres-tilslutning til lovforslaget.

Som jeg gav udtryk for i fremsmttelses-
talen, vil regeringen gerne drofte med ud-

valget, om vi bor g et skridt videre end

foresldet, nemlig til ophavelse af loven.

Det ville jo veere let nok at ophweve den

— og -ogsé forsvarligt, hvis man alene
holdt sig til det, vi kan kalde den organi-
serede kredit. Nar vi alligevel ikke direkte
har foresldet det, skyldes det den omsten-
dighed, at hvis vi opgiver loven fuldsteen-
digt, er der, om jeg s& ma sige, frit slag

for enhver, som vil 1ldne penge ud, og det

kan jo gore' det betankeligt uden videre'
at henholde sig til aftalelovens eller straffe-
lovens paragraffer. Nar man gar dem'igen-
nem, har man’ikke ligefrem indtryk af, at
de forhindrer noget, der, skal vi sige tende-
rer i retning af dgerrente; men det vil je
gerne diskutere i udvalget. ‘ S
Jeg tror, at der er swmrlig 3 problemer, .
man mi overveje, og dem vil jeg gerne
nevne. Det forste er: kan vi finde en al-
inindelig og fornuftig formalsparagraf, som
giver udtryk for, hvad der ma betragtes
som en rimelig rente? Det andet er, at
debitor, s&' vidt jeg kan skenne, mé have
krav pa at kende den effektive rente. Det
@rede medlem hr. Niels Andersen var inde
pé det — spergsmélet om underkurs eller
obligationer til pari — men det er jo kun-
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et sporgsmél om, hvorvidt man vil betale

renten under den ene eller den anden form.

Ogss det vil jeg gerne drefte. Det afggrende

er ‘imidlertid, at debitor bliver helt klar

over, hvilke vilkar han gar ind pé i for-

bindelse med det pageldende lin. Det -

tredje problem dre]er sig om {frigorelses-
bestemmelsen i § 3, som det @rede medlem
hr. Thestrup var inde pé. Hvis man gar
ind ‘pad loviorslagets tanke om at lempe

§ 2 eller helt' ophwever denne del af loven,

bliver spergsmalet, om der ikke skal skabes

mulighed for, at en debitor p4 et eller andet -

tidspunkt kan frigore sig. Jeg tenker ikke
sé - meget pa konverteringsmulighederne;
men hvis debitor er kommet i et urimeligt

forhold til kreditor, tror jeg ikke, man helt |-
skal udelukke ham fra den mulighed at |

frigore sig. Men det spergsmél vil jeg gerne
overveje, og 84 kunne man méske ogsi,
- som det mrede medlem hr. Niels Andersen
‘gjorde det, spekulere lidt pa dette problem:

skal disse mere generelle bestemmelser, som:

jeg har omtalt, alene gelde for fast ejen-
dom? Kan de ikke udvides til ogsé at geelde
for lin mod pant i losere og -andre former
for lan?

Jeg vil meget gerne forhandle om dlSSe
~ ting i et udvalg, men jeg vil bede udvalget
‘om at fremme sit arbejde si” meget, som
" man nu finder det rimeligt i situationen.
Vi har nemlig fra ansegninger i boligmini-
steriet mdtryk af, at der ligger en del penge

og venter pa at Komme i gang med byggeri, |’
som er strandet p& renteloven, og som.

ganske s1mpelt er giet i std. Vi har ikke

kunnet gd videre hermed, og det er i og

for sig uheldigt i en tid, hvor. der netop er
brug for at fremme by“ggerlet

Jeg takker for tilslutningen og anmoder |

~om, at-man efter omstandighederne frem-
~mer arbejdet si meget, som man kan.

Hermed sluttede forhandlingen.v ~

Lovforslagets overgang til anden behandlmg
~ vedtoges uden afstemmng

. Carl Potersen: Jeg foreslér, at lovforslaget
henvises til et udvalg pd 17 medlemmer.

~ Uden forhandling eller afSﬁendnjng
vedtoges dette forslag.

30/, 58: 1. beh. 'af' £, t. 1. vedr. renten af ud]én mod pant i fast ejendom.

‘gen, fredag den 31..

Formanden: Der er 1kke mere pi dags—
ordenen.

Medlemmer af. folketmget Per Haekkerup,

Per Federspiel, Aksel Moller, Aage Fogh og
‘Helge Madsen har meddelt mig, at de

gnsker til ministeren for udenrigsskonomi
og gkonomiministeren -at stille. felgende
forespargsel:

»Hvilke oplysninger kan regeringen
give folketinget om forhandlingerne ved-
rorende de nordiske og europwiske mar-
kedsplaner?”

Folketingsmand Niels Eriksen har med-

- delt mig, at han ensker til finansministeren
| at stille felgende speorgsmal:

»Finder finansministeren, at der Ved
de nylig stedfundne udnsvnelser af
skatterddsformand og -medlemmer i I4-
borg skatteradskreds er taget de for-
ngdne geografiske og erhvervsmaesmge
hensyn?“

Spergsmalet vil blive optaget pa dags-
ordenen for tmgets forstkommende sporge-
tld . A

Folketmgets neste mode afholdes i mor-
januar, kL 13 med
fralgende dagsorden:

1) Valg af 17 medlemmer til et udva,lg an-
gaemle

' Forslag til lov om. udskydelse af revisio- -

nen af lov om folkebiblioteker. '

2) Valg of 17 medlemmer 4l et udvalg an-

gdende:

Forslag til lov om udskydelse af revisio-
nen af lov angdende vitaminreklame.

3) Valg af 17 medlemmer til et udvdlg an-
gdende:

Forslag til lov om endring af lov om
renten. af udla,n mod pant-i fast ejen-
- dom.

4) Sporgsmdl om fremme af foresporgsel til -

manisteren for udenrigsokonomi og oko-
nomyministeren af Per Haokkerup m. fl.

5) Farste' behandling af:

Forslag til lov om wndringer i lov om
udlendinges adgang til landet m. v.
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