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[Socialministeren.]
undervisningsministeriet, saledes at man fik
det Abneste og friest mulige samarbejde,
saledes at den paedagogiske sagkundskab
pé begge sider kom ind i et tettere samar-
bejde. Det kunne miske medfere adskilligh
af veerdi. o

Det wrede medlem fru Petra Petersen
spurgte mig, hvorledes det forholdt sig med
lommepengene. Det wrede medlem ma til-
give mig, at jeg ikke har faet dette spergsmal
undersogt nermere; men jeg skal lade det
ske. Jeg er ikke i dette gjeblik helt klar
over, hvorledes det ligger. ’

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets §§ 1 og 2 og dets overgang til-

tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Jeg foreslar, at lovforslaget
gér direkte til tredje behandling uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen ger
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neste sag pd dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om kommunale ejendomsskatier
m. 0.

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 1269,
fremseettelsen i tidenden sp. 2795).

Loviorslaget satbes til forhandling.

Ove Hansen: Da mit partis ordferer, det
@rede medlem hr. Holger Eriksen, er for-
hindret i at vere til stede i dag, skal jeg
gore nogle bemerkninger om det forelig-
gende lovforslag.

I lov af 20. maj 1933 om kommunale

ejendomsskatter findes en bestemmelse om, °

at safremt landbrugets forrentningsprocent
er under 4,3, ydes der amtskommunen et
arligt tilskud fra staten, der udger 465 000

kr. for hver fulde promille, forrentningspro-

centen er lavere end 4,3. Statens tilskud kan
dog hajst udgere 20 mill. kr. ‘
Skent skatteudskrivningen i amtskom-
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munerne er steget betydeligt siden: 1933,
er tilskuddet ikke blevet forhgjet. Det
heenger sammen med, at landbrugets for-
rentningsprocent for det meste under og
efter krigen har vearet over 4,3, s sporgs-
malet har ikke veeret aktuelt. Da landbrugs-
konjunkturerne i de sidste.&r har veeret
nedadgéende, gjorde  statsministeren alle-
rede ved folketingets &bning i efterdret
opmeerksom pd, at regeringen agtede at
soge dette tilskud ajourfert. S

- Lovforslaget gar derfor ud pé, at man fra
statskassen yder et tilskud pa 1,2 mill. kr.
for hver fulde promille, landbrugets for-

‘Tentningsprocent ligger under 4,5. Tilskud-

det kan dog hejst udgere 54 mill. kr. Efter
den hidtidige ordning kommer tilskuddet
alle ejendommene 1 amtskommunen til gode,
men dette foreslds nu @ndret til, at tilskud-
det alene kan anvendes til nedswmttelse af
grundskylden for landbrugsejendomme. Nar
tilskuddet alene skal komme landbrugs-
ejendommene til gode, skal det naturligvis
ses pa baggrund af de vanskeligheder, som
landbruget har for tiden. Vi kan derfor gé
med til, at ydelserne forhgjes, i tillid til,
at man s& ogsd er villig til at trede hjel-
pende til, dersom der skulle opsté vanskelig-
heder pa andre omrader. Da forrentnings-
procenten 1 1957 var 2,13, vil det vaere
ensbetydende med, at det samlede tilskud
for aret 1958-59 bliver 27,6 mill. kr.
Lovforslaget gér dog ikke alene ud pa
at give landbrugsejendommene en lettelse.
Det foreslas ogsd, at der i det kommende
4r ikke ma ske nogen stigning i de ambs-
kommunale ejendomsskyldpromiller, og det
geelder alle ejendomme 1 amtskommunerne.
Skulle f. eks. udskrivningsbelgbet blive
sterre og det.vil medfore en stigning i
de amtskommunale ejendomsskyldpromiller,
skal man bibeholde den promille, man
anvendte i 1957. Det indteegtstab, som en
fastleegning af ejendomsskyldpromillen vil
medfore for den enkelte amtskommune,
udlignes af statskassen. Ikke mindst i Ko-
benhavns amt, hvor tilveeksten er meget
stor, ‘og hvor mange opgaver skal lgses,
tror jeg man vil veere glad for en fiksering
af ejendomsskyldpromillen. :
Selv om det. foreliggende lovforslag ikke
kan siges helt at dekke mit partis syn
pé den amtskommunale beskatning, vil jeg
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dog sige, at vi pa baggrund af de vanskehg~
heder, landbruget har for tiden, gerne vil
medvirke til at f& det gennemfert. -

Thisted Knudsen: Det serede medlem hr.
Ove Hansen begrundede fremssttelsen af
dette loviorslag med den stilling af vanskelig
gkonomisk karakter, som landbruget i
ajeblikket - indtager, og det er vel r1gt1gt
at det er gdet op for den haje regering, at
den - eksisterende form for beskatning af
fast ejendom rammer landbruget pi en
uretferdig- og urimelig made, og at man
altsd ikke er i stand til at opretholde den,
hvis konjunkturerne vender. Herom er vi

enige. Venstre har i lang tid gjort opmserk-.

"som pa, at dette urimelige skatteforhold
ikke kunne opretholdes; og at den utilfreds-
hed, der gjorde sig gwldende i landbruget,
var forstdelig og métte 1mzdek0mmes ved
positive forslag.

Vi har ventet lenge. pad den hfa]taerede
indenrigsminister. Vi havde ventet, at rege-
ringen pd et meget tidligt tidspunkt af
denne folketingssamling havde gjort stats-

ministerens ‘ord til virkelighed og' havde

fremsat lovforslag, séledes at der havde
veeret nedvendig tid for det hgje ting til
indgaende at beskesftige sig med skatte-
forholdene for fast ejendom, herunder ikke
mindst landbrugets. Nu, i den sidste time,
fremseaetter man et lovforslag, 0g jeg forstar
meget vel, at den hejteerede indenrigs-
minister har métte vende sig nogle gange,
for han fremsatte det. Han har i virkelig-
heden métte overvinde sit eget sindelag,
for lovforslaget tager jo sigte pa en ned-
seettelse af jordskatten — det kommer man
ikke uden om. Jeg regner med, at den
hojteerede indenrigsminister har opfrisket
begivenhederne i 1933, hvor der var et
hardt opger mellem retsforbundet og det
radikale venstre, og hvor den nuveaiende
- hojtwrede fiskeriminister ikke havde ord
nok til at udtrykke sin harme over den stil-
ling, det radikale venstre indtog i denne sag,
bl. a. svigtede man Kegeresolutionen. Man
kan sperge, hvem der i dag egentlig svigter
Kogeresolutionen, . men det..er for os ret
ligegyldigt. Det afgerende er, at man far
gennemfort en sendring.

Vi har den opfattelse, at ]ordskatten i
sin nuveerende form, hvor den hovedsagelig
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anvendes af sogne- og amtslcommunel er et

»fortldslevn og at den rammer landbruget

pé en urimelig méde, som efter vor opfattelse
mé aendres. Jeg har gentagne gange i tinget
peget pa, at denne form for beskatning, hvor
amts- og sognekommuner udskriver pa jor-
den efter behov, ikke kan forenes med det
synspunkt, man ma have i et folkestyret
samfund: at vi altidi folketinget ma strecbe
efter at fordele skattebyrden retferdigt og
rimeligt. Og nar det gik socialdemokraterne
og de radikale — og den hgjterede fiskeri-
minister — sa ilde ved kommunevalget i
tirsdags, er det, fordi dette skattesystem
med jordskatter og direkte skatter efter-
handen piner befolkningen pd en sadan
made, at man vender sig imod regeringen.
Det er jo sandheden om. det. Jordskatterne
bestar efter min opfattelse stort set af en
beskatning af bolig- og levnedsmiddelpro-
duktionen. Vi, der har med kommunalt ar-
bejde i byerne at gore, ved swmrdeles vel,
at ndr vi dér drefter jordskat, er social- -
demokraterne ikke interesserede, for jord-
skatter giver sig udtryk i hejere huslejer;
men nir man komimer uden for bygrensen,
stiger dbenbart appetitten. Det viser efter
min opfattelse urimeligheden i dette system.
Vi har bekempet den nuverende form
for amtsskat. Vi har sagt om den, at den
var et fortidslevn, at den ikke mere for-
delte amtskommunens ‘byrder efter skatte-
evne, men ensidigt ramte de faste ejen-
domme og herunder landbruget, og at
derfor denne form for beskatning havde
udviklet sig til en swrskat, som fritog en
gruppe skatteydere i amtskommunen, men
derimod lagde sin klamme hand hardt pa
en anden gruppe, nemlig dem, der havde
fast ejendom, og ikke mindst landbrugerne.

"Derfor har vi gentagne gange givet udtryk

for, at vi enskede principielle endringer. Vi
har fremsat forslag om, at sygehusudgifterne
ikke skulle deekkes gennem den amtskom-
munale beskatning, men gennem indkomst-
skatten. Det ville blive en populer skat,
hvis man. kan tale om popularitet i forbin-
delse med en skat. Hvem tenker pa, ab
485 000 danske eller hver niende af os hvert

&1 er p& sygehus? Vi kan alle risikere at

komme dér. Var det ikke rimeligt, at syge-
husudgifterne blev baret efter skatteevne
og ikke som nu for en vessentlig dels ved-
kommende kun af én gruppe af befolk- -
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ningen? Derfor har vi fremsat vort forslag.
Vi har onsket -en anden byrdefordeling
* mellem stat og kommune, storre statstilskud
til sygehusene, storre statstilskud il vejene,
alt for at skabe et mere rimeligt og ret-
feerdigt skattegrundlag.

Nu foreligger der fra regeringen et lov-
forslag; selv om det ikke falder helt sam-
men med vore tanker, betyder det en er-
kendelse af, at der m& gores noget, og s
kan det efter vor opfattelse danne udgangs-
punktet for en forhandling. Det, der for

os er afgerende, er at £ lempet denne form-

- for beskatning. Vi synes imidlertid, det

ville have varet gnskeligt, om regeringen i

hajere grad havde lyttet til de ensker, vi
har fremsat, og som.ogsd vort lovforslag
giver udtryk for. Vi har sagt i forbindelse
med vort forslag, som jeg har fremheevet

for, at den amtskommunale beskatning er -|.

en serskat; den ber lempes ikke alene for

landbruget, hvor det er livsnedvendigt, at
den bliver lempet, men den ber lempes for

alle skatteydere i amtskommunen, det gzl-
der handlende, det geelder hindveerkere, det

geelder bohglndehavere Der ber efter vor
opfattelse ingen forskel veaere; man kan ikke
sagligh begrunde, at der nu skal indfores en

ny forskelsbehandling i skattepolitikken for
amtskommunernes vedkommende, og det er
jo det, den hgje regering forsgger med sﬁ;
lovforslag

Hvad er resultatet? Ferst gor man for-
skel pd den made, at man lemper beskat-
ningen for landbrugsejendommene, ikke for
andre. Det kan forstds, mi man erkende,
ud fra landbrugets okonomiske baggrund.
Men en serskat ber efter vor opfattelse lem-
pes for alle, ogsé for hdndveerkere og hand-
lende. Nar landbruget ingen penge har,
nér det er i gkonomiske vanskeligheder, vil

héndverkere og handlende komme ind

under den samme gkonomiske skabne, de
skal nok f4 brug for deres kroner, ligesom
landbruget har det i dag. Men regeringen
har afvist en generel lempelse, regeringen
siger: kun landbrugerne skal have lempelse.

M3 jeg i denne forbindelse sparge den
hojteerede indenrigsminister om forstaelsen
af begrebet landbrugsejendomme. Vi har
en lang, lang reekke gartnerivirksomheder
her i landet; der er nogle af dem, der er
noteret som landbrugsejendomme; der: er,
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84 vidt jeg kan skenne, andre, der ikke er
det. De, der kender en smule til den danske
gartners gkonomiske forhold i dag, ved, at
han har strenge gkonomiske vilkar. Jeg er
ikke helt klar over, om det er ministerens
hensigt, at den. lempelse af seerskatten, som
regeringen agter at gennemfere, ogsd skal
omfatte gartnerierne; vi mener fra venstres
side, at-det er saglig rigtigt at lade den gore
det, -og vi legger: afggarende veegh pa, at
det sker. '

Derneest gor man forskel derved, at man
forhejer serbeskatningen for visse ejendom-
mes vedkomimende og nedswmtter den for
andres. Efter loven af 1933 — det ved den
hgjtaerede indenrigsminister og dermed rege-
ringen — kom den lempelse af sarbeskat-
ningen, som dengang gennemfertes, samt-
lige ejendomme til gode, d. v. s: at i dag
har samtlige ejendomme i-amtskommunerne
en fordel. Denne fordel fratager man nu
alle andre end landbruget, séledes at man
forhgjer seerbeskatningen for handlende, for
héndveerkere og for boligindehavere og ned-
satter den for landbrugerne. Derved bliver
skeevheden endnu sterre og urimeligheden
endnu mere grel. Jeg kan ikke se andet, end
at venstre har ret i den betragtning, vi har
gjort gmldende, at swrskatten mé lempes
for alle, og jeg er ikke i stand til at forsta,
at den heje regermg ikke har erkendt det
rigtige heri.

Jeg kan om mit partis stllhng til lovfor-
slaget sige, at vi selvsagt er villige til enhver
forhandling. Det er vor opfattelse, at vi
mé igennem med en lovendring, saledes at
de tyngende kommunale ejendomsskatter
kan nedseettes med virkning fra 1. april. Vi
haber, at regeringen vil erkende det prin-
cipielt rigtige 1 vort.synspunkt og vil bidrage
sit til, at den lempelse, der skal finde sted,
kommer til at omfatte alle; men vi er villige
til at forhandle os til rette, og vi er klar
over, at sagen er 88 alvorhg, at et posmvt
resultat ma nés. :

Med disse bemaerkmnger skal jeg anbefale
1ovforslaget tll velvillig behandlmg

Jﬂrgen Jorgensen (Ullerup) Jeg er en1g
i de bemarkninger, det serede medlem hr.
Thisted Knudsen gjorde om, at vi nu skal
se at blive feerdige; det varede jo lidt lenge,

"inden vi kom i gang med at drofte disse

ting.
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[Jergen Jorgensen (Ullerup).].

Det - regeringsforslag, der her - foreligger,
er jo, hvad formalet angdr, ikke si for-
feerdelig forskelligt fra oppositionens forslag
om samme emne. Det er naturligvis — det
kunne man jo vente — betydelig mere
snedigt affattet, men det betyder efter min
opfattelse ikke, at det er bedre, tveertimod.
Jeg er enig med den hojterede minister i,
" at loven af 1933 — 20. maj-loven, som man
kalder den — treenger til at moderniseres.
Man forte dengang neesten hele grund-
skyldudskrivningen over til den alminde-
lige skatteudskrivning, altsd via statskas-
sens tilskud, medens- man nu kun vil lade
godt 20 pet. blive baret pd den made, man

‘gjorde i 1933, til trods for at forholdene
efter min opfattelse nu er langt verre for

landbruget, end de var i 1930erne. Denne
omsteendighed gor, at vi ikke kan se med
alt for stor tilfredshed pa hele denne. ud-
vikling; for det er jo noget principielt, der
her er tale om, nemlig hvorvidt amtsheskat-
ningen fortsat skal hvile pd et grundlag, som
vel kunne veere rimeligt for 30-40 4r siden,
men som efter vor opfattelse i dag har
mistet sin forbindelse med - de faktlske er-
hvervsegkonomiske forhold.

Medens forholdene f. eks i 1930erne var
sddanne, at selve omkostningsniveauerne for
landbruget og for -de andre erhverv stort
set ikke afveg s& forferdelig meget fra hin-
anden, er det jo i dag sddan, at landbrugets
omkostningsniveau i kraft af hele den ud-

~vikling, der finder sted inden for alle andre
erhverv, ikke harmonerer med de produkt-

priser, som landbruget i dag skal svare sine

afgifter af, enten det er skatter eller lon-
“ninger eller ‘andet. Selv om. valutatal, pris-
tal o. 8. v. kan fores i marken, er forho]dene
-1 dag ikke mindst for de yngre landmend
langt mere vanskelige end 1 1930erne, fordi
der ikke er nogen mulighed for at bringe
omkostningsniveauet i kontakt med det
niveau, hvorpa . prisfastseettelsen af land-

blugsvaler foretages. Derfor er det nad-

vendigt, at man tager hele denne form for
beskatning op til revision ud fra et rent prin-
cipielt synspunkt; man har nu engang ikke,
~heller ikke i landbruget, uanset arealets
storrelse, andet at betale med end de penge,
man t]enel

Medens jeg saledes er enig med- den hejt-
-eerede minister 1, at loven af 1933 treenger
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til revision, og for s& vidt ogsd kan glede
mig over, at en minister, hvis tro bygger
pé den fulde grundskylds ve131gnelse allige-
vel mé erkende sandheden af det gamle ord
at alting skal gores med made, og at det

-derfor i gjeblikket ligger sadan, at det ikke

kan lade sig gore, er jeg ikke enig med den
hgjterede minister i den snedighed, der
ligger i delingen mellem landbruget og alle

de andre erhverv. Hvad nu med alle dem

ude i landet, der skal leve af landbruget?
Det er neevnt for af ordfereren for venstre,
det wrede medlem hr. Thisted Knudsen, at
forslaget ogsd rammer de handlende og hand-

vaerkerne, og der er mange andre pa landet,
der besidder et areal, som ikke er noteret
som landbrugsejendom, ‘men hvis hele
tilveerelse er knyttet fast til, at landbruget
i det hele taget er i stand til at swtte de

_ting i veerk, som herer til en normal land-

brugsbedrift, reparationer,” vedligeholdelse,
forbedringer o.s: v. Allerede i dag er masser
af handveerkere pd landet meget skeptiske
med hensyn til, hvorledes hele fremtiden
vil forme sig for dem, sa leenge landbrugets
vilkar er, som de er. Derfor finder vi det
helt urimeligt, at man alene har kastet sine’

-@jne pa4 Kebenhavis amt og givet befolk-

ningen en trestpreemie pd smd 4 mill. kr.,
idet man sd regner med, at den skal fale
sig -tilfreds,  uden -at tenke over, at hele
den almindelige, ikke landbrugsbesiddende
befolkning ude i landet vil blive ramt" pd
ganske samme  made, som landbruget er
blevet og' bliver, hvis disse forhold fort-.
seetter. Jeg mener, at det ud fra en rent
principiel betragtning ma vare siledes, at
grundveerdibeskatningen -er ens. for ‘alle
grundejendomsbesiddere uden for byerne;
inde i byerne har man.: jo en saerhg form
for e]endomsbeskatnmg _

Det er ogsa klart, at den opdeling, - del
her foretages mellem erhvelvene, vil skabe
en vis beskeeftigelse pd kontorerne, og man
mé hdbe, at de kan finde ud af det efter-

-hdnden, for der bliver mange problemer;

vi har i gjeblikket syv former for ejen-

- domsbeskatning til staten, amterne og kom--
‘munerne, og nu far vi altsd en, om jeg sd mi

sige, temporeer beskatning for landbruget
og en nogenlunde fast, d. v. s. jeevnt stigende,
beskatning for alle andre pa grundveerdierne,
og saledes fir man altsi efterhanden. for-
skellige ting lavet sammen; det er méske
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[Jorgen Jorgensen (Ullemp)]
det, man kalder forenkling. Jeg kan bare
ikke se det. Jeg anbefaler, at man iudvalgs-
arbejdet inddrager "oppositionens forslag,
som vi fremsatte allerede for jul, om, at
den lettelse, der, skulle gives, kom alle
til gode. Er man endelig s& ked af, at en
eller anden, der bor i de sdkaldte omegns-
kommuner,
erhverv, har en indtegt af en sidan ster-
relsesorden, at der ikke er nogen vanske-
ligheder for ham, vil jeg gerne sige til den
hgjterede indenrigsminister, at han kan
sove ganske roligt, for den hgjterede finans-

‘minister serger jo for, at den pigwmldende

i kraft af den personlige beskatning til
stat og kommune sd nogenlunde kommer til
at betale det belgb, som han ville have
faet 1 lettelse i e]endomsbeskatnmgen, hvis
vore forslag blev fort igennem, i hvert
tilfelde nar det drejer sig om medborgere,

som.har en indtegt af nogenlunde betragte- -

lig sterrelse, s& samfundets ekonomiske
grundvold rystes sdmend ikke af denne
Arsag; men det -er, som jeg sagde for, noget
rent principielt, som vi for vort vedkom-
mende ikke gnsker at medvirke til.

Jeg kunne ogsa fristes til at sperge den
hejterede indenrigsminister: er landbrugs-
organisationerne indforstdet med denne
ordning? Jeg sporger ikke, om de har til-
tradt den, men finder de det rimeligt, at
man nu laver en temporeer beskatning for

landbruget, medens alle andre m4 folge den

stigning, som har veeret, og som maske vil

fortsmtte &r frem i tiden? Jeg tror ikke, .
at landbruget som sédant er tjent med

det, og jeg stiller mig meget tvivlende over
for, om landbrugerne ensker at blive pla-
ceret pd den made, som dette lovforslag
giver udtryk for.

Vi fra vor side er ikke interesseret i flere
- opdelinger af befolkningen i skattemsessig

henseende, vi har sameend rigeligt af de-
lingslinjer i forvejen. Jeg kunne nemt .

nwvne en 15-16 stykker, men det tillader
tiden . ikke, og jeg skal kun neevne begrne-
- tilskudsgreensen, sygekassegreensen og sta-
blhseungslansgraensen Nu far vi altsd 3-4
greenser til, sa det kan efterhdnden blive til

noget; der bliver noget at bestille pa kon--

torerne, men det er der jo ikke noget at gore
ved, nir regeringen har den opfattelse, at
der skal ordnes p& denne made. Jeg er
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enig med det wrede medlem  hr. Thisted
Knudsen i, at loviorslaget méa fores igennem
under en eller anden form og feres igennem
inden s& forskraskkelig leenge, men vi ma
naturligvis forbeholde os vor stillingtagen,
indtil vi ser, hvorledes loviorslaget kommer
til at se ud ved tredje behandling. . -

Kirkegaard: Allerede i den sikaldte. .ab-
ningstale blev et lovforslag angdende amts-
skatterne bebudet; jeg tror i evrigt, at land- -
brugsministeren ved forskellige meder lan-

-det “over har udtalt sig i samme retning.

Bt loviorslag fra regeringen har derfor veeret
ventet, maske endda med utdlmodighed.
Men da der vist er gode grunde for den lidt
sene fremsxttelse, skal jeg ikke rette be-
brejdelse mod nogen derfor. Jeg vil tveort-
imod takke for, at vi i dag har dette lovior-
slag til forste behandhng

Vi har tidligere i denne samling i- anled—
ning af et lovforslag fra det wmrede medlem
hr. Thisted Knudsen béde her i salen ogiet
udvalg dreftet faste skatter, seerlig land-
brugets faste skatter. Nu er der jo forskel
pé det tidligere fremsatte lovforslag og rege-
ringens, men forskellen er eéfter min mening
ikke sd stor, at den pa nogen méde behover
at udelukke et hurtigt resultat.

Hvis man ser efter 1 Folketingstidende, vil
man se, at forhandlingen om det tidligere
fremsatte loviorslag newsten udelukkende
drejede sig om bekempelse af de vanskelig-
heder, som landbruget har, ved nedssettelse
af landbrugets skattebyrde. Sadan talte ord-
fereren for forslagsstillerne, det serede med-
lem hr. Thisted Knudsen, siddan talte det
@rede medlem hr. Jorgen Jorgensen (Ulle-
rup), og jeg gav udtryk for omtrent de
samme synspunkter.

Da vi altsd har dreftet disse problemer
for, skal jeg ikke ga ind pa mange enkelt-
heder, men jeg vil dog gerne nwvne, at
det nu foreliggende lovforslag, som er frem-
sat af den hejterede indenrigsminister,

“sondrer - imellem landbrugsejendomme og

andre e]endomme inden for amtskommu-
nerne. Det er jeg tilfred med — i modseet-
ning til det wrede medlem hr. Jorgen Jor-
gensen (Ullerup) — og det tror jeg ogsa
landbruget er tilfreds med. Vi er alle
sammen, s& vidt jeg kan skenne, enige om,
at det nu, hvor landbruget har store vanske-
ligheder at keempe med, er rimeligt at lette
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landbrugets amtsskatter. Der er ogsd enig-
hed om, at den lettelse, der skal gennem-
fores, skal seettes 1 forhold til landbrugets
fonentmngsprocent Det mener jeg er rig-
tigt, og det begrundede jeg ret udferligt,
da vi sidst behandlede dette problem. Jeg
tror, det er den bedste méade at gore det pa.
Det udelukker nemlig, at den lettelse, som
gives, kan kapitaliseres af den tilfeldige
skadehaver, og-det vil derfor have Varig
virkning over for landbruget.

Bt krav om at lette alle skatter til ambs-
kommuner, fordi landbruget er i vanskelig-
heder, forstér jeg faktisk ikke. Ingen i denne
sal er s slet orienteret om gkonomiske for-
hold, at nogen for alvor tenker sig, at det
er muligt for enten denne regering eller en
anden regering at gennemfore skattened-
sesttelse 1 almindelighed 1 en situation som
den, vi stdr i. Det kan vi ikke — jeg kan
for gvrigt godt sige desveerre.

Regeringens forslag tilsigter at lette land-
- brugets byrder, og det tilsigter at undgd en
stigning. I bygningsskatterne i amtet, hvad

jeg mener er rigtigt for tiden. At lette alle-

amtsskatter 1 forhold til landbrugets for-
rentningsprocent forekommer mig bade ulo-
gisk og urimeligt. Det undrer mig i det hele
taget, at nogen for alvor kan mene, at der
er spor af mening i at gennemfere skatte-
lettelser ogsd for de indbesgter, som netop
nu har en hejere kabekraft end forhen, fordi
levnedsmidlerne er urimeligt billige, fordi
landbruget er hardt ramt af et stort pris-
fald.

Landbruget har en vanskelig stilling i
dansk erhvervsliv. Dets omkostninger stiger
1 samme takt som andre erhvervs omkost-
ninger, men landbruget far ikke pa samme
made som f. eks. store dele af hjemme-

- markedsindustrien daekning for stigende
omkostninger ved salget pa hjemmemarke-
det. Landbluget swlger storsteparten af sin
produktion pa markeder, hvor priserne pa
grund af told og anden beskyttelse for tiden

er ringe, og det forsyner hjemmemarkedet

til de samme lave priser. Derfor er land-
bruget nu i vanskeligheder.

Desveerre er situationen den, at selv om
man ser horisonten rundt, er det ikke let

at finde lyspunkter, som varsler en snarlig.

bedring. Lovforslaget er en hindsrekning
til landbruget i den situation, som jeg har
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nevnt, og da det radikale venstre kan
bifalde det, skal jeg anbefale en hurtig og

“velvillig behan dling.

Jeg skal ikke preve at foregegle nogen,

hverken bender eller andre, at dette forslag
‘kan afvende en stor landbrugskrise, for det

kan det ikke; men forslaget er efter min op-
fattelse bedre end det, som tidligere er frem-
sat at det serede medlem hr. Thisted Knud-
sen; det er. bedre, fordi det sondrer mellem
landbrugsejendomme og andre ejendomme,
hvad jeg anser for rimeligt, og det yder
landbruget en sterre lettelse i skattebyrden,
hvis det uheld — eller den ulykke, skulle
jeg méske sige — rammer os, at landbruget
kommer ned pi den helt lave forrentning.
Derfor vil jeg pé det radikale venstres vegne
tilsige stette til lovforslaget.

Helge Madsen: Det foreliggende lovforslag
om regulering af amtskommunale ejen-
domsskatter var jo allerede varslet i rege-
ringserkleeringen i maj som en endring af
den bestdende lov. Denne regeringserklee-
rmg skal naturligvis fortsat efterleves, og
nér speorgsmal som -det foreliggende, der
naturligvis ikke er kommet med pé vort
initiativ, bliver aktuelle, m& regeringen
finde frem til den under de givne forhold
bedste losning.

- Jeg sagde, at sagen ikke var fort frem af

oos under regeringsforhandlingerne. Det er jo
“abenbart, at retsforbundet ikke er interes-

seret 1 en udvikling, hvor grundskylden i-
amtskommunerne reguleres med statstil-
skud, der er fremskaffet ved hjelp af skatter
péd arbejde og forbrug. P4 den anden side
mé det erkendes, at lovens forudsetninger
er endret meget steerkt siden vedtagelsen i
1933. Dengang var de eventuelle statstilskud
angivet til indtil 20 mill. kr. De var da
nogenlunde péd hejde med grundskylds-
belgbet, som dengang var 22 mill. ke. Ud-
v1k11ngen har siden pget grundskyldens
provenu til 124 mill. kr.; medens de even-
tuelle tilskud stadig er h@]st 20 mill. kr.
Der er altsd hold i ensket om en regu-
lering af dette forhold, og det er jo det,
forslaget drejer sig om: at komme land-
bruget til hjelp i den vanskelige situation,
det eri; men vi kunne have gnsket, at denne
karakter af regulering blev understreget. ved,
at der i loven ogsd kom bestemmelser om
vilkarene, nar landbrugets forrentnlngspro-
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cent blev over det normale. Kfavet om

denne - regulering med ggede statstilskud

understottes med henvisning til landbru-
gets vanskeligheder, som retsforbundet ogsé
fuldt ud erkender, og vi er derfor enige med
den hgjteerede indenrigsminister, nar han
begreenser ordningen til kun at .omfatte
landbrugsejendomme.
pa, at disse lovbestemte statstilskud wvil
kunne medvirke til en stigning i'landejen-
dommenes priser. Nu er det vel muligt, at
tilskuddenes konjunkturbestemte karakter

vil hindre, at denne fordel vil kunne kapita-

liseres til skade for den unge sleegt, der skal

kobe; men at tilskuddene i hvert fald kan

vere medvirkende til at forhindre et fald,
kan vist ikke bensegtes.

Vi er tilfreds med, -at grundskyldens
konjunkturbundne karakter understreges i
loviorslaget, og vi venter, at dette md
medvirke til at skabe en goodwill for selve
grundskyldstanken i videre kredse af land-
befolkningen, end det hidtil er lykkedes: os
at fa i tale om grundskylden. Disse afgifter
vil for alle landbrugsejendomme komme
ind under de vilkar med érlige fastssttelser,
som' allerede nu geelder for de 10 000 Jord-
rentebrug 1 Danmark. Selv om saledes
. konjunkturbestemmelserne for disse af-
gifter svarer til, hvad der vil gelde for fuld
grundskyld, skal det understreges, at me-
dens grundskyld er betaling for- arbejds-
mulighederne og stiger og - falder med
arbejdets vilkar, sd er den amtskommunale
grundskyld behovbestemt og derfor for sa
vidt et misvisende navn pa disse afgifter.

Der er-ogsd i dag nevnt landboernes
utilfredshed med dette forhold med den

amtskommunale grundskyld. Jeg finder;

det er dette forhold, at amtsgrundskylden
udskrives efter behov, som er med til at
fremheeve ulighederne mellem land og by,
og det er for mig at se uligheden, der foles
gsom en uret. Den har veeret der gennem
en drreekke, men den foles naturligvis seerlig
i vanskelige tider som dem; landbruget
nu har.

Jeg skal da tll slut fremsaette nogle be-
tragtninger over, hvad vi fra retsforbundets
sido gnsker af fortsatte reformer pd dette
omrade. Vi gnsker at understrege, at dette
forslag mé veere et led i en reekke reformer.
Om vore forslag s& kan indarbejdes i neer-
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vaerende lovforslag under udvalgsarbejdet,
eller de maske snarere skal udformes som
seerlige loviorslag, er ikke afgerende. Det
afgorende er at sl fast, at de herer med i
planerne.

Jeg vil nesevne grundskyldpromillerne i

‘byerne. Der bgr gives bykommunerne ad-

gang til at forhgje deres grundskyldpro-
mille ud over den nuveerende greense pa 12.
Bindingen mellem grundskyld og bygnings-
skyld .er jo allerede last ved bygningsskat-
ternes fiksering i byerne, og denne binding
har gennem &rene i hoj grad bremset byernes
interesse for at forhegje grundskylden. Lt
sddant forslag vil kunne medvirke til den
udligning  af grundskyldpromillerne i by
og pé land, som jeg tror ville hjelpe med
til at fjerne den folelse af ulighed, som man
nerer 1 landkommunerne. Denne sidestilling
for byernes vedkommende ber efter vor
mening videre udformes ved, at man ogsd
i byerne tar adgang til at athzende offentlig
jord pé grundskyldsvﬂkar sadan som det
nu kan ske pa landet. Jeg finder det temme-
lig givet, at den by, den kommune, som pa

| denne méde vil komme ungdommen i mede

og sigé til den: her kan I {4 jord til jeres -
virksomheder. uden udbetaling, den kom-

“mune vil f& gode vilkar i konkurrencen om

nye industrier o. s. v. med nabobyerne.
Grundskyldpromllleme 1 . sognekommu-
nerne bor ogsd kunne bestemmes af kom-
munen selv, siledes at amtsradenes magt
til at bremse en kommune, som gnsker en
hej grundskyldpromille, bliver brudt..
Bygningsskatterne er som sagt fikseret
i byerne, og jeg vil gerne takke den hgjt-
serede indenrigsminister for forslaget om, at
bygningsskatterne 1 amtskommunerne bin-
des til de nuveerende promiller som et forste
skridt, som ministeren siger. Jeg mener, at
det newmste skridt mé vere, at bygnings-
skatterne ogsd fikseres i sognekommunerne,
og at vi bade i sognekommuner og amts-
kommuner nar frem til en fiksering, ikke
blot af promillerne, men ogsé af det krone-

‘belob, som .de udskrives med.

Endelig. gnsker vi- i loven indsat en
revisionsbestemmelse i den hensigt snarest
at na frem til det, som vi ikke méatte kunne
nd ved det foreliggende lovforslags gennem-
forelse; men disse tﬂskudsordnmgers stor-
relse — som ngmste punkt pad dagsordenen
har vi jo sygehusene — hvor staten efter
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de ogede . tilskud til veje og sygehuse og
. nu ved denne regulering vil komme op pd
at dekke 63 pet. af amtskommunernes
udgifter, rejser et andet problem, nemlig
spergsmalet om hele byrdefordelingen mel-
lem stat, amtskommuner og sognekorn-
muner, og der kan ogsé vare problemer
ved forhold kommuner imellem, f. eks. for-
holdet vedrgrende byrdefordelingen mellem
Kgbenhavns kommune og omegnskommu-
nerne. Spergsmilet mi gennemarbejdes
under den synsvinkel, at man seger at
skelne imellem, hvad der kan. siges at veere
naturlige fwllesopgaver for de tre admini-
strationer. Hr dette muligh, mi staten
betale statsopgaverne, amtskommunerne ma
betale de opgaver, der matte blive til dem,
og kommunerne selv afholde udgifterne til,
hvad der er deres opgaver.. Det mé blive
en kommissionsopgave at finde ud af dette,
men det er jo denne sondring, der -er for-
udseetningen for, at man_kan komme veek
fra forslag som det foreliggende.

© Jeg takker den hejtwrede indenrigsmini-
ster for det store arbejde, der er gjort for
at nd frem til det foreliggende lovforslag,
og jeg skal under henvisning til, hvad jeg
har nevnt, tilsige vort velvillige medarbe;-
“derskab i udvalget.- ‘

Lynnerup - Nielsen: Det - loviorslag, .som
her er fremsat af den hojteerede minister
om @ndring af lov om  kommunale ejen-
domsskatter m. v., er vel fremkaldt af de
vanskeligheder, der rader i landbruget, og

som nu giver sig udslag i den forringede

+ forrentningsprocent. Det er for s& vidt ikke
noget nyt, at der af statskassen ydes tilskud
til amtskommunerne, nér landbrugets for-
rentningsprocent er under 4,3; men nar

grundskyldudskrivningen er mere end seks-

doblet, siden. loven af 1933 kom, er det jo
bade naturligt og rimeligt, at tilskuddet
bringes i et passende forhold til selve
udskrivningen. S& er spergsmalet, om den
tilskudsprocent, som den hejterede mini-
ster er naet frem til at foresld, vil veere
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den rimelige med et tilskud pa 1,2 mill. kr.
arlig for hver fulde promille, landbrugets
forrentningsprocent vil veere under de 4,5
pet. Da forrentningsprocenten for 1957
andrager 2,13, vil det samlede tilskud til
amtskommunerne - blive 27,6 mill. ke, i
skattelettelse til landbruget, men kun til
landbruget, i det &r, som her er tale om,
nemlig 1958-59, men det m4 erindres, at
der ogsé for alle grunde, der ikke henhgrer
under landbrugsejendomme, betales skat
af de egentlige grundverdier. Det er efter-
hénden betydelige grundskatter, amtskom-
munerne henter ind i de bymmssige be-

‘byggelser og da i seerlig grad i Kebenhavns
“amt, der totalt har sendret sig i tiden siden

1933.

Jeg og mit parti kan vere indforstiet
med, at er landbruget i vanskeligheder, som
tilfeeldet er, vil en lettelse af dets byrder veere
pakreevet og rimelig, men vi kan ikke se

- rettere, end at det foreliggende lovforslag

har den svaghed, at det vil lette byrderne
for det sterre landbrug mere end for det
mindre landbrug. Lettelsen vil ikke blive
en handsreekning, som virkelig vil kunne
merkes i de mange mindre brug, medens
de mellemstore og sterre brug utvivisomt
vil f3 en swrdeles merkbar lettelse af
grundskatterne. Mon det ikke havde vaeret
bedre — sidan ser i hvert fald mit parti og
jeg p& det — med en aftrapning efter land-
brugssterrelse? Vi havde hellere set dette
princip fulgt, nar der skulle ske sendringer
1 den kommunale ejendomsbeskatning. Vi
havde s& meget hellere set det, som det
sterre landbrug har langt bedre muligheder
for at benytte sig af de geldende afskriv-

ningsregler, ndr talen er om de personlige

skatter. Denne skattetekniske mulighed for
nedbringelse af den skattepligtige indkomst
vil aldrig i samme udstrekning veere  til
stede for det mindre landbrug; jeg tror,
det er en opfattelse, der deles af lignings-
myndighederne, som netop i disse dage har

‘med ligningsarbejdet at gove. Det er ikke

ualmindeligt, at man i landbruget, hvor der
har veweret muligheder for investering, ud-
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nytter disse for at opnd de skattemseessige
fordele, der ligger i betydelige afskrivninger,
og her har, som jeg for nmvnte, det storre
landbrug langt bedre vilkér end det mindre.

Vi finder det heller ikke rigtigt, at kun
landbrugsejendomme lettes for en del af
den amtskommunale grundskyld. I mange
forsteeder hviler der ofte en betydelig
grundskyld til amtskommunen pa huse med
kun en almindelig grund. Her er grund-
skylden endog betydeligt hejere, end hvor
talen er om egentlig- landbrugsjord; der
skal fortsat betales et ofte endda betydeligt
belob for blot at have tag over hovedet,
faktisk en boligskat. Det gwmlder ikke alene
villaer; ogsd pd det nyere karrébyggeri

hviler der betydelige amtsskatter. Jeg siger

ikke for meget, nir jeg hwmvder, at for-en
ganske almindelig lejlighed med 75-80 m?
etageareal 1 en karrébebyggelse udger ofte
selve grundskatten mellem 225 og 250 kr.,
ja, undertiden endnu mere, arlig. Jeg ser
nok, at den hgjterede minister i sin frem-
settelsestale siger, at regeringen agter at
standse stigningen i bygningsskatterne. De
m3 altsd ikke blive steorre, og jeg mé sige,
at de er s& sandelig ogss store nok i forvejen.
Efter min og mit partis opfattelse burde
der ogsd ske en lettelse af disse skatter,
men ministeren lover jo kun at standse
bygningsskatternes stigning ved at stille
forslag om, at amtskommunerne ikke ma
udskrive bygningsskatter med en hgjere
promille end i 1957. Her er der imidlertid
ikke tale om nogen som helst lettelse, her
er kun tale om, at alt for heje skatter pa
den nedvendige bolig opretholdes og ldses
fast, og alt dette sker samtidig med, at sta-
tens finansiering af det nyere byggeri faktisk
sker til den fulde markedsrente.

Vi kommunister mener, at ogsi ejen-
domrne, der ikke drives som landbrug, ber
omfattes af loven, og jeg er her af samme
opfattelse som de to wrede ordferere fra
henholdsvis venstre og de konservative. Vi
tor méske hibe pa, at de synspunkter, der
er gjort gwldende i dag ved ferste behand-
ling, m4 kunne sette sig spor i det udvalgs-
arbejde, som jeg formoder vil komme til at
foregd. Mit parti er tilhwnger af, at lettel-
serne i grundskylden ogsd kommer til at
omfatte grunde og. ejendomme, som ikke
er medtaget i lovforslaget, og som holdes
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udenfor, fordi de ikke er noteret som
egentlige landbrugsejendomme. Vi vil der-
for se pa, hvilke sndringer man eventuelt
nar frem til i udvalgsarbejdet, og hvad der
kommer ud af dette arbejde i det hele taget.
Vi kan godt se, at der er brug for en lettelse
for landbruget under de nuvarende forhold,
men vi mener ogsé, at det foreliggende lov-
forslag har en alt for ensidig karakter, og
vort parti vil derfor vente med at tage stil-
ling til det, til vi nér frem til anden behand-
ling. : ‘ :

Indenrigsministeren (Soren Olesen): Jeg
vil gerne sige tak for den ret velvillige mod-
tagelse, loviorslaget har madt, selv om den
fra visse sider har veeret lidt afdeempet.
De to mrede ordferere hr. Thisted Knudsen
og hr. Jorgen Jorgensen (Ullerup) mente,
det havde varet noget leenge, inden forslaget
blev fremsat. Det har til-dels sin grund i,
at der ogsd har veret medtaget andre ting
i overvejelserne, nemlig bl. a. tilskuddet fra
vejmillionerne, tilskuddet til sygehusene
samt sendrede refusionsbestemmelser, sporgs-
mal, som forst skulle afklares, for staten
mi jo tage et vist hensyn til, hvor mange
penge den har til rddighed til de forskellige
formal. Jeg har da ogsa i min fremseettelses-
tale nwvnt, at man ‘har taget hensyn til,
hvor mange penge man mente at have til
rddighed under de givne omstendigheder.
Det er altsd grunden til, at det har varet

‘et stykke tid, idet vi ferst matte have en

oversigt over de samlede udgifter. ,

Det wrede medlem hr. Thisted Knudsen
fandt, at grunden til udfaldet af kommune-
valgene métte veare de tre regeringspartiers
darlige politik. Jeg havde troet, at det var
de mrede oppositionspartiers sewrlig gode
politik, men det forstir jeg altsd at det
ikke er. Velgerne har méske tenkt, at man
ikke kunne fa det veerre, og sa har de stemt
pé oppositionspartierne uden at teenke over,
at det ikke medforer nogen sendring, i hvert
fald ikke pa dette omrdde. Det er nemlig
sddan, at de to oppositionspartier gentagne
gange har haft regeringen uden at have
fundet anledning til at sndre den kommu-
nale ejendomsbeskatning. Nar oppositionen
fra denne talerstol taler s& meget imod den
kommunale ejendomsbeskatning, ‘kan deb
kun vere udtryk for teoretiske betragt-
ninger, for det er en kendsgerning, at i
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kommuner, hvor f. eks. venstre har flertal,
har man som regel en meget fornuftig ejen-
domsbeskatning, for i disse kommuner er
der nemlig praktiske folk, der forstar sig
pa -disse forhold. : '

Man har fremfert forskellige indvendinger
imod de principper, der her er lagt til grund.
De veesentligste gik ud pé, at forslaget burde
komme alle til gode; det har begge de to
@rede medlemmer hr. Thisted Knudsen og
hr. Jorgen Jorgensen (Ullerup) nsevnt; men
det forstar jeg ikke rigtig, da de to srede
‘medlemmer tidligere har fremsat et forslag,
hvorefter storrelsen af disse tilskud blev
sat i forbindelse med landbrugets forrent-
ningsprocent. De @®rede medlemmer ma
selv have veret inde pd den tankegang, at
det var en regulering 1 forhold til konjunk-
turerne for landbruget. Nar jeg har fore-
sldet her, at lettelserne kun kommer til at
gelde landbruget, er det netop ud fra den
betragtning, at de evrige erhverv ikke pa
samme méde som landbruget er athengige
af denne forrentningsprocent. At deres ind-
teegtsforhold i nogen grad kan vewre af-
hengige af landbruget — f. eks. for visse
héndveaerkeres vedkommende — er en helt
anden sag, men.det far de selvfelgelig til
en vis grad dekning for i form af lavere

personlige skatter. De har imidlertid ikke.

deres indteegt af den jord, de bor pa, og
folgelig kan forrentningsprocenten heller
ikke have direkte indflydelse p& deres gko-
nomiske stilling. ' C

Man omtalte ogsé de bymessige omrader
1 visse omegnskommuner og fremhsmvede,
at grundene dér var dyrere end i rene land-
kommuner, fordi de var ansat som bygge-
grunde. Dertil er at sige, at de mindre
huses grundveerdi dog i reglen er s lav, at
‘en regulering som denne intet ville betyde
for dem. o

84 kommer vi til de sterre og de dyre
grunde. Er det meningen, at man skulle
lempe. beskatningen for de spekulations-
grunde, som ligger dér, hvor der stadig sker
vaerdistigninger? Jeg mener, at det netop
mi veere rigtigt, at sdvel kommunerne som
amtet far ret til at inddrage nogle af de
veerdistigninger, der sker pd grund af amts-
kommunale eller sognekommunale foran-
staltninger, som heever disse grundverdier,
uden at ejerne har gjort noget dertil. Dette
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| gelder de storre grundarealer, som ligger

omkring de store byer, 1 omegnskommuner
og landkommuner, og som falder ind under

- den amtskommunale beskatning. Der kan

ikke vewere nogen som helst mening i, at
disse grunde, som ligger hen og venter pa
at blive bebygget, skulle have en lettelse,
medens der stadig vek finder en :veerdi-
stigning sted. S

Det @rede medlem hr. Lynnerup Nielsen
var inde pa. spergsmilet om de mindre
ejendomme i de bymessige bebyggelser,
de enfamilieshuse, som har en lille grund,
og det undrede mig lidt, at det rede
medlem var blevet konservativ i sin tanke-
gang. Forholdet er jo det, at en sidan
lille grund, som vi kan antage er ansat
f. eks. til 5000 kr., ved en promille pa
15 kommer op pa 75 kr. om 4ret i grund-
skyld. Hvis den fik del i den lempelse, der

‘her er foresldet, kunne det méske komme til

at dreje sig om b kr. Jeg tror, man ma
indremme, at det kun ville veere at smide
penge ud ad vinduet; for den enkelte ville.
ikke kunne merke det, men nar mange
grunde ud over landet kom med, ville det
betyde en foreget udgift for staten. -

~ Det ®rede medlem hr. Jorgen Jorgensen
(Ullerup) sagde i denne forbindelse, at han
hellere havde set det forslag, som er fremsat
af det srede medlem hr. Thisted Knudsen

m. fl., blive fremmet. Dette forslag vil

imidlertid medfere betydelig storre udgifter,
s& det kunne neesten se ud til, at det serede
medlem mener, at ndr der sidder en rege-
ring, som ikke er venstre-konservativ, er-
der penge nok i kassen; men det er et syns-
punkt, som jeg ikke kan godkende. Jeg
mener, at der er grund til at se pd statens
udgifter, hvad enten det er den ene eller
den anden, der sidder med regeringen. Vi
har 'sat os det mal, at vi ikke ensker skatte-

forhgjelse pa andre omrdder,  og nar' vi

derfor har beregnet at kunne give denne
lempelse inden-for de hidtil geldende ud-
skrivningsregler med hensyn til statsskatten,
mener jeg, vi ber give den' dér, hvor der
er grund til det, nemlig som en regulering
af landbrugets skatter i forhold til forrent-
S& spurgte det serede medlem hr. Jorgen
Jergensen (Ullerup), om vi havde indhentet
erkleering fra landbrugsorganisationerne.
Nej, det har vi ikke; men fra landbrugs-
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organisationers side peger man gang pa-

gang pad den nedadgdende forrentnings-
procent og stiller den i forhold til de skatte-
byrder, landbruget har, og jeg synes, man
med denne lempelse i nogen made har god-
kendt det princip, at beskatningen ber std
i et vist forhold til forrentningsprocenten.
Nar forrentningsprocenten gir opad under
hgjkonjunktur, er det naturligt, at de amts-
kommunale udgifter folger med og som fel-
ge deraf ogsd den amtskommunale beskat-
ning. Samtidig har der dog i de ar, der er
gdet, kunnet ske en ret betydelig stigning i
sdvel jordpriserne som de samlede ejen-
domspriser. Det vil altsa sige, at denne amts-

kommunale beskatning ikke har trykket

landbruget i de opadgéende tider. Hvis nu
udgifterne kunne gé nedad i samme tempo
som forrentningsprocenten, ville det regu-
lere sig selv. Jeg betragter dette forslag
som — skal vi sige — en vis hurtigere, til-
pasning af skattebyrden i forhold til den
forrentningsprocent, den afkastning, som
landbruget har. Da det tager en vis. tid,
for udgifterne gar ned, vil der komme en
regulermg ogsé af skatterne af sig selv; de
vil ogsd vamre nedadgiende. Nar det. er
konstateret, at forrentningsprocenten er
ghet ned, giver man en lempelse i beskat-
ningen, og det finder jeg at der en en rime-
lig begrundelse for. Det er ogsi det, jeg
‘mener man fra landbrugets side har peget
pa gang pa gang.

Hvad angér den fiksering, der er foreslaet

med hensyn til ejendomsskylden, udtalte |

det mrede medlem hr. Jorgen Jergensen

(Ullerup), at det alene var Kﬁbenhavns amt, |
det drejede sig om. Nu kan det jo veere, jeg -

har misforstaet det mrede medlem lidt; selv-
folgelig bliver virkningen sterst i Kﬂben—
havns amt, men bestemmelsen gelder da
rigtignok alle amter og alle de bymaesmge
bebyggelser, der findes i amterne, sé det er
ikke noget seerskilt for Kebenhavns amt.

Dette mé ogsé kunne gwlde som svar il
det mrede medlem hr. Lynnerup Nielsen,
som foretog en vis sammenblanding af

grundkatterne og ejendomsskylden. Det er
 jo ejendomsskylden, der kommer til  at
trykke huslejen, og ikke den forholdsvis
lille grundskat, det drejer sig om for hver
beboelseslejlighed i de sterre beboelses-
ejendomme. Det er ejendomsskylden, som
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| markes dér, og jeg kunne godt tenke mig,

at man tog dette spergsmal op til over-
vejelse, nar vi skal til at beskeeftige os med
boliglovgivningen: Den er jo til behandling
i et regeringsudvalg, hvor der i lobet af
neste folketingsdr vil blive taget stilling til
den, og dér kan der maske blive lejlighed til
at tage dette spergsmil om den amtskom-
munale ejendomsskyld op til overvejelse.
Det wrede medlem hr. Kirkegaard frem-
hmvede noget meget . veesentligt, idet han
sagde, at den lempelse, den regulering, af
landbrugets grundskyld til amtet i forhold
til forrentningsprocenten, som her foreslas,
ikke kan kapitaliseres. Det er netop sédan,
det - forholder sig, En sadan kon}unktur—
bestemt afgift folger med nedad, nér tiderne
og afkastningen er ringe, men den felger til-
gengzeld- med opad, ndr forholdene bedrer
sig, og derfor kan der ikke blive tale om en
kapitalisering, hvorved ejeren kan - drage
fordel af den.lempelse, der finder sted i
nedadgaende tider. Han far kun lempelsen
for den tid, konjunkturerne er nedadgaende.
Vil han afstd sin ejendom, mé den nye ejer
kobe den pa de vilkdr, at denne lempelse
kan falde bort. Derfor kan der ikke blive
tale om nogen kapitalisering. Hvis man der-
imod lod lempelsen geelde ogsé for de grunde,
som ligger i de bymeessige bebyggelser —
hvad nogle mener man skulle. — ville der

netop ske det, at man straks: ville kapita-

lisere den, fordi disse grundes veerdi slet
ikke er afhsengig af landbrugets. forrent-
ningsprocent og derfor uden hensyn til
denne holder deres veerdi.. Hvis de fik en
lempelse, ville det altsa fore tll en yderhgele
veerdistigning.

- Jeg tror derfor, at det bade ud fra et
billighedsprincip og wud fra et sdkaldt

grundskyldprincip kan forsvares, at der her

er tale om en konjunkturbestemt regulering.
Hvis vi — som de' erede medlemmer hr.
Jorgen Jorgensen (Ullerup) og hr. Thisted
Knudsen var inde pd — skulle gennemfore
det,. vi kalder fuld grundskyld, ville resul-
tatet blive det samme; men naturligvis ville
det veere meget lettere at administrere end
en sddan undtagelseslovgivning. Derfor on-
sker mit parti — og jeg tror ogsa, jeg ter
sige, at regeringen gnsker det — at strebe
hen imod jordeje pa jordrentevilkdr, en
ordning, der som sagt -ville veere. meget
lettere -at admlmstele, ville gore en del af
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de heromhandlede forhold. langt lettere at

overskue og ville gere en lovgivning som |

den; vi her drafter, overfladig. -

Thisted  Knudsen: Det wrede medlem - hr.

Kirkegaard erklmrede i indledningen til sit
indleg, at han for s& vidt var enigi de be-

tragtninger, jeg og det eerede' medlem hr.

Jorgen - Jorgensen (Ullerup) havde gjort
- geeldende; men senere fojede det serede med-
lem til, at han principielt tiltradte rege-
ringens forslag, hvori der jo foretages denne
sondring mellem de faste ejendomsbesid-
dere i en kommune. Jeg ved ikke, om jeg
m§ tage indledningen som en indbydelse til
en forhandling i udvalget med det formal at

finde frem til en feelles losning af problemet.
Den hejterede indenrigsminister gjorde

en lang reekke betragtninger gzldende. Den
hgjtaerede - indenrigsminister -anferte;, hvad
jeg s& ofte har hert, at venstre ude i sogne-
kommunerne ikke er teoretikere, men prak-

‘tiske folk — jeg skulle altsé vasre teore-

tiker — og at man dér fastlagde lignings-

forholdet pa en praktisk og fornuftig made.

Det skal jeg selviglgelig ikke bestride, men

den hejteerede indenrigsminister ved, ab’

sporgsmalet om fordelingen af skatterne er

et stridssporgsmal i de allerfleste kommu--
ner, ved, at landbrugets folk som regel giver

udtryk for, at de onsker en anden for-
deling end den, andre ensker. Spergsmélet
er si, hvem der har ret, og jeg gir-ud fra,
at den hejtwrede indenrigsminister antager,
at de, der vil have lagt s& meget som muligt
over pi jorden, har ret. Jeg kan ikke er-
kende, at de betragtninger, den hejtarede
indenrigsminister gjorde geldende, ogss om
vort forslag, pd nogen méade er rigtige, nar
vi gir ud fra, at man har en swrskat, og
denne swmrskat rammer alle ejere af fast
ejendom i kommunen. Den hgjterede inden-

rigsminister mé erkende, at handlende og

héndveerkere ogsd har knyttet deres akono-
miske skaebner til landbruget. Nar land-
‘brugets indtesgter bliver mindre, kan de ikke

undgéd at merke dette foleligt. De har ogsé-

en fast beskatning. Indenrigsministeren
mener altsd, at det er saglig- forsvarligt
yderligere at forhgje den amtskommunale
beskatning for disse mennesker; og det ger

man jo i kraft af, at man ikke mere lader

bestemmelsen fra 1933 have virkning for
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dem. Hvad angar landbruget, er vi derimod
enige om, at skdtten m4 falde.

Nér vi har givet-udtryk for den opfattelse,

at den amtskommunale beskatning gje-
blikkelig skulle @ndrés, og har anvist land-

- brugets forrentningsprocent, ved den hgjt-
~@rede- indenrigsminister ogsd godt, at det

ikke er det, vi egentlig onsker, men vi méatte
igennem af hensyn ‘til landbrugets hele

stilling.  Angdende sygehusudgifterne har vi
~sagh, at disse burde flyttes fra den amts-.

kommunale = beskatning, -altsi fra jord-
beskatningen, over til indkomstbeskatnin-

- gen. Vi har peget pé en anden byrdeforde-

ling, ‘hvad' ogsd den hejtwrede indenrigs-
minister var inde pd. Vi har altss under-

- streget, at-det, vi ville, var en principiel
~eendring af den faste beskatning og af jord-

beskatningen.: A .
Den hgjteerede indenrigsminister argu-
menterede p& akkurat samme made, som

“hans store' forgeenger i embedet gjorde i
1933, da’ den nuveerende ‘hejtewrede fiskeri-
- minister -slog om sig med  sprogets vold-

somste gloser. Der var jo ingen forskel
pd den indenrigsminister, der optradte i

dag, og den, der optradte mod partifzellen,
‘det - wrede medlem hr. Oluf Pedersen, i

1933.- Sddan- forandres verden, og sidan
kan man sla politiske: saltomortaler. Det
er jo i virkeligheden det, der er sket i
denne sag; andet og mere er der ikke at
sige om det. Den hejtwrede fiskeriminister
ryster pd hovedet, men det er jo rigtigt.

-Nér nu den hejterede indenrigsminister
nevner de kommunale valg, hvad er det
s8, de kommunale valg viser? De viser,
at det skattesystem, man har opbygget, og
hvorunder vi lever, af mange opfattes som

-en blodig uretferdighed. Al for mange har

faet fingrene i Kampmanns skattemaskine;
det gelder arbejdere, handlende og hand-

_vaerkere, og det gwmlder embedsmend og

tjenestemeend. Det er det, de reagerer
over for. Si er spergsmilet, om man vil
indfere et andet skattesystem her i landet,
eller om man ikke vil. Den tidligere inden-
rigsminister ryster ogsd pa hovedet. Det er
en: uskik, alle indenrigsministre har tillagt
sig, altid at ryste pa hovedet ad fornuften.

- Jorgen ‘Jbrgensen”(Ullerup): Det serede
medlem- hr. Kirkegaard fik jo i dag aner-

kendelse, fordi han fremsatte seerdeles
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bemerkelsesveerdige udtalelser. Det gor
det serede medlem jo altid, men det srede
medlem sagde, at han kunne ikke se for-
nuften i vort forslag. Det er der ikke noget
at sige til, for det er to principielle: opfat-
telser, der star over for hinanden. Vi fra
vor side mener, at den amtskommunale
beskatning skal hvile p4 et bredere grundlag,
-0g. det @rede medlem mener, at den skal
blive dér, hvor den er.

Det wrede medlem sagde, at vi har ta,lt
om skattenedseettelser. Det har jeg i hvert
fald ikke -gjort, og s& vidt jeg har hert,

har det werede medlem hr. Thisted Knudsen

heller ikke gjort det, men vi har talt om
omlegninger; og nir man sammenligner
beskatningen af landbrugsejendomme, der
tilfeeldigvis ligger inden for en bygraense,
med beskatningen af dem, der ligger uden-
for, kan man se den veeldige forskel, der
er heri. Det var ogsé det, det ssrede medlem
hr. Helge Madsen var inde pa, men han

vil altsd bare give den en tand i modsat

retning.- (Helge Madsen: Det er r1gt1gt')
Det kan. vi senere vende tilbage til, nar
den tid kommer. ’

I 1933 udgik omtrent hele amtsbeskat-
ningen, men der er i dag stadig vek 100
mill. kr. til rest, til trods for — som jeg
sagde for — at landbruget har vanskeligere
vilkdr nu, end det havde i 30erne, for man
har nu engang — det sagde jeg ogsd for —
kun de penge, man tjener, at betale med. -

Det wrede medlem hr. Helge Madsen
kom med mange — jeg ved ikke, om man
mji sige pudsige, man md maske hellere
sige interessante — bemarkninger, som der
var ganske interessante perspektiver i;
det ligger imidlertid uden for dagsordenen,
og jeg skal derfor lade det ligge til en

anden gang.

Angéende dlskussmnen om. valget skal

jeg ikke sige noget til den hejteerede mini-
ster. Vi vandt jo alle sammen; der var ikke

nogen, der ikke vandt et mandat et eller

andet sted, og derfor skulle vi hellere veere
glade og lykkelige og se, om vi ikke kunne
finde sammen om en fornuftw ordning pa
dette problem.

Med hensyn til min bemaerknlng om

ans®ttelse - af handverkernes grundveerdi
er forholdet det, at disse grunde jo i reglen
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er vurderet betydelig hgjere end alminde--
lig landbrugsjord, men det er i alle tilfeelde
smabelob, det drejer sig om, og man kan
naturhgws ikke give en mand en skatte-
nedsettelse pa 500 kr., hvis han kun betaler
10 kr. i skat.. Det tror jeg jeg kan veere

-enig med den hojteerede minister i. Men

vi er i det hele taget imod dette princip
med en opdeling af befolkningen i skatte-
grupper. Vi ensker ikke — det sagde jeg i
mit ferste indleg — en yderligere deling
af borgerne af skattemseessige grunde.

Den hgjterede minister talte om, at
der var grunde, der 13 og ventede pi stig-
ning, og dem skulle man ikke veere serlig
hensynsfuld over for. Ja men hvis de nu
er vurderet som landbrugsejendomme s
det er de jo delvis — sé er den hgjterede
minister jo venlig over for dem; det far
han klare med sin samvittighed og de
mennesker; det er der ikke noget at gere
ved.

Den hg]tserede minister gav den efter
min opfattelse ganske interessante oplys-
ning, at der var penge nok til denne skatte-
lettelse, som den hgjterede minister kaldte
det. Der var ftilsyneladende penge nok,

~og det kan nok -give perspektwel i en

anden forbindelse.

Den hejteerede minister sagde derneest,
at efterhdnden som landbrugets udgifter
gar ned, vil forholdene rette sig. Men des-
vearre er landbrugets udgifter jo ikke géet
ned, men tvertimod giet den modsatte vej;
det er det, der er det ulykkelige i proble-
met. : ‘

Kirkegaard: M& jeg sige til det erede

- medlem hr. Thisted Knudsen, at selviolge-

lig er jeg. Vﬂhg til forhandling om dette
lovforslag, nar det kommer i udvalg. Jeg
gav jo i ferste omgang udtryk for habet
om, at afstanden ikke var storre, end at vi
forholdsvis let kunne nd til et hurtigt
resultat.

M4 jeg dernsmst takke det wrede medlem
br. Jorgen Jorgensen (Ullerup) for, at

~der blev givet udtryk for, at jeg har sagt.

noget fornuftigt. (Jorgen Jorgensen (Ulle-
rup): Det var den h;a]taerede minister!). .

Formanden: J eg ~henst111er,- at man ikke
afbryder taleren.
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Kirkegaard: Jeg sagde i forste omgang,

at vi var enige om — og det @rede medlem
hr. Jergen Jorgensen (Ullerup) har da
-ogsa talt ud fra den betragtning — at det
var landbrugets vanskeligheder, vi skulle
prove péd at imedegd. Det mener jeg i og
for sig ikke vi kan ved at lette andre med-
borgeres skatter, og jeg kan i serdeleshed
ikke se, at det er rimeligh at lette andre
medborgeres skatter i forhold til landbru-
gets' forrentningsprocent. Det srede med-
lem skylder en forklaring pé, at det skulle
veere fornuf’mgt .

M4 jeg s& gore en enkelt bemaerknlng
vedrerende en indvending mod regerings-
forslaget, en indvending, som ganske vist
ikke er kommet sterkt frem her, men
som jeg har hert fremsat andre steder.

Det er jo heldigvis sidan her i landet, at
det ikke bare er i denne sal, pohtlske-

problemer dreftes. Jeg har hert den ind-
- vending fremsat mod regeringsforslaget, at
det var ringere end det forslag, det @rede
medlem hr. Thisted Knudsen fremsatte
tidligere i denne samling. Det mener jeg
faktisk ikke er rigtigt. Jeg erkender natur-
ligvis, at det forslag, som det mrede medlem
hr. Thisted Knudsen {remsatte, s=tter
reguleringen efter landbrugets forrentnings-
procent ind pa et nok sa tidligt tidspunks
som regeringens forslag, nemlig ved en
forrentningsprocent pé 5, medens regerin-
gens . forslag forst bliver effektivt, nar
landbrugets forrentnlngsprocent er nede pa
4Y5. Jeg er dog ikke sikker pa, at landbruget
star. sig ved at hwvde den opfattelse, at
det erede medlem hr. Thisted Knudsens
forslag er det bedste. Forholdet er jo det,
at landbruget her i landet er et selvsteendigt
og frit erhverv, og ingen kan bestride, at
privat initiativ og privat indsats har givet
ganske gode resultater pad den made; den
stilling vil jeg for mit vedkommende
gerne have ‘at landbruget beholder. Men
for at det kan lade sig gore, at landbruget
beholder sin stilling som et frit og selv-
steendigt erhverv, er det nzdvendlgt at vi,
der driver landbrug, siger til os selv, at
nar vi vil have mulighed for en gevinst,
nar der er lejlighed dertil, exr det simpelt hen
ngdvendigt, at vi ogsd selv er wvillige til
at tage den ferste torn, nar konjunkturerne
~ gar den modsatte vej. Sadan skal vilkdrene

veere for et selvstendigt erhverv. Vi skal |
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tage det forste nedslag selv, og det tror
jeg ogsa vi- kan. Det skal vi tage, inden
vi ghr til staten og andre skatteborgere
om h]aelp, og ]eg mener ogsa, at det kan
gores.

Jeg gor her opmerksom pd — jeg sigter
her i ganske swrlig grad til de af tingets
medlemmer, som ikke er landmend og
derfor maske kender mindre til landbrugs-
regnskaber, end nogle af os andre ger —
at inden forrentningsprocenten beregnes, er
det tilladt at fore driftslederlon og beregnet
arbejdsfortjeneste ved familiens eget arbejde
til udgift pa regnskabet, og det er pa en
almindelig bondegérd slet .ikke s& ringe et
belob. Derfor tror jeg, at det er rigtigt, at
regeringens forslag ikke swtter ind for
ved de 414 pct. Derved har vi en mulighed
for at bevare vor stilling som et frit erhverv,
hvilket er det, jeg mener vi skal stile imod,
og derfor mener jeg, at regeringsforslaget
ogsd pa dette omrade er bedre end det
serede medlem hr. Thlsted Knudsens.

Lynnerup Nielsen: ‘Den - hojteerede mini-
ster mente, at den opfattelse, jeg gav ud-
tryk for, var konservativ. Det skyldes
jo sikkert ikke, at jeg har nogen konservativ
opfattelse af problemet; men nér jeg har
den opfattelse, som jeg har givet udtryk
for her i dag, skyldes det ikke mindst, at
jeg har haft 12 ars sognerddsarbejde, og
at det har veret af en sddan karakter,
at jeg har haft lejlighed til at se, hvorledes
det forholder sig med mange af de skatter,
som hviler pa ejendommene. Jeg mé sige, -

at det sarer mig heller ikke, at den hejt-

serede minister siger, at jeg er konservativ
pa dette omrade. Selv de konservative
synes, at fleeskesteg med sprod sver smager
godt, og jeg kan godt som kommunist
have den samme opfattelse. Noget andet

‘er, at jeg gerne ville have, at den hgjt-

@rede minister engang ved lejlighed kunne
tage med p& en rundtur i min kommune.

Sa ville jeg kunne vise ham snesevis af smé
huse, hvor der ikke betales ejendomsskat,

men hvor der meget vel kan ligze mellem
200 og 300 kr. i skat pa en lille have, hvor
der kan dyrkes nogle fi tulipaner. Det er.
ofte sddan hos os, at der er tale om smé
huse, wldre huse, der er opfert i $ilknyt-
ning til cementfabrikker, og nar “eldre
folkepensionister skal betale en skat pa
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250 kr. som en ren og skear boligskat, s
kan man kalde det konservativt, eller
hvad man vil, men sd siger min sunde
fornuft mig, at det er en uretfeerdig skat
pa disse ejendomme. Jeg skal indremme
den hgjtwrede minister, at nar talen er
om det nyere byggeri, ligger naturligvis

en stor del af den skat, som betales af |

bolig, pa selve . bygningen og ikke pé
grunden; der hviler dog en del p& grunden
alligevel, som ikke er seorlig lille, og derfor
har jeg givet udtryk for disse tanker. Jeg
vil habe, at der ogsd i udvalget kommer en
droftelse af disse problemer, og at man

" nar frem til en ordning, der i hvert tilfelde
tager nogle af de uretferdigheder veek,
som ]eg her har berort. :

Flskerlmlmsteren ( ()luf Pedersen): For-
anlediget af det direkte angreb pa mig
for den stilling, som jeg tog 1 1933, da en
tilsvarende lovgivning, omhandlende den
amtskommunale grundskyld, var il be-
handling, vil jeg for det ferste gere op-
meerksom pd, at man dengang nedsatte
den amtskommunale grundskyld praktisk
taget til nul; og da amterne pa det tids-
punkt havde adgang til ‘at péligne kom-
munal indkomstskat, frygtede jeg og gav
ogsd udtryk for det i min tale, at man,
nar dette  tilskud faldt vek, 1 amtskom-
munerne ville gd over til amtskommunal
indkomstskat. For det andet svingede
tilskuddene i det forslag, der dengang var
til ‘bebhandling, ligesom i det foreliggende
med landbrugets forrentningsprocent. For-
slaget gik dengang ud pa, at alle ejen-

domme skulle have nedsettelse 1 forhold .

til landbrugets forrentningsprocent, til trods
for at de i evrigt ikke alle havde noget med
landbrugets forrentningsprocent at gere.
Det blev sagt, at det, at man har foretaget
en sendring her, er noget principielt, og det
er jeg enig i. Der er en principiel sendring
1 dette forslag i forhold til det, der var
tale om dengang, og baggrunden herfor er,
at dengang var den daverende regering
af radikale og socialdemokrater tvunget til
at lave forlig med venstre, medens de
denne gang har, om jeg s4 mé sige, talt
sig til rette med retsforbundet. Det er det,
der har givet denne principielle sndring,
saledes at det ikke er et angreb pa amts-

7/, B8: 1. beh. af f. t. 1. vedr. kommunale ejendomsskatter m. v.
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skatterne, men er tillempet efter de forhold,
vi har. Endelw kan jeg sige, at jeg i gvrigt
betragter det forehggende lovforslag som
et led i en reformlovgivning med hensyn
til - de- kommunale- og amtskommunale
skatter. ‘ Co

(Kort bemeerkning).

.Thisted Knudsen: Jeg ma desvemrre sige,
ab det umuligh kan vere rigtigt, hvad den
hejterede fiskeriminister siger om, det stand-
punkt, der blev indtaget 1 1933. Hvis den
hgjteerede fiskeriminister vil lese sine taler,
sit voldsomme opger med den nuvesrende
hojterede  gkonomiminister, vil fiskerimini-
steren se, hvad det var, han argumente-
rede for. Det var, at det forslag, som den nu-
veerende hejterede gkonomiminister havde
fremsat, ville betyde en nedsetbelse af jord-
skatterne, og det ville den h@;]tsered(,
fiskeriminister ikke veere med til. :

Nar den hejterede fiskeriminister nu
star op og forsvarer dette forslag med en
argumentation, der forholder sig til den,
han fremkom med i 1933, som nat til dag,
hvad er der si sket? Nu indferer man en
grundskyld for landbruget, der skal svinge
op og ned efter landbrugets konjunkturer,

medens alle andre erhverv samt boliginde-

havere far en grundskyld, hvor sognekommu-
nerne og amtskommunerne udskriver efter
behov. Det er det, der efter min opfattelse
slet ikke har noget med den grundskyld-
tanke at gere, som den hgjteerede fiskeri-
minister har keempet for hele sit liv, og jeg er
efterhanden blevet bestyrket i den tanke, at
den eneste her i landet, der ikke ved, hvad
grundskyld er, er den hef]taerede ﬁsken—
minister!

Indenrigsministeren (Soren Olesen): Jeg
skal ikke forlenge debatten ret meget.

Nér det @rede medlem hr. Jorgen Jor-
gensen (Ullerup) mener, at- smedens og
snedkerens grund var vurderet for hejt, er
det jo vurderingsmendenes fejl, og det mé
man rette og tage hensyn til ved vurderin-
gerne, hvor der selvfﬂlgehg kan vere visse
mangler.

Det samme mé, il dels gaelde det erede
medlem hr. Lynnerup Nielsens bemeerknin-
ger; hvis det skulle passe, at grundene i
Sundby-Hvorup skulle std s8 hejt i vesrdi,
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[Indenrigsministeren.]
at en lille grund blev vurderet til 15 000-
20 000 kr., finder ogsa jeg; at der ma vewmre
visse mangler ved vurderlngerne Jeg tror
alligevel, at' jeg kender si meget ogs til
bymzssige bebyggelser, at jeg kan sige, at
det ikke er almmdehgt at grunde vurderes
sé hojt- — sd mé de da have en sewerlig god
‘beliggenhed, s& det bliver ikke mange
steder, det kommer til at dreje sig om.

Derfor mener jeg, det er fuldt forsvarligt

-at - fastholde, at disse grundejere ikke er

berert af landbrugets svingende konjunk-

turer pd samme méde, som landbruget er,.

og at der for disse e]endommes vedkom.

mende stadig sker -en grundveerdistigning,

men “hver gang der gives en skattelettelse,
vil man kapitalisere den, og derfor vil man
i laengden ikke fa nogen fordel af det.

hskerlmmlsteren (Oluf Pedemen ): Kun
den. enkelte bemeerkning, at det er min
opfattelse, at det lovforslag, der her er
fremsat, ikke medforer en kapitalisering,
ikke medforer, at man veelter byrderne over
pad andre. Tvis vilkirene bliver ‘bedre,
falder den’ grundskyldsnedsaettelse, der her
er tale om, automatisk vek. - -

. Det ae]:ede medlem talte om, hvem der.

havde forstand pad grundskyld o.s. v. Jeg
er helt sikker pa, at det erede medlem ikke
er blevet klar over, hvor reahtetsbetonet
og hvor fornuftlg grundskyld er..

© Formanden: Det serede medlem hr"T]n—
. sted Kriudsen har ordet for en kort bemaerk-
ning. ;

Thlsted Knudsen Ja, en meget kort be-
markning. Ender vi nu ikke i det-ganske
umulige? Forholdet er det, at det samme
var - tilfeeldet 1 1933, da den - ‘hejteerede
fiskeriminister argumenterede imod. Da
kunne man pi samme made have sagt, at
ndr man setter den amtskommunale be-
. skatning i forhold il landbrugets forrent-
- ningsprocent, kan der ikke ske nogen kapi-
talisering. Det er jo nojagtigt det samme.
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Hvad ‘er der sket i den mellemhggcnde :
periode? Nu 'siger den hojterede fiskeri-

‘minister jo'det samme, som den nuverende

hg]taerede @konomlmmlster dengang sagde

I‘ormanden Den h;a]taerede ﬁskenm1m~
ster har ordet. Jeg - henstlllel at ‘man nu
afsluttel denne debat :

) lilskerumm‘stcrbn ( ()lu/ Pedwam ): J(,g
vil blot ‘gere opmewrksom pa; at jeg har
leest min tale fra 1933. Jeg henstiller tll det
serede medlem afo gore det’ samme. :

Helmed slut’rede fmhandlmgen

Lovfm slagets ovier gcm(/ ul anden bc/mndtuu
'vedtoges uden afsbemnmg

Ove I-Iansen Jeg f01esla1 at ]ovfomldget
henvmes til et udvalg pa 17 medlemmel

Uden forhandhng ellel a.fstemnlng

~vedtoges dette forslag.

‘Den. neeste sag pa dagsordenen var:

Forste bekcmdlmg af forslag til lov om =

@ndring i lov, om sygehusvesenet m. .

(Lovforslaget; findles i tilleg A. sp. 1265'
fremsaette]sen 1 tidenden sp. 2795) o

‘Formanden: Sammen med denne ‘sag
foretages' den under sidste punkt pa dags--
ordenen opferte sag, nemlig:

Forste behandlmg af forslag til lov om

aendring © lov om en ]‘wlleskomm?mal udlﬁg-

nmgsfond [af Fuglsang m. fl.].

. (Lovforslaget findes i tilleeg A sp. 1259 ’
fremsaettelsen i t1denden sp. 2649) :

Lovfmsla,gene sattes til- forhandhng

‘ Indenrlgsmlmsteren (Soren Olesen): Det
lovforslag, som er fremsat af det wrede

-medlem hr. Fuglsang m. fl., indeholder jo



