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Der: var stillet 7 sndringsforslag i be-

tenkningen.

Uden for ‘beﬁaeni%ningén var «: der . ikké‘

stillet sndringsforslag.

 Formanden: Sammen med denne sag be-
handles den folgende sag p& dagsordenen,
nemlig: ‘ s

Anden behandling af forslag il lov om
slagtwing, forhandling; udforsel, og indforsel
-af fierkre m. 0. S
- (Forste behandling findes i tideriden sp.
2480, udvalgets betenkning i tilleg B. sp.
- 1263). IR e o

~ Der var- stillet 2 aelldringsforsiag- i be-

teenkningen. I
Uden for beteenkningen var der ikke stillet

eendringsforslag. SN

Lovf.orsiagenes par(a'g'raﬁer, éeﬁdringsfoi‘-‘

slagene og spergsmalet ‘om ‘lovforslagenes
overgang til tredje behandling sattes il
forhandling under ét. T

- Udvalgets - ordferer (P. 4. Rasmiussen):
Det: udvalg, der. behandler de to forelig-
gende lovforslag, har aflioldt 7 meder og
- haft samrad med landbrugsministeren samt

modtaget 4 deputationer. - . . -

Om forslag til lov om udfersel - af kod
m. m. er det trods anstrengelser herfor ikke
lykkedes-at na frem til enighed: Et flertal i
udvalget, bestdende af de tre regeringspar-

tiers medlemmer, indstiller lovforslaget. til .
vedtagéelse med de af landbrugsministeren

under nr. 1 og 3-7 stillede ®ndringsforslag,

der: er tiltradt af udvalget. Af disse sen- -
dringsforslag er nr. 1, 3 og 4 nermest af

redaktionel ‘karakter. = :

. Andringsforslag nr. 5 ger det klart, at

boder, der tilfalder den omhandlede fond,

skal stamme fra virksomheder med auto-

risation til slagtning til eksport.
Andringsforslag nr. 6 palegger land-

brugsministeren ved idegmmelse af boder: at

meddele vedkommende, at sagen kan ind-

bringes ‘for domstolene. . : o

- Mindringsforslag nr. 7-er en imedekom-
melse ‘over for dem,. der nerer betenkelig-

2[¢ 58: 2. beh. af f. t. 1. om udforsel af ked m. m.

hed ved bemyndigelsesparagraffen, idet det.
foreslds, at loven gores tidshegranset ‘og

‘tages op til revision 1 1960-61. :

- Bt mindretal i udvalget har ikke kunne
tiltreede lovforslagets § 3 om bemyndigelse
til landbrugsministeren - og har .ved @n- .
dringsforslag nr. 2 foresliet en anden ud-
formning af denne ‘paragraf. Jeg ma an-
befale ‘at stemme imod dette sendringsfor-
slag. Udvalgsflertallet finder det ngdvendigt,
at landbrugsministeren: far denne bemyn-
digelse, som kun er en videreforelse af prak-
sis gennem flere 4r. Vi kan alle glaede os over
dansk kedeksports gode placering, men s4
berden vel ogsé sikres og veernes — ikke ved
at slekke pa kontrollen, men ved altid at
holde kvaliteten i toppen. S

P4 flertallets vegne anbefaler jeg at stem-

" me for endringsforslagene nr. 1 og 3-7.

Forslag til lov om slagtning, forhandling,
udforsel og indfersel af fjerkree m. v. ind-
stilles' af hele udvalget til' vedtagelse med
de - af landbrugsministeren - stillede 2 -
dringsforslag, hvoraf jeg skal neevne een-

dringsforslag nr. 2 om, at der fra butikker

kan swmlges sddanne gwms, ender og duer i
udbnet stand, som butiksindehaveren har
erhvervet direkte fra producent. i
* Lovforslaget tilfredsstiller- ikke helt alle
kredse. Der har siledes vaeret onsker fremme
om mere kontrol 'med - hjemmemarkedet.
Heroverfor .er det blevet anfort, at denne
kontrol kan udeves af de lokale sundheds-
myndigheder i det omfang, men mener det
pékrevet inden for det pagmldende om-
ride, og denne ordning finder jeg formals-
tjenlig. Jeg anser de ' sundhedsmemssige
krav til eksporten for at veere dekket ved

“dette lovforslag, og pa-udvalgets vegne an-

befaler jeg det til vedtagelse. ‘
Ogsd pad mit partis vegne anbefaler jeg

at. stemme for dette lovforslag samt for

forslag til lov om udfersel af ked m. m.

Seren Jensen: Som det fremgar ‘af be-
teenkningen, og som vi lige har hert af
det srede medlem hr.:P. A. Rasmussen,
er der til forslaget om udfersel af ked m. m.
af et mindretal -bestdende af det konser-
vative folkepartis og venstres medlemmier i
udvalget stillet et endringsforslag. Dette
sendringsforslag ‘tager sigte pd lovforslagets
§ 3, og her har vi jo fra venstres side gen-
tagne gange sével i udvalget som ved forste
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[Seren Jemsen.] - . o o
behandling peget ps den vidtgaende bemyn-
digelse, som ligger i § 3. Men efter at vi har
set-den. bemyndigelseslov, som var til “be-
handling for et gjeblik siden, er-det vor op-
fattelse, at den bemyndigelse, der ligger i
dette lovforslags § 3, er overflodig. Den be-
myndigelse, som landbruget har ment der
er brug for til at fremme og gavne dets af-
setning og eksport, ber det have, men der
bor her som-andre steder vere tale om en

“samordning af tingene; derfor bor den be-

myndigelseslovgivning, der er nedvendig
med henblik pa det fornevnte, ogsd veere
samlet i én lov, og det bliver den, nér vi nu
efter al sandsynlighed far den ny bemyn-
digelseslov. o R

Vi finder kort sagt.ingen grund til at over-
fodre den hgjterede minister med bemyn-
digelser, og jeg vil heller ikke tro, :at han
ensker noget sddant. Vi star altsé over for
at kunne slojfe den handelspolitiske bemyn-
digelse, som ligger i neervaerende lovforslag;
uden at vi derfor kan sige, at den nedven-
dige bemyndigelse ikke er til stede. Derved
opnar vi ogsé det, man fra anden side har til-

sigtet, nemlig at det lovforslag, som i gje-

blikket er til behandling, bliver en ren kon-
trol- og. kvalitetslov. Lo

P4 denne baggrund vil jeg pd mit partis
vegne anbefale at stemme for det @ndrings-
forslag, mindretallet har stillet. Vi kan i
gvrigt tilslutte os de endringsforslag, der er
- gtillet af landbrugsministeren. -

‘Niels Ravn: “]')a det .foreliggend.e’ forsblag‘

til lov om udfersel af ked m. m: var til for-
ste behandling, udtalte jeg pé mit partis
vegne stor velvilje over for den del af lov-
forslaget, der omhandlede kontrol -og kva-
litet. Men med hensyn til den vidtgiende
bemyndigelse-i lovforslagets § 3 tog jeg
forbehold og udtalte, at vor endelige . stil-
ling ville blive atheengig af, hvorvidt denne
paragraf blev @ndret under udvalgsbehand-
lingen. T co e
_Til trods for en meget langvarig udvalgs-

behandling. foreligger lovforslaget. nu. ved -
anden behandling med § 3 i usendret skik- -

kelse. Det konservative folkeparti er prin-
cipiel modstander af bemyndigelseslove. Vi

mener kun, de horer hjemmeiekstraordinsre

situationer. Nar vi, som mit partis serede

ordfgrer, hr. Jergen Jorgensen (Ullerup),
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| nylig gav udtryk for, er giét med til land-

brugets almindelig bemyndigelseslov, er det,
fordi vi mener, der foreligger en ekstra-
ordinger - situation, -og fordi:det sker i en
seerlig lovgivning. Men' ndr disse bemyn-
digelser drysses ud i den almindelige lovgiv-
ning, kan vi ikke leengere medvirke.
Vi er som sagt villige til at gennemfore
loven, safremmt den bevares som en kontrol-
og kvalitetslov. .. IRIRRIE
Det . @wrede medlem hr, P. A, Rasmussen
udtrykte for lidt siden, .at man blot lov-
teostede geeldende praksis; jeg vil i denne for-
bindelse sige, at den hidtidige lov har veret

geeldenide 1:50 &r; og i -den tid er den kun

blevet benyttet som' bemyndigelseslov: en

‘eneste gang, og da fik vi ombudsmandens

ord for, at det var tvivlsomt, hvorvidt der
var hjemmel for en sidan bemyndigelse i

loven. ‘ ‘

Jeg skal derfor pd mit partis vegne an-
befale at: stemme for det af mindretallet
under nr. 2 stillede @ndringsforslag.. 1 ov-
rigt ma vi stemme imod lovforslaget, som’
det foreligger i gjeblikket. - - "

Med hensyn til lovforslaget om slagtning,
forhandling, udfersel og indfersel af fjerkree
m. v. kan mit parti tiltreede ‘de stillede. sen-
dringsforslag. Vi udtrykker vor tilfredshed
med, at der pa visse omrader efter vor op-
fattelse. er kommet forbedringer; bl.-a.-ab
de specielle fjerkrwmarter sender, -ges . og
duer holdes: uden for loven, saledes.at de
fortsat frit kan forhandles fra producent til
forhandler, og jeg tror, der er enighed om
denne affattelse ogsd fra de kontrollerende
myndigheders side; der: er vist - tilfredshed
svel hos dem som hos producent og:for-
handler. - - T
- Kun pa ét punkt kunne vi-have gnsket en

~wndret udformning -af: loven, idet vi kunne

have gnsket en ligestilling af butikshandelen
og torvehandelen.: Vi synes, at butiks-
handelen her udssettes for en forskelsbehand-

ling, der ikke virker seerlig rimelig, men det

har ikke i udvalget varet muligh at vinde

gehor for et sidant synspunkt, og da vi

1 pvrigt er tilfredse med lovens udformning,

kan vi.til trods herfor stemme for lovfor-
slaget med de foresldede sendringer. - - -

* Baunsgaard: Jeg mé gore opmeerksom. pa,
at jeg ikke taler som ordferer for mit parti,

men, jeg har onsket. personlig at gere et
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[Baunsgaard.] - : R -
par bemmrkninger til lovforslaget om slagt-
ning, forhandling, udfersel og indforsel af
fjerkree m. v. V S

Jeg kan ligesom det @mrede medlem hr.
Niels Ravn ikke acceptere, at man med
en lov som den foreliggende udsmtter bu-
tikshandelen og torvehandelen for en for-
skelsbehandling. - h

Jeg formoder, at der m& vewre en be-
grundelse i sundhedsmessige krav, nar man
kommer med en sidan lovgivning, og er
der ensker om denne lovgivning om salg
af fjerkre leveret af autoriserede fjerkree-
slagterier, mi det vel veere ud fra ensket
om at sikre forbrugerne sunde, kontrollerede
varer. Men er det onsket, ja, si er det efter
min bedste overbevisning: uforsvarligt, at
man lovgiver pd en sddan made, at man ikke
sikrer forbrugerne denne garanti alle de
steder,. hvor de keber disse varer. Man

siger: keb i butikkerne, de er kontrollerede.

Hvis ‘det ‘altsi er begrundelsen, at man
gnsker at beskytte forbrugerne, kan:man
efter min mening ikke lade torvehandelen
veere unddraget’ denne kontrol: Er det der-
imod ikke begrundet i et sundhedsmes-
sigh krav, ja, si er der tale om en urimelig
forskelsbehandling til ugunst for butiks-

handelen. Jeg synes ikke, man skal lovgive
s& inkonsekvent, som der her vil blive tale -

om.-: . IEREARR o
Jeg mé derfor si indtrengende, jeg kan
~ det, til udvalget henstille, at man mellem
anden og tredje behandling far indfojet de
‘to smd ord ,,0g torvehandelen“. Jeg synes

ikke, folketinget ber veere inkonsekvent i

sin lovgivning, nér man har veeret opmeerk-
som p& spergsmalet pa forhand, og det var
man jo, da der af flere ordferere ved faorste

behandling blev gjort opmeerksom netop pa-

dette. .

De fleste vil maske synes, at dette er en
lille ting, og jeg skal villigh indremme, at
den kan ‘forekomme lille, men det er til
gengeld en af de sma ting, der ger, at
iagttagere uden for det hgje ting vil — med
et mildt udtryk — ryste undrende pa
hovedet.

- Landbrugsministeren = (Skytte): Jeg vil
gerne takke udvalget for dets arbejde -med
de to lovforslag, takke:for tilslutning fra
flertallet til forslag til lov om udfersel af

%e 58: 2. beh.‘af f. t. 1, om’ udfersel af kod m. m.
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kod m. m. og for tilslutning fra det samlede

-udvalg til forslag til lov om slagtning, for- .

handling,” udfersel og indfersel af fjerkrae

Hvad angdr uenigheden om lovforslaget
om udfersel af kod, ma man jo ikke glemme
sagens forhistorie, som med hensyn til'den
§ 3, som nu foreslds indfert, er, at der for
et par &r siden blev udstedt en bekendtgo-
relse til loven af 1908, og at denne bekendt-
gorelses lovlighed blev draget i tvivl. Be-
kendtgerelsen blev indanket for ombuds-
manden, som henstillede; at der blev foreta-
get.en klarere lovudformning pa dette punkt.
Ombudsmandens -henstilling. har jeg ment
at burde folge, og det er det, der er sket her.

Jeg vil dertil foje, at'den bestemmelse,
som:dengang blev sat i kraft, :drejede sig

“om, hvilke varer der p4 baconomradet eller

inden for disse produkter métte udferes til
England. Den pageldende bekendtgerelse
er stadig i kraft, og den betragtes som ve-
rende af si' overordentlig stor betydning

for hele vor baconproduktion, at vistnok
ingen i dag onsker, at denne bestemmelse
_ikke skal veere i kraft. Det er det;, der her

loviestes ved § 3. Det er derfor, den er
sat.ind, og nir jeg anbefaler at stemme imod
det til § 3 stillede sndringsforslag, gor jeg

‘det for det forste, fordi jeg selv mener, det
er-rigtigh, at paragraffen’ far den form, vi

har givet den i loviorslaget, og for det andet

fordi det- er sket efter kraftige henstillinger -

fra dem, der har med baconeksporten: at
gore. oo Pt e
Jeg har fremheevet: dette i udvalget. Jeg
troede; at det, at slagterierne indtreengende
og enstemmigt var giet ind for paragraffen,
dog havde haft en virkning i hvert fald pa
nogle af udvalgets medlemmer; men af det
eendringsforslag, der er stillet, kan jeg se,
at. det 1-hvert fald ikke har haft virkning
dér, hvor jeg regnede med det. Sagen -er
imidlertid den — forstdr jeg — at de kon-
servatives og venstres reprmsentanter ikke
er imod, at landbrugsministeren skal have
bemyndigelser, for- de har selv veret med -

“til at, give mig sddanne ved anden behand-

ling'af det lovforslag, vi lige har haft il

~behandling. Det kan altsi ikke dreje sig om

noget principielt; man onsker bare iklke, at
det skal ske i denne lovgivning. Men nar
det nu er mest praktisk, og da de, der har
med eksporten at gore, helst ser det i denne
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[Landbrugsministeren.) :
‘lov, henstiller jeg, at man stemmer sendrings-
forslag nr. 2 ned og vedtager lovforslaget i
den form, det vil fa med de gvrige sendringer.

M4 jeg endelig om lovforslaget om slagt-
ning, forhandling, udfersel ‘og indfersel af
fjerkrae m. v. sige, at det er rigtigt, at det
ingen bestemmelser. indéeholder, der lige-
stiller butikshandelen og torvehandelen. Jeg
tror, at det @rede medlem hr. Baunsgaard
er, skal vi sige méiske lidt ude p& over-
drevet, hvis han med sine bemsrkninger
her vil hevde, at der i alle henseender er
ligestilling mellem’ butikshandelen og torve-
handelen; det .er: der ikke. Der stilles; si

vidt jeg ved, pa mange omrader :serlige -
krav til butikkernes indretning med hen-
syn til sanitere. forhold. og meget andet,

krav, som man naturligvis ikke kan -stille
il torvehandelen. Derfor mener jeg ikke,
man kan tale om  absolut ligestilling og
heller ikke kreeve absolut ligestilling, teore-
tisk set, i denne sag. Det har vist sig, at
man i udvalget ikke har kunnet samle. et
flertal om at fore torvehandelen ind unde1
de samme vilkar. -

Da alle betragter denne lovglvmng, som

den er foresldet, som .et vmsentligt: frem-
skridt, der vil bidrage til: forbedring’ af
kvaliteten og dermed vare til gavn for
eksporten, henstiller jeg, at man vedtager
loviorslaget, som- det er formet. Skulle det
sd 1 praksis vise sig, at loven far de mange
uheldige folger -— torvehandel kontra bu-
tikshandel — som bade det serede medlem
hr. Baunsgaard og det serede medlem hr.

Niels Ravn var inde pé, er der jo mulighed -

for, at man kan tage den op til revision. Jeg
tror ikke, den vil f4 disse uheldige konse-
kvenser, men hvis det skulle blive tilfseldet,
er jeg i hvert fald rede til senere at med-
virke til en revision pa dette punkt.

Hermed sluttede forhandlingen.

Der foretoges farst afstemmng vedrorende
forslag til lov om udfersel af k;ad m. m.:

aendret
vedtoges uden afstenmmg

§ 1 aendrmgsfmslag nr. 1 og § 2 saledes

Endringsforslag nr. 2 o
forkastedes med 70 stemmer mod 36.

2/, 58: 2. boh, af f. t. 1. om udferéel af ked m. m.
Ie
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§ 3, endringsforslag nr. 3, § 4, siledes
sendret, sendringsforslag nr. 4, 5 og 6, § b,
saledes sendret, -endringsforslag nr. 7 og
§ 6, siledes esendret,
vedtoges uden afstemmng

Lovforslagets overgamg til’ Weclje behamllmg
vedtoges uden afstemning.

Forinanden: Lovforslaget ga,r nu il for-
nyet behandhng i udvalget

‘Man gk dernaes’o til afstemning'vedw-
rende forslag til lov om slagtning, forhand-
ling,' udfmsel ogindf@r’sel af ,fjerkriae m. vl

-§ 1, endringsforslag nr. 1 g 2, § Z 84~
ledes aendret og §§ 3-10° -

_vedtoges uden afstemning.

vav}‘or'sl'avgets overgang til tredje bekandh@
vedtoges uden afstemnlng

Formanden Lovforslaget gar nu tll for-
nyet behandhng i udvalget :

Den nwmste sag p4 dagsordenen var:

 Anden behandling af forslag &l lov om til-
mh‘knin’g og forhandling m. m. af ost.

(Forste behandling findes i tidenden sp.
4523, udvalgets betaenknmg i t1llaeg B. sp.
1257 ) '

Der var stﬂlet 4 aendrmgsforslag 1 be—
teenkningen. :

Uden for beteenknlngen var der 1kke s’oﬂlet
sendringsforslag.

Lovforslagets pa,ra,graﬁer,‘ sendringsfor-
slagene og spergsmalet om lovforslagets
overgang til tredje behandhng sattes til for-
handling under ét. S ‘

Udvalgets ordtorer (Chr. Tkomsen ) Da
betenkningen meget udferligt omtaler de
forhandlinger, der har varet fm't skal jeg
ngjes med nogle bemaerknlnger om 3endr1ngs—
forslagene, :



