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- Aindringsforslag nr. 1, § 1, séledes @ndret, B

endringsforslag nr. 2 og § 2, siledes endret, -
vedtoges uden afstemning. S

Lovforslagets overgang til _twd}'e béhdﬁdling
vedtoges uden afstemning. ' :

Forma‘ndeﬁ: Ldirfdf,élaget gé’mf nu tilrkfor-
nyet behandling i udvalget. ‘

Den neeste sag pa dagsordenen var:

Anden behandling a‘]‘v }‘lorslag* til lov om en
kornordning for hestdrei 1958-59. ‘

(Forste behandling findes i tidenden sp.
4470, udvalgets beteenkning i tilleg B. sp.
1249). o

Der var stillet 3 endringsforslag 1 be-
tenkningen. . - .

Uden for betenkningen var der ikke
stillet swndringsforslag.- .-« -

. Formanden: Sarhmen med denne sag i’dre~'
tages den folgende sag pé dagsordenen,
nemlig: =~ - - SR e
Anden behandling af forslag til lov om
afsetning af danske landbrugsvarer. .

(Forste beh’anélling findes i tidenden’ sp.:

4470, udvalgets betenkning i tilleg B. sp. |

1249).

Der var stilleb 3 wndiingsforslag i be-
tenkningen. R

‘Uden: for betenkningen  var -der stillet
folgende sendringsforslag: - .0 ¢
A Fuglsang, Ragnhild Andersen, Aljred
Jensen og Aksel Larsen: - .

o Cooml§n o

" 1 stk. 2 @ndreés i 3. linje ,,9% til: 115, 1
4. linje erstattes ,,0g med komma, og‘i 5.
linje efter ,,Husmandsforeninger® indsettes:
08 Arbejderbevagelsens Erhvervsrdd®.: =

Lovforslagenes ‘paragraffer, endringsfor-
slagene og spergsmalet om’ lovforslagenes .

overgang til tredje behandling sattes il |

forhandling under ét. -

Besk&tﬁing af frugtplantager. 5108
~ Udvalgets ordferer (Carl Petersen): De
forhandlinger, der er fort i de 8 ‘meder,
som udvalget har holdt, er selvfolgelig
giet ud pa at undersege, om der var nogen

| mulighed for at enes om sidanne sendringer

i de to lovforslag, at alle particrne ved

“tredje behandling ville stemme: for for-

slagene, s4 at ‘denne lovgivning gennem-
fortes pa bredest muligt grundlag. =~ "

. Andringsforslagene ‘er stillet af ministe-
ren, dog med undtagelse af ét, som er stillet
af udvalget. Det er det resultat, som kom.
ud af forhandlingerne, og hvis man sam-

“menholder @ndringsforslagene med:de syns-

punkter, som’ de forskellige partieres ord-
forere gav udtryk for ved forste behandling,
vil det ses, at Tesultatet, der er opnéet, ikke
fuldt tilfredsstiller noget af partierne, men
at der er opnict nejagtigt det, der var til-
streekkeligt til, at de to oppositionspartier
gav tilsagn om at stemme for forslagene,
og dermed er der opnéet det verdifulde, at
denne lovgivning starter pd bredt politisk
grundlag. - - ‘ R BT ‘

" Der o stillet i alt 6 sndringsforslag —

"3 til hvert lovforslag. =

" De vewesentligste ‘er deriaandringsfor‘slag,:

- som er stillet til lovforslaget om: en korn-

ordning, og det var ogsd dem, det voldte

* det storste besveer. at blive enig om. -

~ Andringsforslag nr. 1 behover for & vidt
ingen forklaring. Det betyder, at prisen
pa tug, som: afleveres. efter de bestemmel-
ser, ‘som ‘loven foreskriver, .forhojes: med
1 kr., d. vi's. til 45 kr. pr. 100 kg, og det
er selviplgelig en forbedring af forslaget
set ud fra landmandens synspunkt. '

Andringsforslag nr. 2 forlenger det tids-
rum, for hvilket der skal betales lagrings-
tilleeg, med 14 méaned, idet det nemlig skal

" lgbe fra '16. september i stedet for som
foresladet 1. oktober. Ingen ved- endnu med
- sikkerhed, hvor meget den halvménedlige
‘lagerleje vil blive, da den,  sidan - har

jeg forstaet det, skal fastsettes afl monopol- -
radet, mmen enten belgbet: nu vil blive 40,
45 eller 50 gre for hver 14 dage, er det
klart, at ogsa dette endringsforslag betyder

“en forggelse af prisen med detbelob, -der
| vil blive fastsat. En anden motivering vil
- komme til ‘at stride mod en saglig bedgm-

melse.
ZBndringsforslag nr. 3 giver landbrugs-
ministeren’ en ‘' bemyndigelse - mere; idet
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forslaget gar ud pa,-at mlnlstelen kan tlaeﬁ"e
foranstaltninger™ til sikring af eksporten-
af sased, maltbyg .og -malt efter at have

forhandlet med de landbrugsorganisationer,

der har med administrationen af afgifterne
af lndfﬂlt foderkorn at gere: Der var delte
meninger om dette @ndringsforslags nytte,
derimod ikke om, at det var af den storste

betydning, at de eksportmuhgheder der |

findes for malthyg og sdseed, ikke"antastes
af loven. Det vil tvaertimod vere i alles
interesse -at @ge denne eksport, hvis der er
mulighed derfor. Jeg vil senere: som mit

partis ordferer ggre ‘et ‘par supplelende

bemaelkmnger om dette sporgsmal. -

‘Sammenfattende kan det siges, at esn-

dringsforslagene til kornlovsforslaget be-
tyder en. fo1bed11ng i landmeendenes faver,
idet prisen- pd det ‘brodkorn, de afleverer,
er blevet forhojet, og at den store del af
denne forbedring vil komme de landmeaend
til gode, som dyrker den magre jord. Ogsd
om dette spergsmal vil jeg senere som mit
partis ordforer gore nogle yderhgew bemaalk-
mnger :

Af de 3 aendnngsforslag, der -er stlllet til
lovforlaget om afswtning af danske land-
brugsvarer; er-de 2 af redaktionel karakter
og bar derfor ingen omtale behov.

- Derimod kan sndringsforslag nr. 1 méske
nok glve anledning. til forundring fra- mere
end én side. Ma jeg forst henlede opmerk-
somheden pa, at det er det eneste af en-
- dringsforslagene, som er stillet af udvalget,

. og- dette skal forstds .pi den made, ‘at

landbrugsministeren ikke - onskede denne
@ndring. Jeg kan for si ‘vidt godt for-
st ministerens standpunkt. N&r man har
kendskab til de forhandlinger, der er get
forud for lovt01sla,gets fremswttelse, og
~ved, at -der var opndet enighed om, at
Tolvmandsfmenmgelne ikke skulle - have
repreesentation i det udvalg, som skal
veere - rddgivende for ministeren, forstar
jeg meget godt, at ministeren foler det;
der nu er sket, som et brud pa- 1ndgaede
aftaler. Men dertll ‘kommer vel' ogsé, ‘at;
ministeren mener — ‘og jeg er:enig med
ministeren — at der ingen saglig begrun-
delse er for denne eendring, fordi det store
landbrugs “interesser til- fulde- ville vare
~varetaget ved den af ministeren foresldede
sammensaetmng Jeg tror ogsd, at mange
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“andre vil st4 ret uforstdende over for, hvor-

- for Tolvmandsfmenmgelne skal. repraesen-

teres, ndr udvalget ikke har efterkommet
min henstilling -ved forste behandling om

-at lade Arbejderbevamgelsens Erhvervsrad

blive representeret. Ht krav herom blev
selviglgelig fremsat 1 udvalget, men des-
veerre meget kategousk afvist — jeg refere-
rer vist righigt, nar jeg siger: fra alle sider.

Da der ingen muhghed var for ved gen-
sidig forstielse at opnd enighed om at
lade begge disse organisationer blive repra-
senteret, -matte vi fra socialdemokratiets
side give afkald pd vort krav, og det
beklager jeg selvfolgelig,. for jeg tror,
det er en fejlvurdering, nar man haevdel,
at en-sidan repraesentatlon ikke v1lle fa
nogen betydning.

Udvalget har endvidere dwftet Sporgs-
malet om, hvorvidt det i en formalsparagraf
steerkere, end den nugmldénde giver udtryk
for det, burde preciseres, hvad forméalet
med lovforslaget om -afseetning af land-
brugsvarer er. Det var dog den almindelige
opfattelse, at det klart nok fremgdr af
lovforslaget, og at en sadan wndnng derfor
var ungdvendig. :

Spergsmalet -om:.en . aendrmg af .straffe-
bestemmelserne 1 henhold. til lovforslagets
§ b, stk. 2, er ogsd indgdende blevet droftet

1 udvalget.. Fra. flere sider syntes man, at

formuleringen: ‘af dette. stykke wvar for
rigoristisk. Det - gjaldt . serlig saetnmgen i
stk. 2, hvori det hedder:
"~ ,uanset om 'det kan- godtgmes a,t
overtreedelsen kan tilregnes ham som
- fortsetlig eller uagtsom. ... * '
" Under dreftelserne fremhaevede bade hini-
steren og andre, som i praksis har kendskab
til handel ‘med disse varer, starkt, at det

_var nedvendigt at have meget: krafmge

bestemmelser, hvis man ville gere sig hib
om at {4 loven overholdt. Der blev henvist
til, at samme' formulering findes i andre
love . af. lignende karakter, ligesom - ogsa
]ustltsmlnlsterlet ansd den-hérde formule-
ring for nedvendig. Landbrugsministeren
var dog villig til-endnu én gang at over-
veje sporgsmadlet og -tale ' med udvalget
herom mellem anden og tredje behandling.
- Naevnes ber det ogsa, at der' under be- -
streebelserne for-at opnd enighed har veeret
rejst det spergsmal,” om ikke den vand-
procent, bredkornet matte indeholde: ved
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afleveringen, kunne sndres fra de fore-
sldede 17 pet. til 18 pet.. Men efter at have
modtaget oplysning fra ministeren om,
at sagkundskaben heevdede, at 17 pet.. var

det hgjeste, man turde -g& til, hvis man
skulle undgd at belaste statskassen med

store udgifter til torring af kornet, enedes
man herefter om at fastholde de fore-
slaede 17 pet. T ,
Hermed mener jeg at have redegjort
for udvalgets arbejde, og jeg skal pa hele
udvalgets vegne -anbefale wmndringsforsla-
gene til begge lovforslagene. til vedtagelse.
Jeg vil derneest gerne gere nogle bemeerk-
ninger p& mit partis- vegne. : - ‘
Jeg sluttede min tale ved forste behand-
ling med at udtale et onske om, at alle
partier ville medvirke til disse lovforslags
vedtagelse. Heri 1& selvfolgelig et onske
om at opnd et forlig, for selv om lovfor-
slagene p& forhdnd var sikret flertal her
i tinget ved regeringspartiernes stemmer,
fandt mit parti det overmade vigtigt, ab
oppositionspartierne stemte for dem. Veg-
ten skal ikke her si meget lmgges pa det
politiske, for det havde regeringspartierne
jo nok klaret, som pa, at der ikke ber vere
noget, der kan skabe mistillid til det nye,
séledes at landmendene pé forhénd bliver
kritisk indstillet over for ordningerne. Det
er af betydning, at den enkelte landmand
tror pa, at .instrumentet rigtigt brugt
kan komme til at tjene hans interesser,
Bt politisk modsetningsforhold ville i haj
grad veaere uheldigt i denne situation. o
Under denne synsvinkel skal socialde-
mokratiets indremmelse med hensyn il
forhgjelsen af rugprisen ses. Saglig bedomt
havde forhgjelsen ingen berettigelse. Be-
demmes den i relation til nuveerende priser
pd rug, eller sammenlignes den med prisen
pa hvede eller det indferte foderkorn, ville
44 kr. pr. td. rug veere den rigtige pris.
~ Ingen misunder de landmeend, der dyrker
den sékaldte magre jord, at de far lidt mere
for rugen end beregnet. Ja, jeg tror endda
at kunne sige, at de fleste forbrugere_ ikke
vil reagere pd de 3 gres yderligere forhajelse
pa rugbredet, som denne stigning i rugpri-
sen vil betyde. Men der er et andet moment
i sagen, som bade landmeend, producenter,
forbrugere og skatteydere skal vare op-
memrksomme pé i denne forbindelse, og det
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er det, jeg omtalte ved forste behandling,
og som jeg formede som -en advarsel til
landmendene om ikke at lade sig forlede
til at oge arealerne med rug i det kommende
Den hgjtwrede minister har . oplyst; at
der ma regnes med, at der i det kommende
hestar vil blive ca. 80 000 't rug, som ikke
vil medgé til fremstilling af bred, og som
derfor skal afsmttes til foderbrug. Der er
her en risiko for, -at -disse ordninger - vil
koste staten anselige belob, alt efter hvor-
ledes foderkornsprisen er pa realisations-
tidspunktet. Ingen kan i dag sige hvor
meget, men én ting er givet, og det er, at
hvis antallet -af rugarealer fordobles eller
blot forgges betydeligt i forhold til det nu-
veerende, bliver der tale. om at fordoble de
80 000 t,.som skal realiseres, et par gange.
Man m4 nemlig huske pa, at den forggelse,
der bliver tale om, skal afsemttes med: tab
for staten, og dette skal igen dewkkes ind
gennem skatter. SR _
Det er grunden til vore beteenkeligheder
over for forhejelsen, og jeg forsterker min
advarsel til landbruget om ikke at udvide
rugarealerne, for det er ikke meningen med
denne lov, at man skal kunne 3 direkte
statstilskud til at f& ombyttet hjemmeavlet
korn med indfert korn.. . . .- -
- Spergsmélet  om, hvorvidt eksporten af
maltbyg og sésed kan komme. i vanskelig-

_heder ved forhgjelsen -af priserne pa korn,

nar lovforslaget om. en. kornordning gen-
nemfores, har, som jeg allerede har med-
delt, veeret droftet. Jeg gentager, at alle
har veeret interesserede 1, at denne. eksport
bibeholdes og- helst udvides; men nér det
antydes, at det kan blive nedvendigt at
give en stimulans til denne eksport, er der
grund til at advare. Lad mig sige det sidan,
at det store landbrug skal ikke forvente, at
mit parti gar med til, at der serveres.med
,»dobbelt belagt®. - S

Jeg sagde ikke i min beretning om ud-
valgsarbejdet. - noget.- om, at. kravet om
skattelettelse . for landbruget var blevet.
dreftet. Det var ikke, fordi jeg glemte det;,
men fordi jeg synes, at dette spergsmél mere
horer hjemme under en politisk dreftelse,
og at det i hvert fald intet. har at gere med
de to lovforslag, som var til: behandling i
udvalget.

. Jeg {fristes _til 1 dgmie ‘fdrbindel‘sé at
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sperge: hvor lenge v11 than fm Vensbres og
de konservatives side blive ‘ved med at

bilde landmwndene ind, at hvis. blot de

slap - for ejendomsskatteme, -ville deres
gkonomi vere reddet? Jeg ved -godt, -at
det er hdblest at argumentere herimod- i
almindelighed, men ‘jeg vil gerne benytte

lejligheden. til at stille tallene op; s& kunne !
det dog veere, at en og anden kom til at .
teenke over problemet og fandt ud af, hvor ‘

lidt dette betyder.-

‘Samtlige ejendomsskatter ’ml staten, am- -

terne  og - sognekommunerne, med und-

tagelse af Gentofte kommune, belgber sig

til omkring 400 mill. kr. Heraf regner man
med at landbruget betaler ca. 250 - mill. kr.
Hvis der ikke mere skulle opkreeves ejen-
domsskatter, ‘altsd de 400 mill.: kr. — for
jeg gar ud f1a,, at nar man taler om op-

heevelse af ejendomsskatterne, skulle det

ogsé gelde de ejendomsskatter, der betales
af ikke-landbrugsejendomme — wville det
betyde, at disse 400 mill. kr. skulle skaffes
pé anden made. Tror man da, at de 200 000
landbrugsbesiddere, som findes her i-landet,

ville:undgd at komme til at deltage i deek- -

ningen- af "det ‘manglende belob? Nej, det

skulle nok vise sig, at de kom til at betale -

mindst-det belgb, som de betaler nu.
Derimod ville det nok -blive: siddan, at

det var andre landmsend, der kom til at

betale; end dem, der nu betaler og det. er

ikke vanskeligt at f4 eje pa, i hvilken ret-

ning forholdene ville forskyde sig. Generelt
kan man vist regne med, at lettelsen ville
komme de store og- mellemstow ejendomme

til gode, og at de svrige ejendomme ville .
komme' til at betale mere; endvidere ville:

det inden for samtlige grupper -blive de
dygtige, der kom til at betale for dem,
som har rad- til 1kke at anstrenge sig alt for
meget.

- Tror' det wmrede medlem hr. ‘Senderup,
at eii sddan “skattepolitik < ville fremme
initiativ og arbejdslyst? Jeg tror det ikke.
Det ville vewre nyttigt at forklare land-
mandene sagens rette sammenhzazng i stedet

for -at - forteelle dem, at de 27 mill. kr.,

som landbruget i dag betaler i ejendoms-

skatter til staten, er af stor betydning for :
medens - den lettelse, som -

deres ‘ekonomi,
de fik i amtsbeskatnmgen, betegnes som
" fedteskillinger®, ‘selv' om belgbet var om-
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“trent det samme. Jeg tror ikke, man kan
hjeelpe landbruget ad denne vej.

Som ‘det fremgar -af betenkningen, har
udvalget modtaget forskellige deputationer,
deriblandt representanter for -handelen,
og det er der jo ikke noget meerkeligt i,
eftersom handelen i hej grad ma. veere

interesseret. 1 disse loviorslag. Det har

derimod forundret mig noget, at handelens
folk har udtalt, at de er sngstelige for,
at denne lovgivning vil skade deres interes-
ser. Man har en: fornemmelse af, at de
foler -det, som om landbrugserhvervet. og

staten forlanger, at de skal ofre et eller

andet i -denne:anledning. -

- M& jeg lige konkretisere, - hvad lovfor—
slaget om afsesetning af landblugsvaler gar
ud pé. Det gar ud pé, at der skal opkreves
en afgift .af -alle landbrugsvarer, og at:de
indkomne belgb skal anvendes til frem-
skaffelse af nye.markeder og i det hele
taget til at ege omswmtningen af landbrugs-
varer i ind- og udland. Er det da ikke rigtigt,

at jo sterre omswmtningen bliver, jo mere

far handelen at bandle med, og jo mere
vil den formentlig ogsd tjene? Altsd kan
der dog kun blive tale om en fordel for
handelen og ikke om noget offer i:denne
anledning. Nar det endvidere er siddan, at
de be,lﬂb, der skal anvendes til de handels{
maessige fremsted, ydes af landbruget og‘

det alene, er det vanskeligt at fi oje pa,

hvad skade handelen vil lide. Jeg synes i
grunden ikke, det ville vere unmehgt
om' handelen ogsid ofrede noget pa det -
fremstod, der nu skal geres, og som er
formalet for denne lovgivning, ‘idet det
vil kunne spare den for en hel del reklame-

udgifter. Lovens formal bliver at skaffe

eget omsatning for danske landbrugsvalm,
og vi haber, at dette formal ma blive niet.
Jeg skal derfor anbefale aendrmgsforslagene
og lovforslaget til vedtagelse.

Det uden for betaenknmgen stillede - een-
dringsforslag’ gdr ud pa en udvidelse af det
udvalg, der skal veere radgivende for mini-
steren, nemlig saledes at Arbejderbeveegel-
sens Erhvervsrad bliver repraesenteret. deri.
Jeg har-allerede i min redegorelse for ud-
valgets arbejde gjort - opmeerksom pd, at
den enighed, der er opnéet partierne ; imel-
lem, er opnaet bl. a. derved, at vi har givet
afkald pa, at Arbej delbevaegelsens Brhvervs- -
rad blev: repraesenteret ‘Det - betyder ' 1kke

{
i
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at vi ikke mener, det burde tages med men
under hensyn il de aftaler, vi har truffet

i udvalget, anbefaler jeg ab sternme mod‘

dette aendrmgsforslag

Fuglsang Som ordfﬁreren for udvalget,
det @rede medlem hr. Carl Petersen, netop
har gjort opmeerksom pa, udtalte bade han
og jeg ved disse lovforslags ferste behand-
ling, at vi fandt det ganske naturligt, at
Arbejderbeveagelsens Erhvervsrad blev re-
prasenteret 1 det udvalg; der sa at sige skal
administrere loven om afssetning af danske
landbrugsvarer. Nu. forteller den wrede
ordferer, at det ikke var muligt at f& dette

vedtaget 1 udvalget, idet det blev afvist -

fra alle.andre sider, og-det er-der jo ingen

grund til ikke at. tro.pd; men:jeg:vil dog

sige, at det bdde skuffer og forbavser mig,

at. det wrede medlem ikke har kunnet fa
tilslutning hertil fra ‘de to andre regerings-
partier. For mig at se ville en udvidelse
med to repreesentanter for arbejderbeveaegel-

sen. helt veere pa linje med den sociale linje,
som husmandsbevegelsen bygger pa, og som
vel ogsd er grundlaget for det radikale re-

regeringspartis hidtidige linje. Med hensyn -
til det andet regeringsparti mé jeg indrem- :
me, at mine formodninger bygger pi en :

tro, som jeg ikke pad noget som helst om-

rade har fiet bekraftet, s& meget mindre
som jeg indtil dato ikke har kunnet finde .

~ noget grundlag for dette partis linje.

Vort @ndringsforslag er motiveret ved, | - .

at det udvalg, som her foreslas nedsat, er

et ganske nyt organ med en v1dtraekkende ,
myndighed. Dets ‘opgaver er dels. losning -
af eksportmaesmge problemer, men det skal
jo ogsh beskeeftige sig med hjemmemarkedet .
og dets problemer, og det var med hensyn -
til dette sidste, at mit parti fandt det var
en mangel, at arbejderklassen ikke var re- -

preesenteret. Bortset fra de to husmands-

representanter har det. foresliede udvalg, '

som for evrigt mange af den slags udvalg

- desvearre har det, en udpreget tendens til
social slagside, og denne vil jo ikke blive

mindre, hvis udvalget, som det @rede med-
lem hr. Jorgen Jorgensen (Ullerup) foreslog
i udvalget, bliver udvidet med en reprze-
sentant. for storbruget for Tolvmandsfor-
eningerne. Jeg finder ingen som helst mo-

tivering for at udskyde arbejderbeveegelsen
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— betragtet bade som producent og som
forbruger en meget vigtig faktor pa -hjem-

- memarkedet — 84 meget mindre som det

abenbart . alligevel er lykkedes i udvalget
med: eller imod .den hejterede ministers
gode. vilje eller gnske at fi presset.en re-
prasentant for- Tolvmandsforemngerne ind.
Det er altsié pa denne baggrund, jeg an-
moder det. hoje ting om at stotte mit partls

| ®ndringsforslag.

Med hensyn: til lovforsla,get om en k01n~
ordmng kan jeg for s vidt nok se en ret-
frerdiggerelse for den foresliede forhojelse
af rugprisen; det er vel for at. give specielt

jyderne og deres rugpris et rimeligt forhold

til. den: hvedepris, der er foresldet. P4 den
anden side finder jeg ikke i kornets produk-
tionsomkostninger nogen som helst. retfeer-

diggerelse for'de hta]e priser, der er foreslaet,
‘og jeg vil -derfor gd imod. Jeg kan med

andre. ord ikke se, at der med hensyn til
kornloven er sket nogen som helst @ndring
til det. bedre, -snarere tvaertimod.: Jeg kan
ikke se, der er sket.noget, der retfeerdigger
den forhgjelse af kornpriserne, som her fore-
slas, tveertimod. Det var i den henseende
med  ikke ringe interesse, at jeg i Holbak
Amts Venstreblad fandt. gengivet nogle ud-
talelser, som det serede medlem hr. Senderup
havde fremsat pd ‘et mede i Tellase den
22. november i fjor. Med.den hgjteerede
formands tilladelse vil: jeg gerne. citere. et
par linjer fra Holbaek Amts Venstreblad.
Der star: :
LJens Sanderup troede lkke pa en bed-‘
. ring gennem. hejere hjemmemarkedspri-
. ser, idet han var bange. for nedgang i
. forbruget. Han foreslog i stedet at sette
» priserne ned for ab fa lagrene tomt ud “
- Og senere:
,,Heller 1kke en brﬂdkornsordmng troede
han pa. Administrationen .er meget dyr,
og ordningen vil kun komme det fital af
landmeend, der dyrker bredkorn, til gode.*
Det var altsa en udtalelse af venstres

_ordfﬁrer Jeg finder denne udtalelse rigtig,

og jeg finder for si vidt ogsd, at den falder
sammen med argumentationen i den. serede
ordferers tale her i tinget. Det er blot kon-
klusionerne, der efter min menmg falder
lidt uheldigt ud. -

_Udtalelsen var som naeynt genglvet i den ,
hg]taerede landbrugsmmlsters blad og tyde-
lig omfattet. af samme blads sympati. Her
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taenker jeg pi mlmsterens Valgkreds ogl hv1s '

man soger til hans ‘hjemegn, Tyn, si har
husmeendene -pé deres Odensemede for. nyhg
udtrykt. sig i ganske samme retning. Ikke

desto mindre star vi over for at skulle ved-
tage en kornlov, som virkelig kun vil komme -
de fa komsselgende landbrug til gode, og

det.er det, vi kommunister 1kke vil veere
med. til. Vi har ikke noget imod, at der

bliver taget det forngdne initiativ til at-
hjaelpe landbruget og dem, som har stette .
behov; men det er ikke det det drejer sig’
om;. det er ikke det, vi her er i feerd med .

at vedtage. Man har fra, regeringens side

fremstillet kornloven som et led 1 flere andre .
foranstaltmnger der skulle stratte landbru- :

, | dem tager vi imod. Og nar nu forholdet er
store landbrug Man har gennemfm't en

nedswmttelse af e]endomsskatterne, men pi
en: sadan. made, at det, specielt er de store

brug, som fir et v1rkehg foleligh nedslag, -
og man har gennemfort- afskrivningsregler,

som i hej grad bruges til at presse de per-
sonlige skatter ned. Altsa: hele systemet er
~ ensidigt vendt til gavn, for det storre land-

brug; men uden pav1sehg storre gavn for

det mindre, ..

Det er 1kké eh sadan pohtlk v1 ﬂnsker :

det er ikke det, vi har brug for, Derfor kan
vi ikke medv1rke til denne pohtlks gennem-

'fﬂrelse, men vil stemme imod kornlovsfor- -
slaget og undlade at stemme om lovforslaget
om afsetning af danske landbrugsvaler Ved :

tred]e behandhng

forehggende loviorslag fremheavede jeg, at

det under hensyn til de forhandlmger, der

forud havde fundet sted bl. a. mellem stats-
ministeren og godsejer’ Juhl, nappe ville
veere. . muligt at - tilvejebringe © veesentlige
resultater gennem. et udvalgsarbejde. Disse
formodninger har i. det vesentlige holdt
© stik. Regeringen harjo pa forhand faet det,
den: har brug for, og derfor er Vorelansker

‘ogsé. 1 stor. udstraekning blevet afvist; vore

planer om lettelse af ejendomsbeskatningen

var ikke .i.stand til.at vinde gehor, og det’

samme var tilfeldet med hensyn til vort
forslag.om @ndring med hensyn til fradrags-

bestenmimelserne for- vandprocenten 1 brad-

‘korn., -

Der er. altsa. opnaet en beskeden forhﬁ]else '
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" af rugprisen, og at lagertlllaeéget treeder i

kraft den 16. september. Det. var jo uhyre
1nteressant at ‘hore det mrede medlem hr.

Carl Petersen gore gaeldende, at landbruget o

ikke skulle vente 31g noget.:i retning af

,,dobbelt belmgning®. Jeg synes i.og for sig,
det er noget, man kan swtte  som motto

over det, der kommer ud af denne lovgiv-
ning for landbruget at der ikke tilnsrmelses-
vis bliver dobbeltbelasgning, nappe nok det,

man -kan betegne som . almlndehg enkelt
-daglig belegning.

Det - @rede medlérﬁ h1 Carl Petersen

‘hevdede, at en lettelse af landbrugets faste

skatter, beted sa lidt. Ja men vi er efter-
hinden inden for landbrugskredse blevet
s& vant til at nejes med smuler, at ogsd

det at man fra alle mder erkender, at det
er. vanskehgt at. komme landbruget som
det eksporterhverv, det er,, til hjelp med
stﬂtteforanstaltmngel ial almmdehghed 84

synes jeg, at man ph det specielle omride

kunne have gjort. sig den .ulejlighed at
imadekomme landbruget med en lempelse af
de. forlodsbyrder, som det har i relation til
den .faste beskatning. -Men . det har ‘altsd
ikke ‘veeret muligt at trenge igennem med
betragtninger i sd henseende. Regeringspar-

- tiernes erer var deve for alle vore bgnner.

. Det zrede medlem hr. Fuglsang beskeef-

Vtxgede sig med nogle ‘udtalelser, _jeg havde

fremsat for jul i Tollose. Jeg hm ikke noget
imod, at det serede medlem gentager dem

| og opfrisker dem, s3 meget, mindre som ud-
s e . v1klmgen til fulde har givet mig : ret. Pa den
Sﬁnderup Ved fﬂrste behandling af de

tid, da jeg var imod en forhojelse af hjemme-
markedspmsen, var.vi i.den situation, at
alle smerlagre var fyldt +il brlstepunktet
og jeg har aldrig oplevet at man har veeret
i stand til at haeve priserne og fa gkonomisk
udbytte heraf pa et tidspunkt, da man ligger
med for meget af en vare.. Derfor er jeg
meget tilfreds med, at man har fulgt det v&d,
som jeg i sin. tid gav: at f& de lagre fjernet.
Det er det, man er ved. at veere ndet til vejs.
ende med. Jeg: synes, det erede medlem i
stedet for skulle takket mig for, at jeg den-
gang kom med den fornuftlge henstilling,
men det har- han. abenbart ikke - kimnet
stramme s1g op -til. L
‘Hvad angér komloven, s er det | ]o 1ngen
hemmelighed, at jeg aldrig har overvurderet
de resultater som en, kornlov er i stahd til
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stiegé at der er overordentlig stor forskel
pé4 den kornlov, som der her stilles torslag

~-om, og den, landbruget fik ‘sidst. Dette lov- -
forslag er bygge tsddan op, at ploducenterne .
selv skal betale alle omkostningerne, ikke -
mindst de store omkostnmgel der vil folge -
med den meget snmvre fugtighedsbestem- -

melse, som man har sat for aﬂevermg ‘af

bradkorn. 84 hvad det angar, er der heller .
ikke nogen anledning for det aerede medlem :

til at nere bekymring.”

Men vil man sadan’ citere og. dra.ge for--
tidens tﬂdragelser ‘frem, skal man pésse P&, -
at’ der er sammenhaeng meller’ dem, for .
ellers’ giver ‘det bagslag. Jeg udtalte ‘mig :

ved forste behandling ret udferligt og skal

ikke i dag komme ind pa gentagelser -eller -
en fornyet vurdering af den’ sterre eller :
mindre’ betydning, de fmehggende lovfor-
slag kan fi. Hvis man vil undgd skuffelser, .
er det nok klogt ikke at nare alt for store 5’

forventnmger

" Venstre stemmer for samthge 3endr1ngs-g
forslag; bortset fra det kommunistiske, 8-
vél som for lovforslagene ved tred]e be-"
| man betrede nye og ‘mere. initiativpraegede
| veje for vor afsetningspolitik. Nar derfor
'landbrugserhvervets samlede organisationer

handhng

Jorgen Jorgensen (Ullerup) Jeg skal 11ge—

som det -srede medlem hr. Spnderup ikke -
gore sé forferdelig mange bermzerkninger og
ikke fordybe mig i problemerne. Ogsa jeg
gjorde ved forste behandling ‘lovforslagene -

og deres principper til genstand for en vur-

‘dering, og efter den redegorelse, udvalgets
ordferer, det serede medlem hr. ‘Carl Peter- :
sen, nu har givet for udvalgets behandling
af sagerne, behever vi'jo ikke fra anden,

side at beskeeftige os med ‘det.

‘Lovene er kommet' til verden P& en ejen-
dommelig méde- politisk set. Vore forhand- -
lingsmuligheder her i tinget, er derfor sire
begrensede. Det er nermest en slags ned- -
~vendig konfirmation “— “borgerlig konfir- -
mation, mé vivel kalde det - som vi her .
skal foretage af de aftaler, der -er truffet
mellemn - orgamsatlonerne og ‘den- hojteerede :
landbrugsminister pé regeringens vegne. Det
kan ikke nwmgtes, at det har forbavset mig, -

at jeg nu skal vere med til at-gennemfore

-en korntold med retsforbundets sanktion — -

‘maske det endda er pi partiets opfordring.
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| Men efterhanden forbavses man' 1kke mere,
at hidfere for landbruget Der er 1m1d1ert1d
i den forbindelse grund. til steerkst ‘at under- -

det er altid rart at vere forberedt ] h! hdt :

: af hvert, ikke mindst fra”den ‘side.

" Selve komlovsforslagets 1egle1' er jo lkke ‘

}'saerhg vanskeligt ‘overskuelige, ‘og jeg skal
kun bemerke, ab. det ‘endringsforslag til

§'8, som’ ‘ministeren’ har stillet;, stdr vi na-
turligvis bag. Men j ]eg vil gerne sperge den

‘hojteerede minister, om det ikke ‘vil vare
en naturlig ' selvfolge ‘-~ for ‘at sige det

sadan — at’ ‘ministeren taler med koin-

‘eksportgrerne om’ maltbygeksport og hvad

dertll Lorer.
" ‘Hvad angir lovforslaget om afsaetnmg ‘af
danske landbrugsvarer, er vi i en vis for-

stand ‘meré betenkelige ved det, fordi det

i virkeligheden ikke' for‘dem, der har varet
‘er’ ‘muligt * at

vil “afstedkomme. Det afhanger jo fuld-
kommen af, hvorledes den hejtrede mini-

ster vil og kan benytte den nzsten ube-
~grsensede bemyndigelse, der hef er glvet

ham  pé “forskellige omra.der :

Men som n®vnt ved forste behandhng er
vi klar over; at i den s1buat1on, landbrugs-
erhvervet er i, ogsd set i forhold til om-
verdenen og ikke mindst af den grund, mé

mener ved denne ‘lov at have fundet ‘et .
brugbart instrument, vil vi ogsd medvirke

til at give den aftale, soin er en forudsaet-

ning for instrumentets benyttelse, lovs-
kraft; men at vi skal tage medansvaret for
selve resultaterne, har jeg i og for sig for-
stiet 'at.:organisationerne hverken ensker
eller forventer- af os; der 1kke har deltaget
i tankernes udformning. -

"Jeg haber naturligvis, at resultaterne v11 '
blive gunstige; for samfundet kan efter min
opfattelse ikke bevare sin levefod, hvis land-
brugserhvervet ikke-er en beerende faktor. S&
kan man sémeend skeelde ud pd de forskellige
grupper, de store, de smd og de mellem-

‘store — hvis. ilcke landbruget som' helhed

er en beerende faktor i hele samfundets om-
seetning, si- tror jeg, man vil komme til-at

-erkende, - atsd kan samfundet 1kke bevare

sin levefod.
- Jeg vil oVrigh | gerne i denne forbmdelse
hvor det drejer sig om at satte nye krafter

-1 kving, have bekraftet, at jeg har forstaet
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. [Jorgen Jorgensen (Ullerup).] . . . P
den - hgjterede landbrugsminister rigtigt,
nar: jeg mener, at han ved forste behand-
ling har sagt, at de ordentlige private ekspor-
torers vilkdr ikke sndres ved. denne lov.
Det er nemlig min opfattelse, at meget af-
henger af, at de fortsat kan veere med til at
finde nye markeder ude omkring. Der er
brug for alle kreefter, hvis vi skal fa noget
virkeligt ud af dette her. Jeg har navnt det,
fordi det syntes, som om visse organisa-
tionsledere mener at kunne ordne tingene
selv. Det tror jeg ikke pa. Der ma gerne
veere konkurrence, men ikke om at skubbe
hinanden ud. Det tror jeg vil veere at spilde
krefterne pa noget, som kun vil vere til
skade for det samlede resultat. . . .

Jeg skal ikke deltage meget i diskussio-
nen om ejendomsskatterne. Jeg beklager i
og for sig kun, at der.ikke har vewret for-
handlingsmuligheder. Det, det drejede sig
om,. var jo, som det srede medlem hr. Sen-

derup sagde, bare sidan en lille bitte ting:

de faste ejendomsskatter til staten. Det var
det, vi forhandlede om, men selv pa det lille
omréde var der altsa ikke noget at gore. -
Trods alt er vi parat til at gennemfore
lovforslagene ved tredje -behandling og at
stemme . for wndringsforslagene i betank-

ningen her ved anden behandling. Vi kan

ikke stemme for det kommunistiske -gn-
dringsforslag. :

.. A. €. Normann: De: bemeerkninger, - der
her er gjort om de to loves, iser kornlovens,
betydning, skal'ikke foranledige mig til at
udtale spaddomme — i s§ henseende er der jo
en del, der for kornlovensvedkommende
vil afhenge af en udvikling ude omkring,
som vi ikke har nogen indflydelse ps; men
jeg skal udtale min glede over, at det nu er
lykkedes at n4 til enighed om sivel korn-

ordningen som lovforslaget. om.. afsetning.
af vore. landbrugsvarer.. Det viser, -at -der.

altsd ogsd her i salen er vilje og evne til at
forhandle sig til rette. . - ...
- Det er mig noget. . uforstaeligt, at ikke
mindst partiet venstre bide ved, forste. be-
321 '
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| handling og igen nu'i -dag fremforer 'envdel

beteenkeligheder,” ndr man alligevel er enig
med landbrugsministeren og regeringen ‘om
de forslag, vi her er i feerd med at gennem-’

fore. Jeg har jo nok bemsmrket, at det werede

medlem hr. Senderups betenkeligheder og
kritiske . bemeerkninger samler sig om om-
rider uden for disse lovforslag. Det er klart,
at det. eerede medlem har ret til ogss at-om-
tale andre spergsmal, men jeg har indtryk
af, at nar det mrede medlem fremforer sine
betenkeligheder, er det for udadtil sidan

ligesom at give det udseende af at vere

uenig med regeringen, selv' om han er enig
med os andre om disse lovforslag.

-I forbindelse med landbrugets ejendoms-
skatter var det i og for sig ganske inter-
essant ab here det srede medlem hr. Jorgen
Jorgensen (Ullerup) tale om ,.en lille bitte
ting”. Jeg skal indremme, at det er en lille
ting i forbindelse med: den krise, landbruget
stir i, og méske. ogsd med de virkninger,
som disse love under sarlige forhold kan f4;
men ligefrem at kalde det en lille bitte ting,
nér det, si vidt jeg ved, drejer sig om 30
mill. 'kr., & langt ville jeg, der i gvrigt er

modstander - af det srede medlems syns-

punkter i den henseende; ikke vove at ga.
Jeg synes, det. ville veere en i hoj grad used-
vanlig ting nu at g i gang med at wrdre
vor statsejendomsskat, en skat, der .altid,
si vidb jeg da ved, har veeret enighed om, og
som er ensartet for alle i landet. o

Der er en lille ting, der undrer mig i den
forbindelse, og det er, at det netop er ven-
stre, der rejser krav om at f4 ejendomsskatte-

| sporgsméilet blandet ind i denne lovgivning,

fordi-jeg erindrer fra en diskussion om de

. faste. skatter. til amterne for nogle uger si-
' den, at venstre dengang steerkt fremheevede,.
~at. man ikke . gnskede ‘nogen ' swmrregler i
- beskatningen til fordel for landbruget;
- venstre insisterede pa; at de lettelser, der
. dengang var tale om, matte :omfatte alle
- de borgere, amtsskatterne omfattede. Nu
. er det, som om man har opgivet det syns-
" punkt og ikke har noget imod at forhandle
rom en serlig skattelettelse i den henseende
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for landbruget, da jeg ikke kan tenke mig,
at det er det mrede medlem hr. Senderups
opfattelse, at denne lettelse skulle omfatte
alle dem, der betaler ejendomsskat til sta-
ten. o -

I ovrigt er- det rigtigh, som det wmrede
medlem hr. Carl Petersen har sagt, at dette
spergsmal herer hjemme i en anden forbin-
delse. Det horer hjemme i forbindelse med en
diskussion om skattereformen, nar den til
sin tid kommer, hvis man da ensker at rejse
det. Nu da der er enighed om lovforslagene,

opfatter jeg ogsd de bemerkninger, der -

faldt, som noget, der mere blev sagt pd
skromt, idet man siddan viklede statens

ejendomsskatter ind i spergsméilet om en

landbrugsordning. - :

Ma jeg da slutte med at sige, at den
brede enighed, der nu er opndet om de to
lovforslag bade i og uden for tinget, for mig
er et. bevis. pd, at-alle i virkeligheden er-

kender lovenes betydning og er parat til.

loyalt at arbejde med pé deres udferelse i
praksis. For bemyndigelsesloven gelder det,
at dens betydning afheenger af, at den bru-
ges pé den rette made, d. v. s. at de mulig-
heder, som loven giver, udnyttes til en ind-
sats for nye eksportfremsted, si vi kan af-
swtte stadig’ sterre meengder af formdlede
danske landbrugsvarer. Det vil gavne land-
bruget, og det vil tillige give handel og indu-

stri storre muligheder for sget omsatning og.
produktion. De fremsted, vi kan foretage

udadtil, vil gavne hele samfundet, og det er
deifor noget, vi alle ma vaere interesserede 1.
Den direkte forhajelse af rugprisen med

1 kr. og den indirvekte forhgjelse ved, at.

lagerlejen settes op med et ikke ganske
ringe belgb, som vi blev enige om i udvalget,
synes mig at. vere et fremskridt, som jeg
tror vil vekke glede hos mange rugdyz-

kere, ikke mindst p& de lettere jorder og da

iseer 1 Vestjylland. - D
Med disse bemzerkninger kan jeg pa -det

radikale venstres vegne anbefale vedtagelsen

af de to lovforslag med de sendringsforslag,

der er stillet i beteenkningen. Det radikale

venstre kan ikke stemme for det kommu-

nistiske sndringsforslag. o

. Landbrugsministeren’ -( Skytte ) Jeg - vil
gerne takke udvalget for dets arbejde og

for det gode samarbejde, som er resulteret
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i en enig indstilling om vedtagelse af de

“to lovforslag, vi her behandler.” Enighed

betyder normalt, at ikke alle fuldt ud far
deres vilje, og sidan er det ogsd ghet her.
Lovforslagene er dog ikke @ndret pa afge-
rende made, og jeg kan bade godkende for-
hojelsen af rugprisen og udvidelsen af det
udvalg, der skal nedsettes i henhold til
bemyndigelsesloven, = hvorved Centralfor-
eningen af ,,Tolvmandsforeninger og sterre
Landbrugere i Danmark nu bliver reprae-
senteret. Jeg md dog advare mod en yder-
ligere udvidelse. og anbefaler derfor at.
stemme mod kommunisternes esendringsfor-
slag. ' : - ‘
Jeg skal ikke her hafte mig serlig sterkt
ved de udtalelser, det serede medlem hr.
Senderup fremsatte af utilfreds art, om jeg .
mé sige det sddan, fordi det nermest
drejede sig om utilfredshed pa omréder, som
vi ikke behandler her. Med hensyn til de
lovforslag, vi behandler, opfatter jeg ven-
stres stilling sddan, at man er jeevnt tilfreds
med dem. S
Jeg 'gar ud fra, at det srede medlem hr.
Sgnderups bemsarkning om, at der kun var
tale om jwvn belmgning' — det blev sagh
i relation til det wrede medlem hr. Carl
Petersens udtalelser, som jeg forstod sidan,
at det zerede medlem ikke gnskede ,,dobbelt
belsegning® for ‘det store landbrug — ikke
gelder de foreliggende lovforslag. Lo
P4 det eerede medlem hr. Jorgen Jorgen-
sen (Ullerups) direkte spergsmal vil' jeg
gerne svare, at jeg betragter det som noget
ganske naturligt; at ministeriet taler med
eksportererne, nir det drejer sig om eksport
af maltbyg. : S
Med hensyn til administrationen af be-
myndigelsesloven; som det serede medlem
hr. Jorgen Jorgensen (Ullerup) ogsé var inde
pa, vil jeg sige, at denne lov mé admini-
streres i forstaelse med landbruget og med
hensyntageén - til -handelens og industriens
berettigede ‘onsker. Nar det srede medlem
hr. Jorgen Jorgensen (Ullerup) direkte spor-
ger mig, om de ordentlige — jeg citerer det
udtryk, det ‘@rede medlem brugte — om
de - ordentlige. eksporterer stadig vil have '
en chance for eksport, og hvordan‘deres

stilling i det hele vil blive, vil jeg dertil

sige, at de eksporterer, det srede medlem
omtalte, stadig vil have chance for at handle.
og ‘oparbejde nye markeder. De skal sely-



5125

[Landbrugsministeren.] , K
folgelig overholde de fwmlles regler, der nu
bliver fastsat, og ndr de gor det, skal de
lige s selvfolgelig have deres chance, J eg
kan tilfgje, at jeg jo hele tiden har fremhse-
vet, .at vi ikke kan undvare. den private

handel, nir det gelder om at formidle vor -

landbrugseksport. Jeg kan ogsé godt tilfoje
som min erfaring fra de forhandlinger, der
er blevet) fort; at landbruget er helt indfor-
stéet hermed. .. - oo o0

Til de_wrede medlemmer ‘hr. Senderup
og hr. Jergen Jorgensen :(Ullerup), -der
begge fremheevede den seregne behandlings-

form, der her har weeret tale .om, wvil jeg
endelig sige, at for mig er der ikke noget

swregent i, at en minister forhandler med
det erhverv, han repreesenterer, og det er
det, der for mit vedkommende er sket-i
- den vinter, der er géet. Der er ikke, synes
jeg — og ber ikke vere — noget usedvanligh
i, at-man seger at forhandle med erhvervs-
organisationer for at finde frem til de for-
anstaltninger, der ved en lov skal fores ud
i-livet til gavn for erhvervet. Det er det,
der er sket, og jeg kan levende forestille
mig, hvad man ville have. sagt, hvis ‘jeg
var medt frem her i tinget med et forslag
til kornlov eller bemyndigelseslov uden for-
inden at have forhandlet med erhvervene.
Jeg tror ikke, at det srede medlem hr.
- Benderup, .dahan var landbrugsminister,
kunne have tenkt sig noget sidant.i ‘en
lignende situation, og derfor er jeg for min
del tilfreds med, ‘at det gennem forhand-
linger om" kornloven er lykkedes: at fa
Landbo-, Husmands- og Tolvmandsforenin-
gernes ftilslutning til et lovforslag i den
skikkelse, med de ‘priser’ og de- kvalitets-

bestemmelser, hvori det blev fremsat her.

i tinget. Jeg har intet at indvende mod de
endringer, der nu stilles forslag om, og jeg
gir ud fra, at de pagmldende organisationer
heller intet har at indvende derimod. =

Samtidig gleeder jeg mig over, at det er
lykkedes at nd til enighed i princippet om
det praktiske, og at denne enighed kan
viderefores, s& at alle de demokratiske

partier her i tinget 'stér bag bade kornord--

ningen og bemyndigelsesloven. - Derine be-
myndigelseslov skal nu st ‘sin prove i
pi'aksi‘s.,(Som fremheevet under debatten her
afhenger verdien af loven i hej grad. af

landbrugets — og lad mig tilfgje hande-
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lens eget initiativ. Jeg haber, at loven
mj blive brugt siledes, at afsmtningen af
landbrugsvarer kan oges — det ér meningen

med den — og’at alle, der har med land-

brugsproduktion. og- landbrugseksport at
gore, vil samles om dette arbejde. . '

: :Fu@lsang: Jeg ville s nedig, at det wrede
medlem hr. Senderup skulle opfatte det som

| en bebrejdelse, nar jeg omtalte, at han har
‘udtalt sig i Tellose, som han gjorde i no-

vember. Det var en overmade gledelig
overraskelse for mig, da jeg faldt over disse
udtalelser, for det. var netop de tanker,
jeg havde gjort mig med hensyn til hjemme-
markedet og med hensyn il bradkornsord-
ningen. - - - o :
-~ Hyvis jeg var pa nogen made bekymret, var
det i henseende .til. de -konklusioner, det
erede medlem har draget. For mig at se
er det uanset de ndringer, der kan veere
sket siden november, stadig vaek sadan, at .

‘hjemmemarkedet har sin store betydning,

og. at der er afswtningsvanskeligheder ud- |
adtil. For mig at se forholder det sig stadig.
sidan, som det arede medlem sagde det
1 november, at hojere kornpriser kun er til
gavn for det fital af landmend, som selger
korn, men ingenlunde til gavn for det store
flertal; som kober korn. Derfor mener jeg,
at jeg er i overensstemmelse ogsd med det
werede- medlems mening, nar jeg felger min
samvittighed og stemmer mod disse to lov-
forslag. - - SRS :
-Hvad angér mit wndringsforslag uden for
betenlmingen, vil jeg sige, at man er s§
glad ved, at der er opndet bred tilslutning
her i tinget - til lovforslaget, som: det nu.
foreligger, og lovforslaget har ogsé et ganske
bredt vingefang ude i-det praktiske liv. Der
er i udvalget reprasentation for Husmands-

foreningerne. og Landboforeningerne, for

Tolvmandsforeningerne, Industriradet, Gros-
serer-Societetet og for Provinshandelskam- -
meret. Det er alt sammen udmserket; men
ville det ikke veere bade fornuftigt og rigtigt.

1 dette brede: grundlag at tage Danmarks

700 000 arbejdere med? Man tager Tolv-

‘mandsforeningerne med, men er da ikke de

arbejdere producenter, sor virker og pro-

‘ducerer pd:Danmarks marker? Man siger,
det ville veere i strid med aftaler og prineip- -
-per, og hvad. ved .jeg. Ja men principper !
er jo ikke noget, der ligger alt for fast; det
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er ilkke alene retsforbundet, der somme tider
gir pa akkord med sine principper. Man
kan kalde det organiseret liberalisme, eller
hvad man vil, og sige, det er i strid med
principperne; men det afgerende md veere
at gore det rigtige, og det rigtige ved en
lovgivning som denne mi, nar man taler
om bred tilslutning og bred basis, veere, at
man ikke lukker Danmarks arbejdere ude.

Senderup: Til det @rede medlem hr.
Fuglsang vil jeg, for at misforstielse ikke
skal opstd, sige, at den omstmndighed, at
jeg fandt anledning til at vende mig imod
en forhgjelse af hjemmemarkedsprisen pé
det pageldende tidspunkt, ikke indeberer,
at jeg ikke senere kan anse en sidan for
forngden og formalstjenlig. '

Til den hojterede landbrugsminister skal
jeg sige, at det kunne aldrig falde mig ind
~at bebrejde ministeren, at han har fert
forhandlinger til forskellige sider med de

forskellige organisationer. Det er ministe-

ren i sin fulde og naturlige ret til. Det, jeg
har konstateret, er, at vi md vurdere det
derhen, at det resultat, der foreld som folge
af de forte forhandlinger, har fiet en sddan
karakter, at der ikke var meget &t sendre
ved det bagefter, og det har vist sig i over-
vejende grad at holde stik.

Til det serede medlem hr. A. C. Normann
vil jeg gerne sige, at nér vi pd ny har rejst
kravet om at f4 reduceret ejendomsbeskat-
ningen, har vi ikke gjort det pd skremt.
Det er vor @rlige og redelige opfattelse, at
her er et omrade, hvor man bekvemt kunne
have - givet landbruget en héndsrekning,
men det har man altsd. ikke villet. Det
wrede medlems betragtning, at det er
urimeligt at sondre mellem amtsskatterne
og statsejendomsskatterne i henseende til
den kreds, ordningen skulle omfatte, kan
jeg ikke anerkende. Sagen er den, at amts-
beskatningen i sin helhed mere end nogen
anden ejendomsbeskatning har serkarakter,
og man kan derfor meget vel foretage den
sondring, som jeg har omtalt. -

Vi kan jo godt fortsette diskussionen om
belsegningen, men jeg anser det i evrigh
ikke for at vere nedvendigt. Det, der er
blevet stiende tilbage, er et levende ind-

tryk og en fast opfattelse af, at landbruget
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gér ud af disse forhandlinger med en spar-
som belsegning. : L

Hermed sluttede fo:rhandlingen.’ l

Der foretoges. forst afstemning vedre-
rende forslag til lov om en kornordning
for hestaret 1958-59. o ,

Andringsforslagene nr. 1 og 2, §'1, sé-
ledes sendret, §§ 2-7, @ndringsforslag nr. 3,
§ 8, siledes .wndret, og §§ 9-16
vedtoges- uden -afstemning.

Lovjorslagets overgang il tredje behandling
vedtoges uden afstemning. S

- Fofmanrden:A'vafovr_é‘lagef’ éﬁr(, nﬁ hl for-
nyet behandling i udvalget. :

' Man gik dernsest £l afstemning vedre-
rende forslag til lov om afsetning af danske

- landbrugsvarer.

Aindringsforslaget uden for betenknin-
gen af Fuglsang m. fi. (se sp. 5107)
forkastedes . med. 105 stemmer mod 6; 1
medlem tilkendegav, at han hverken stemte
for eller imod. - - - - = :

Andringsforslag nr. 1 , .
vedtoges med 107 stemmer mod 6; 1 medlem
tilkendegav, at han hverken stemte for eller
imod. ‘ : R

, jEndringSfoiSIag nr. 2,§1, siledes sendret,
§§ 2 og 3, wndringsforslag nr. 3, § 4, siledes
@ndret, og §§ b og 6 .
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets 'oi’zergang til tredje ?)éka,hdl?)fng
vedtoges uden afstemning.

'F(’)rmandem‘LOVfér's‘laget gar nu til _fo‘ri-
nyet behandling i udvalget. o

* Den folgende sag pé dagsordenen var:
Anden behandling af forslag.til lov om ud-
forsel of kod m. m. S ;

 (Ferste behandling findes i'tidende‘nj sp:
92471, udvalgets betenkning i tilleg B. sp.
1253).. S



