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Lovforslaget 4
vedtoges enstemmigt med 144 stemmer.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive til- |

stillet statsministeren.

Den neste sag pa dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag til arvelov for
Gronland.

(Anden behandling findes i tidenden sp
453b).

Der var ikke stillet sendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.

Elias Lauf: Jeg vil blot fremkomme med
en sidste bemerkning i forbindelse med
denne tredje behandling af forslag til arve-
lov for Girenland.

En arvelov for CGrenland har veeret til-
treengt som folge af befolkningens kulturelle
udvikling og indferelsen af en ny samiunds-
ordning. I gamle dage var det siledes, ab
arvingerne selv tog sig af fordelingen af
den afdedes efterladenskaber uden ind-
blanding udefra, men oprettelsen af syssel-
retterne i 1925, oprettelsen af kredsretterne
efter den sidste verdenskrig og indforelsen
af nyordningen i Gronland har gjort en arve-
lov pakrevet.

Sporgsmélet har veweret indgiende be-

handlet bdde i landsridet og ude blandt
befolkningen i Grgnland, og indholdet af
lovforslaget er ikke lengere nyt for befolk-
ningen deroppe. Kredsdommerne har be-
nyttet den ikke vedtagne lovimere end 2 &r
med en vis tilfredshed.

Lovforslaget har veret behandlet i ud-
valget og er undergiet visse forbedringer
i overensstemmelse med ensker fra lands-
radet, og. jeg tror, det vil blive til stor
hj aelp for skifteretternes arbejde.

En yderligere udsattelse af lovforslagets
vedtagelse er ikke gnskelig. Jeg vil derfor
tilade mig at anbefale lovforslaget, som
det nu forehgger til vedtagelse.

Hermed sluttede forhandhngen.

Lovforslaget
‘vedtoges enstemmigt med 142 stemmer.

/. 58: 8. beh. af f. t. 1. for Feergerne om pantseetning af fangst i drene 1958-1962.
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Formanden: Lovforslaget vil nu blive
tilstillet statsministeren.

Den nsste sag p4 dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag tl lov om
autorisation af elektroinstallatorer m. v.

- (Anden behandling findes i tidenden
4717, udvalgets tillsegsbeteenkning 1
tlllaegB p. 1227).

‘Der var stillet 1- aendrlngsforslag i tlllaegs-
betaenkmngen

~ Uden for tlllaegsbetwnknmgen var der
ikke stillet sendringsforslag. '

EEndrmgsforslaget sattes forst til for-
handhng ‘

Udvalgets ordfﬂrer ( Tk M@kkelsefn) Der
har vaeret holdt et udvalgsmede mellem
anden og tredje behandling, og ministeren
har stillet et endringsforslag, der fast-
swtter lovens ikrafttreedelsesdato til 1. juli
1958. Jeg skal pd udvalgets vegne anbefale
det.”

Hermed sluttede forhandhngen om #n-
drmgsforslaget :

ZAndringsforslaget
vedtoges uden afstemning

Loviorslaget som helhed sattes derefter
til forhandling.

'Ing'en.bad, om ordet.

Lovforslaget :
vedtoges enstemmlgt med 142 stemmer.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive
tilstillet statsministeren.

Den newste sag pa dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag tl lov om
@ndring 1 lov om vurdering af landets faste
ejendomme.

(Anden behandling findes i tidenden
sp. 4140, udvalgets tlllaegsbetaenkmng i
tﬂlaeg B. sp. 895) _
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Der var stillet 2 sendringsforslag i tilloegs-
beteenkningen. : .

Uden for tillegsbetsenkningen var der

stillet felgende sendringsforslag:
Af ﬁhansmz'm'steren.{ '

o ‘rnl§g1. o

I den foresldede nye § 61 affattes stk. 1
saledes: ' : :

»Stk. 1. T tilfelde, hvor endring af en
grundveerdiansaettelse pavirker storrelsen af
grundbeleb eller af fikseret wldre grund-
stigning, og hvor en forinden sendringen i
henhold til reglerne i narveerende lov fore-
taget fordeling af grundbelob eller af fikse-
ret @ldre grundstigning derfor ma omgares,
skal denne omgerelse ikke herore de grund-
belab eller de belgb for fikseret eldre grund-
stigning, der ved fordelingen er tildelt de
fra’ moderejendommen udstykkede 0g ser-
skilt, vurderede arealer, idet hele forhajelsen
eller nedsettelsen af moderejendommens
grundbelsb eller den fikserede seldre grund-
stigning henfores til restejendonmen. I til-
feelde, hvor de fra moderejendommen ud-
stykkede og seerskilt vurderede arealer ikke
eller ikke alle er afhwmndet, kan ejeren be-
gere, at @ndringen i moderejendommens
grundbelob eller den fikserede ldre grund-
stigning i stedet for alene at blive henfort
til restejendommen fordeles pa denne og.de
andre ikke afhwendede dele af moderejen-
dommen efter' forholdet mellem de forskel-
lige deles grundbelob. Ejerens begeering m4,
vere indgivet til oppeberselsmyndigheden
senest ' p4 ménedsdagen efter datoen for
meddelelsen fra oppeberselsmyndigheden om
den sndrede grundbelsbsfordeling.“

Bemmrkninger.

Som felge af den afsagte hejesteretsdom
vedrorende grundveerdianswmttelsen for hus-
lejeregulerede ejendomme foretages der for
tiden - en revision af de ved 10. almindelige
vurdering - pr. 1. oktober 1950 foretagne
grundveerdiansettelser. Det kan ikke anses
or udelukket, at der ogsa efter 1. september
1958 sker revision af grundverdianssttelser
ved:10. almindelige vurdering med den virk-
ing, at der skal ske omberegning af den for de
igeldende ejendomme beregnede fikserede
eldre grundstigning. Det foreslas derfor, at

2[5 58: 8. beh. af £. t. 1. om vurdering af landets faste ejendomme,
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reglen i den foresliede ny § 61, stk. 1 — pa
samme mide som tilfweldet er i den nugsml-

| dende grundstigningsskyldlovs § 10 — ud-

vides til ogsé at omfatte de tilfelde, hvor
omberegningen af den fikserede seldre grund-
stigning skal ske efter, at fordeling af denne
1 anledning af udstykning har fundet sted. -

}Endringsfo’rslagene sattes ferst til for-

~handling.

- Udvalgets ordferer (Holger Eriksen): Med
hensyn til de henvendelser, som udval-

‘get har modtaget, vil jeg gerne gore en

almindelig bemerkning. Det er naturligvis
enhver organisations, ja, enhver borgers
ret at rette henvendelse til et folketings-
udvalg bide mellem forste og anden og
mellem anden og tredje behandling. Hvad
det sidste angér, ber reglen dog veere den,
at den, der benytter denne regel, kun gor
det, fordi han synes, at der ikke er ‘taget
tilstreekkeligt hensyn til det, han har an-
fort mellem forste og anden behandling,
og derfor igen finder anledning til at under-
strege sine - synspunkter, eller ogsd fordi
vedkommende ikke har veret opmerksom
pa, at forslaget behandledes. T modsat
fald forsinkes og forhales arbejdet uendeligt.
Jeg kan vel forstd, at private personer,
der méske ikke folger lovgivningsarbejdet
s& noje, kan komme med sidste postom-
bering, men jeg kan ikke undlade at ud-
trykke min forbavselse over, at Den dan-
ske Kobstadforening forst reagerede for
14 dage siden pa et lovforslag, der alle- -
rede blev fremsat i december maned. For
ovrigh kan det ene af de to punkter,
som foreningen har gnsket smndret, ordnes
rent administrativt. Jeg vil ogsi gerne
sige til Dansk Idreets-Forbund, der’ synes
at forudswmtte, at udvalget ikke har be-
handlet forbundets forste henvendelse, at
en sidan antagelse naturligvis ikke ‘er
rigtig. Den forste henvendelse er blevet
behandlet pi nejagtigsamme made som
alle' andre henvendelser. '

Om de to swendringsforslag i tillegsheteenlk-
ningen kan jeg i ovrigt.sige, at de er af
redaktionel karakter, og jeg anbefaler dem
til vedtagelse. Hvad angir endringsforsla-.
get uden for tillegsbeteenkningen, kan ' jeg

sige, at'.da det har vist sig, at der som

folge af den afsagte hojesteretsdom ved-
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- [Holger Eriksen.] - .
rorende grundveerdiansmttelsen for hus-
lejeregulerede ejendomme stadig sker. sn-
dringer af vurderingen af 1950, er sendringen
nedvendig af hensyn til de tilfeelde, hvor der
er sket en udstykning; ellers vil det gd si-
ledes, at den ene part fir alle goderne, og
den anden part far alle byrderne.

Jeg anbefaler samtlige 3 ‘endringsforslag

til vedtagelse.

" Thorkil Kristensen: Jeg anbefaler, at
man undlader at stemme ved afstemningen
om @endringsforslagene, -~ o

Thestrup: Ogsé jeg vil pa mit partis
vegne opfordre til, at man undlader at
stemme ved afstemningen om de stillede
eendringsforslag. N

Hermed sluttede forhahdlingeh”omxaen-
_ dringsforslagene. o

_Eh&riﬁgsférslégét udenw for fillsegébe-
teenkningen af finansministeren (se sp. 4901)
vedtoges enstemmigt med 78 stemmer; 67
medlemmer tilkendegav, at de hverken
stemte for eller imod. - ,

Aindringsforslag
ningen - :
vedtoges enstemmigt med 78 stemmer; 68
medlemmer _tilkendegav, at de hverken
‘stemte for eller imod. :

nr. 1 i tillegsbetenk-

Andringsforslag nr. 21 tillegsbetenk-
ningen betragtedes herefter som \
vedtaget med samme stemmetal som en-
dringsforslag nr. 1. )

Lovforslaget som helhed sattes derefter
til forhandling.: .-

Udvalgets ordferer (Holger Eriksen): Jeg
ved ikke, om man kan sige, at dette lov-
forslags vedtagelse betegner en milepeel pé
grundskyldlovgivningens vej, men i hvert

fald er det en kilometerpwml. Det betyder.

langtfra, at der er gennemfort fuld grund-
skyld; det betyder heller ikke, at der er

gennemfort fuld grundstigningsskyld, men

25/. 58: 8. beh. af f. t. L. om vurdering af landets faste ejendomme.
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man kommer hermed et ikke uveesentligh

skridt videre frem.

Det tidligere fejlvurderingstilleg var 1
enhver henseende irrationelt og. er blevet
reduceret til kun at udgere 10 pet. af den
del af ejendommens grundbeleb, der hgjst
udger 1 kr. pr. m2 Til gengwld har man

“bevaret konjunkturtillegget, der ikke blob

giver dekning for konjunkturstigningen,
men ogsé for en ikke uvasentlig del af den
samfundsskabte veerdistigning; det er dog
naturligvis et fremskridt, at man nu tager
4 pet. i stedet for 3 pet. af den konstaterede

vaerdistigning minus tillegget. Jo mere

renten falder, des steerkere vil det fales,
og det_er mit hab, at det vil foles sé sterkt,
at det vil sveekke lysten til at spekulere i
prisstigning  pa -grundveerdier i den kom-
mende tid. . .
~ Alligevel vil man ikke kunne blive stiende
her. Man m3 komme dertil, at al prisstig-
ning pa jord, der ikke er arbejdsskabt,
bliver samfundets ejendom. Rom blev
imidlertid ikke bygget pa én dag, og grund-
skyldlovgivningen krever ogsd sin  tid;
men s& lenge det bare gir i den righige
retning, har man lov til at vere optimist.
" Jeg anbefaler lovforslaget til vedtagelse.

'Thorkil Kristensen: Jeg finder ingen
anledning til at holde nogen lang principiel
tale ved denne lejlighed. o

"Ved forste behandling gjorde jeg rede
for, hvorfor venstre ikke kunne “tiltreede
de udvidelser af grundstigningsskylden, som
er det centrale 1 det foreliggende lovforslag.
Ved anden behandling fremhavede jeg, at
da disse udvidelser var blevet fastholdt
under udvalgsbehandlingen, kunne vi ikke

'medvirke til lovforslagets gennemferelse.

Jeg skal derfor pa venstres vegne anbefale
at stemme mod lovforslaget.

Thestrup: Heller ikke jeg skal her ved
tredje behandling af lovforslaget g& ind i
en sterre debat, hverken om principperne
for grundstigningsskyldlovgivning eller om
den udformning, som disse principper har
taet i det foreliggende lovforslag; men jeg
vil dog gerne sige et par ord for ligesom
at treekke mit partis stilling til lovforslaget
OP. B LR . .
. Mit partis stilling er ganske klar. Vi har
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[Thestrup.]-

fra forste ferd sagt, ab vi er imod disse |

principper. Vi er enige i, at den samfunds-
skabte veerdistigning pa jord ber inddrages
af samfundet, men vi vil ikke veere med
til at inddrage noget som helst mere end
det, der virkelig er samfundsskabt, og i
alle de tilfeelde, hvor der er tvivl om, hvor-
vidt en veordi er samfundsskabt, er det vor
opfattelse, at tvivlen skal komme den
private mand til gode.

Selve lovens synspunkt: inddragelse -af
den samfundsskabte veerdistigning gennem
en beskatning af den stigning i jordprisen,
der konstateres ved de periodiske  vurde-
ringer, er forkert. Hertil er der to grunde.
For det forste er Vurdermgelne uholdbare;

“for det andet vil det, ndr der er steerk efter-

sporgsel efter jord, blive keberen — som
jo ikke har haft nogen gevinst — der kom-
mer: til at betale grundstigningsskylden,
medens seelgeren indkasserer hele den sam-
fundsskabte - veerdistigning. Ingen regler i
grundstigningsskyldlovgivningen har hid-
til kunnet sndre ved dette forhold, og jeg
tvivler om, at de her foresldede regler vil
bevirke nogen @ndring deri.
- Hertil kommer, at loven giver et s& ringe
udbytte, som den ger, medens den kraver
en stor og meget besverlig administration.
Denne lovgivnmigs stilling lige pad kanten
~af det grundlovsstridige vil antagelig foran-
ledige retssager mod staten. Vi har p& vor
side hele den juridiske sagkundskab — jeg
henviser til de artikler, der er skrevet af
professorerne Vinding Kruse og Illum —
“og i-befolkningen vokser modstanden mod
"denne ' lovgivning. Det er ikke leengere
blot grundejerne i byerne, der er imod
den; nu kommer modstanden ogsi fra
landbrugerne, gartnerne, kolonihavefolkene
og, ikke mindst, fra de sma grundejere i
byernes omegn. Jeg er sikker pé, at mod-
standen mod denne lovgivning vil vokse,
og at vi en. dag kommer til at sendre den
fra grunden af.

Jeg anbefaler at stemme mod Iovforslaget

Aage Togh: Jeg vil gerne anbefale,: at
man stemmer for loviorslaget, som . jeg
anser for at veere et betydeligt fremskridt.
Jeg er ganske uenig med den wrede sidste
taler. Det wrede medlem hr. Thestrup pa-
star, at man gennem denne lovgivning vil

29/.-58: 3. beh, af f. t. 1, om vurdering af landets faste ejendomme.
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inddrage veerdier, som ikke er samfunds-
skabte; det.er tveertimod min opfattelse, at’
1ovf0rslagets bestemmelser . -vil. vere. en
garanti for, at kun vardier, der Vlrkehg er
samfundsskabte, i denne -omgang. bliver
inddraget. Derfor anbefaler jeg, at man
stemmer for det foreliggende lovforsla,g

Helge Madsen: Ogsa jeg vil anbefale ab
stemme for lovforslaget om grundstignings-
skyld, som det nu foreligger. Jeg er ikke
uenig med det serede medlem hr. Thestrup i,
at der er en stor administration forbundet
med loven, og at den vil give et ringe udbytte.
Men som jeg nevnte ved anden behandling,
er det i og for sig ikke det ekonomiske
udbytte af loven, som 1nteresserer, det er
de virkninger, som ligger i den seenkning
af ]ordprlsen og den standsning — eller
bremsning i hvert fald — af jordspelkula-
tionen, som loven kan medvirke til, der
har den sterste betydning. ,

Nar 'det @rede medlem hr. Thestrup
nevnte den store og besverlige administra-
tion, s afspejles defte jo i nogen grad i
lovforslagets paragraffer, som. vi nok kan
sige er lange og indviklede. Det hewenger
sammen med, at en lovgivning om grund-
stigningsskyld er langt sveerere at udforme,
langt sveerere at administrere end det, som
er retsforbundets mal p& dette omrade: en
lovglvmng om fuld grundskyld

Alired Jensen: Jeg har ved forsto og
anden behandling redegjort for mit partis
stilling til det lovforslag, som nu kommer
til afstemning. Jeg har i lighed med andre
gjort opmeerksom pé, at de samfundsskabte
grundveerdier ikke bliver inddraget ved
denne lovgivning, og .at man heller ikke
gennem grundstigningsskylden har mulig-
hed  for at inddrage de stigninger, - der
kommer fremefter. J eg har endvidere . pé-
peget, at den nye beskatning, der her gen-

nemfores, kan komme til at ramme per-

soner og grupper af medborgere, som ikke
burde rammes. Jeg har n®vnt kolonihave-
folkene, jeg har nevnt lejerne og kritiseret,
at man ikke drog omsorg for, at de byrder,
der flyder af denne lovgivning,  bliver
elimineret ved endringer i den ﬂvnge
skattelovgivning.

Nér jeg har sagt dette, vil jeg tllfz]e,
hvad jeg har givet udtryk for for, at vi
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[Alfred Junsen] ' : :
trods disse mangler og tlods dlsse kutlske
bemarkninger vil stemme for lovforslaget.

Hermed sluttede fOrhanﬂlingen. -

Lovforslaget -
vedtoges med 87 stemmer mod 60; 1 medlem
tilkendegav, at han hverken stemte for
eller imod.

‘Formandenﬁ Lovforslaget vil nu. blive
tilstillet statsministeren.

Den neste sag pd dagsordenen var:

Anden (sidste) behandling af forslag til
folketingsbeslutning om godkendelse af Kon-

geriget Danmarks Hypotekbank s regnskab
for regnskabsdret 1956-57. o

(Forste behandhng ﬁndes i tidenden .

sp. 4634):
Der Var 1kke stlllet aendnnngforslag
Sagen sattes til forhandlmg
Ingen bad om ordet.

Forslaget til folketingsbeslummg
vedtoges enstemmigt med 148 stemmer.

Formanden: Der vil nu ‘blive givet
ﬁnansmlmsteren meddelelse om denne ved-
‘oagelse

Den neeste sag pa dagsordenen var:

Anden behandling af forslag €l lov: om
@ndringer ¢ lov om apotekervesenes.

(Forste behandling findes i tidenden
sp. 4761). : :

Der var ikke stillet aeﬁ.dringsforslag. -
Lovforslagets paragraffer 6g sfﬁrgsmalet
om dets overgang til tredje behandling sattes

under ét.

Ingen bad om ordet.

: 29/5 58: 3. beh. af {. t. 1. om vurdering af landets faste ejendomme.
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Lovforslagets §§ 1-3 og dets overgang til
tredje behandling

vedtoges uden afstemning.

Formanden Jeg foreslar, at lovforslaget
gar direkte til tredje behandling wuden
udvalgsbehandling. Hvis ingen gor indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. -

Den newmste sag pa dagsordenen var:

Anden behandlmg af forslag til lov om
andringer © lov om rettens pleje. (Politiets
ledelse m. v.).

_ (Forste behandling findes i tidenden
sp. 4371, udvalgets betenkning i tilleg B.
sp. 1117).

- Der var ikke stillet @ndringsforslag.

Loviorslagets paragraffer og spmgsmalet
om dets overgang til tredje behandling
sattes til forhandling under ét.

Udvalgets ordferer (Edel Saunte) Ud-
valget indstiller enstemmigt loviorslaget til
vedtagelse uforandret.

Hermed sluttéde forhandlihgen

Lovforslaqets §§ 1 og 2 og dets overgang til
tredje behandling

vedtoges uden afstemning.

‘Formanden: J eg foreslir, at IOVfoislageﬁ
gar direkte til tredje behandling uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen ger

indsigelse mod dette forslag, betragter jeg

det som vedtaget (Ophold) Det er ved-
taget : »

. Den,naeste'sag pé aagsordenen var:
Anden behandling of forslag il lov. om
forbud inod visse fyrverkeriartikler.

(Forste behandling findes i tidenden
sp. 3349, udvalgets betaenknmg i tlllaeg B.
sp. 1115).

-Der 'var stillet 2 aendrmgsforslag 1 be-
‘teenkningen.



