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behandling, kan jeg meddele, at vi ikke
kan stemme for lovforslaget, men vil und-
lade at stemme.: '

"Baunsgaard: Under henvisning til ‘mine
udtalelser ved lovforslagets anden behand-
ling i gar og under hensyn til de fremskrids,
der ubestrideligt er i det foreliggende lov-
forslag, skal jeg pa mit partis vegne anbefale
at stemme for forslaget.

Alfred Jensen: Den kommunistiske gruppe

har ikke gjort indsigelse imod, at forretnings-

ordenens frister ikke overholdes ved denne
sags behandling. Nar vi ikke har gjort
indsigelse, er det ikke, fordi vi mener, man
er giet frem pd den rette made; efter vor
opfattelse var der udmewrket tid til her
at-overholde de frister, som findes i forret-
ningsordenen. Det, forekommer os, at der
har veeret mere hastverk med denne sag,
end godt er, og end det var nadvendigt;
derimod er der andre sager, som vi mener
man kunne behandle med noget mere
interesse og hurtighed, end det sker. Vi vil
derfor ‘gerne have sagt her, at det fore-
kommer os ikke, at der er nogen rimelig
begrundelse for det, der er sket. C
Ud over dette vil jeg udtale, at vi be-
tragter de @ndringer, der her foreligger,
som en forringelse af meglingsloven, og
derfor vil vi stemme imod lovforslaget.

_Arbejds- og boligministeren (Bundvad):
‘Jeg skal ganske kort sige, at nar jeg har
anmodet udvalget og den hejterede for-
mand om, at vi mitte afvige fra fristerne,
skyldes det den omstendighed, at arbejds-
livets to parter har en forhandlingsaftale,
der drejer den 20. januar. Hvis vi ikke
vedtager lovforslaget i dag, kommer vi
altsd bag efter aftalen. Jeg ville finde det
rimeligt, om folketinget “tog “hensyn til
forhandlingsmulighederne.  Det er forkla-
ringen. '

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslaget
vedtoges med 87 stemmer mod 5; 60 med-

lemmer tilkendegav, at de hverken stemte
for eller imod.
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Formanden: Lovforslaget vil nu blive til-
stillet statsministeren. :

Den naeste sag ps dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om
@ndringer < lov om offentlig forsorg (ved-
rorende borneforsorgens administration m. v.).

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 781,
fremsettelsen i tidenden sp. 1445).

Lovforslaget saittes til forhandling.

Edel Saunte: Spergsmélet om berne-
forsorgens - administration har i lang tid
beskaftiget alle de mennesker, der er
interesseret i berneforsorgens fremme og
1 det arbejde, der gores 1 berneforsorgens
navn. Vi har nu fiet, om jeg s& m4 sige,
forste led, af losningen af de problemer,
der knytter sig til bernevemrnenes opbyg-

-ning og hele berneforsorgens organisation,

idet det foreliggende lovforslag indeholder
bestemmelser om de lokale - bornevesrns
opbygning. : S

. Det gleeder mig overordentlig, at man
stadig lesgger veegt pa, at den almindelige
befolkning deltager i rimeligh omfang i
hele dette arbejde. J eg tror, det er seordeles
veerdifuldt, at befolkningen i al almindelig-
hed foler sig knyttet til dette arbejde, og
jeg tror, det er overordentlig. verdifuldt,
ab arbejdet udfores af ganske almindelige
mennesker, som virkelig har kendskab
til det daglige liv i de kredse, hvor de
born kommer fra, der trenger til hjelpen
igennem berneforsorgen. - Jeg foler . mig
overbevist: om, at den kontakt, der i dag
opstdr med den almindelige mand og den
almindelige kvinde, som patager sig dette
byrdefulde arbejde, er overordentlig veerdi-
fuld. Jeg tror, at man i langt sterre ud-
streekning  skaber venskabsforhold .og til-
knytningsforhold  mellem  tilsynsveerge,
kredsveerge m. v. og andre bernesags-
arbejdende og den del af befolkningen,
der har brug for deres hjelp, nir denne.
ydes af mennesker, der lever i deres eget
miljo, i deres egne omgivelser, og som selv
har mulighed for at gere en reelkke af .de
erfaringer, som har bragt den pageeldende
familie i vanskeligheder. Jeg tror, at.vel
er det veerdifuldt, nir vi kan give alle de
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mennesker, der vil gere arbejdet, en sé stor
viden og en si stor specialkundskab bide
om sociale forhold og om bernepsykiatriske
forhold og andre forhold, at de kan give
en vesentlig handsrekning; men jeg er
altid bange for, at man i disse sager mere
legger veogt pa en uddannelse end pé den
menneskelige kvalitet hos de mennesker,
der skal udfere arbejdet. Jeg er klar over,
at man ps mange omrdder har brug for
speciallkyndig bistand, og jeg er ogsd klar
over, at mange socialrddgivere er i stand
til at yde specialkyndig bistand p& en
reekke omrader, men jeg mé pd den anden
side sige, at man godt en gang imellem
kan ‘veere bange for, at disse unge mennesker
ikke har helt den forngdne menneskelige
ballast til at hjelpe disse hjem og disse
bern pé tilstreekkelig vis. Jeg ved udmerket
godt, at mange er 1 stand til det, men jeg
er bange for, at man teoretisk lmgger for
megen veegt pi en uddannelse og for lidt
vaegt p4 det menneskelige, og derfor er
jeg ikke helt sikker pa, at man ved den
foreslaede bestemmelse i lovens § 92 har
truffet det helt rigtige; men nu mé vi jo
se p4 det i udvalget. '

En anden ting, jeg heller ikke rigtigh
kan lide, er, at vi ikke har fiet hele toppen
med. Det er glimrende, at vi har faet et
forslag, der ordner de lokale berneveerns
opbygning, men hvis vi i udvalget virkelig
skal kunne f& indsigt i og udsyn over,
hvordan hele berneforsorgen kommer til
at arbejde, tror jeg, det bliver nadvendigt,
at vi ogsd far problemerne angdende den
gverste ledelse lost. Derfor vil jeg gerne
sporge ministeren: kan vi forvente, at
kommissionen snart vil veere i stand til
at afgive betenkning om den sidste del af
problemerne? Kan vi forvente, at dette
kan indgs i udvalgsarbejdet? Jeg tror,
det ville viere lykkeligst, hvis vi var 1 stand
til at fa begge problemer lost péd én gang.

Det andet hovedproblem, som der er

rort ved i dette lovforslag, er, i hvilket

omfang grundlovens § 71 skal finde an-
vendelse, eller problemet om, i hvilket
omfang fjernelse af bern fra hjemmet skal
betragtés som det, man kalder administrativ
frihedsbergvelse, 1 hvilket omfang en sidan
fjernelse skal veere undergivet domstols-
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kontrol, og hvilke domstole der i sa fald
skal udgve denne kontrol. '

Da vi behandlede loven af 1954, var der,
tror jeg at turde sige, meget stor usikkerhed
i udvalget med hensyn til det problem,
om fjernelse af born er administrativ friheds-
berovelse eller ej. Udvalget havde meget
kort tid til at behandle den sag, idet grund-
lovens vedtagelse og arbejdets afslutning
15 tet ved hinanden, hvorfor man skulle
se at komme igennem med en lgsning,
og vi trestede hinanden med, at det kun
ville vare en kort tid, inden hele problemet
skulle tages op til droftelse og afgerelse.
Jeg personlig har stadig den opfattelse,
at det er overordentlig tvivlsom$, om
sadan fjernelse er administrativ friheds-
berovelse, og jeg mener, at det forste, vi
mé foretage os i udvalget, i virkeligheden
er at gore op med os selv, om det er ad-
ministrativ frihedsbergvelse, for det er
en absolut forudsetning for, at det er
nedvendigt for os at indfere bestemmelser
om domstolenes kontrol og at tage stilling
til, hvilke domstole der i s& fald skal be-
handle disse sager.

Hvis det er administrativ frihedsbe-
rovelse, eller hvis vi uden at mene, at det
er administrativ frihedsbergvelse, kommer
til det rvesultat, at det vil veere rigbigh
at lade disse afggrelser treffe af en domstol,
er det min overbevisning, at den lgsning,
vi fandt i 1954, ikke har virket tilfreds-
stillende. Jeg foler mig overbevist om, ab
enhver, som har overvaret behandlingen
for domstolene af disse sager om born,
ikke har folt sig overbevist om, at.dom-
stolene: har veeret i stand til at behandle
sagerne sidan, at det er kommet barnet
til gavn eller i hvert fald ikke er kommet
barnet til skade. Jeg har overveeret flere
af disse sager, og jeg har veeret meget
betenkelig ved, at man for domstolene
har veret nodt til i en skarp form og med
meget sterke udtryk at fremhweve de
mangler, der méatte vere ved hjemmet,
og som métte medfere, at man ikke mente,
at barnet kunne opholde sig i hjemmet.

Jeg har veeret overordentlig betenkelig
ved den situation, som jeg har oplevet, at ret
store bern er blevet taget ind i retten uden.
at vere beskyttet al en forsvarer for dem
specielt og i foreldrenes paher er blevet
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athert om, hvorvidt de syntes, at det
bjem, foreeldrene havde dannet, var egnet
for dem, og om de syntes om det bernehjem,
de var anbragt pa, og forstanderen dér, en
situation, som efter min mening vanskelig-
gor den fremtidige behandling og hjelp
bade for barnet og for hjemmet.
Derfor tror jeg, at det er rigtigt, nér den
hgjteerede socialminister i det foreliggende
loviorslag er kommet til det resultat, at
skal vi have en domstolshehandling, m4 der
ske en eendring. Vi kan ikke g& videre med
den form, vi har nu, vi m4 prove at finde

frem til noget andet.. Jeg tror, at den

form; man har fundet frem til, er rigtig,
skent jeg méd erkende, at det altid er en

beteenkelig ting at anvende specialdomstole,

hvis der er mulighed for at anvende de
ordinsere domstole. Personlig mener jeg
som. sagt, at ministeren her har fundet
den rigtige vej, men jeg mé erkende, at man,
kan finde andre veje, der ogsi kan veamre
betryggende. Man kunne f. eks. lade sagerne
gé til landsretterne og lade disse forsyne
med domsmsznd, der maske blev udtaget af
en seorlig liste el. lign. :

Der kan ogsad vewere den betenkelighed
ved en.fwlles specialdomstol for hele lan-
-det, enten at denne domstol bliver meget
rejsende, eller at folk kommer til at rejse
meget langt for at f4 sagerne behandlet
ved den.

Endelig vil jeg gerne rejse sporgsmalet
om, hvorvidt det er rigtigt at lade denne
specialdomstols domme anke til hajesteret.
Hvis man virkelig har den opfattelse, at
det er veerdifuldt, at sagen afgeres af en
domstol, der er forsynet med sagkyndige
péd dette omrade, kan det miske vere
problematisk derefter at lade sagen endeligh

afgore af en domstol, der udelukkende

bestar af mennesker, som alene er besksef-
tiget med juridiske problemer. Vi mi som
sagt 1 udvalget se meget ngje pad dette
problem. Jeg tror personlig, at ministeren
har fundet den mellemvej, som vel er den
eneste, vi kan ga, hvis vi skal tilfredsstille
i hvert fald noget hos begge de skarpt
adskilte parter: den ene, der skarpt siger:
vi skal ikke til domstolene overhovedet,
og den anden, der lige s skarpt siger: vi
skal til de ordinsere domstole.

Med hensyn til bestemmelserne om det
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forebyggende bernevearn vil jeg gerne taklke
ministeren, for, at der nu bliver skabt
hjemmel for mere psykiatrisk bistand og
udvidet psykiatrisk undersggelse af bernene.
Jeg synes ogsé, at den udvidelse af hjemme-
len, vi far i § 123, stk. 3, er god, selv om jeg
gerne i udvalget vil rejse det spergsmal,
om det virkelig er nedvendigt, at denne
hjeelp gér over det sociale udvalg og der-
med kommer ind under den meget strenge
trangsbedemmelse, som man har i kraft
af forsorgsloven i sin helhed, ogsa for seer-
forsorgshjeelpen. '

Radgivningsklinikkerne for bern betrag-
ter jeg ogsd som et meget stort gode. Jeg
tror, de virkelig vil blive et veesentligh
fremskridt. Jeg kan dog ikke lade vere med
at komme med et lille hjertesuk: nar man
har med disse sager at gore, kommer man
i almindelighed til den opfattelse, som der -
mange gange er givet udtryk for, at det
ikke er bernene, der er noget i vejen med,
det er forsldrene. Derfor sperger jeg: kan
radgivningsklinikken for bern ikke ogsa
anvendes som rddgivningsklinik for for-
seldre? Jeg tror mange gange, det er for-
weldrene, der treenger til psykiatrisk hjeelp
og undersggelse, og ikke bgrnene. Endelig
vil jeg meget gerne, at vi i udvalget over-
vejer, om vi ikke burde g& videre i retning
af at oprette rddgivningsklinikker -eller
radgivningskontorer for forsldre, der ogsa
kunne beskeeftige sig med andre problemer
end de rent psykiatriske. _

1§ 134 legger man veaegt pa genopbygning
af hjemmet. Jeg er helt enig heri og er meget
glad for, at det er kommet med. Men
hvordan :skal vi kunne klare denne gen-
opbygning? Jeg tenker ikke her pi det
personalemsssige, for jeg tror udmerket
godt, at vore medhjelpere inden for berne-
forsorgen vil veere i stand til at gere det
arbejde, der ligger her. Men kan vi bygge
disse hjem op uden gkonomisk hjelp? Ber
vi ikke i § 134 have en tilsvarende regel,
som er indfert i § 123, stk. 3, nemlig at man
fra berneveernets side kan anbefale en
specialhjeelp til dette hjem, nar man tenker
sig, at barnet skal kunne komme hjem
igen? Vi er alle enige om, at hjemmet er
den bedste plads, hvis det blot er forsvarligt,

‘og vi onsker alle i storst mulig udstrekning

at f& bernene hjem fra berneinstitutionerne.
Men det kan vere lige si vanskeligt for
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hjemmet at skaffe den gkonomiske mulig-
hed for at {4 barnet hjem, som det er at
skaffe den gkonomiske mulighed for at
beholde barnet. Vi har nu faet hjemmel
til at give en swrlig skonomisk hjeelp i den
situation, hvor barnet skal fjernes, men vi
har ikke faet nogen hjemmel til at hjeelpe
i den situation, hvor der er mulighed for at
{4 barret hjem, og det
bor skaffe.

Med det samme vil jeg gerne pege pé,
at 1 § 135 mangler vi hjemmel til at sikre
indleggelse og tilbageholdelse af bern og
unge pd psykiatriske hospitalsafdelinger.
Bornevernet kan ikke og skal vel heller
ikle f& politiet til at indleegge barnet eller
den unge pa psykiatrisk afdeling; men vi
m3s finde en eller anden form, s& at man er
sikker pé, at disse bern og unge virkelig
indleegges. Mange gange er det ogsa vanske-
ligh at bevare dem pa afdelingerne, og
mange af overleegerne har veeret betenkelige
ved, at de ikke havde ordentlige regler pd
dette omrade. .

Hvad angdr anbringelse uden for hjem-
met, er jeg meget glad for, at man er glet
i hvert fald et langt stykke af vejen i ret-
ning af tilbudstanken. Jeg mener dermed

tanken om, at man i sterst mulig udstrek-

ning i stedet for at tvinge forseldrene til
at modtage en hjmlp skal prove at fa
forzeldrene til at forstd, at det er et tilbud
til dem, nir man vil hjelpe dem med
barnet, men kan man mon ikke fore det
videre? Jeg har den opfattelse, at i mange
tilfeelde er begrebet formldremyndighed ble-
vet en fiks idé hos forldrene, og at- det,
at man tager foreldremyndigheden fra
dem, i langt hejere grad befragtes som et
angreb pd dem og deres wre end det,
at man fjerner barnet- og anbringer det
pé et hjem. Man oplever gang pd gang, at
forseldrene kommer og siger: vi synes,
det er helt rigtigt, at lille Peter eller lille
Anna skal anbringes dér og dér, det vil de
kun have godt af, men vi vil ikke af med
foreldremyndigheden. Er det ikke muligh
at dele det op, sddan at man kan sige: T
kan godt beholde foreldremyndigheden,
men begrnevernet ma tage stilling til, om
_barnet skal p4 et eller andet hjem og blive
dér, indtil det er rask, eller forholdene i
hjemmet er sadan, at barnet kan veere
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der, altsé siledes at berneveernet udever
foreldremyndigheden midlertidigt, men ikke
tager den fra forzldrene?
- Med hensyn til fjernelse er jeg. lidt
bange, fordi man ved de frivillige fjernelser
ikke har en vis tidsfrist. Det m4 ikke veere
sédan, at foreldrene den ene aften mod-
tager tilbuddet om at fi barnet anbragt
og s& 8 dage efter henter det igen. Der mé
fastsettes en rimelig tid for barnets ophold,
nar det forst er anbragt pd hjemmet. Jeg
kunne tenke mig, at barnet i mindst 3
méneder skulle veere pid et sidant hjem,
medmindre det var ganske serlige forhold,
der gjorde anbringelsen nedvendig, kort-
varig sygdom el. lign. Jeg er ogsa betenke-
lig ved, at man har fjernet fristen i for-
bindelse med spergsmalet om fjernelse i
anledning af skoleveaegring.  Jeg tror, man
pé skolerne er beteenkelig- ved ikke at
have den mulighed at kunne sige til for-
@ldrene: hvis barnet nu ikke passer skolen,
58 ma vi fjerne det 1 2-3 maneder.
Tilskudsordningen har fiet visse ud-
videlser, som man mi vere meget glad
for. Der &bnes mulighed for tilskud #il
legestuer .o. lign.; men' kunne ministeren

‘ikke vere s& rar at fortwlle mig, hvorfor

vi skal have nye satser, ndr man nu vil
give tilskud? ‘Kunne man dog ikke have
de samme satser? Hvad er egentlig be-
grundelsen for, at af disse tilskud skal
kommunerne betale 5 pct. mere og staten
5 pct. mindre end i andre tilfeelde? Var det
ikke praktisk, om vi fik de samme satser?

Inden for tilskudsordningen er der ogsé
en anden ting, som jeg er bange for, nem-
lig den udvidelse af overinspektorens magt,
som bestemmelserne giver. Den nye § 141,
der omhandler ‘kravet om ' indhentelse af
overinspektionens samtykke til anbringelse -
i opdragelseshjem, er en sammenarbejdning
af de to bestemmelser, vi nu har i §§ 141
og 159, men den nye bestemmelse medforer
en overordentlig stor udvidelse af kredsen
af institutioner, til anbringelse pé hvilke der
kraeves samtylkke:

Jeg er ikke overbevist om, at det wvil
veere righigh. Man lmgger fremtidig et
starkt - ekonomisk pres pa bernevernene,
for at de p& forhdnd skal indhente over-
inspektionens samtykke til barnets an-
bringelse. Hvis et hjem skal have under-
skudsdekning, “skal der i alle tilfzelde
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oven i kebet indhentes forudgaende sam-
tykke til anbringelsen af barnet. Jeg ma
sige, at jeg tror, overinspektionen over-
vurderer sin evne til pd grundlag af papirer
at bedemme, hvor et barn helst. skal -an-
bringes. Jeg ved godt, at- overinspektionen

argumenterer med, at den i -6t tilfeelde

har ment at finde et barn, derivar anbragt
forkert. Ja, det vil sikkert veere muligt at
finde en situation, hvor barnet har hert
hjemme pé den ene type hjem, da.det blev
anbragt, men efter nogle ars forleb absolut
ikke mere herte. hjemme dér.
overinspektionen uden at kende barnet
og i mange tilfeelde uden noget virkeligt
kendskab til det enkelte hjem — som
det lokale berneveern har betydelig: mere
kendskab til — skulle vere i. stand il
bedre at bedemme, hvor barnet ber an-
bringes, tror jeg ikke. Vi mé i.udvalget
_ se meget noje pa, om det vil veere rimeligt
at gennemfere denne udvidelse  af over-
mspektlonens magt. .

Til slut vil jeg gerne gore enkelte speelelle
. bemeerkninger. § 92 siger, at man i alle
tilfzelde skal indhente skoleerkleering, nir
der er tale om barnets fjernelse fra hjem-
met. Det kommer, s& vidt jeg kan se,

1 konflikt med den én maneds frist, vi har
- andetsteds. Skolerne er som bekendt lukket
i mindst 6 uger af dret, maske 8; i masser
af tilfzelde er der i hvert fald i 6 uger ikke
mulighed. for at indhente skoleattest. Hvor-
dan skal man s& kunne behandle sagen
inden for én méaned, nir man- skal have
skoleattest? Det kommer vi til at se-lidt pa.
. Der er to problemer, jeg vil rejse, som
slet ikke er berert. i loviorslaget, men efter
" min mening burde veare det. Ifelge § 110,
stk. 1, nr. 3, har vi tilsyn med 'bgrn i alle
tilfeelde, hvor der ydes varig kommune-
hjelp. Er det virkelig nedvendigt? Det - er
efter min mening ‘helt urimeligt. Ber vi
ikke tage denne bestemmelse op tll revision
og afskaffe den?:

Endelig vil jeg gerne bede ministeren

om, at vi i udvalget kan i dreftet det

problem, som er opstiet omkring de luk-
kede afdelinger under berneforsorgen. Jeg

or ikke s& overbevist om, ab dlsse lukked.e :

afdelinger bor udvides. -
: Udvalgsbehandhngen bhver sﬂikert ikke
nem, men jeg haber inderligt, at det vil

17/, 58: L. beh. af f. . 1. ang. off. forsorg (borneforsorgens administration m. v.),

-Men - at-

1870

lykkes os at blive enige om en lovgivning,
der -virkelig kan fremme bﬂrneforsorgens
arbe]de og bﬁrnenes vel.

.~ Krogh: Dette lille: lovforslag omhandler
ilcke mindre end fem omrader inden. for
borneforsorgens administration, nemlig . for
det forste de lokale berneveerns opbygning
og virksomhed, for det andet adgangen til
anke af disse bernevwmrns afgerelser; for
det tredje en udvidelse- af reglerne - ved-
rgrende det forebyggende bernevesern, for
det fjerde bestemmelser om berns og unges
anbringelse uden for hjemmet  og for det
femte et afsnit om tilskud til btarneforsmgs—

“institutionerne.-

Det ville vel 1kke Veere at Vente, at jeg
som ordferer for et af oppositionspartierne
skulle give tilslutning til lovforslaget over
hele det omfattende felt; men for at begynde
med det anerkendende. vil jeg gerne. give
tilslutning til den hovedtendens, den hoved-
tanke, der ligesom beerer loviorslaget, nemlig
den, at lovgivning pa dette omrade og berne-
forsorgens virksomhed i det hele taget i
videst muligt omfang skal have karakter
af et tilbud til foreldrene om bistand ved
opdragelsen af ‘deres bern. I dét hoved-
synspunkt er vi enige med den hgjteerede
minister, og det skaber hos os en vis good-
will over for lovforslaget 1 sig selv, selv om
der ikke er sd helt f& ting, jeg i det f@lgende
vil vende mig imod.

~Afsnittet om de lokale bﬁrnevaerns op-
bygning og virksomhed har jeg ikke i dag
mange principielle bemerkuninger at knytte
til. Det skulle da lige veere til §-83. Der s’ﬁal
i bemseerkningerne herom, at :

,,bmnevaernsudvalget bor vere. op-

- merksomt pd, om der er tilstreelkelig

: fritidsbeskeeftigelse for bern -og unge 1

.. kommunen, -og- tage initiativ med hensyn

til oprettelse af institutioner for fore-

- byggende bﬂrneforsorg
J eg ved ikke, hvor megen, baelekraft man
vil tilleegge dette i kommende cirkuleerer,
men vil man laegge alt-for megen veogh

~herpd, vil jeg gerne sige; at man ikke pa
forhand kan regne med vor tllslutnlng

hertil. :
Dernzest ‘er der § 92 Mon 1kke d1sse be-
stemmelser efterhanden. bliver s& udpenslet,

at det bade kan g noget ud over det prak-
tiske og wvel ogsd veere med til at danne:
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basis for anseettelse af en oget stab af social-
radgivere og andre lennede funktioneerer?
I denne forbindelse vil jeg gerne give til-
slutning til, hvad. ordfsreren for social-
demokratiet, det @wrede medlem fru Edel
Saunte, sagde om, at dette kan fore os lidt
ud p& det overdrev, at man legger mere
veegt pd uddannelse og kundskaber end
pé4 den menneskelige kvalitet hos bgrne-
forsorgens medarbejdere. Det er ikke, fordi
jeg i og for sig vil tage afstand fra det, men
jeg vil gere opmeerksom pé, at ]eg ogsd
mener, man bmr _V&ere varsom pa dette
omrade.

S4 kommer jeg til et andet afsmt, som
jeg mé knytte nogle bemseerkninger til,
og det er de nye bestemmelser vedrgrende
appelmuligheder for berneveaernsafgerelser.
Her kan der nok vere et par ting at sige.
For det forste kan der, som det ogsd er
anfort i bemerkningerne til lovforslaget,
neeres tvivl om, hvorvidt bernevernsudval-
genes virksomhed omfattes af bestemmel-
serne i grundloveéns § 71 vedrerende friheds-
bergvelse. Det var den foregdende ordferer
ogsé inde pa. Man kan nemlig anlegge det
synspunkt, at bernevernsudvalgenes afgo-
relser ikke angér frihedsbergvelse i grund-
lovens forstand, men at de derimod angéir
indgreb i foreeldrenes myndighed. Dog, nu

bar vi siden 1954 anlagt det synspunkt, at |

disse afggrelser ma kunne appelleres til en
domstol, og en sendring i dette hovedsyns-
punkt nu vil i hvert fald vere meget van-
skelig.

Vi tager derimod et forbehold over for lov-
forslagets nye bestemmelser om en seerdom-
stol. Administrationsudvalget har her delt sig
i to halvdele med 7 medlemmer i hver, idet
den ene halvdel foreslar oprettelse af en
specialdomstol, medens den anden halvdel
foreslar, at appelsager bor henvises til pro-
velse ved de almindelige domstole. Vi mener,
der kan vere god grund til at felge den
sidste halvdel her. Medens ministeren i sit
forslag har fulgt- den forste halvdel af ud-

valget, ér der hos os et ganske bestemt
"ognske om at folge indstillingen fra de 7

medlemmer af udvalget, der foreslar fortsat .

at benytte de almindelige domstole.

Nu herte jeg nok; at den eerede social-
demokratiske ordfgrer havde en anden
anskuelse. Det overraskede mig ikke, men

17/, 68: 1. beh. af f. t. 1. ang. off. forsorg (berneforsorgens administration m. v.).

- sionsforhold?

1872

det erede medlem fremforte ogsd nogle
indvendinger i relation hertil, nemlig at
bern kunne blive tvunget til at overveere
foreeldrenes vidnesbyrd og omvendt. Imid-
lertid indeholder det lovforslag om sendringer
i retsplejeloven, som om lidt kommer til
behandling i tinget, en ny bestemmelse,
der giver domstolene adgang til at sndre
praksis pé dette felt. Jeg vil veere med til
at forhandle om, hvilke forbedringer der
kan- indferes, men bestemmelsen om at
indfere specialdomstole er - derimod -efter
min opfattelse sd vidtreekkende, at vi i-
hvert fald mé  have oplyst, bade hvilke
motiver der kan fremfores for at eendre
den gwmldende praksis, og hvilke udgifter
den foresldede nyordning vil medfere, isser
nér der henses til det ringe antal sager, som
der synes at blive tale om.

Ogsd 1 de nye bestemmelser om forebyg-
gende borneveern er der ting, vi pa forhand
m tage forbehold over for, siledes bestem-
melserne i §§ 123 og 125 a om radgivnings-
klinikker. Ogsd her ma jeg erklere mig
uenig med den socialdemokratiske ordferer.
Jeg henviser til det lille citat af det serede .

medlems udtalelse, jeg kom med for om,

hvorvidt vegten ber legges pa uddannelse
og kundskaber eller pa den menneskelige kva-
litet. Nar der er tale om, at bornevaernsudval-
get med foreeldrenes tilslutning kan lade bar-
net underkaste ambulant underseggelse pa en
psykiatrisk eller bernepsykiatrisk klinik
hos en specialuddannet lwge eller hos en
anden af socialministeren godkendt sagkyn-
dig og derpa iveerkswmtte den forngdne be-
handling, finder vi, at der her er tilstreekke-
ligt med instanser. Er det virkelig pakraevet,

" gom, man, gor her-i loviorslaget, at indfere

flere radgivningsklinikker for bern? Hvor
mange skal vi have af dem? Hvor meget
vil de koste, og er der ikke noget uoverskue-
ligt i bemyndigelsesbestemmelserne i § 125 a,
der gar ud pé, at overinspektoren for berne-
forsorgen fastsetter nermere regler for rad-
givningsklinikkernes personales lon- og an-
swttelsesforhold samt uddannelses- og pen-
Bestemmelsen om len- og
pensionsforheld giver os anledning til at
tage forbehold, og bestemmelsen om uddan-
nelsesforhold knytter igen tankeforbindel-
ser i retning af den sociale skole. For at sige

- det kort, vi ma g imod oprettelsen af disse

nye klinikker.
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Til sidst vil jeg fremsaette nogle enkelte
bemerkninger om tilskudsbestemmelserne.
J eg. skal ikke her i det: principielle opleg
g4 i enkeltheder, idet jeg regner med at
kunne drofte disse i det kommende udvalg,
men jeg vil gerne fremfere, at loviorslaget
efter vore synspunkter . ikke har taget
tilstreekkeligt hensyn til de forslag, som
spareudvalget af 1952 har stillet. P4 tre
omréder har spareudvalget stillet forslag,
som admmlstratlonsudvalget og den hajt-

serede minister har set s& temmelig bort fra,.

men som vi gnsker at 4 fort ind i billedet
med noget steerkere linjer, end . forslaget
angiver. De tre omrdder er for det farste
de ‘geldende tilskudsregler for opdragelses-
hjemmene, for det andet tilskudsordningen
for forebyggende forsorg og for det tredje
en videre udvikling af de mere primitive
og derfor mindre bekostelige former for

forebyggende institutioner, herunder ogsd

legestuer og legesteder.

I hab om, at det under det videre arbejde
i det heje ting med det foreliggende lov-
forslag ma lykkes os at finde frem- til
sddanne eendringer, at' der kan skabes til-
slutning pa bred basis til den nye lovgiv-
ning, - vil jeg gerne tilsige mit partis til-
slutning . t11 en saglig forhandling om og
en saglig behandling af det foreliggende
lovforslag.

Gottschalck-Hansen: Der er neppe noget
omrdde inden for den -sociale lovgivning,
der er mere egmtaligh, og som i hgjere
grad -stiller krav til forstdelse og med-
menneskelig indleven end loven om berne-

forsorg, derunder - ganske swrligt bestem-

melserne om bernevernsudvalgene og deres
bemyndigelse og administration. Det er
nu engang en meget alvorlig sag, nir et
barn ved en administrativ beslutning fjernes
fra sit hjem, og der skal efter min mening
vere endog meget sterke bevaeggrunde,
for man bor treeffe en sddan beslutning.
Selv om der rundt om i vort land findes
en lang ' rekke . fortrinlige - bornehjem og
118 : o
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berneinstitutioner, hvor der gives bornene
en bide keerlig og god pleje, er forholdet

‘dog det, at en opveekst i barndomshjemmet

hos foreeldrene og -eventuelt med seskende
er og bliver det bedste. Det er derfor med
tilfredshed, jeg konstaterer, at det fore-
liggende lovforslag  med de ‘endringer,
som seges . gennemfart, tilstreeber at give
berneveernsudvalgene bedre mulighed for
at bevare bornene i deres naturlige miljs.
Selv om der selvfelgelig bliver tale om
en ekstra udgift, ndr bernevernsudvalgene
i visse tilfeelde skal sgge bistand il psykia- -
trisk, psykologisk eller pedagogisk under-
sogelse af beornene, tror jeg dog, at disse
penge er givet godt ud. Ud fra den betragt-
ning, at det er bedre at forebygge end at
helbrede, ser jeg med den sterste sympati
pé de forbedringer, som lovforslaget i sd
henseende tilsigter, og hvis man ville —
hvad der ikke skal veere det afggrende —
lgge en gkonomisk betragtning til grund,
er jeg ogsd overbevist om, at det i betragt-
ning af de belob, det koster os at anbringe
born uden for hjemmet, ogsd ekonomisk
vil viere forsvarhgt at ofre noget mere i
hib om, tro pd og tillid til, at de kan
blive i deres hjem.
© Men  desverre findes der tilfmlde og
situationer, hvor bernene mé vk fra hjem-
met, hvad enten det skyldes, at de er si
vanskelige problembern, at de simpelt hen
ikke kan veere- hjemme, eller det skyldes
hjemmets komplette mangel pd egnethed

til at opdrage bernene. I sddanne tilfmlde

er det, bernevernsudvalgene mé gribe
ind og administrativ fjernelse fra hjemmet
finde sted, og da er det, spergsmalet melder
sig, om denne f]ernelse af born foretaget
af bernevernsudvalgene kommer ind under
grundlovens § 71, stki 6, der som neevnt
af de foregiende talere omhandler admini-
strativ frihedsbergvelse, og i bekreftende
fald, hvilken domsmyndighed en eventuel
klagesag ber indankes for.

Ministeren har i sin ophejede visdom
vaeret sd genial pd salomonisk vis at imegde-
komme: begge de to grupper inden for
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administrationsudvalget. Hvorvidt der er
tale om administrativ frihedsberovelse eller
ej, er uhyre vanskeligh at tage endelig
stilling til, s4 meget mere som de frem-
ragende jurister, der har veeret til rddighed,
ikke er enige derom. Professor Borum og nu
afdede professor Munch-Petersen mener
afgjort, der er tale om administrativ friheds-
bergvelse, medens professor Poul Andersen
er af en anden mening. Inden for mit
parti findes begge oplattelser; selv mé jeg
erkleere, at jeg er enig med den hgjteerede
minister om, at der her er tale om admini-
strativ frihedsbergvelse, omend méaske kun
i indirekte form, for s& vidt angdr alders-
klasserne op til 18 &r, medens det for de
18-21-érige er indiskutabelt. Dér mi der
afgjort siges at veere tale om en admlm-
strativ frihedsbergvelse.

De politikere, der udarbejdede og gennem-

forte grundloven, var ikke i tvivl. Den

tidligere statsminister, det srede medlem
hr. Erik Eriksen, og afdede statsminister
Hans Hedtoft fremhevede begge under
deres taler om grundloven § 71, stk. 6, som
en nydannelse, der ogsd skulle have betyd-
ning i tilfelde, hvor bern administrativt
_ blev fjernet fra deres hjem, og jeg deler
fuldt og helt denne opfattelse.

Derimod tror jeg ikke, det vil veere
rigtigt, som det er foresliet i loviorslaget,
at oprette en speciel domstol til at demme
i disse sager. Jeg erkender, at grundloven
hjemler ret dertil, men det nwvnes dog
kun som en aben muhghed

Nér jeg ikke tror, det er rigtigh eller
klogt med en sserdomstol, er der flere grunde
hertil. For det forste finder jeg, at det vil
veere et unedig stort og -formentlig ogsa
ret kostbart apparat at stable p4 benene
med en ny kategori af domstole for de i
virkeligheden uhyre fi sager, det drejer
sig om. I betenkningen vedrerende berne-
forsorgens administration nsevnes, at'i 1954
var der i alt 13 domssager, i 19556 var
tallet 22, i 1956 var der 15 og i den forste
halvdel af 1957 13 domssager. Dette
begreensede antal sager svakker, synes
det mig, troen pi, at det skulle veere
pékreevet at skabe et sddant nyt apparat.

For det andet finder jeg, at de ordineere
domstole, der jo i disse som i alle andre
sager kan indhente fagliz bistand, star
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mere uhildet og fordomsfrit over for pro-
blemerne end en serdomstol med forsorgs-
folk som bisiddere.

For det tredje vil en speciel domstol
formentlig veere at opfatte som en forvalt-
ningsret, og det betyder — ogsa i henhold
til grundloven, her er der tale om § 63,
stk 2.— at dens kendelser kan indankes
for hgjesteret, saledes at en sag principielt
kan komme til* at ende for en juridisk
instans, som ikke har denne faglige bistand.

'Selvfalge]ig sd-jeg 1 eovrigt helst, at de
sager, der eventuelt bliver tale om, kunne
begynde ved underretten, men jeg erkender,
at da underretsdommerne ofte er impliceret
isagerne, for s8 vidt som de stér til radighed
for bernevernsudvalgene — selv om de
ikke har stemmeret i disse udvalg — wville
det ikke vere rigtigh, om de samtidig blev
den demmende myndighed. Jeg kan derfor
ikke have noget at indvende imod, at sager-
ne kommer til at begynde ved landsretten.
Det ‘wrede medlem fru Edel Saunte har
jo antydet, hvordan man dér ved en doms-
mandsret méske kunne tilgodese alle hen-
syn.

Endvidere har jeg hert — men jeg mé
erkende, at her bygger jeg pa von Heren-
sagen — af jurister, som har gestet engelske
og amerikanske bgrnedomstole, at disse
ikke er mnoget sterlig attraveerdigt -eller
efterfolgelsesverdigt.

For det femte vil jeg. gerne udtrykke
onsket om, at man bevarer ‘landsnevnet
for b@rneforsorg og dets funktion som hidtil.
Vi ville dér 4 den fersteinstans, hvor der
ville blive tale om specialister pa dette
omréade.

Endelig mé jeg for det sjette have lov
til at henvise til den hejteerede justitsmini-
sters lovforslag om administrativt bestemt
frihedsbergvelse, som skal behandles senere
i dag. Justitsministeren siger i sin skriftlige
fremsoettelse, at lovene stort set har virket
tilfredsstillende. Jeg tror, det er rigtigt;
jeg har den samme erfaring fra mit arbejde
inden for forsorgen med de evnesvage.
Deét har vearet en stor lykke for os, at vi
har haft denne adgang til at lade vort
klientel indanke sagerne til domstolspre-
velse, og jeg er enig i den konklusion, den
hojterede justitsminister er kommet til:
at - ordningen har virket tilfredsstillende.
Og nér lovene har virket tilfredsstillende, ma
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man vel kunne drage den slutning, at
domstolene ogsd har gjort det. Bj heller
den side af sagen giver altsd motivering for
at sendre ved de bestdende domsforhold.
Lovforslaget indeholder jo et veld af
enkeltheder, som begge de foregdende talere

har berert, enkeltheder, som vil veere egnede -

til dreftelse i udvalget, og jeg skal derfor
afstd fra at komme nwrmere ind pid dem.
Man har dog bedt mig om at pege pa
en enkelt ting over for socialministeren.
Det drejer sig om, at der den 6. juli 1951
er udstedt et cirkulwre, som forhindrer,
at andssvage bern anbringes i bernehaver.
Dette kan vere til stor gene, ikke mindst
for selverhvervende medre, der har uhyre
sveert ved at fa deres bern anbragt, hvis
de har udearbejde Jeg er fuldsteendig klar
over, ogsd fra mit personlige kendskab til
disse forhold, at bern kan veere si ringe
1ntelhgensmaess1gt set, at de ikke kan
anbringes sammen med andre bern, men
man har altsd bedt mig om at bringe dette
Pé bane, og jeg sperger derfor den hgjteerede
socialminister, om der skulle vere mulighed
for en vis elasticitet pé dette omrade. -
Ogsé pé egne vegne vil jeg gerne stille
ministeren et enkelt spergsmal. § 83, stk. 2
foreslas nu affattet siledes:
© ,,Udvalget har til opgave at udeve det
oﬂenthge borne- og ungdomsveern, der
omfatter 1) tilsyn med bern. . . .“
I bemwrkningerne hertil hedder det:
e+ .. idet man . ... har palagt udvalget
neje at folge de forhold, hvorunder bern
og unge i-kommunen lever. . .. .
og lidt senere star der:

»e + « . at bgrnevernsudvalget ber vare
opmeerksomt pad, om der er tilstreekkelig
fritidsbeskeeftigelse for bern og unge 1
kommunen . . . .“

Selvislgelig ‘skal bernevernsudvalgene
have en vis befejelse og en vis myndighed

"— ellers kan det jo veare ligegyldigt, om

man har dem — men er man ikke get lovlig
langt? Kan det ikke let blive til utidigt
posekiggeri, som turde vare udvalget uved-
kommende? Det skal formentlig ikke virke
som et kontrolorgan sidanial almindelighed,
men kun dér, hvor der er problemer at
beskeeftige sig med.. Med hensyn til den til-
streekkelige fritidsheskeeftigelse kan ud-
valget vel ikke foreskrive nogen myndighed,
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f. eks. en kommune, at drage omsorg for, at
en sddan beskeftigelse  iverksewties. Jeg
imedeser med interesse ministerens svar.
Jeg vil med stor beredvillighed deltage i
det forestdende udvalgsarbejde i -hib om,

-at det foreliggende loviorslag, der jo vitter-

lig indeholder mange veerdifulde nydannel-
ser, efter endt udvalgsarbejde ma f& en

‘sddan form; at det ogsi kan fa tilslutning

fra det konservative folkeparti.

Else Zeuthen: Det forslag til lov om
eendringer i lov om offentlig forsorg, som
vi har til behandling i dag, bygger som om-
talt p4 den betmnkning (1. del), som det
den 15. oktober 1953 nedsatte administra-
tionsudvalg afgav i september 1957. Jeg
synes, det er en ganske udmserket betenk-
ning, der bl. a. — og det finder jeg be-
tydningsfuldt — ger rede for de menings-
forskelle, der har gjort sig geldende inden
for udvalget. Jeg kan dog ikke tilbageholde
et lille hjertesik over, at udvalget ikke
har ndet at fuldende sit arbejde, inden
loven skulle til revision i dette folketingsar,
séledes som det blev vedtaget ved loven-
dring i 1954. I forvejen forekommer hele
dette system mig indviklet, og man far let
den. tanke, om der dog ikke kunne foretages
en forenkling. Men en sidan forenkling
bliver jo ikke lettere derved, at loven skal
sendres i to tempi. :

Disse lovregler har jo en stor’ bemrlngs—
flade ud imod den brede befolkning, og
det er derfor betydningsfulds, at apparatet
ikke er for indviklet. N&r jeg mener, at
systemet mdske er mere indviklet, end
det behover at veere, kan jeg bl a. henvise
til den omstendighed, at bernevesrns-
udvalgenes beslutninger f. eks. kan ind-
bringes for 3 forskellige instanser: -for
landsnsevnet for berne- og ungdomsforsorg,
som lovforslaget nu foreslar nevnet kaldt,
for overinspektionen for berne- og ung-
domsforsorg og endelig for amtet. Endelig
kan landsnevnets kendelser om fjernelse
af bern fra hjemmet g til retslig afgerelse.
Man kan méske indvende, at en {orandring
ikke kan ske, uden at der laves om pa
hele systemet, og at dette system 1 det
store og hele har virket godt. Endvidere
kan det med rette hewvdes, at det. fore-
liggende lovforslag pé en rwkke punkter
tydeliggor lovens intentioner, og at det i
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hojere grad end for muligger 1nddragelse
af sagkyndig medhjelp.

M3 jeg blot i forbindelse med de mange
ankeinstanser foresld, at det endnu tyde-
ligere, end tilfeldet er, fastslas i loven,
at enhver kendelse skal ledsages af en
tydelig meddelelse til de pageldende om,
hvilken instans sagen kan indbringes for.
Jeg kan her henvise til professor Poul
Andersens veark ,Dansk Statsforfatnings-
ret”, side 502, hvor dette netop fremheeves
som en betydningsfuld demokratisk for-
anstaltning.

Bortset fra disse betragtninger vil jeg
gerne sige, at det foreliggende lovforslag
rummer en reekke synspunkter og lmgger
delvis nye linjer an, som vi fra mit partis
side ser med sympati pa. Udadsil vil man
méske nok festne sig mest ved oprettelsen
af en domstol for berne- og ungdoms-
forsorgen, der skal treede i stedet for den
adgang til at indbringe landsnesvnets ken-
delser for de almindelige domstole, som vi
indferte i 1954. Det skete jo i forbindelse
med den omstendighed, at sager om. admini-
strativ frihedsbergvelse i al almindelighed
skulle kunne g4 til domstolene. Jeg vil gerne
ligesom flere af de. foregdende @rede ord-

forere sige, at jeg ikke foler mig overbevist

om, at disse sager om berns og unges
fjernelse fra hjemmet virkelig er admini-
strativ frihedsbergvelse, i hvert fald ikke
nér det gmlder born under 18 &r. Men
dette betyder jo ikke — i hvert fald efter
min opfattelse — at det ikke kan vere
udmeerket godt at oprette en sddan berne-
domstol til endelig afgerelse af disse ofte
meget omstridte sager.

Den hgjteerede somalmlmster har jo
imidlertid ment at burde bevare lands-
nevnet som forste instans til afgerelse af
berneveernsudvalgenes sager angdende fjer-
nelse fra hjemmet, og man mi jo derfor
mene, at forskellen i sagernes behandling
vel nwmppe bliver s& stor, selv om man
méske vil {4 nogle flere indbringelser for
bgrnedomstolen, end man nu har for de
almindelige domstole.

I administrationsudvalget har der som
bekendt varet delte meninger om, hvorvidt
"~ man skulle blive ved det nuveerende eller
oprette en ny serdomstol, om man ikke
fik den .bedste retsbeskyttelse for de pa-
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gxldende foreldre eller bern, hvis den
juridiske sagkundskab alene afg]orde disse
sporgsmél. Spergsmélet er, om dette bliver
det bedste, eller det bliver en bedre ordning,
hvis man prever at drage ogsd anden
sagkundskab ind i selve domstolen, hvis
man altsd til domstolen, siledes som den
hojteerede socialminister foreslar, knytter
som dommer en psykiatrisk og en soclal—

‘padagogisk saglyndig.

I det radikale venstre mener vi, at
seerdomstolen bedst vil kunne tilgodese de
mange menneskelige synspunkter, der ned-
vendigvis méd spille en afggrende rolle i
disse sager; vi mener tillige, at der derved
sikres en ensartet afgorelse i alle sager —
i hvert tilfeelde en mere ensartet afgorelse,
end man har nu, hvor sagerne gar til de
mange underretsdommere landet over. Vi
kan derfor give vor principielle tilslutning
til forslaget herom.

For ovrigt indeholder det foreliggende
lovforslag, som jeg sagde for, en rmkke
nye synspunkter, der efter vor mening er
forbedringer. Der er hele vejen igennem
en sterre forstdelse af den psykologiske
baggrund for ~denne problemkreds. Det
fremheeves, at borneveernsudvalgenes med-
lemmer skal velges blandt sddanne af
kommunens beboere, som mé  formodes
at have indsigt i berne- og ungdomsforsorg,
og det behover jo ikke at betyde, at man
ikke ogsd kan tage hensyn. til de syns-
punkter, som det srede medlem fru HEdel
Saunte fremhoevede: at det skulle veere
almindelige borgere i kommunen.

34 fremhweves det endvidere, at disse
bearnevernsudvalg skal bestd af bade meend
og kvinder. Jeg tror ikke, at dette med
kvinder var fremhevet 1 den tidligere lov,
men jeg finder det i hvert fald betydnings-
fuldt, at det nu kommer med. Denne be-
stemmelse kan méske bidrage til, at vi far
en mere ligelig fordeling af mend og
kvinder i bernevaernsudvalgene.

Det fremhseves endvidere, at psykiatrisk,
psykologisk eller pamdagogisk bistand kan
stilles til radighed for udvalgene, og at de
folk, der bruges som undersggere, fortrins-
vis bgr veere socialrddgivere. Der henvises
ogsé .specielt til embedslegens medvirken
ved sagens underspgelse.

Efter min mening er alle disse foranstalt-

ninger betryggende med hensyn til at' f&
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en s& god oplysning af sagen som muligt.
Dommerens medvirken i bernevesernsarbej-
det foreges bl. a. derved, at han skal veare

til stede, nar der er sporgsmal om. at be-

stemme, at et barn uden samtykke fra
udvalget mé fjernes fra et ple]eh]em, tid-
ligere var det som bekendt kun, ndr der
var tale om et barns fjernelse fra hjemmet.
I det hele taget gores dommerens stilling
mere aktiv. Han fir et ansvar for sagens
rette belysning og rette opklaring, men som
under den nugeldende ordning far han
ikke stemmeret, og det mener jeg er fuld-
steendig rigtigt; det skal veere berneveerns-
udvalget alene, der stemmer.

Et andet vigtigt punkt, som vi finder
" af betydning, er den veegt, der efter for-
slaget leegges p4 udbygningen af de fore-
byggende foranstaltninger. Jeg tenker her
pé sddanne ting som forslaget om ambulant
psykiatrisk behandling og oprettelse af
swrlige radgivende klinikker. Med hensyn

til det, som .det @rede medlem fru Edel

Saunte sagde om, at forseldrene her skulle
kunne f4 rid og tages under en vis behand-
ling, mé jeg sige, at jeg kan ikke se andet,
end at selve barnets problemer jo ogsd er
forseldrenes problemer, og man kan vel
darligt komme til at behandle det ene
sporgsmal uden ogsé at komme ind p& deb
andet..

Det pahviler endvidere berneveernsud-
valgene at fglge de forhold, hvorunder
bern og unge lever i komniunen, og det fore-
slas bl a. at give tilskud til legestuer og
legesteder under forudsetning af, at lig-
nende stotte bliver ydet fra kommunens
side — alt dette set ud fra synspunktet,
at forebyggelse er bedre end helbredelse.

Det vigtigste karaktertrek ved hele denne
lovgivning er vel nok sendringen i retning
af et tilbud til forsldrene om hjeelp til dem
med opdragelsen af deres bern under de
tilpasningsvanskeligheder, de métte komme
ud for. Dette viser sig péd forskellig méde,
bade ved tilbuddet om de radgivende
klinikker og den ambulante behandling
sével som derved, at der Abnes mulighed for
at yde tilskud til betalingen af de ekstra-
udgifter, bornenes behandling matte med-
fore, alt sammen foranstaltninger, der. pa-
kalder forzldrenes medvirken.

Forst og Iremmest viser den wndrede
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indstilling sig dog ved forslaget om at abne
mulighed for en frivillig fjernelse fra hjem-
met 1 tilfeelde, hvor dette matte findes pa-
krevet. Ved en sidan frivillig fjernelse vil
formldremyndigheden kunne blive hos for-
seldrene, selv om den administreres af
berneveernsudvalget; og foreeldrene vil selv-
sagt under disse forhold kunne kreaeve
bernene tilbage til hjemmet igen. Det er
dog muligt, som det tidligere har veeret
fremheevet under denne debat, at der i 8
tilfeelde mé indferes en. tidsfrist. Nar jeg
fremhaever dette forslag som betydnings-

fuldt, er det, fordi det i alle de tilfeelde,

hvor der er nogen mulighed for det, bygger
p4 formldrenes kerlighed til barnet, seger
at aktivere den og derved skaber barnet
bedre forhold at komme . hjem til. Det
henger sammen med det synspunkt, at
selv et mindre godt hjem dog-er bedre end
en anstalt.

Det har over for mig veret fremhaevet
af folk, der har med den forebyggende
borneforsorg at gere, at det er meget vigtigt
at serge for, ndr man ensker at pakalde
forwldrenes frivillige medvirken, at de
skoler og ‘de hjem, som bernene eventuelt
bliver overfort til, er af en sidan standatd,
at de ikke er darhgere end den oﬁenthge
skole i al almindelighed. Det er jo somme
tider sveert for forwldre frivilligh at g med
til, at deres bern skal gé over til en skole,
som er veesentligh ringere end den, hvori
de gér i forvejen. Ved hjelp af hele dette
tilbud om frivillighed haber man at kunne
treenge tvangen 1 baggrunden, selv -om
loven, hvad sikkert er nedvendigt, stadig
dbner muligheden for en tvangsmeessig
fjernelse fra hjemmet i de hardkogte tilfeelde.

Jeg har her kun omtalt nogle principielle
synspunkter, som jeg kan give min fulde
tilslutning til p4 ‘mit partis vegne, men der
er en meengde enkeltheder i loviorslaget,
som der mé tages stilling til under udvalgs-
behandlingen. Den hejteerede socialminister
har siledes, s vidt jeg kan se, ikke noget-
steds givet noget overslag over, hvad de
nye regler vil koste statskassen og samfun-
det at fere ud i livet. Det vil formentlig
ikke blive meget store summer, selv om
mere sagkyndig medhjelp til rddighed for
bernevernsudvalgene, hjmlp til ambulant
behandling og hjmlp til radgivningsklinik-
kerne samt hjeelp til de forebyggende foran-
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staltninger formentlig vil koste noget.
Dette opvejes selviplgelig til en vis grad
af ferre tilfzelde af anbringelse p4 berne-
hjem og anstalter.

Men selv om loviorslaget 1 ferste om-
gang skulle betyde ogede udgifter, er vi
alligevel af den opfattelse, at det peger pa
rigtige veje og i det lange lob vil give os en
sundere ungdom og vil redde flere af de
udsatte bern og unge for en normal til-
veaerelse. Bt er i denne forbindelse karakteri-
stisk, nemlig at der siden 1949-50 er sket
et stort fald i antallet af bern under forsorg
trods de store argange, og sperger man de
bornesagkyndige om grunden hertil, peger
de pa en hel reekke drsager, nemlig hele det
socialpolitiske system, der er sat ind for
at give ungdommen s& gode veekstbetingel-
ser som muligt.

Det er pa denne baggrund, man skal se
det foreliggende loviorslag, og det er med
denne motivering, at det radikale venstre
vil give det en velvillig behandling i ud-
valget. . .

Helge Madsen: Vort partis ordfarer, det
eerede medlem frk. Gudrun Bjerner, er for-
hindret i at veere til stede, og jeg skal derfor
gore et par korte bemsrkninger om det
foreliggende lovforslag.

Vi er glade for den and, der gar igennem
lovforslaget. Jeg erindrer, at jeg som lwrer
har veeret ude for det spergsmal, nir der
kom en tilsynsforende og dreftede en drengs
forhold med mig, om vi skulle fjerne dren-
gen fra hjemmet, eller han skulle have lov
til at blive dér; jeg hevdede da, jeg vil
ikke sige konsekvent, men som hovedregel,
at han-skulle blive i hjemmet. Man har
da spurgt: ,,Har De set hjemmet?” ,Ja,
det bar jeg.“ ,Mener De stadig veek, at De
vil foretreekke, at barnet bliver i hjemmet?*
»Ja, jeg mener alligevel, at barnet har
bedre af at blive i hjemmet end at blive
fjernet.*
igennem lovforslaget, er at sage at begraense
tilfelde af fjernelse sd steerkt som muligt,
og det tiltaler mig meget — alle de forskel-
lige bestemmelser, som gar i den retning,
er vi glade for og vil stette.

Der har af de foregdende talere veeret

‘neevant alle de sporgsmal, som kan komme

til diskussion 1 det kommende udvalg.
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Jeg skal ikke uddybe dem neermere, men
blot neevne, at jeg, som ogsd havde med
grundloven af 1953 at gere, er enig med
det srede medlem hr. Erik Eriksen og med
Hans Hedtoft i deres udtalelser om, at det
var en vesentlig grund til at enske en
@ndring, at grundlovens § 71 ogsd kom til
at omfatte administrativ fjernelse af bern
fra hjemmet. Derfor er vi altsd enige med

‘ministeren i, at spergsmalet kan indbringes

for domstolene; om det si skal veere en seer-
domstol, hvad jeg personlight er tiltalt af,
eller man skal finde frem til et andet forum,
kan vi jo drofte i udvalget. .

I det hele taget ma jeg med den tid, jeg
har haft til forberedelse, indskrenke mig
til at sige, at vi vil se velvilligt pa lovfor-
slaget, men der er mange ting, som vi er
glade for. :

Jeg mé maske nesvne et lille minus, og
det er den meget vide formulering, fore-
kommer det mig, idet det hedder, at det
pahviler berneveernsudvalget neje at folge
de forhold, hvorunder bern og wunge i
kommunen lever. Er det nu ikke at sstte
kravene lidt stort op? o

Vi er klar til et udvalgsarbejde og til
velvillig behandling af loviorslaget.

Petra Petersen: Det er rigtigt, som det
@wrede medlem hr. Gottschalck-Hansen
sagde, at dette er et omrade, der er meget
vanskeligt at lovgive pé&, fordi myndig-
hederne herved griber ind i familielivet,
i forholdet mellem foreldre og bern, hvilket
medferer, at et berneveern 1 veerste fald
mé fjerne barnet fra dets oprindelige hjem.
~ For alle, der arbejder med berneforsorgen,
mé malet jo veere, at fjernelse kun finder
sted, nar alt andet glipper. Det foreliggende
lovforslag, hvori den hejterede social-
minister pd nesten alle omrader har fulgt
administrationsudvalgets forslag til een-
dringer af den gwmldende lov, er et skridt i
retning af at undgd fjernelser. Selv om det
er rigtigt, at fjernelsernes antal er dalet, m4a
man. jo huske pa, at vi meget naturligh op-
levede en steerk stigning i besettelsesirene,
og derfor skal antallet jo — hvis' det skal
folge en normal udvikling — veaere dalende
idag, hvad det altsé ogsa er. _

Hvis man skal diskutere, hvad arsagen er
til, at man ma fjerne si mange bern, som
man alligevel ma fjerne mellem &r og dag,

i
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méi man 1ndmmme, at det er af sociale
grunde. Jeg tror, vi kunne komme ned pa
et minimum af fjernelser, hvis man havde
en bedre social lovgivning og en bedre social
forsorg. Vi burde afskaffe mangel pa boliger,
afskafle darlige boliger; der burde ikke veere
arbejdsleshed; vi skulle forbedre kérene for
de enlige forsgrgere, ikke mindst for de
enlige medre, og arbejdstiden for ude-
arbejdende medre burde nedsaettes.

Professor Hal Koch har for nylig i et
radioforedrag sagt, at man dette arhundrede
igennem har fort en familiefjendtlig bolig-
politik, og at man ganske simpelt har
bygget ungdommen. ud af hjemmene. Jeg

giver af hele mit hjerte Hal Koch ret i hans

betragtning, for der er ingen plads til
bernene i vore. hjem, men samtidig er det
sddan, at nar en familie flytter fra en darlig
bolig hen til en af de nye lejligheder, som
bygges, md husmoderen, hvis hun ikke tid-
ligere har haft udearbejde, nedvendigvis
tage arbejde for at kunne betale den store
husleje.

Jeg erindrer et bmneveernsmﬂde, hvor-
under en far sagde om sin sen, som havde
adferdsvanskeligheder: ,Jeg ved godt, at
vi tager os for lidt af drengen, men min
kone og jeg mé begge albe]de for at kunne
klare dagen og vejen, og ndr vi kommer
hjem, s& er vi trmtte; vi skal kebe ind til
middag og have lavet mad, og sa vil vi have
fred, og sa. har jeg ikke kreofter til at prygle
drengen.” Selv om vi 54 absolut ikke mener,
det var den vej, man skulle veere giet, méd
man i nogen grad preve pa at seette sig ind
i forseldrenes vanskelicheder med bl. a. at
klare dagen og vejen; for os andre-at se er
det ikke merkverdigt, om en sidan dreng
spger den newermeste port eller gadehjorne;
~han skal have aflob for sine problemer, og
hans problem er bl. a. den lille 2 veerelsers
lejlighed og de tractte foraeldre. Derfor soger
han veaek.

Jeg hilser derfor med glede den nye be-
stemmelse til lovens § 83, hvori det pé-
leegges borneveernene at fslge de forhold,
hvorunder de unge og bernene i kommunen

lever, og jeg har ikke fiet den opfattelse,

som bl. a. det serede medlem hr. Gottschalck-
Hansen har faet.

Jeg ved godt, at denne opgave i og for
sig pahviler den nyskabelse, vi fik ved
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oprettelsen af ungdomsnwmvnene, men jeg
tror, det er gavnligh, at ogsd bernevaernene
er med 1 dette arbejde, og jeg tror, det vil
f4 stor betydning, den dag bernevesrnene
ikke leengere har overveegt af kommunalbe-
styrelsesmedleminer. Det er ikke, fordi vore
kommunalbestyrelsesmedlemmer ikke gor et
stort og godt arbejde 1 borneveernene, men vi
ved udmeerket, at det er et udvalgsarbejde,
de far tildelt som et led i deres kommunale
virke, men de er ophengt med meget andet
arbejde, og derfor har de ikke altid den tid,
de burde have. Hvis vi far bernevsernsmed-
lemmer som foreslaet, der kan valges ude i
befolkningen — her deler jeg det erede
medlem fru Edel Sauntes opfattelse, at det
md vere ganske almindelige mennesker

taget ud af befolkningen — vil jeg tror, at

disse vil gore arbejdet med interesse og er
i stand il at gore mere ved det. it interes-
seret og velarbejdende berneveern vil veere
det bedst egnede til at pdpege mangler ved
de bestdende institutioner. Det vil kunne
gore opmerksom pd, hvad der mangler af
fritids- og ungdomsklubber, men jeg teenker
ogsé pa de forebyggende barneinstitutioner,
iseer vore bernehaver. Forst og fremmest
skal alle vore udearbejdende medre kunne
finde plads til deres bern i vore bernehaver,
men ogsé andre medre end de udearbejdende
treenger til at aflastes, og jeg tror, at ikke
mindst af peedagogiske grunde ber mange
flere deltage i en bernehaves arbejde, end
tilfseldet nu er. :

I administrationsudvalgets betenkning
findes der pa side 18 en tabel, der viser,
at af 3 600 bern fjernet efter den geeldende
lovs §§ 130 og 131 er de 3000 fjernet med
foreeldrenes tilslutning. Det er alle de- til-
feelde, vi kender, hvor barnet har gjort sig
skyldig i et eller andet kriminelt forhold,
der bliver patalt; men det kan ogsd veere
forzeldrene, der simpelt hen ikke kan klare
det leengere og selv kommer og beder ber-
neveernet om at tage sig af barnet; de ma
simpelt hen give op. Her er jeg meget glad
for de radgivende klinikker, som ministeren
foreslar; jeg synes, det er ganske udmerket;
men en vigtlg betingelse for, at de skal
kunne virke efter deres hensigt, ligger efter
min mening i skolerne, hos skolens lerere
og skolelmgerne, for sagen er den, at de
fleste tilfeelde er for gamle, inden de nar.
borneveernet, og chancerne for at redde
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barnet fra fjernelse er derfor forspildt.
Her tror jeg at skolerne kunne veere os til
megeb stor hjeelp.

Ellers vil jeg gerne sige, at jeg her er

pa linje med det srede medlem fru Edel

Saunte, ndr hun siger, at i langt de fleste
tilfeelde er det ikke beornene, det er galt
med, men hjemmene. Jeg skal vare den
fﬂrste til at erkende, at de fleste mennesker
har meget at keempe imod, og at det kan
veere sveert for os at hjaelpe dem med at
lgse deres problemer; og samtidig med,
at der oprettes radgivningsklinikker for
born, som jeg tillegger stor betydning,
mé der derfor ogsd veere mulighed for at
yde hjeelp til hjemmene, til formldrene,
sddan som det wrede medlem fru Edel
Saunte var inde pa. Opgaven er ikke let
- for foreeldrene, og mange mangler fuldkom-
men pwedagogisk forstéelse, sddan den far,
der ikke havde krsefter til at prygle sin
dreng. Han forstir jo ikke bern. I vore
kommuner er vi meget karrige med hjeelp;
jeg teenker her. pa socialleger og anden
ngdvendig hjslp.

Jeg kunne teenke mig, at man i byerne
fik nogle hjwzlpere, ikke socialrddgivere,
ikke underspgere, men ganske almindelige
kvinder, som kunne veere hjemmene til
hjeelp bade med hensyn til det almindelige
arbejde i hjemmet, men ogsd i hej grad
med pedagogisk stette. Det skal ikke veere
socialradgivere eller andre veluddannede
folk, som ikke forstér hjemmet og ikke for-
stdr de kar, hvorunder mennesker lever,
men ganske almindelige kvinder.

Selv om bernevernets opgave er at
hjeelpe og, som navnet siger, at veerne,
opfattes berneveernene af }offentligheden
som straffende. Vi ser det ved berneveerns-
moderne. Foreeldrene feler bernevesernenes
indgriben som en straf, og bernene foler
den som en straf. Vi ser det pad barnets
holdning, enten greeder det, eller ogsd er
det pataget overlegent, og vi meerker, at
det faler, det stidr over for en straf, hvilket
i og for sig er beklageligt. Jeg tror, at en
af de brist, der har veeret i loven, og som
har veret medvirkende til dette, er, at
bernevernet altid har haft den opgave at
lofte pegefingeren og formane, men det har
aldrig haft nogen mulighed for at hjelpe
gkonomisk. Jeg kan ikke noksom takke
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ministeren for det udmerkede forslag om,
at ogsd bernevernene skal have muhghed
for at hjelpe gkonomisk, men jeg vil ogsé
sige som det wrede medlem fru Kdel Saunte:
hvorfor henvise til socialudvalgene, hvorfor
kan det ikke vere bernevernene, der er
hjeelpere? For det ville ogsd veere med til at
skabe den bedre forstdelse mellem forzldre,
hjem og bernevarn, som er si ngdvendig.

Jeg finder imidlertid, at det ikke er nok,
hvad ministeren har foresléet. Jeg kan ikke
se rettere, end at det, som ministeren taler
om, er en gjeblikkelig hjeelp, faktisk en
engangshjelp, og jeg tror ikke, det er nok.
Blandt vore berneveerns klientel findes der
en del sinker; enten er begge forzldrene

eller blot den ene af dem sinker. Manden

kan vere en udmerket arbejder, han kan
ogsé tjene det, der efter hans arbejde er en
normal lgn, men den er som regel meget
lille, og berneflokken er som regel meget
stor, og her tror jeg ikke at en engangs-
h;]aelp hjeelper, hvis man skal redde bornene .
fra- at blive fjernet fra hjemmet. Hvis
moderen er en sinke, kan hun ikke klare
hjemmet, hvis der er en flok bern. Hun
kan klare ét barn eller to barn, men er der 4,
5 eller 6, kan hun ikke klare de’c dertil har
hun ikke evner og manden ikke 1ndt] enings-
evne.

I kommentarerne til den gewldende lovs
§ 130 star der, at fjernelse ogsd sker, selv
om den egentlige drsag til vanregt er slette
gkonomiske forhold i hjemmet. Hvad er
vanrogt? Ja, der findes jo stadig veek en del
frysende og sultende bern her i vort land,
selv om vi forst opdager dem, nir det er jul.
De findes overalt, bade i de store og i de
smé byer, og der findes en del velbjaergede
og velmenende mennesker, der riber pa
f]ernelse af sddanne bern. Jeg mener nu
nej. Rent ckonomisk betaler det sig for
samfundet og kommunerne at hjelpe til,
at sdédanne kan blive i hjemmet, og derfor
skal man hjelpe en familie, ikke for tid og
evighed, men med mere end en gjeblikkelig
hjeelp. Det kan vere, at familien skal have
ny lejlighed — for sadanne familier bor
som regel darligt — og s& skal de for det
forste have det indskud, der skal til for at
fa en sadan lejlighed, og de skal ogsd i det
mindste igennem nogle maneder have hjalp
til betaling af den store husleje. Det kan
ogsé veere, at bornene skal kledes pa, at
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der skal skaffes sengetoj eller senge, og alt
dette klarer man ikke med en gjeblikkelig
engangshjeelp. - ’

Bestemmelserne, der gér ud pa i nogle
tilfeelde at lade formldremyndigheden for-
blive hos foreldrene, betragter jeg som et
stort fremskridt. Jeg ville ogsd gerne her
kunne folge det eerede medlem fru Rdel
Saunte, men der er jo det ved det, at skal
foreeldre bevare foreldremyndigheden, méa

de ogsa have retten til at kalde barnet til--

bage. Ja, det mrede medlem fru Edel Saunte
ryster pa hovedet, men det finder jeg nu, og
selv om det er righigt, nir man ikke 1.dag
kan lade et barn fjerne og si tage det hjem
otte dage efter, md denne foreldremyndig-
hed vel alligevel i nogen grad ga ud pa, at
foraeldrene skal have ret til at tage bernene
tilbage, hvis de onsker det. Vi skal jo ikke
fremme anbringelser, men de kan altsi veere
ngdvendige, og i s& tilfeelde skulle det no-
digh strande p4 spergsmalet om forseldre-
myndigheden.

Jeg vil gerne i forbindelse med den fri-
villige fjernelse henlede ministerens op-
merksomhed pd de vanskeligheder, der kan
opstd, nar foreldrene skal til at udrede bi-
drag til bern over den skolepligtige alder.
Nér de unge 14-15-arige inden for arbejder-
klassen forlader skolen, fir de arbejde. De
begynder at tjene penge, er faktisk med til
at underholde sig selv og ogsé med til at
skaffe midler til den felles husholdning.
Hvis man fjerner et sidant barn — det veere
sig en dreng eller en pige — skal foreldrene
pludselig til at udrede kontante belab, og
jeg har varet ude for, at forsldrene i nogle
tilfelde har sagt: nd ja ja, hvis det er me-
ningen, at vi skal sddan til at besse, ma vi
hellere beholde barnet. hjemme. Jeg ville
onske, ministeren kunne finde en udvej,
sadan at forsldre ikke skulle betale til born
over 15 ar, heller ikke selv om de kun var
fjernet midlertidigt. Jeg tror, det ville lette
arbejdet for bernevarnene.

Ministeren har ikke fulgt administrations-
udvalget med hensyn til forsldrenes eller
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‘ Vaergens ret til at indanke landsnsevnets

afgorelser for domstolene, idet ministeren
har foresldet oprettelse af en ungdoms- og
bernedomstol. Det har i de 8. 4r, der er get,
siden folketinget gennemforte grundlovens
bestemmelse om kontrol med administrativ
frihedsberovelse, vewret diskuteret mange

‘gange, hvorvidt det at fjerne et barn er

frihedsbergvelse. Jeg horer altss til dem, der
mener, at det er frihedsbergvelse, og jeg er
1 og for sig glad for, at ministeren i det
mindste har foresldet denne domstol opret-
ret og ikke fulgt den del af administrations-
udvalget, som slet ikke ville have ankerne
for en domstol. Men- den hojterede social-
minister har ikke rigtig motiveret, hvorfor
han er kommet til det resultat, at de ordi-
nzre domstole ikke kan bruges. Dette resul-
tat forbavser mig, da ordningen, s3 vidt jeg
kan se, har virket udmerket. Det samme
siger den hejtecrede justitsminister i be-
meerkningerne til det lovforslag om ssndrin-
ger i retsplejeloven vedrorende administra-
tiv frihedsberovelse, som vi skal behandle
om et gjeblik: at i de 3 ar, ordningen har
eksisteret, har den i det store og hele virket
tilfredsstillende, og jeg kan kun opfatte det
sdledes, at dette ogsd gaelder forsorgsloven.

Jeg er nu af den mening, at man ogsé
fremover skal benytte de ordinsere domstole,
men jeg er enig i, at man skal have sagkund-
skaben med, og jeg mener, at denne skal
anbringes i landsnavnet. Af landsnsevnets 5
medlemmer skal folketinget udpege de 2,
men der stir ikke noget om, hvilke kvalifi-
kationer disse to medlemmer skal have, og
folketinget kunne s& udmerket udpege en
psykiater og en pwdagog. Jeg vil tro; det -
ville veere meget veerdifuldt., - .

Det er siledes, at de forwmldre, :der stér
over for bernevsernet — og som naturligt
her foler sig som de smé; det er jo dem, deres
hjem eller deres barn, der har spillet fallit,
dern, der ikke har kunnet klare barnet —
ofte neerer mistro til bernevernet. Kort og
godt: vi er ikke populere. En dame, som
engang henvendte sig til mig, og som ikke
vidste, at jeg var medlem af berneveernet,
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sagde: jeg vil ikke ned til de berneverns-
keellinger! Sédan opfattede hun os, som jo
var sat til at hjelpe hende og hendes barn.
Som det erede medlem fru Edel Saunte har
sagh det, er et godt forhold meget, meget
veerdifuldt, og derfor tror jeg, man skal vere
varsom med at forlade den ordning, man nu
har haft i 3 &r, for det vil af mange menne-
sker blive betragtet som et tilbageskridt.
Mange vil sperge: hvad er det hu for numre,
de er ved at lave? Nar den ordinsere ret kan
bruges som ankeinstans pd andre omréder,
hvorfor s& ikke nar det gelder bernene?

Jeg skal ikke tillegge mindretallet i ad-
ministrationsudvalget usedle motiver, men
jeg finder, at deres motivering er noget
svag. Bernevernsmedlemmerne er ikke fejl-
fri, og da jeg altsd er medlem af et berne-
veern, gelder dette ogsd mig selv. Vi kan
ogsé tage fejl, vi kan ogsé bedemme forkert,
og det samme mé geelde landsnzevnet. Skulle
en kendelse g& os imod, ville det kun vere
godt, om sagen havde veeret for en domstol,
der er opbygget, som landets lov byder. Er
vi s& sarte, at vi ikke gnsker at lade en dom
g8 os imod, eller tror vi, at vi er fejliri, kan
vi ikke have seede i et bornevern eller en
hojere instans inden for berneforsorgen. Det
er derfor kommunisternes mening, at vi for
at opbygge befolkningens tillid til berne-
veernene og til dens overinstanser ber lade
ankesager g& til:den ordinsre domstol. Vil
man endelig have en serdomstol, mé det
konsekvente vere at oprette en berne- og
ungdomsdomstol, som skal behandle alle kri-
minelle ungdomssager. En sidan domstol
har der tit veeret ytret onske om, og jeg
tror, den ville blive meget veerdifuld for
berneforsorgen; jeg vil endda ga sé vidt som
at sige, at jeg ville gnske, man kunne
heve den kriminelle lavalder; s4 vi kunne
redde en del unge fra ungdomsfengsel eller

andre fengsler. Til oprettelse af en sidan |

ungdomsdomstol er vi kommunister rede til
at medvirke. Co
Ministerens forslag angdende gkonomien
betyder jo et fremskridt. Berneforsorgens
folk lider i hoj grad under de mange gamle
og darlige bygninger, berneforsorgen har.
Det er en kendt sag, ‘at socialministeriet
i 1954-55 administrativt nedsatte tilskud-
det til bygningernes . vedligeholdelse fra
9 pot. til 174 pet. af bygningernes brand-
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forsikringssum; jeg tror, det var i hej grad
til skade for arbejdet.

Ved de danske bornesagsarbejderes marts-
kursus i 1957 holdt rigsadvokat Olafsson et
foredrag om anklagemyndighed og ungdoms-
kriminalitet og sluttede med at sige, at han
syntes, det var p& heje tid, man fik for-
sorgens hjem udbygget, s& de i hvert fald
kom pé hejde med fengselsveesenets anstal-
ter. En sidan udtalelse giver jo én en lille
smule at tenke over. Jeg vil gerne sige til
ministeren, at det er udmeerket med spare-
bestraebelser; vist skal vi spare pa de offent-
lige midler, men det mé ikke ga ud over de
born, sorn vi har veeret med til at fjerne fra
deres hjem, og som vi skal give et nyt hjem.
Desuden er det darlig skonomi at lade byg-
ninger forfalde.

Jeg beklager, at administrationsudvalget
ikke blev feerdig med sit arbejde; vi skal
altsd vente pad anden del af udvalgets be-
teenkning. Det har veeret mit store hib, at
kommissionen ville komme ind pa det efter
min mening s& verdifulde eftervaernsarbejde
for de unge, ikke alene de unge, der ud-
skrives fra opdragelseshjemmene, men ogsd
de unge, der er opdraget pa sinkehjem, og
som mange gange faktisk stdr ganske alene
i verden, efter at de er udgaet fra et sidant
hjem; de har ofte kun hjemmet og forstan-
derparret at holde sig til.

Jeg vil gerne nmvne den udmerkede
hjeelp, vi p&4 Fyn har haft af vor berneveaerns-
konsulent. Jeg ville gnske, at det kunne
lykkes at f& ordningen med bernevarns-
konsulenter gennemfert overalt i amterne.
Vi har haft de allerfineste resultater af det
udmeerkede arbejde, som vor berneverns-
kounsulent har gjort; ikke mindst har resul-
tatet veeret af stor betydning i de smé land-
kommuner, hvor berneveernet meget ofte
er uerfarent og tit ikke har embedsmend
eller andre til at hjzlpe sig.

Der er mange ting i dette lovforslag, vi
gleeder os over. Men jeg synes ligesom det
orede medlem fru HEdel Saunte, at der er en
del ting i forsorgsloven, som treenger til at
blive revideret, og jeg vil gerne henlede
ministerens opmerksomhed herpa. Jeg har
gennemgéet loven meget grundigt, har lest
beteenkningen og loviorslaget, og jeg finder
s8 mange modstridende ting deri. Ogsé jeg
har heeftet mig ved den geldende lovs § 110;
jeg kan ikke indse, at den har nogen som
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helst veordi; den er i hvert fald ikke tids-
gvarende. ‘

Jeg kan slutte med at sige, at vi er meget

glade for de fremskridt, der er i lovforslaget,

og meget positivt indstillede over for det.

Poul Meller: Nir jeg tager ordet uden
for ordferernes reekke, skyldes det en be-
stemmelse i lovforslagets § 4. Den inde-
holder for det forste ikrafttraedelsesbestem-
melsen, som jeg ikke kan have noget imod:

_»-Denne lov treder i kraft den 1. april

1958.% :

Hvis tinget enes om lovforslaget, kan det
jo vaere meget rimeligt. Men s4 er der fojet til:

»Hra samme dato opheves lov nr. 39 af

13. marts 1903 om berne- og opdragelses-

hjemmet ,,Himmelbjerggarden“s over-

gang til en selvejende stiftelse.”

Hvis man leser kommissionsbetenknin-

gen og bemeerkningerne til loviorslaget igen--

nem, finder man ikke dér nogen motivering

for, at det i dette loviorslag, som omhandler

borneveaernets organisation, bernedomstole
o.lign., foreslas at opheeve en bestdende lov-
givning fra 1903 vedrerende et af de skole-
hjem, vi har her i landet.

Nér jeg tager ordet, er det, fordi jeg er
medlem af tilsynsrédet for Himmelbjerg-
gdrden og har vemret det i en arreekke. Til-
synsridet har efter lovforslagets fremseet-
telse holdt et mede den 7. januar i &r, og
man - har bedt mig p& tilsynsrddets vegne
fremseette nogle bemeerkninger ved denne
lejlighed. Tilsynsradet har givet fuldsteen-
dig enstemmig tilslutning til den opfattelse,
jeg her fremforer. Vi er for det forste at den
anskuelse, at det ikke er helt klart — vi har
heller ikke kunnet finde nogen motivering
nogen steder — af hvilken grund der skal
ske en @endring i denne 55-4rige lovgivning.
Vi ved nok, at ved ophevelse af loven
af 1903 bliver Himmelbjerggdrden bragt
pé linje med et hvilket som helst andet
skolehjem i landet. Det betyder, s& vidt vi
1 hast kan skenne, at bl. a. tilsynsradet og
forstanderen far en mindre selvstendig stil-
ling, end de har haft hidtil i henhold til den

gamle lov. Skal man sege et motiv til den-

eendring, tror vi, det mi vaere det, at man
gerne vil have ensartede administrations-
regler; vi tror, det m4 vewre tidens jag efter
uniformitet, der har gjort, at man ikke vil
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lade et hjem, der i sin tid er givet til staten
som en donation, forblive under en serlig
lovgivning. Jeg skal ikke tage stilling il
dette; jeg har kun villet sige, at tilsyns-
ridet er betenkelig ved denne eendring.
Det er jo imidlertid ikke tilsynsradet, men
folketinget, der skal lovgive.

P4 tilsynsradets vegne vil jeg endvidere
gerne fremhwmve selve den fremgangsmade,
man har valgt ved dette lovforslags frem-
seettelse. Vi mener, man skyldte et tilsyns-
rdd og en forstander, som har arbejdet
efter den gennem 55 &r bestiende lovgiv-
ning, det hensyn, at man, inden man frem-
satte lovforslag her i tinget om ophevelse
af selve det grundlag, hvorpa de arbejder,
havde forelagt dem sagen, at den hejterede
minister f. eks. havde skrevet til redaktegren
af Demokraten, der er formand for tilsyns- -
ridet, havde meddelt ham, at man pa-
teenkte noget sidant, og spurgt, om han
som formand for tilsynsrddet havde nogen
bemaerkninger at gere hertil. Det er kom-
met fuldstendig bag pé forstanderen og til-
synsrddet, at man vil ophmve selve det
retsgrundlag, hvorpd de arbejder.

Jeg vil gerne pé tilsynsrédets vegne sige,
at vi tror, det vil blive vanskeligt i frem-
tiden at fa egnede folk til at g ind i et
tilsynsrdd, hvis ikke staten i hvert fald
viser dem det hensyn, at den, inden den to-
talt sendrer deres hjems retlige status, som
tilsynsrddet har medansvar for, og som for-
standeren har ansvar for, i hvert fald fore-
legger dem sagen og beder om en udtalelse,
altsd en hering af tilsynsradet. :

Jeg har i overensstemmelse med tilsyns-
rddet gerne villet bringe disse synspunkter
frem og meddele, at vi beklager, at man ikke
har fundet anledning til at forelegge sporgs-
mélet for tilsynsradet for Himmelbjerggar-
den. o

Socialministeren (Bomholt): Jeg takker
ordfererne for den saglige og rolige behand-
ling af dette komplicerede lovforslag. Det
tyder pd, at loviorslaget hviler pa et solidt
og godt udvalgsarbejde, idet dette udvalgs-
arbejde jo danner basis for hovedparten af
de her foresliede bestemmelser. Den ven-
lighed, der er kommet forslaget til gode,
adresserer jeg derfor videre til dette udvalg.

Der er fremfeort en lang rekke.betragt- -
ninger, og det er vel ikke rimeligt, at jeg
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gar ind pa hver enkelt af disse mange be-
tragtninger her. Nogle af dem var s& inter-
‘essante, at jeg glemte at notere ned, mens
jeg lyttede til dem, s& de eerede ordfsrere
mé tilgive mig, at jeg kun heefter mig ved
enkelte mere vaesentlige ting.

Det eerede medlem fru Edel Saunte talte
om, at det var meget veerdifuldt, at det
folkelige element, den almindelige befolk-
nings medindflydelse, blev opretholdt i ar-
bejdet, og det er et synspunkt, som ogsd
jeg for mit vedkommende har lagt meget
stor vegt pa. Det @rede medlem sagde, at
ogss toppen skulle med, vi havde et ud-
valgsarbejdes forste resultat, men betenk-
ning nr. 2 manglede, og det wrede medlem
spurgte: kan vi forvente, at udvalget ai-
giver betenkning pé et si tidligh tidspunk,
at resultatet kan indgh i folketingsudvalgets
arbejde? Jeg vil mene: ja! Jeg har talt med
udvalgsformanden om det pé et relativt tid-
ligh tidspunkt; der var enighed om, at et
‘resultat skulle foreligge medio januar, og
jeg ved, at udvalget har arbejdet med
megen energi for at na dette resultat. Ogsé
jeg vil anse det for hensigtsmeessigt, om vi
kunne drefte organisationsstrukturen i ud-
valget, ogsé for si vidt angér toppen.

Det @wrede medlem fru Edel Saunte og

de ovrige wrede ordferere var inde p& sporgs-

malet frihedsberavelse. Jeg er i den ulykke-
lige situation, at'jeg mener at forstd argu-
menterne for- begge synspunkter. Jeg kan
respektere udgangspunkterne for begge an-
skuelser, og jeg kan meget vel folge argu-
“mentationen.  Personlig hwlder jeg lidt il
den side, der heevder, at der her er tale om
en forsldremyndighed, som midlertidigt
konverteres til en samfundsmyndighed,
altsi et synspunkt, der afviger noget fra
den strikte juridiske betragtning. ,
Men der kan som sagt fremfores argu-
menter til begge sider, og jeg har derfor,
som opgaven var i den konkrete virkelig-
hed, villet prove at finde en form, som kunne
respekteres fra begge sider, siledes at begge
parter uden at kreenke deres opfattelse
“kunne g4 ind i et arbejde under den fore-
slaede form; derfor dette forslag om en
seerdomstol. Teorierne finder jo deres greense
i den praktiske virkelighed pé& dette om-

ride, og spergsmélet for mig var altsd, om
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jeg kunne finde en udformning, der kunne
tilfredsstille til begge sider. '

Jeg er enig med socialdemokratiets swrede
ordferer i, at den nuvewrende procedure i
fjernelsessager i hvert fald ikke kan opret-
holdes; det betragter jeg som aldeles givet:
Sporgsmalet er si, om man kunne lade
sagerne g til landsretterne, der i sd fald
matte suppleres med et folkeligh element.
Dette har det minus, at der ikke vil bliver
den ensartethed i sagernes afgerelse, som
man ville opnd, dersom man havde en sam-
lende landsdomstol. Men jeg kan sige, ab
jeg uden vane og uden fordom gir ind i
udvalgsarbejdet. Lad os ogsa fortsat drefte
problemet i al saglighed. Jeg synes, at hele
dette sagomrade 1 sin upolitiske karakter
egner sig til en stilfeerdig udvalgsdreftelse,
og jeg vil sette pris pa, om det skulle veere
muligh at nd frem til en enig opfattelse til
slut. :

Det screde medlem fru KEdel Saunte
gjorde opmeerksom pé radgivningsklinik-
kerne og spurgte, om de ikke ogsd kan an-
vendes som klinikker for forwmldrene. Det
synes jeg nok kan veere enskeligh i visse
tilfeelde. Det kan vel ogsd vere enskeligh
med tiden at f& klinikker med et noget ud-
videt omride. Jeg ser, at der — dette vere
henvendt til konservativ side — pa privat
initiativ oprettes radgivningsklinikker bade -
det ene og det andet sted, og det er rdd-

givningsklinikker, der ikke mindst stettes

af mennesker, som stdr det konservative
parti neer, ville jeg tro. Der hersker ofte
usikkerhed i befolkningen pé dette omrade:
hvor skal vi henvende os? Nogle gar til
borgmesterkontoret, andre til socialkon-
toret, nogle gar til bernevernsformanden,

‘nogle henvender sig pé redaktionerne, nogle

pa bibliotekerne, og nogle gér til folketings-
manden. Jeg har selv igennem mange ar
veere en sadan lille rédgivningsklinik for
den by, hvori jeg er valgt. Jeg tror, det
ville veere swrdeles hensigtsmeessigh, om
man med tiden kunne finde frem til rad-
givningsklinikker af saglig, alsidig sammen-
sat karakter, men her drejer det sig i ferste
reokke om at finde den form, der egner sig
for dette felt. '

Det wrede medlem fru Edel Saunte mente,

“at man kunne opgive tilsynet med bern i

de hjem, der modtager langvarig kommune-
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hjwlp, og jeg synes wrlig talt, den wmrede
- ordferer har ret i den betragtning.

Den wrede ordferer kom ogsé. ind pa
problemet de lukkede afdelinger. Ja, der
er jo greenser for mine erfaringer pa disse
omrader, men jeg har haft lejlighed til at
se cellerne pa Braskovgard, og jeg mé sige,
at de chokerede mig; jeg havde ikke troet,
at der fandtes noget siddant i Danmark.
Det er celler, der er langt ringere end
teengselsceller; der er kun en madras pa
gulvet, intet andet. Og det er jo ikke godt,
at man i en rmkke institutioner under
beorneforsorgen s& at sige skal true bernene
med Briskovgird, sidan at den udpeges
som det sorte punkt i landskabet, i ovrigh
med den konsekvens, at ogsd de andre
institutioner rykker ind i skyggen af Bra-
skovgérd og den lukkede afdeling. Kunne
vi gennem et fordomsfrit samarbejde finde
frem til en mere hensigtsmemssig losning,
ville den blive varmt stottet af mig.

Det serede medlem hr. Krogh gav udtryk
for en vis skepsis over for specialdomstol
og radgivningsklinikker. Men jeg forstod
pd det eerede medlem, at han dog var
forhandlingsvillig med hensyn til forslagets
indhold, og s& nir vi vel ogsd frem til et
resultat, som — siledes som det hed 1 det
gamle folketingssprog — begge kan akkvi-
“escere ved. »

Det @rede medlem hr. Gottschalck-Han-
sen fremhmvede meget stwrkt, at hjem-
anbringelse langt er at foretreekke for an-
staltsanbringelse og ber foretreekkes, hvor
der overhovedet gives en mulighed, og det
er jeg 100 pet. enig med det eerede medlem
om. Jeg kunne godt teenke mig, at der
kommer en bevagelse i retning af en mere
almindelig benyttelse af hjemanbringelse.

Det erede medlem var betenkelig ved
oprettelse af en specialdomstol og ville fore-
treekke landsretterne udvidet med laeg-
mandsmyndighed. Det mé vi jo se pd i
udvalget. Jeg er tilbgjelig til at tro, at nar
alle argumenter har talt, vil man indromme
mig, at det synspunkt, jeg gir ind for,
trods alt repraesenterer en forligende midter-
linje.

Det. zrede medlem rettede et spergsmal
til mig om cirkuleeret af 6. juli 1951, der
forhindrer, at andssvage bern anbringes i
bernehaver. Jeg ville mene, at dette cirku-
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leere har trukket en principielt rigtig. linje.
Der er ikke blot et hensyn at tage til de
hjem, der har et 4dndssvagh barn; der er
ogsd et hensyn at tage til de hjem, der
sender de normale bern i bernehave, og
her mé der i det enkelte tilfelde kunne
skonnes. Det srede medlem mente, at der
burde veere en mere elastisk bestemmelse.
Jeg skal gerne se det padgeldende cirkul®re
kritisk igennem ud fra det synspunkt. Jeg
har set et stralende eksempel 1 en bernehave
i Esbjerg, hvor man optog spastiske beorn

-og tunghere bern, og det var aldeles vid-

underligt for de pigeldende bern at blive
draget ind i samarbejdet med normale bern.

Der er altsa her en endring i praksis, som

har vist sig at give et virkelig fint resultat.
Jeog skal som sagt gerne se pa det pégael—
dende cirkulere, men jeg tvivler. nu pa, at
der kan treekkes meget i retning af det, det
serede medlem gnsker.

S& fremferte det serede medlem, at der i
bemeerkningerne til § 83 bl. a. stér, at udval-
get har pligt til neje at folge de forhold, hvor-
under bern og unge i kommunen lever. Jeg
skal gerne indremme, at formuleringen ser
noget vidtgdende ud: at bernevernsudval-
get ber vare opmmrksom pé, om der er
tilstreekkelig fritidsbeskeeftigelse for bern og
unge i kommunen. Men hvis man betragter
den pageldende formulering med god vilje
— og det ved jeg det serede medlem gor —
sd er meningen naturligvis den, at berne-
veernene ikke ensidigt skal se pa. fjernelses-
sager og andre ting, der bliver presset inden
for deres administrative omrade, men ogsé
skal se p&, hvad der i virkeligheden foregar
uden for feltet, fordi det muligvis kan be-
frugte arbejdet og synspunkterne, og det er
teenkeligt, at en henvendelse underbygget
med argumenter til kommunalbestyrelsen
eller anden myndlghed kan medfere veerdi-
fulde forbedringer ogsa for berneforsorgen.
Der er altsé ikke noget onske om pose-
kiggeri, bare gnske om et udvidet samarbej-
de, séledes at man ikke forspilder nogen
mulighed.

Det @rede medlem fru Else Zeuthen be-
moerkede, at de kendelser, der udgir til
foraeldrene, under alle omstendigheder ma
indeholde en klar meddelelse om den newr-
mest liggende ankeinstans, og det.er jeg
helt enig med det sorede medlem om, -

Det srede medlem fru Petra Petersen
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talte om, at engangshjelpen kunne veere
for lidt. Hertil er at bemewrke, at vi jo ikke
mé overlappe socialkontoret og den kom-
‘munale administrations ansvar i gvrigt.
Det drejer sig ikke s& meget om hjelpens
storrelse som om, ad hvilke kanaler den
bliver givet os.

88 kom den vrede unge mand til sidst i
det wrede medlem hr. Poul Mollers skikkelse.
Det ‘srede medlem udtalte sig vedrerende
§ 4, der drejer sig om Hlmmelb]erggardens
sndrede status. J eg forstod pa det serede
medlem, at han meget gerne havde set, at
tilsynsradet var blevet hort, inden en sadan
paragraf indseettes i et lovforslag, og det
kan jeg godt give det smrede medlem med-
hold i. Det kan veere naturligt, at tilsyns-
radet er fuldt bekendt med, hvad vi agter
at gore fra regeringens, ministeriets og
folketingets side. I ovrigt vil ogséd dette
sporgsmal naturligvis kunne indgd i en
saglig og sober droftelse i det udvalg, der
nedseettes.

Hermed sluttedo forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Edel Saunte: J eg foreslar, at loviorslaget
henvises til et udvalg pa 17 medlemmer.

Uden forhandling eller afstemning
vedtoges dette forslag:

Den nmste sag pd dagsordenen var:

Forste beka,ndlmg af forslag el lov om en-
dringer af visse bestemmelser ¢ lov om foran-
staltninger vedrorende dndssvage.

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 827,
fremsaettelsen i tidenden sp. 1445).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Edel Saunte: Jeg vil gerne anbefale det
foreliggende loviorslag, bade anbefale, at
den oprindelige lov forlenges, og at revisi-
onsfristen sndres.
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Jeg har teenkt meget over, hvorfor jeg
synes, at domstolsbehandlingen, saledes
som den er i gjeblikket, er rigtig for ands-
svage, men ikke for bgrn. Det er somme
tider meget vanskeligt at geore sig klart,
hvorfor man har en sidan fornemmelse,
men jeg er kommet til det resultat, at det
er s& langt lettere at tage stilling til pro-
blemet, ndr det drejer sig om en andssvag
eller en sindssyg, fordi vi dér kun har
hensynet til én at teenke pa, nemlig hen-
synet til den pédgeweldende andssvage eller
sindssyge. Hvor der er tale om bern, frem-
kommer der nsesten altid en konfliks, ikke
en konflikt mellem bgrnevernet og barnet,
eller berneveernet og forsldrene, men meget
ofte en konflikt mellem, hvad foraldrene -
gnsker, teenker, tror og mener. om sig selv
og om barnet, og hvad der virkelig tjener
barnets tarv. Det er langt vanskeligere og
langt mere omtédligt at diskutere, derfor er
jeg af denne overbevisning. Jeg siger det,
fordi den wrede ordferer fra det konserva-
tive parti ved behandlingen af det foregé-
énde lovforslag sagde, at han mente, at man
ganske roligt kunne overfore situationen.
Jeg tror det ikke.

Krogh: Ogsd venstre kan tiltreede dette
lille lovforslag og anbefale det til hurtig og
velvillig behandling og gennemforelse i det
hoje ting.

Jeg vil dog gerne fgje en lille beklagelse
til, ligesom det @rede medlem fru Hdel

| Saunte gjorde det, og som jeg er bekendt

med at ogsd den konservative ordferer
vil gore det. Jeg beklager, at andssvage-
lovens revision udskydes et &r.. Det. er
miske nok nedvendigt, som situationen
ligger, men for mange hjem er de bestaende
forhold med lang ventetid for nye patien-
ters optagelse pa &ndssvageanstalterne bade
smertelige og byrdefulde. Jeg vil udtale vort
onske om, at den forlengelse pa et ar, der
nu gives administrationen til at udforme
forslag til andssvageforsorgens fremtidige
organisation, mi blive si effektivt udnyttet,
at en endelig ordnmg kan gennemfmes i
folketingsaret 1958-59.

Gertie Wandel: Lovforslaget drejer sig
om @ndring af visse bestemmelser i loven
om. f.orans’oaltmnger vedmrende andssvage



