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[Lynnerup Nielsen.]

nedfeldet s& vel i lovforslagéts bermeerknin-

ger som 1 den skriftlige fremsettelse, og
mener, at den ordning, som nu tilsigtes, vil
kunne veere holdbar og gore fyldest i frem-
tiden, og jeg kan derfor p& mit partis vegne
anbefale lovforslaget. - - R

 Justitsministeren (Hans Haokkerup): Jeg
takker samtlige erede ordferere for til-
slutningen til lovforslaget. .
Hensigten med lovforslaget er at komme
bort fra anvendelsen af overkvalificeret
arbejdskraft ved forerpraverne og de almin-
delige undersogelser af motorvogne. -
De detailsporgsmal, der er rejst af det
rede medlem hr., Vagn Bro og det serede
medlem hr. Gating, er jeg serdeles villig
~ til at drefte i et udvalg, men jeg beder om,
_ at der meget snart bliver indkaldt til ud-
valgsmede, idet lovforslaget gerne skulle

gennemfores i indeveserende . folketingssam-

ling.
Hermed sluttede forhandlingen. .

. Lovfm‘slagets overgang til anden bekdmlling
vedtoges uden afstemning. - o

Vietor Gram: Da der er fremsat onske
om lovforslagets behandling i et udvalg,
foreslar jeg, at lovforslaget henvises til det
udvalg, der er nedsat til behandling af
forslag til lov om eendring i feerdselsloven.

‘Uden forhandling eller afstemning
vedtoges dette forslag. ' :

Den neeste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling of forslag il lov om
vederlag og ‘pension m. v. for manastre.

(Lovfofslaget findes i tillaeg A. sp. 2265,
fremseettelsen i tidenden sp. 4377).

Lovforslaget sattes til forhandling. - ‘

Holger Eriksen: Da den gwldende tjene-
stemandslov var gennemfort i 1946, stillede
den daverende regering forslag om nogen-
lunde tilsvarende @ndringer i aflonningen af
ministrene. Det samme er sket denne gang.
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Man kan nu regne med, at den nye tjeneste-
mandslov bliver en realitet, og regeringen
har da stillet forslag om ogsi at foretage
visse endringer for ministerlonningernes -
vedkommende. L

Hyvis der havde veeret tale om en veesentlig

| forhgjelse af disse lenninger, ville det vel -

have veret rimeligt at undersoge disses
storrelse i andre lande; man ville derved
veere kommet til tal af helt andre dimen-
sioner. Nu er den forhgjelse, der er foreslaet,
imidlertid meget ringe, og det er derfor ikke
nedvendigt at bruge udlandets minister-
lonninger * som  argumentation for den.
Som det fremgér bade af lovforslaget og af
den hejterede statsministers skriftlige frem-
swttelse, vil man ligestille ministrene med
departementschefer, hvad lgnninger angér.

Gar man langt tilbage i tiden, vil man
opdage, at pa et givet tidspunkt var mini-
sterlonnen det firdobbelte af, hvad en depax-
tementschef oppebar. Ministerstillingerne er.
imidlertid siden gradvis blevet devalueret
— eller for at bruge et af tjenestemeendene

| meget anvendt udtryk: deklasseret. P3

naerverende tidspunkt er forskellen i aflon-

| ningen kun: 2 000 kr., og vedtages lovfor-

slaget, vil de.to aflanninger blive ganske
ens. Helt uden hensyn til, hvad .man i
gvrigt matte anse for et rimeligt vederlag
for .en minister, kan man fornuftigvis ikke
udbetale ham mindre, end hans departe-
mentschef far. Heroverfor er det blevet
anfert, at de fleste ministre samtidig er
medlemmer af folketinget, og at de i mini-

| sterperioden oppebeerer vederlag i denne

egenskab; selv om de- ikke deltager i.det

| egentlige arbejde i tinget.. - -

‘For min skyld md man gerne regne folke-
tingsvederlaget  sammen med ministerlan-
nen, meti man méa dog samtidig regne med,

‘at departementschefernes samlede indtaeg-

ter. er betydelig storre end dem, der frem-

~ | gar direkte af lonningslovens tal. Hvis man

tager alt, hvad departementscheferne "har
som indteegt, med, vil-det vise sig, at ad-

| skillige af dem har betydeligh mere i lon

end ministrene, selv om man legger folke-
tingsvederlaget til ministerlonnen.. Jeg vil

tro, at de ministre, vi har i-gjeblikket, og -
at-de fleste af dem, -vi har haft tidligere,
klarer sig godt med deres lonninger, ‘selv
om man let kunne finde eksempler bade pé,-
at enkelte har méttet tage store indteaegts-
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[Holger Eriksen,] ~ : o
nedgange for at nyde den sere ‘at veere
.minister, og ogsé pa, at andre har sagt nej,

simpelt hen fordi de ildke ville tage en sadan |
-indtegtsnedgang. Det er derfor ikke per-

sonen, jeg tenker pa, men stillingen; det er
den, man skylder, at man 1 hvert.fald ikke

‘ ﬂkOﬂOmlSlx seetter den lavere end mmlsterens ‘

"nermeste underordnede. -

Imidlertid er de mmlstle der ikke er
medlemmer af det  hgje tm naturligvis
stillet p&4 en helt anden og d&rllgere made

end de ovrige, og den nye bestemmelse om, .

at der tilleegges sddanne det samme om-
kostningstilleg, som oppeberes af folke-
tingsme‘d]emmer med bopzel i Kebenhavn,
og at der yderligere med finansudvalgets
tilslutning kan tillegges sddanne 3 000 kr.
arlig med procenttlllaeg, mener jeg er i th
n*ra,dl rimelig. -

Det kan vel heller naeppe ‘betvivles, at
en ‘statsminister har store reprasentations-
forpligtelser, og det er derfor forsvarligt, at
hans repreesentationstilleg smttes op til det
samme som udenrigsministerens. - :

Tidligere havde en afgiet minister en

betinget ret til et ars ventepenge, og der

kunne tillegges vedkommende venteperge

13 ar ved bevilling. Dette foreslas nu endret -

til 2 &r uden betingelser og uden bevilling.

Der foreslds nogle @mndringer i pensions-

ordningen, der har fiet flere intervaller end
for og derved er blevet mere jeovnt glidende,
men i gvrigt svarer den s& nogenlunde til,
hvad der-er geeldende inden for statstjeneste-
meendenes pensionsordning.

Jeg kan anbefale lovforslaget og udtalelv

habet om, at det mé kunne danne grundlag

for de forhandlinger, der skal fores i det.

udvalg, hvortﬂ jeg senere skal foresld sa gen
henVlst L . ‘

Henry Ghnstensen' Allerede denga,ng for-

"slagene til lgnningslove blev fremsat her i-

tinget, rejste den hﬁ]tserede finansminister
spergsmal om, at ogsd ministerlenningerne
burde forhg]es, og henstillede,
sporgsmal blev overvejet i det kommende
folketingsudvalg. P4 venstres vegne gjorde
jeg ved forste behandhng nogle bemeerk-
ninger herom, s at regeringen i sine over-
vejelser i hvert fald ikke skulle veere i tvivl
om venstres synspunkter. Jeg gjorde den-
gang klart, at venstre ikke fandt, der var

27/ 5 58: L. bel. af £ t. 1, om vederlag og pensioﬁ m, v. for ministre.

at dette

4726

noget grund]ag for en a]mmdehg forhojelse
af ministerlonningerne. Derimod fandt vi,
der var et problem for de ministre, som

- ikke samtidig er medlemmer af folketinget.

Endelig  gjorde jeg et par spogefulde be-
meerkninger i relation til ligelensprincippet,
hvilket * trolden- Teddy i Information har
bygget. videre pa forleden dag, hvor den
foreslar '— ]eg beder om tilladelse til at
citere . — :
‘ ‘,,at man- glver ‘ministre den lon, de er
* veard, hvorved nogle af dem ville 15 meget
mere, uden at den samlede udgift il
m1n1sterlﬂnn1nger af den grund behﬂver
at stige”. :
N4, men i regermden sejrede lwelﬂnsprm—
clppet Jeg har nok lagt merke til, at den
hejteerede statsminister i sin fremseotbelses-
tale har anfert, at regeringen lagde veegt
pé, at dette lovforslag kunne gennemfieres

| 1 bred forstaelse med folketingets partier. ‘

Idet jeg atter henviser til, hvad jeg p& ven-
stres -vegne s& - tidligh som ved lﬁnmngs-

lovenes forste behandling, altsd s& tidligt

som muligt, sagde herom, og hvor venstres
grundsyn klart' blev . lagt frem, kan jeg
méske tilfgje, at det ikke kan have veret
venstres- medv1rken, statsministeren har

teenkt pé i sine bemaslkmnger til forslaget. -

M3 - jeg gore en. polémisk bemeerkning
yderligere. Hvis man nu tenkte sig, at

~venstre havde skiftet standpunkt, ville vi
vel komme i den situation, formentlig om

nogle dage, at se retsforbundets ministre .
erkleere sig offentligh om, at de var imod for-
slaget, og nu var det venstre, der tvang det
igennem, altsd at ogsd disse ministre skulle

‘have hgjere lgnninger. Det ville maske vesre

praktisk, om statsministeren - allerede nu
fortalte tinget, at siddanne eventuelle er-
kleeringer skal man ikke regne med, gav
tinget besked om, at de tre hﬂ]taerede Tets-

| statsministre’ her mener det. samme som
-den hgjtwrede statsminister.

- Lovforslagets ‘hovedindhold er en for-
110] else af ministerlonningerne, og det frem-
gar af benmrkningerne, at man bl. a. seger
den begrundet: i forhejelsen af  tjeneste-. -

‘mandslenningerne: Principielt er det ven-

stres opfattelse, at mlmsterlgnmngeme ikke -
uden videre skal behandles ps samme made
som alle andre lgnmodtageres indkomster.
Nar det dernsest anfores, at nu er minister-,
lgnnen mindre end departementschefens lon,
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[Henry Ghnstensen] :
er det efter min mening et forkert billede
af stillingen. Det almindelige i-Danmark er,
at ministrene samtidig er medlemmer af
folketinget -og foruden .deres ministergage
far vederlag som folketingsmedlemmer uden
at deltage i det almindelige folketings-
arbejde. De ministre, der er medlemmer af
" folketinget, udever overhovedet ikke anden
indsats 1 folketinget end den minister, der
ikke samtidig er medlem af det heje ting,
bortset fra at de mi rejse sig ved afstem-
ningerne.

Det er efter min memng 1 sin orden, at
ministrene ikke deltager i folke‘mngsarbe]-
det; det svarer ogsd til den adskillelse af
lovgivende og udevende magt," som vor

forfatning bygger pa. Konsekvensen af dette -

synspunkt er imidlertid, at det folketings-

vederlag, som ministrene oppebsrer, mi

betragtes som en bestanddel af deres mini-
sterlenning, og derved kommer det samlede
vederlag til en minister bdde med og uden
portefolje op pd henimod 60 000 kr. Den
bestanddel af dette vederlag, der hidrerer
fra folketinget, er for kun 2-3 &r siden for-
hajet veesentligt, bl. a. med den motivering,
at der herved skabtes en ordning, der skulle
holde mange &r frem i tiden. Der er altss
herigennem rent faktisk foretaget en for-
hojelse ogséd af ministres vederlag, hvorfor
vi finder det s& meget mere berettiget ‘i
den nuveerende situation at opretholde vor

afvisning med hensyn til at medvirke til

denne del af lovforslaget.

- Nér jeg har sagh dette, folger 1m1dlelt1d
ogsd, at vi finder det rimeligt, at den hajt-
@rede minister, der ikke oppebarer folke-
tingsvederlag, for fremtiden far en forbedret
lonmesssig placering. Vi synes -imidlertid
ikke, at bestemmelserne om dels en for-
hajelse af lonnen, dels et omkostningstilleeg,
dels et med finansudvalgets tilslutning fast-
sat rvepreesentationstilleg er videre hen-
sigtsmseessige, endsige udtryk for den for-
enkling, vii gvrigt 1 de lenningslove, vi har
beskaftiget os med, har tilstreebt. -

Den rette fremgangsmide her mi vist
veere at fastsmtte et anseligt lontilleg for

den pageldende minister og 1 det hele taget -

for ministre, der ikke samtidig er med]em-
mer af folketmget

Man kan s& rejse det spergsmil, om lon- -
sekvensen af disse betragtninger ikke mé
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veere, at vi, som tilfeeldet f. eks:ier i Norge,
gennemforer, at medlemskabet af folke-
tinget suspenderes, sd. lenge den pagesl-
dende er minister. Det ville i og for sig
svare bedre . til .vort forfatningsmaessige
grundlag. J eg har imidlertid kun her villet
nwvne tanken, og jeg mener; at gennem-
forelsen af en sidan banke mé ske pé et
andet grundlag end blot ved en @ndring af
en ministerlenningslov, men jeg finder pa
den.anden side, at synspunktet maske nok
er vaerd at overveje,

Ud over den foreslaede lonforhojelse til
ministrene indeholder lovforslaget nogle
sanerende bestemmelser vedrerende. vente-
penge og pension. Her er der ikke foreslaet
forhpjelser, men, & vidt jeg kan bedemme,
visse praktiske forbedringer.

Ma jeg have lov til i al almmdelwhed at
sige, at ogsa til det lovforslag, vi her har

til beliandling, er der kun afsat 3-4 arbejds-

dage for folketinget. Det kan ikke veere
rimelige arbejdsvilkar. Regeringspartierne
har méske for lengst kunnet tage stilling,
men havde man haft et virkeligh onske om
medarbejderskab hos oppositionen, var man
s1mpe]t hen ikke kommet med forslaget Pa
et sa. sent tldspunkt

ole B;wru Kraft: Det th]e tmg vil maske
tilgive et eldre medlem, at han til indled-
ning for det; han har til hensigt at sige under
behandlingen af det foreliggende lovforslag,
kaster - et blik tilbage; thi forholdet er, at
et lovforslag af denne karakter har en slags
jubileum, idet behandlingen af det feorste
lovforslag vedrgrende dette emne og med
et nogenlunde tilsvarende indhold begyndte
den 25. maj 1927. Da stillede de social-
demokratiske medlemmer under droftelsen
af tjenestemandslgnningerne et sendringsfor-
slag, som gik ud p4, at det ikke skulle veere
ministre tilladt at have bierhverv, som man
kaldte det, ved siden af den egentlige mini-
stergerning, hvad nogle af ministrene den-
gang havde i meget stor udstrekning.

Det daveerende ministerium Madsen-Myg-
dal -afviste . dette socialdemokratiske -sen-
dringsforslag og- enskede ikke nogen for-
andring vedtaget: Da forslaget kom til
afstemning i tinget, blev det socialdemo-
kratiske sendringsforslag, “der naturligvis
stottedes fra radikal side, vedtaget med 72
stemmer ‘mod 70,. og det- foradrsagede, at
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[Dle Bjorn Kraft.] ( oo
den daverende formand enskede navne-
oprab. Forholdet var dette, at der var et
flertal bestdende af venstre og konservative
bag ministeriet Madsen-Mygdal, og nér
wndringsforslaget blev' vedtaget, skyldtes
det, at nogle konservative havde stemt

“sammen. med socialdemokratiet og de radi-
kale. Ved navneoprabet forandredes.situa-
tionen ikke, idet 72 stemte for det socialde-
mokratiske forslag, men kun 69 imod, og
skent ministeriet havde erkleret, at det
ikke kunne modtage forslaget, blev det
altsd vedtaget. . e :

Nar jeg har fremdraget det, er det; fordi
det er ganske morsomt for mig at std som
ordfgrer vedrerende- dette lovforslag, idet
de tre konservative, der stemte for sammen
med socialdemokraterne, var vore to afdede
kolleger Alfred Bindslev og Sven -og min
ringhed. Dette forte til, at der matte opta-
ges en almindelig forhandling mellem par-
tierne og regeringen, og resultatet blev, at
der den 15.juli i fuld enighed kunne ved-
tages et lovforslag, 1 hvilket disse bestemmel-
ser om, hvad det var tilladt ministre at have
ved siden af deres ministerstilling, var ind-
sat, bestemmelser, som siden er gaet igen
i alle forslag og ogsa findes i det nuveerende.

Nér jeg har naevnt det, er det bl. a., fordi

. det, som altsd blev resultatet :af denne af-
stemning 1 folketinget, var, at der blev op-
taget en forhandling mellem. partierne om
sagen, og ved at give denne forhandling en
rimelig tid, ndede man til fuldstendig en-
stemmighed om et loviorslag af samme ka-
rakter som det foreliggende, og jeg héber,
at det ogsd kan blive tilfeeldet med dette
lovforslag om endringer af ministerlennin-
- ger, pensioner og vederlag i det hele taget.
Jeg tror ikke, det er forslag, der egner sig

til en partipolitisk strid, og nar der engang -

gennemfores en sendring, haber jeg, at det

kan ske med tilstutning fra alle sider her i.

tinget. . : :

Det konservative folkeparti finder imid-
lertid, at tidspunktet for dette lovforslags
fremseettelse ikke er heldigt valgt. Det fin-
der jo sin motivering i de lovforslag om
tjenestemandslenninger, som. for tiden . er
til behandling i tinget, men forste behand-
ling af det foreliggende lovforslag om mini-
sterlonninger o. s. v. finder sted, inden
tjenestemandslovforslagene er endeligt ved-
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| tagét, og inden vi ved, hvilken stilling de

tre regeringspartier — alle de tre regerings-
partier — ndr det kommer til stykket, vil
mdtage over for de pagwmldende lovforslag.
Derfor synes jeg ikke, at det rent praktisk
er-heldigt, at ferstebehandlingen foregdr nu.
Men dertil kommer — som det allerede er
nevat af ordfereren for venstre, det wrede
medlem hr. Henry Christensen — at der i
realiteten kun er 4-5 arbejdsdage tilbage, .
inden tinget skal have sommerferie, og i
betragtning af de mange problemer, der er
knyttet til et loviorslag af denne karakter,
mener vi ikke; at den tid, der er levnet os,
er tilstreekkelig, ndr man samtidig betenker,
hvilke dagsordner vi skal igennem i de
kommende dage; den ‘hejteerede formand
ved jo, hvor vanskeligt det vil vwmre at

komme igennem hele dette arbejdsstof.

Det krasver medvirken fra tingets medlem-
mer, og -de to sidste dage vil jo veere op-
taget af storpolitiske forhandlinger, som
det ikke vil vere rimeligt, at tingets med-
lemmer ikke kan oververe. '
Derfor kan jeg lige si godt sige med det
samme, at det konservative folkeparti vil
ikke, inden tinget tager ferie, medvirke til
gennemforelse af det foreliggende loviorslag.
Men jeg vil gerne tilfeje, at vi ikke vil
bestride, -at endringer i den geldende lov
kan veere pikreevede, og vi vil, nar forslag
derom fremswmttes ps et andet tidspunk,
veere rede til at gd ind i en forhandling med
regeringen om disse spergsmal.

1 -det foreliggende lovforslag rejses for-
uden sporgsmalet om en @ndring i mini-
strenes lenninger, spergsmélet om vente-
penge, spsrgsmalet om ministrenes pensio-
ner o. s. v: Jeg finder, det er rigtigt, at lov-
forslaget ikke alene beskeeftiger sig med en
forhgjelse af ministerlenninger, men at man
samtidig. tager de 'neevnte spergsmél og
ogsd spergsmélet om repreesentationstilleeg-
get' for forskellige ministere op til droftelse.

Ligeledes finder jeg det rimeligt, at man
undersgger sammenhzengen mellem minister-
stillingen og folketingshvervet. Man kan
ikke, siledes som. forholdene har udviklet
sig, undgd at se, at der er en sammenheng.
Man kan ikke betragte disse to hverv som
hinanden ganske uvedkommende; der er
en sammenh®ng mellem dem. Det er i
fuldsteendig overensstemmelse med vor for-
fatning, at ministrene ikke kan virke som
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folketmgsmaend ‘medens de er ministre.
Derfor mé vi, nar vi skal overveje disse
spergsmal, se spergsmélet om minister-
lenningen og folketingshvervet i sammen-
heeng, og jeg tror at det under alle omstaen-
digheder vil veore nedvendigt at tage denne
~sag op til overvejelse. Personlig vil jeg gerne
sige, at. jeg er enig i, at der ber finde en
sendring sted med hensyn til ventepengene.
Jeg tror afgjort, det .vil veere heldigt, at

man kommer vek fra den nuveerende ord- -

ning, hvor vi hver gang skal diskutere, om
en minister skal have ventepenge i 1, 2 eller
3 ar, og hvor det altsd bliver et sporgsmal
om bevﬂl]_ng, og jeg tror, det wville veare
heldigt, om . man kunne nd frem il en fast
© ordning. Det vil sikkert ogsé vemre rigtigt
at tage andre af de spergsmal, som er nesvnt
1 lovforslaget, op til behandling, derunder
spergsmalet om ministerpensionerne. Det
er muligt, at de skal ses under en ny syns-
vinkel, men som sagt: med det arbejdsstof,
der foreligger, skal ministeriet -altsd ikke
regne med, at det konservative folkeparti
vil vaere rede tl ab gennemfare lovforslaget
inden ferien.

Der er dog et Spﬂrgsmal som vi maske
kunne finde en ]ﬂsnmg Pé, og en sadan
vil vi gerne sege at nd frem til. Det er
allerede nsevnt af den serede ordferver for
venstre, og det drejer sig om den urimelige
forskel, der er mellem den reelle indteegt;
som oppebeeres af ministre, der samtidig er
folketingsmeend, og den, der oppeberes af
ministre, som ikke er det. Det ma falde i
gjnene. Det kan ikke veere rimeligt, at en
minister, der har et. 84 stort departement,
som den hojterede handelsminister har, er
lonnet ringere end -en. minister, der til
eksempel ikke har noget som helst departe-
ment, men som er folketmgsmand ‘

Derfor vil jeg gerne pa mit partis vegne
sige, at vi under en udvalgsbehandling
gerne vil veere med til at preve pa. at finde
en lesning — . det behover méske ikke
absolut at vere en loveendring — hvorved
den hgjteerede handelsminister stilles gkono-
misk bedre, end tilfeeldet er i gjeblikket,
indtil vi kan finde. frem #il en endelig ord—
ning.

Jeg kan altsd ikke tllslge lovforslaget en
hurtig gang gennem tinget, men vil gerne
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veere med til at tage det spgrgsmal, jeg
her har nsevnt, op, 0g vi vil pa et senere
tidspunkt gerne gd ind i en dreftelse af,
om det er nedvendigt at gennemfere sn-
dringer p& nogle af de andre omrdder, som
er nevnt i lovforslaget

Baunsgaard Da . mlt partis ordferer,
det screde medlem hr. Aage Fogh, er for-
hindret i at vere til stede, skal jeg pa det
radikale venstres vegne fremswmtte nogle
bemeerkninger om det forehggende lovfor-
slag.

Jeg vil gerne forst gere opmaerksom Pa,
at det jo er 12 4r siden, man sidst havde
dette. spergsmal til behandling. Dengang
var det en venstreregering, der foreslog
forhojelse af ministerlonningerne, og et
enigt folketmg, der gennemforte forslaget
og jeg synes pd denne baggrund, nir man
tager tidsintervallet i betragtning, at det
er rimeligt, at- man nu drofter det igen.
Jeg mener heller ikke helt at kunne afvise,
at der trods alt er en vis forbindelse mellem
en .regulering- af t;enestemandslanmnger
og ministerlgnningerne.

Jeg kan altsi ikke her veere enig med
det wrede medlem hr. Ole Bjorn Kraft og
det konservative folkeparti i, at vort parti
ikke skulle kunne tage stilling til et forslag
om ministerlonningerne, s& lenge vi-ikke
kender andre -partiers stilling til tjeneste-
mandslgnningerne. Vi kender vor stilling
til t]enestemandsl@nnmgerne og synes, der
er en vis forbindelse; ogsé det kan tages som
en hovedbegrundelse. for det foreliggende
lovforslag. Dertil kommer yderligere, synes
jeg, at andre lande, som det er naturligt at
sammenligne Danmark med, har gennem-
gdende vesentlig hojere ministerlanninger, .
end tilfsldet er her i Danmark. Der er
saledes grund til for os i det radikale venstre
at sige, at vi lidenskabslost vil se pad det
fremsatte lovforslag i et udvalg; fra vor
side skal det 1kke mgde nogen unﬂdlg for-‘
sinkelse. S

Niels Andersen: Jeg kan straks pd rets-
forbundets - vegne give tilsagn om, at vi

- gerne vil betragte det foreliggende lovfor-

slag som et forhandlingsgrundlag i det
udvalg; der skal behandle lovforslaget
videre. S S
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Der er ting i.dette lovfmsla g, som jeg
finder ‘anledning til at komme “med nogle
bemeerkninger om. For det forste skal dette
loviorslag treede i kraft den 1. juli, siledes
at der altsd ikke her er tale om tilbage-
virkende kraft. For det andet synes jeg,
det er ganske rimeligt, at en ministers lon
i hvert fald ikke skal vaere mindre end en
departementschefs Med det kendskab, som

jeg i det ars tid, jeg har veeret medlem af deb

hgje folketing, har, faet til, hvad en minister
udferer af arbejde, md jeg aarhg talt bekende,
at det. forekommer mig i hvert fald, at
ministeren udferer fuldt sd stort et arbejde
som folk i de erhvervsstillinger, der ind-
bringer - maske dobbelt -s& heje lenninger
som dem, ministre far.

N&r.man ser, hvad f. eks. provinsbankerne
eller aktieselskaber af nogenlunde storrelse
giver deres direktorer, s& ligger "disse len-
ninger jo meget ofte pa det dobbelte af,
hvad en minister fir i gage. Endvidere ma
det efter mit skon veere givet, at de folk,
man betror ministerposterne, dog skal have
en sddan aflonning, at: de i hvert fald kan
veere nogenlunde tjent - dermed, selv om
man naturligvis mé give.afkald pa en del
af den indtegt, man ellers ville oppebzre,

som felge af den @re, der folger med at -

veere minister. Som sagt, vi fra retsforbun-
dets side har ikke nogen betenkeligheder
ved at medvirke til loviorslagets gennem-
forelse i .indeveerende samling.

Jeg har set i pressen, at venstre har
skonomiske betenkeligheder ved dette lov-
forslag, idet man ikke 0nsker, at erhvervs-
" livet skal belastes yderligere pé grund af, at
ministrene skal have hejere lgnninger. Der-
overfor mé jeg nok have lov at henvise til,
hvad erhvervslivets folk far i lenninger —
hvis det virkelig er sddan, at lenningsbud-
getterne trykker erhvervslivet som sidant.

Man kan efter min mening ikke drage

sammenligninger mellem dette loviorslag.

og de lenningslove, vi behandlede for nylig

her i folketinget, idet lonningslovene j Jo har -

en anderledes dybtgiende virkning pa hele
samfundets okonomiske struktur, end til-
feeldet er med det foreliggende lovforslag.
Jog skal afstd fra yderligere kommentarer
til det foreliggende lovforslag og tilsige
retsforbundets - stotte til dets gennemf;a-
relse. - ,
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Aksel Larsen: Jeg formoder, det kan be-
tragtes som givet; at der ikke bliver nogen
bukser af det skind i denne omgang, at
dette loviorslag ikke bliver vedtaget, inden
folketinget opherer med sit arbejde den 4.
juni. Jeg formoder det, fordi jeg har visse
erfaringer med hensyn til, hvorledes folke-
tingets arbejde gar, og hvad der virker Pé
partiernes stillingtagen og lyst til at tage
stilling; og nér venstre og de konservative,
to af de store partier her i tinget, har sagt

fra péd den méde, som tilfeeldet er, har jeg

i hvert fald mine tvivl om, hvorvidt rege-
ringspartierne vil' fore forslafret frem til
éndelig afgorelse.

- Jeg vil ganske vist samt1d1g sige, at hvis
jeg horte . til regeringspartierne, ville jeg
ikke lade mig g& pad af de beteenkeligheder
eller de argumenter, der er fort frem; det
forekommer mig, at de ikke er holdbare; de

- modsiger hinanden. Dels siger man, at lov-

forslaget kommer for sent, og dels siger
man, at det er en skandale at komme med
dette lovforslag pa et tidspunkt, hvor tjene-
stemandsloven ikke er endeligt vedtaget.
Jeg synes, man fra den side af salen skulle
afgere, om man vil blese eller have mel i
munden: Ganske vist var det venstres srede
ordferer, der: sagde, at lovforslaget kom for
sent, og de konservatives ordferer, der

: sagde at tjenestemandsloven ikke var ende-

ligt vedtaget, men de to partier er jo i
samme bad.

Vi ved jo godt, hvordan tjenestemands-
loven bliver; i det store og hele er det jo
afgjort, og derfor behover man ikke at
veere i tvivl. Og hvis man udelukkende vil
henholde sig til, at man ikke er klar over,
hvorledes et vist forvirret regeringsparti vil
stemme, synes jeg, det smager af den lille
pohtlk at bruge dette som argument for at
ga imod lovforslaget. :

Noget helt andet er,: at jeg selv lcke
finder det  helt. rimeligh at sammenknytte
lovforslaget, sddan som det er gjort i rege-
ringens opleg, med tjenestemandsloven, for
man kan ikke vurdere ministre lige nejagtig
pé .samme made som tjenestemeend; jeg vil
endda gd sa. vidt, at jeg vil sige, at argu-
mentet om, at man anstendigvis ikke kan
lgnne  ministeren lavere end departements-
chefen, ikke virker sterkt pid mig. Hrvis
man ville vaere konsekvent, matte man sige:

. | man kan anstendigvis ikke lgnne ministre .
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lavere end generaldirektorer, som mig be-
kendt stir i hgjere lonklasse end departe-
mentschefer.

Der er nu engang f01skel pa at have et

politisk hverv, hvortil man er valgt eller
udpeget, og at have en tjenestemands-
stilling. Det kan meget vel tenkes, at den
‘mand, ‘der har faet et politisk tillidshverv,
mé affinde sig med at have en mindre lon
énd den, der har en tjenestemandsstilling
eller lignende stilling, og som har arbejdet
sig op gennem graderne og mé anses for at
veere provet med hensyn il sine kvalifika-
tioner til at bekleede denne stilling. Jeg
tror altsd ikke, at det er helt rigtight at
koble disse to ting sammen og sige: nu for-
hgjer vi tjenestemandslfanningerne nu giver
vi depa,rtementschefen en lﬂnfoﬂm]e]se, og
sé mé ministeren selvfolgelig ogsd have det.
Men det bevirker ganske vist ikke, at jeg
vil anse det for urimeligt, at man foretager
en regulering af ministerlonningerne opad.
Jeg mener blot, at det ikke henger umid-
delbart sammen med t]enestem‘aundslejnnm~
gerne. :
Man har her dlskuteret sporgsmélet om
ministrenes reelle lenninger. Man har hen-
vist til, at flertallet af ministrene -sdvel i
den nuveerende som tidligere regeringer sam-
tidig er medlemmer af folketinget og altsé
far deres vederlag som folketingsmedlem-
mer, og det vil sige, at de alligevel har ad-
skilligt mere end ministervederlaget. Det er
fuldsteendig rigtigt, men hvis man vil an-
legge det synspunkt, s& skal man altsi lave
en ganske serlig' lov — det er der ganske
vist ogsa tilleb tili regeringens loviorslag —
om, hvorledes. ministre skal aflennes, nar
de ikke er medlem af folketinget. Jeg tror,
det er et noget uheldigt princip, men da jeg
er klar over, at der bliver tid til at overveje
sagen, vil jeg tillade mig, til dels foranled-
diget ‘af den diskussion, der har veret, at
bringe noget andet ind i debatten. -

Man siger, at de ministre, der er med-
lemmer af folketinget, ikke har mnoget ar-
bejde her i folketinget — de skal veere her,
nar der skal stemmes, det er rigtigt — og
er det s& egentlig ilclce urimeligt, at de er
medlemmer af folketinget? Er det ikke sa-
dan, at disse ministre har eller burde have
sé meget at gere som ministre, at de ikke
skulle tilbringe - s& mange timer praktisk
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talt hver eneste dag her i folketinget, som
tilfeeldet er, eller sidde pd spring i deres
ministerier f01 at nd over il vigtige af-
stemninger?

Det har .veeret fremme i et eller andet
dagblad, jeg husker ikke i gjeblikket hvilket,
at i Norge har man den skik, at hvis et
stortingsmedlem bliver minister, treeder han
midlertidigt tilbage som stortingsmedlem,
og hans stedfortreder kommer ind. Jeg er
ikke fremmed over for den tanke, om man
ikke kunne gere noget lignende her. Man
kan selviolgelig sige, at det vil i hvert fald
ikke blive nogen besparelse for staten, for
sé skal ministerens stedfortraeder jo ind som
folketingsmedlem og have sit vederlag her-
for. Det er ganske rigtigt. Man kan ogsd
sige, at man nok kan nd at udfere arbejdet,
selv om den del af folketingets' medlemmer,
der er ministre, ikke kan deltage i folke-

" tingets lobende arbejde. Det kan man alt

sammen sige. Men det ligger dog vist sidan,
at den danske stat ikle er i den grad fattig,
at man behever at se pd, hvorledes man
kan spare penge ved at have ministre som
folketingsmedlemmer. :

Jeg stiller naturligvis ikke her ved fﬁrste
behandling forslag om, at man skal indfere
det norske princip, men jeg henstiller alt
dette til overvejelse. Det kunne jo vere, at
man skulle ‘g4 den vej, men s& tror jeg

' ganske vist, at man bliver dobbelt nedt til -

at regulere ministrenes lonninger.

S&4 ma jeg sige noget andet, dels i fort-
seettelse af den debat, vi havde, da vi for
10-12 ar siden i1 et wudvalg diskuterede
ministerlonningerne, og dels foranlediget af
den offentlige debat, der har veret om clet
forslag, vi her behandlel
' Det hariden offentlige debat, 1kke mmdst
i den konservative presse, veeret fremheevet,
at man efterhinden er ved at komme lidt
langt ud i uanstendighed, for ikke alene
har stats- og udenrigsministeren, men ogsa

folketingsmedlemmerne en del af - deres

lon skattefrit. Det er uanstendigt, og det
er usandt at sige noget sddant. Folketings-
medlemmerne - betaler skat af hele deres
lon. — det-eerede medlem hr. Ole Bjern
Kraft nikker. Hvis det wrede medlem har
indflydelse pa Berlingske Tidende, kunne
han maske . f4- Berlingske  Tidende . til at
underrette sine lmsere herom. Derudover
far folketingsmedlemmerne et omkostnings-
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tilleg, som jeg personlig ikke mener er for
lille. Men jeg tror ikke, at provinsens folke-
tingsmedlemmer far mere end lige akkurat
deres udgifter dellket ved det specielle tillag,
de far, fordi de bor i provinsen og ms opholde
sig den veaesentligste del af aret i Kgben-
havn. e ' '

Der er aldrig nogen' sinde i Berlingske
Tidende eller lignende konservative aviser
set en artikel om- det uanstendige i, at
erhvervslivets folk bade har heje lonninger
og har omkostnings- og - repreesentations-
tilleg. Berlingske Tidende skriver intet om,

hvor hoje chefredakterers lonninger er ved

den berlingske ‘presse. Jeg regner med; at
de’ er 3-4' gange s heje som ministerlon-
ningerne, bortset fra at jeg regner med, at
- de pigmldende chefredakterer far en vee-
sentlig del af deres udgifter deekket pa en
sadan méide; at de ikke skal svare skat af
den reelle indtwgt, de faktisk har gennem
dekning- af "de sikaldte representations-
udgifter. Jeg siger ikke dette, fordi jeg har
lyst til at forfelge Berlingske Tidendes eller
andre avisers redaktorer, men jeg siger det,
fordi ‘det er en urenhed i den offentlige
debat, at aviser med et si stort oplag; og
som reprmsenterer store partier her 1 tinget,
tillader sig ps den made at diskutere
spergsmélet om ministres og folketingsmed-
lemmers lenninger. Hvis Berlingske Tiden-
des redaktion virkelig mener, at ministrene
og folketingsmedlemmerne far for heje lon-
ninger, m& vi si bede om, ‘at ‘Berlinigske
Tidendes journalister, redakterer og chef-
redakterer viser et godt eksempel og lader
~ deres lenninger nedseette og afskaffer deres
repreesentationstilleg. Hvis de ikke vil det,
mé jeg bede om, at vi far en lidt anden
tone. - » SRR
- Jég har, da vi diskuterede et tilsvarende
sporgsmal for en 10-12 ‘&r siden, i det -pi-
-geeldende udvalg gjort mig til talsmand for,
at’ man’ dengang ikke burde forhgje mini-
sterlenningerne, men at man'i stedet burde
give -alle  ministrene “et reprmsentations-
eller omkostningstilleeg. - S
297 ’ ’
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Det er givet, at ministre har en del ud-
gifter, som de ikke kan slippe for, og som
de ikke ville have, hvis de ikke var ministre.
Det forekommer mig, at de dertil burde
have en indtagt, som ikke blev-beskattet;
det er i hvert tilfwlde fuldt si rimeligh som,
at f. eks. handelsrejsende far dekket visse
udgifter, uden at de skal svare skat af de
belgb, de far hertil. Det var ikke til at fa
orenlyd for den idé dengang; de svrige
partier foretrak at smtte ministerlonningerne
i vejret, og s4 mitte vi naturligvis baje os
for flertallet. AT S :

Jeg vil altsé drage det frem igen;: for
det var méske en overvejelse veerd. J eg er
ikke i tvivl om, at den hojtezrede stats- og
udenrigsminister, og méske ogsd i gjeblik-
ket den hojteerede. minister for udenrigs-
skonomi, har representationsudgifter, - der
mé gore det berettiget, at de fir et betyde-
ligt tilleeg.. Det er hgjst muligt, og mon ikke
lignende forhold gor sig geldende i storre
eller mindre grad for alle ministrene? Man

'mé veere af den opfattelse, at det er tilfal-

det, -ellers ville' der vel ikke foreligge et
forslag om, at den eneste af ministrene, som
ikke .er folketingsmedlem, skal have et
seerligt tilleg. Det mé vel veere ud fra den
opfattelse, at hvis .man er minister, har
man visse af stillingen- flydende 'udgifter,
som man pé en eller anden méade bor have
deekning for. o : o

. Det var, hvad jeg folte trang til at sige
i denne debat, men jeg kan godt, for at
man ikke skal vare 1 tvivl, sige, at mit
parti vil intet have at indvende imod, at
man regulerer ‘ministerlonningerne opad.
Det forekommer-os; at de argumenter, der
har veret anfort derimod, ikke er swrlig
holdbare, men vi er klar over, at som: det
hele ligger, kan det méske vere hensigts-
messigh at udsmtte sagens endelige “afge-
relse til senere. Det er ikke, fordi vl mener,
at det er ubetinget nedvendigt, ‘men jeg
taler her om den politiske hensigtsmessig-
hed. P4 den anden side synes jeg — jeg har
vist allerede bragt det til udtryk — at
man ikke i den-grad skal hengive sig til den
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- lille politik, nar det er sidanne spergsmal,
det drejer sig om, og jeg kan ikke lade veere
med at have en fornemmelse af, at hvis
ikke vi havde netop den regering, vi har
nu, men en regering, der var rekrutberet
fra den anden side af salen eller fra den
vaesentlige del af den anden side af salen —
for rent geografisk sidder mit parti ogséd
derovre — ville venstres og de konservati-
~ves standpunkt maske have varet noget
anderledes. o

Stats- og udenrigsministeren (H.C. Han-
sen): Jeg er i den lykkelige situation at
kunne takke alle ordfererne. - -

Den debat, der har veeret fort her i dag,
har — det mé jeg sige — oprigtigt gledet
mig. Nar jeg har fulgt med i, hvordan man
i pressen har behandlet dette sporgsmal,
indrommer jeg, at jeg har folt mig beskeom-
met, for jeg synes, det har veret en menings-
los behandling. Jeg synes ikke, det er fair
— jeg har ikke mnoget imod at gentage

bem@rkninger, der har veret gjort tid- |

ligere — at f. eks. et blad som Berlingske
Tidende forer en si ensidig kampagne som
den, der her er fort, si popularitetsjagende;
jeg synes, at-et blad; der i hvert tilfeelde

reprasenterer s& meget, som det gor, er-
s4 stort, som det er, gkulle holde sig for:

godt dertil.. S ;
Nar jeg siger, at jeg har grund til at glede
mig over debatten i dag, er det, fordi

“denne debat har fiet et sagligt forleb..

Den er ikke fort pa de popularitetsjagende
* stemninger, som man andre steder har ment
at métte betjene sig af, og det er jeg tak-
nemlig for. : ’

Jeg
1946 beskeeftigede sig med det forslag, der
dengang foreld om @ndring af ministerlon-
ningerne, og jeg tror mnok, at det erede
medlem hr. Aksel Larsen husker forkert
p4 et enkelt punkt, idet det efter min
erindring - var det davaerende medlem = af
tinget hr. Christmas Moller, som 1 udvalget
foreslog, at- hver enkelt ‘minister .skulle
have. et omkostningsbelob pa 3 000 kr., og
det var hele udvalget enigt om, idet udval-
get dog mente, at regeringen matte frem-
seette forslag herom; men hele udvalget
dmkkede forslaget. Det blev imidlertid ikke
til virkelighed, fordi minister Kjer vendte
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tilbage til udvalget og meddelte, at regerin-
gen havde dreftet forslaget og var indfor-
stiet med det, hvis udvalget ville stille
forslaget, men regeringen ville ikke gere
det. Jeg tror nok; det var.Christmas Moller,
der reagerede med en bemeerkning hertil,
som jeg skal glemme i denne sammenhseng.
Jeg vil gerne med det samme sige, at
forslaget om lenninger for ministre, og hvad .
der i ovrigt herer med dertil, kan ikke
gennemfores af 3 partier.i denne sal og
vil ikke blive det. Der har pi dette punkt
igennem lang tid bestaet en fairness mellem
partierne, en loyal, saglig indstilling mellem
partierne, og den synes jeg man ma kunne
bevare. Der er jo harper i luften pé s
mange mader i politisk henseende, det er
jeg udmerket klar over, og jeg skal slet
ikke beveaege mig ind i det rede medlem
hr. Henry Christensens forsog pa. at. gen-
opfriske tjenestemandsdiskussionen fra for-
leden dag. Jeg vil s& nedig tage sidanne
gode emner fra dem, der nu engang- har
specialiseret sig deri — hvorfor' skulle jeg
gore det? Vi ma kunne diskutere sporgs-
malet om ministerlonningerne sagligt i den.
kommende tid, og kan forslaget ikke gennem-
fores nu, kan man gennemfore det. senere,
eller man kan drofte det senere. Jeg erken-
der, at den.form, der ville have passet. sig
bedst, var, at man i det udvalg, som blev

| nedsat, fik lejlighed til at fore en samtale

med. partierne og fik gennemdroftet de for-
skellige problemer, si at man var fri for
at skeelde hinanden ud for, at nu ville den
ene ,;hole det pa det punkt og den anden
vaere for forsigtig pa det punkt; partierne
skulle simpelt. hen tale sammen, blive
enige om, at det og det var egnet til at
fremlmgges i salen og dermed egnet til yder-
ligere forhandling. Det har. ikke wveeret
muligt  denne gang, - og derfor foreligger
forslaget med sine fejl og fordele som et
forhandlingsgrundlag, hvorom der i alle
detaljer kan forhandles mellem de parti-
repreesentanter, som velges. hertil.  Jeg er
meget taknemlig for, at den tone, som har
veret anlagt i dag, har veeret siledes, at en
saglig forhandling i det mindste kan fores.
Hvilke resultater vi nar til, mi vi se, ndr-
vi skal til at drefte de forskellige punkter,
der er blevet nevnt. C e
- Jeg mi indremme, at jeg som den fore-

géende eerede’ taler fa,ldt over, at forslaget
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efter ‘det erede medlem hr. Henry Chri- |
stensens -opfattelse. er for -sent fremsat,
medens det i betragtning af, at tjeneste- |

mandslovens gennemferelse endnu ikke var

sikret, er forelagt lovlig tidligh efter. det |
@rede’medlem hr. Ole ‘Bjorn Krafts opfat- |

telse. Jeg forstdr imidlertid, at det serede

medlem™ hr, Ole ‘Bjorn Krafts opfattelse -

forst og. fremmest var den, at der er for
- ringe tid til udvalgsbehandling af selve
sagen, s& jeg skal ikke fortabe mig i pole-
miske betragtninger over de synspunkter,
der her er kommet til udtryk, men jeg kan
udtale min glede over, at man er villig il
saglig forhandling. © - o

S& vidt jeg forstod det eserede medlem
hr.. Henry Christensen, var der ogsd fra
- venstres side .vilje til saglig forhandling,
i hvert fald om forskellige punkter i lov-
forslaget, og s& ma vi se, om vi kan ng til
overensstemmelse om samtlige de punkter,
det drejer sig om. Jeg er da - fuldstendig
enig med det wrede medlem hr. Ole Bjorn
Kraft, der sagde, at dette spergsmal egner
sig ikke for partipolitisk strid, og-jeg ville
udtale habet om, at denne udmerkede
sentens blev den: overskrift, der i. morgen
stod i det store blad Berlingske Tidende:
Dette -sporgsmal egner sig. ikke for parti-
politisk strid. Det har det wrede medlem
ret i. Det har det ikke veeret genstand for
tidligere, og det ber det heller ikke blive i
den kommende tid. e

Der er rejst det sporgsmal under debat-
ten, om medlemskab af folketinget for
fremtiden skal kunne forenes med inde-
havelsen af ministerstillinger. Jeg indrem-
mer, at folelsesmassigt skal jeg i hvert fald

presses ganske overordentlig hardt for at

bgje mig for én nyordning, der skulle betyde,
at ministre ikke kan vamre medlemmer af

folketinget. Jeg. vil tro, at det geelder

alle os, som har siddet her i lang tid, for

mit- eget vedkommende 22 r; jeg vil tro,

at det samme vil vere tilfmldet med det
@rede -medlem hr. Ole . Bjern Kraft, der
har ‘veret her betydelig langere, og for

den hojtarede pkonomiminister, der har en

meget hej anciennitet. For alle .os ville det
veere en merkelig fornemmelse, om vort
medlemskab af tinget skulle skeeres.bort
for den periode, hvori man .var minister.
Jeg ser det nedigt. ‘ RO
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Jeg ved for rést‘e‘n-‘ikke‘,. om det kan
gennemfores blot ved.en almindelig lov-

“bestemmelse. Kan det det? Kan vi uden

videre bestemme her i tinget; at en minister -
ikke kan veere medlem af folketinget; eller -
er det et grundlovsanliggende? Jeg ved
det ikke, foi jeg har ikke sliet det efter,
og jeg er ikke jurist; men det ms da veere
et sporgsmél, om. man kan fastssette det
ved en almindelig lovhestemmelse. 88 . vidt
jeg ved, kan en hvilken som helst embeds-
mand, endog en departementschef, om det
kom +til at foreligge, vere medlem af . det
hgje ting. Kan man ved lov forbyde det?
Kan man gi ‘uden om grundloven péd det
punkt? Jeg tvivler' meget pa, at det. kan
lade sig arrangere, men pa den anden side
ved jeg ikke, om man ikke med hensyn til
orlovshestemmelserne méske kunne gore det

| heje tings forretningsorden lidt bredere, sé-

ledes at der i givne situationer, hvor en mini-
ster havde brug derfor, kunne blive tale om
en substitut for ham her i tinget, for der
kan i hej grad vere anliggender og perioder,
som kunne gore dette nodvendigt, - - -

~ Jeg vil endelig foje til, at skulle man til-
vejebringe- en ordning — hvis man fore-
stillede sig det — hvorefter en minister ikke
kunne wvare medlem. af tinget, matte der
indkaldes et antal suppleanter, som svarede
s& nogenlunde til - ministeriets sterrelse,
og jeg er bange for, at det blev en betydelig
omkostning, som ikke s& forfzerdelig mange -
ville veere ivrige efter at:tage sig pd; men
man kan i-hvert fald ikke veere bekends
at tvinge en minister. bort fra hans: stilling
uden at give ham kompensation for tabet
af det job, han nu engang er lovligt valgt til.
- Jeg tror erlig talt personlig ikke’ Pé,
at denne vej er farbar, og jeg ville ikke
personlig se pa. det med nogen storre glaede,

om man gennemforte en generel bestem-

melse pa. dette punkt; men det er jo. muligt, -
nu da sagen er rejst, at man kan finde en
eller- anden lgsning, hvorefter de orlovs-
bestemmelser, der -findes i forretnings-
ordenen, kunne tilpasses tiden noget-. bedre,
end tilfeldet- er i gjeblikket. el

Jeg skal ikke gore flere bemarkninger,

- Jeg gentager, at detteforslag er et for-

handlingsgrundlag. - o

Det er ikke pa noget punkt et forseg péa
at stille det heje ting over for et-diktat,
men det er nu engang en regerings ansvar
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at fremswtte et sddant forslag, lade sig
skalde ud, fordi det er s& og si urimeligt,
og derefter forhandle med tinget for at nd
til overensstemmelse. Regeringen vil for-
handle med partierne her, og regeringens
bestrabelse vil vere at nd til en ordning,
som alle partier kan samle sig om. Det mé
vi forhandle os til. Kan sporgsmalet ikke
forhandles ferdigt nu, kan det forhandles
feerdigt senere, og kan vi ikke gore forslaget
feordigt i ar, kan vi méske gore det ferdigt
til neeste ar, eller nir man nu en gang kan
overse de forskellige sporgsmél. Det: ma vi
boje os for, det er i sin orden. Men jeg kan
gentage min tak til ordfererne, fordi de har
fort en, synes jeg, langt behageligere tone
ind i denne diskussion end den, der-desveerre
visse steder i pressen har gjort sig geeldende.

- Henry Christensen: Jeg ville veere et
skarn, om jeg ikke erkendte, at den hejt-
wrede statsminister lagde en meget velvillig
forhandlingstone for dagen i de bemerk-
ninger, som den hgjtarede statsminister nys
gjorde. s

Jeg vil gerne sige, at nir jeg allerede 1
forbindelse med ferste behandling af len-
ningsforslagene gav udtryk for, hvad der
var mib partis synspunkter i det spergsmél,
som den hgjterede finansminister. havde
rejst, s& var det udtryk for, at jeg onskede
at vere s fair over for regeringen som
muligt ved s& tidligh som muligt at give
udtryk for, hvilke synspunkter der gjorde sig
geldende inden for venstre. Det havde natur-

ligvis veeret muligh for den heje regering’

eller regeringspartierne at fore en droftelse
" i udvalget, hvis man havde villet. Det var
i og for sig ud fra en forventning om, ab
man ville have en sddan forhandling, at
jeg allerede dengang gjorde -disse bemeerk-
ninger pi venstres vegne. Man kunne have
faet en forhandsdreftelse, hvis man havde
onsket det. Sadan forstod jeg den hojterede
finansministers opleeg, men det gnskede man
ojensynlig ikke; derfor tror jeg, man har
ret til at sige, at regeringen selv har bragt
sagen 1 en sadan stilling, at man allerede
af tidsmeessige grunde er -afskiret fra ab
give spergsmalene her en rimelig behand-
ling. '

Jeg vil gentage det tilsagn, jeg har gi-
vet, og som -ogsd det wmrede medlem hr.

27/, 58: 1. beh..af £. t. . om vederlag og pension m. v. for ministre.

4744

Ole Bjorn Kraft har givet pa det konser-
vative folkepartis vegne, at-for si vidt an-
gar det specielle problem med hensyn til en
minister, der ikke er medlem af det heje
ting, betragter vi det som. gerligh at be-
handle dette spergsmél isoleret pd nuvee-
renide tidspunkt, og jeg tilsiger vor medvirken
hertil. :

Den hojterede statsminister gjorde til
sidst nogle bemsrkninger bl. a. i tilslutning
til, hvad jeg havde sagt om spergsmdlet
om at veere minister og folketingsmedlem
p& én gang. Jeg gjorde forst og fremmest
mine bemsrkninger for at fremheve det
synspunkt, at sidan som forholdene parla-
mentarisk mé vere i Danmark, ma det
vaore rigtigt at betragte det vederlag, der
gives. en minister som medlem af folke-
tinget, som en del af den samlede indtegt,
den pageldende minister har som minister,
og det ma veere rigtigt, at en minister ikke
ber deltage — og vel heller aldrig nogen
sinde har deltaget — i det almindelige folke-
tingsarbejde. . , :

Jeg forstar i og for sig godt den hejtarede
statsministers folelser ved eventuelt at blive
bragt i den situation, at han ikke mere
samtidig kunne vere medlem af det heje
ting. Jeg forstdr godt, at sidanne folelser
kan gore sig geeldende hos gamle parlamen-
tarikere. Men det veesentlige er naturligvis
at understrege, at det faktisk er siledes her
i landet, med det forhold, vi har mellem
folkerepramsentation og regering, at mini-
strene, selv o de formelt er medlemmer
af det heje ting, dog méa sté til ansvar for
dette, og at det i realiteten er siledes, at
den hoje regerings medlemmer stér over for
det heje ting i det daglige arbejde. Det er
efter min opfattelse i strid med det grundlag,
vor. forfatning bygger pa med fordelingen
at den lovgivende magt og den udevende
magt, ndr man keder stillingerne sammen.
Jeg erkender, at sidan har man alle dage
gjort, og at der i og for sig -ikke er sket
nogen ulykker ved det. Det er ogsi nok
muligt, at den hojteerede statsminister har
ret i sin formodning om, at det kraevede en
grundlovsendiing, hvis man skulle nd et

“helt andet resultat ps det-omride, men jeg

sagde ogsa udtrykkeligt, at tidspunktet ikke

| war inde til at gennemfore en sendring af

denne del af vor parlamentariske styreform.
Jeg har blot villet fremswtte nogle syns-
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punkter og tanker til overvejelse ved en
eventuel afklaring i fremtiden.

Vi er tilfredse med, at regeringen ind-
tager det standpunkt ikke at ville presse
dette forslag igennem og ikke at ville nd
videre, end der kan skabes almindelig til-
slutning til i folketinget. Vi er parat til pa
nuverende tidspunkt, og sdledes som vi nu
kan blive enige derom, at gennemfare for-
slaget i henseende til ministre, der ikke. er
medlemmer af folketinget.

Ole Bjern Kraft: Den hgjterede stats-
minister gjorde et par bemsmrkninger, om
nogle artikler, der har stdet i Berlingske
Tidende om de problemer; vi her behandler.
Herom vil jeg kun sige, at jeg har anset det
for veordifuldt, at der 1 disse artikler
er blevet gjort opmerksom.pa den sam-
menhseng, der ubtvivlsomt er mellem mini-
‘strenes aflonning som ministre og deres
samtidige aflonning som folketingsmedlem-
mer pa et tidspunkt, hvor de ikke — for
saledes ma det jo vare, og det er ogsi i
overensstemmelse med forfatningen — kan
udove deres smdvanlige arbejde som folke-
tingsmedlemmer.

Dette sporgsmal bliver na,turhgws endnu
mere betydningsfuldt, nér vi overvejer en
@endring i ministrenes vederlag med den
motivering, at disse ministre skal have
samme. lon som departementschefer, og
derigennem altsd ser bort fra den kends-
gerning, at de pd grund af deres folketings-
vederlag er betydeligt bedre lonnet end
departementschefer. Jeg synes, det er-en
sag, som er veard at overveje, og jeg finder,
at de artikler, der har veeret skrevet i
Berlingske Tidende herom, har understreget
dette pa en made, s& det kun fremtreder
som et sagligt indleg i den forhandling,
der finder sted.

Jeg sagde, at emnet skulle ikke g1ve an-
ledning til partistrid, og det er naturligvis
en opfattelse, jeg star ved; det ber det ikke.
Alle de love, vi har-vedtaget om disse
emner, har siden det &rstal, jeg neevnte,
1927, - varet vedtaget enstemmigt. Jeg
mener ogséd, at en lov som denne ikke blot
skal kunne vinde tilslutning i denne sal,
men at den ber vere af en sddan karakter,

at alle rimeligt tenkende mennesker vil
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anerkende, at her er truffet en ordning, -
som er anstendig bade med hengyn til
regeringens og til tingets stilling, og det
tror jeg ogséd er regeringens mening. Jeg
har heller ikke sagt, at der i regeringens
forslag er noget, som strider herimod, selv
om jeg er uenig med regermgen om nogle
af dets punkter.

Jeg tror, at den hgjtmrede statsmlmstel
vil indremme mig efter den debat, som har
vaeret fort her i dag, at der knyttel sig
sddanne problemer til dette spergsmal,
ikke mindst om ministres samtidige med-
lemskab af folketinget, at det vil veere
urimeligt at tro, at man kan tilendebringe
droftelserne heraf P en saglig og ordenthg
made pé de fa dage, der er ’mlbage, nar det
samtidig er dage hvor hvert eneste medlem
af tinget er si optaget, som tilfwldet er;
der sker neppe heller nogen skade ved at
vente, til vi kan fa lejlighed til at drefte
disse sporgsmal. Mit parii er altsi rede til
en saglig og rolig dreftelse med regeringen,
nar vi kommer ind - igen, hvis regeringen
pd det tidspunkt stadig snsker at flem-
swtte et sadant lovforslag. .

Jeg nerer den samme tvivl, som kom tll
orde i den hgjteerede statsministers udtalelse
om, hvorvidt det er muligh at gennemfore
en sendring af ministrenes stilling i forhold
til folketinget alene ved en almindelig lov,
men der er jo heller ingen, der har stillet
forslag herom; vi har blot peget pd den lgn-
meessige sammenhaeng Men. én ting er under
alle omstendigheder givet, og det er, at
vi ikke kan gennemfere en endring, hvor-
ved det pédlegges ministrene at nedlegge
deres folketingsmandater, i-forbindelse med
et lovforslag om vederlag og pensioner il
ministre. Men, der bliver nu nok tid til at
studere hele dette spergsmal nmrmere. Mit
parti har ikke taget nogen som helst ende-'
lig stilling til dette problem. '

Jeg er glad for den hgjterede statsmlm-
sters udtalelse om, at han tilstreeber emghed
fra alle sider om dette forslag. Det-er ogsd -
vort enske, og dermed folger vi en tmdﬂ:wn,
som efterhdnden er gammel her i tinget.
Jeg tror ogsd, det vil veere muligt i den. tid,
der er tilbage, at na til enighed om en mere
retfwrdig ordning for den hgjterede han-

delsminister end den, der eksisterer i i rzf]e~
blikket,
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Stats- og udenrlgsmmlsteren (H.C. Han-
sen): Jeg skal ikke blande mig mere i
sporgsmélet om Berlingske Tidende, end
tilfeeldet allerede har veret.

Jeg ‘ma indremme, at jeg har haft en
anden opfattelse end den, det wrede med-
lem hr. Henry Christensen her giver udtryk
for med henblik p& muligheden for en for-
handling om denné sag i udvalget om
tjenestemandslonninger. Men det er i og
for sig underordnet nu; det:kan vi have
forskellige meninger -om og har haft for-
skellige meninger om, selv om jeg er .til-
bgjelig til at tro, at jeg har mest rvet i min
vurdering.

Den velvilje, der er tllkendeglvet hvor-
med man vil drefte sagen, gleeder mig meget,

og jeg synes, at man nu mi nedsette et .

udvalg, der kan folge denne forste behand-
ling op, og s& kan der her fores en sambale
om de rejste sporgsmal. Om forslaget gen-
nemfeores 1. juli eller 1. oktober, kan ikke
veere afgorende for mig. Jeg er taknemlig
for, at det ®#rede medlem hr. Henry Chri-
stensen klart siger, at selviolgelig er der
mulighed for at tale om sadanne ting i et
udvalg, og det udvalg, der nu nedsmttes,
vil jo veere serdeles velegnet til dette formal.

Jeg glemte i mit forste indleg at takke for
de bemerkninger, der blev gjort af det
erede medlem hr. Ole Bjorn Kraft — og
som nu blev fulgt op af det wrede medlem
hr. Henry Christensen — om en ordning,
uden hensyn til den ovrige behandling af
lovforslaget, - vedrerende : specielt. ministre,
der ikke samtidig er medlemmer af folke-
tinget — eller om man vil: den minister,
som ikke er medlem af folketinget, for nu at
tage det konkrete tilfeelde. Jeg synes, det
ville vaere 1 orden, om man kunne finde en
lgsning pa dette punkt, for jeg synes, det
er urimeligt, som- det . er; vi-kan darlig
veere bekendt, at det er, som det er, og har
heller ikke kunnet veere det bekendt under
tidligere . regeringer. Jeg takker altss for
tilsagnet om, at det spergsmal vil man i
det mindste se ps og drefte en losning af.

Dernast er der det store spergsmal om
ministres medlemskab af folketinget og
tkke mindst om deres arbejde her i tinget.
Jeg synes, man er ved at give dette problem
“en smule slagside. Der er en rskke ministre
— lad mig holde mig selv udenfor — som
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i den tid, folketinget er inde, har en ganske
overordentlig stor ekstra arbejdsbyrde; ingen
er i tvivl derom, iser ikke de medlemmer af
de forskellige udvalg, som har at gere med
navnlig de mest, skal vi sige overarbejdede
ministre. Der er jo nogle tilfelde, hvor man
virkelig ikke kan sige, at det at vaere med-
lem af folketinget blot er et spergsmal om
at stemme; det passer jo ikke. -Hvis jeg,
for bare at neevne et eksempel, tager finans-
ministeren, s vil jeg tro, at han har en
arbejdsbyrde her i folketinget, der omtrent
svarer til 2 eller 3 folketingsmends normale
arbejdsbyrde, og det siger jeg ikke for at
placere ministeren i en sewrlig roseposition;
men det er jo virkelig sidan, at der er-en
seerlig arbejdsbyrde for ham. Skal vi deifor -
ikke veere enige om, at det er ikke blot et
spergsmal om at rejse sig og swtte sig ned
igen; ministres arbejde er i hej grad en
forhandlingsvirksomhed, en -udvalgsvirk-
somhed og i det hele taget en virksomhed,
som ' stiller betydehge krav til de pageel-
dende. :

I gvrigt vil jeg med hensyn til sporgs-
malet om medlemskab under minister-
perioder pege pé, at man pa dette punkt
har forskellig ordning i andre lande. I
England kan man ikke vere medlem af
kabinettet, medmindre man .ogsid er med-
lem af parlamentet — er man ikke medlem
af House of Commons, md man i.en fart
udnaevnes til medlem af overhuset, og det
prosteres jo -— dér har man simpelt hen
den regel, at en minister skal kunne mede i
parlamentet, og derfor mé han vere med-
lem af parlamentet. I Norge har-man den
regel — man har i hvert fald haft den, og
jeg gar ud fra, at man har den stadig vek
— at man ikke kan veere medlem af stor-
tinget, s& lenge man er medlem af regerin-
gen. I Sverige har man det som her, at man
kan veere medlem begge steder. Jeg er til-
bojelig til at tro, at hvis der er noget
sporgsmal, der vil krmve indgéende over-
vejelser, sd er det dette. I hvert fald er jeg
helt enig med det serede medlem hr. Ole
Bjorn Kraft i, at det vist ikke egner sig til
at blive behandlet i forbindelse med et for-
slag om ministerlenninger og ministerpen-
sioner som det, der her foreligger; dertil er
de problemer, ‘det 1ndeholdel vistnok for
store.
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Jeg gentager min tak til de swrede ord-
farere.

Aksel Larsen: Det sidste: at dette sporgs-
mal om minstrenes medlemskab af folke-
tinget ikke egner sig til at blive afgjort
sddan lige 1 denne trmkning, kan jeg veare
enig med -den hejterede statsminister i.
Nar jeg nwvner det, er det pa grund af
den méde, hvorpd man hidtil, for vi fik
debatten her i folketinget, har diskuteret
regeringens planer om en forhejelse af
ministrenes vederlag, idet man har henvist
til, at en del ministre, de fleste af dem, jo
har deres vederlag som folketingsmedlem-
mer, uden at de ger anden gavn 1 folketin-
get end at stemme. Det har bragt mig pa
en idé; der er, som jeg sagde for, ogsa et
dagblad der har varet inde pad det samme,

_og jeg er nu ikke s& chokeret over ideen. -

Jeg stiller ikke noget forslag om, at det skal
gennemferes, men jeg kan,henvise til, at
det kan praktiseres i Norge; jeg kan end-
videre henvise til, at i Kebenhavns kommu-
ne ville man anse det for utenkeligt, at en
borgmester eller radmand samtidig var
medlem af borgerreprssentationen; dér skal
borgmestre og radmwend — de, der udger
;,regeringen” i denne forsamling — g& ud
af borgerrepraesentationen, ud af den parla-
mentariske forsamling, ikke bare ved at
tage orlov, men de skal helt forsvinde fra
“den og kan ferst komme ind igen, hvis de
efter at have kvitteret deres magistrats-
medlemskab bliver valgt ved et nyt, ordi-
nert kommunevalg. Tanken er altsd slet
ikke s8 fremmed — s8 kan man have storre
eller mindre personlig sympati for den;
der kan veare tale om traditioner o. s. v.,
og jeg ved, at det i hoj grad er et spergsmal
om tradltloner, men jeg kan “ikke se, ab
der er noget i grundloven, der forbyder. det.

Nu har jeg slet ikke teenkt mig at g sa
vidt som at antyde, at man ligefrem skulle
have en lov, der forbed, at ministre var
medlemmer af folketinget.. Men en vaesentlig
del af det, der foregdr herinde, foregar jo
pr. tradition; der star f. eks. ikke i grund-
loven noget som helst om, at vi kan soge
orlov; det er blot en skik, vi har, at vi
kan sege orlov med den ene eller den anden
begrundelse. S& kan man se efter i forret-

%[, 58: 1. beh. af . t. L. om vederlag og pension m. v.. for ministre.

4750

ningsordenen, hvad der stir om orlov;
det kan veare, at den pageldende paragraf
ikke er affattet sddan, at den kan bruges,
men s8 kan den laves om; der-behoves ikke
en grundlovssendring til at lave forretnings-
ordenen om. Men som sagt: det er kun en
tanke, som jeg mente man burde overveje,
ndr man alligevel far tid til at drefte
sagerne. Det kan vare, at der ikke er nogen
fremtid i det, at det strider for meget mod
vore tradltloner Men pd den anden side
kan jeg ikke komme uden om det reelle:
dels m4 det vare en kolossal belastning for
ministrene, at de — i hvert fald hvis man
har en regering med en ikke aldeles over-
veldende majoritet her i tinget. — skal
vare pad vagt, for at de kan vere til stede

- ved afstemningerne, dels er det virkelig

begreenset, hvad minigtrene udferer af
arbejde i folketinget ud over at deltage i
afstemnlngerne Ja, den hgjterede stats-
minister ma undskylde, men alt det arbejde,
den hgjterede finansminister har som finans-
minister, og som statsministeren her talte
om, det har han qua finansminister; . det
ville han ogsd have, om han aldrig nogen
sinde havde veeret medlem af folketinget.
Han tager kun ordet i de sager, der vedrerer
hans. ministerium; han meder i udvalgene
vedrgrende disse sager.

Det ligger derfor ikke sadan, at mnogen
minister har ekstra arbejde i folketinget,
fordi den pageldende minister er. folke-
tmgsmand Noget helt andet er. — det er
jeg opmerksom pi ‘— at vor praksis og
vore. traditioner méske gor det onskeligt
alligevel, at ministrene kan veere medlem-
mer af folketinget, fordi det jo giver dem
adgang til at deltage 1 en hvilken som helst
debat i tinget.

Jeg har altsh ikke taget noget fast
standpunkt til spergsmalet; jeg har blot
villet bringe det frem til debat og til over-
vejelse her, da det er fremdraget sd kraftigt
fra anden side. Ellers skal jeg henholde mig
til mine forste bemeerkninger, og hvis jeg
skulle have varet en lille smule skarp, er
det, fordi det nu engang . er min vane.
Men jeg synes ogsd, at den -offentlige debat,
der har veret om dette spergsmél, er af en
sddan art, at den godt har kunnet henseette
folk i en vis ophidselse. Nu kan jeg imid-
lertid forstd, at der er ved at komme mere
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fredelige toner i luften mellem de to s1der
af salen, og s& klarer det sig vel nok pa
fredelig méde engang for eller senere.

(Kort bemarkning). :
- Henry Christensen: Den hojteerede stats-
minister har naturligvis ret i, at nar folke-
tinget er inde, llgger der arbe]dsbyrder af
vidt forskellig art pa de forskellige ministre,
og at ministrene i gvrigt bdde har et meget
forskelligt ansvar og en meget forskellig
arbejdsbyrde i al almindelighed. Det er det,
jeg — maske lidt spogefuldt — har givet
udtryk for med det lille citat for lidt siden.
Altsd, der er vel ingen ve] frem at bygge
pa det synspunkt, og det forer i virkelig-
heden til, at man -— siddan som man ogsd
har det i flere lande — skulle have forskellige
aflonninger af de forskellige ministre.

Nar jeg har bedt om ordet, er det i ovrigt
for at sige det samme, som nu er blevet sagh
til den hgjterede statsminister: at det
arbejde, der palegges de enkelte ministre
i forbindelse med folketinget, er et arbejde
netop i deres egenskab af ministre. Nar
f. eks. finansministeren meder i et folketings-

udvalg, s er det det'pégéeldende departe- .

ments ogverste chef, si er det den ansvarlige
minister, der meder og g1ver udvalget
oplysninger.

Jeg wil nﬂdlg misforstas derhen, at jeg
skulle have ment, at man uden videre kan
sammenligne dette arbejde ud fra et
parlamentarisk synspunkt. Der mé efter
min mening sondres mellem det arbejde,
der udferes her i tinget af de enkelte mini-
stre qua parlamentariske medlemmer, og s&
de opgaver, de pageldende ministre har
som ansvarlige ministre over for det hgje
ting. :

Stats- og udenrigsministeren (H. C. Han-
sen): Nar jeg sagde et par ord om arbejds-
byrden, er det, fordi jeg nedig vil have, det
skal f4 udseende af, at ministrene kun er
her i tinget for at reéjse sig op og smtte sig
ned. Det er nemlig ikke rigtigt. Det er
maske lidt sveert for os, der har disse
dobbeltstillinger, at gore os selv og andre
helt klart, i hvilken egenskab vi optreeder i
forskellige situationer.

* Hermed sluttede forhandlihgen. '
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Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.’ =

Holger Eriksen: Jeg foresldr, at lovfor-
slaget henvises t1l et udvalg pé& 17 med-
lemmer

Uden forhandhng eller afstemmng
vedtoges dette forslag.

‘Den nzste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om er-
hvervelse af arealer til den polytekniske loore-
anstalt, Danmarks tekniske hojskole. -

(Lovforslaget findes i tilleg. A. sp. 2225,
fremseettelsen i tidenden sp. 4319).

| Loﬁforslaget satbes til forha,ndlihg.

Boye Hansen: Da mit partis ordferer, det
srede medlem hr. Kolbjern, er fraverende,
skal jeg pd hans vegne gore nogle bemserk-
ninger til det foreliggende lovforslag.

Jeg er enig med den hojteerede undervis-
ningsminister i, at udviklingen af de indu-
strielle erhverv mé betragtes som et hoved-
middel for at udbygge produktionen og
muliggere en sterre industrieksport, der
igen kan medvirke til at fastholde et godt
og holdbart bytteforhold i vor omswetning
med omverdenen. BEn afggrende . betingelse
herfor er imidlertid, at den teknisk-viden-
skabelige forskning og den uddannelse af

teknikere, som foregir pad Danmarks tek-

niske hgjskole, far sddanne vilkar, at den
kan opfylde de krav, der i stedse stigende
grad stilles pa disse omrader.

Det star klart, at Danmarks tekniske haj-
skole ikke har kunnet udbygges i et sddant
omfang, at den har kunnet imedekomme
disse krav. Da der ikke er mulighed for
udvidelse pd det areal, hvorpd Danmarks
tekniske hgjskole nu hgger er det naturligt,
at man seger fremskaffet egnede arealer til
brug for hejskolen. Sadanne arealer er nu
fundet p4 Lundtoftesletten i Lyngby-Tér-
bxk kommune, og da alle sagkyndige har
sagt god for arealernes egnethed, og da det
vil blive meget vanskeligh at finde andre
lgsninger, mener jeg det rigtigh at give den
hojterede underv1snmgsmnnster mulighed



