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[Edel Saunte.]

Petersen, har medfert en kontraanke fra,
rlgsadvokatens side.

Udvalget er af den opfattelse, at man
klart mé forstd Danmarks riges grundlovs
§ 30 saledes, at en mand skal veere endeligt
demt for en handling som den, der beskri-
ves 1 denne bestemmelse, for at han skal
veere uegnet til. at veere medlem af dette
hgje ting, og da en sddan endelig dom ikke
er afsagt, er udvalget af den opfattelse, at
man enstemmigt mé indstille Thorstein
Petersens valg -til. godkendelse.. At man
naturligvis til sin tid, nir hejesteretsdom-
men er faldet, hvis denne hejesteretsdom
skulle blive en stadfmstelse af landsrets-
dommen eller i hvert fald en fastholdelse
af en strafferamme af den karakter, der
her har varet tale om, nemlig 8 maneders

feengsel, bliver nodsaget ‘til at tage spergs--

malet om hans fortsatte medlemskab : af
dette heje ting op til behandling, er en
anden ting; men 1 dag er han ikke demt.
Vi indstiller derfor enstemmigt hans valg
til godkendelse. .

Hermed sluttede forhandlihgen.

Udvalgets indstilling om godkendelse af
direltor Thorstein Petersen som medlem af |

folketinget ,
vedtoges ' enstemmigt med 158 stemmer.

Formanden: Udvalget - for forretnings-

ordenen har -afgivet indstilling angende -

folketingets samtykke i henhold til grund-
lovens § -57. Eksemplarer er omdelt.

- Dagsordenens punkter 1, 2, 3 og 4 kan
ikke uden tingets samtykke behandles 1
dette mede. Hvis ingen gor indsigelse, be-

tragter jeg samtykket som givet. (Ophold) '

Det er givet.

Man glk da til:

Eneste behandling a]‘ mdstzllmg fra wd-
valget for forretningsordenen angdende. folke-
tmgets samiy]c]ce ¢ henhold &l gmndlovens §av.

(Udvalgets betaenkmng og indstilling fin-
des i tilleg B, sp. 5). - o

Tndstillingen sattes til forhandling,

14/, 57: Indstilling om godkendelse af valg.
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Udvalgets ordierer (Edel Saunte ): Som
jeg nylig newvnte, er direkter Thorstein
Petersen doms ved ostre landsrets dom for
overtreedelse af en rekke straffelovsbestem-
melser og overtraedelse af bankloven og aktie-
selskabsloven, og denne dom er af justits-
ministeriet under 27. juni 1956 tilladt ind-
anket for hgjesteret til frifindelse i en reekke
forhold og i gvrigt til formildelse. Anklage-
myndigheden har derefter ved ankemedde-
lelse af 2. juli 1956 paanket sagen til dom-
freldelse efter anklageskriftet og til skeer-
pelse af den idomte straf,

Efter at direktor Thorstein Petersen er
valgt til medlem af folketinget og dette valg
er godkends, skal tinget tage stilling til,
om det i henhold til grundlovens § 57,
1. punktum, vil give samtykke #il, at il
talen opretholdes i det omfang, den gar
ud p4 skeerpelse og domfeldelse i de for-
hold, hvor der ved landsretten er sket fri-
findelse. :

Udvalget for forretmngsordenen har be-
handlet dette spergsmél, og da der fore-
ligger en skrivelse ‘fra Thorstein Petersen
om, at han er enig i, at der meddeles en
sddan tilladelse, indstiller man enstemmlgt
afo samtykket glves

Hermed sluttede forhandhngen

Udvalgets mdsm’ll’mg
vedtoges . enstemmlgt med 162 stemmer.

Formanden: Der Vll nu bhve givet
justitsministeren meddelelse om denne ved-
tagelse. -

Den neeste sag‘ pé dagsordenen var:
. Tredje behandling af forslag til lov om
amdrmg ¢ lov om afgift of spiritus, vin og ol.

(Anden behandlmg findes i tidenden sp.
240, udvalgets tlllaegsbetaenknmg i tilleg
B. sp. 3).

Der var stillet 2 eendringsforslag i tillegs-
beteenkningen. |

" Uden for tlllaegsbetaenknmgen var der
ikke stlllet eendringsforslag.
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Formanden: Sammen med denne sag
foretages de to f@lgende sagel pa dagsorde-
nen, nemlig: :

Tredje behandling af forslag til lov om for-
hojelse af toba]csa]‘gz]‘ter

(Anden behandhng findes i tidenden sp.
240, udvalgets tlllaegsbetaenknmg i tilleeg
B. 8p. 3). :

Der vai stlllet 1 wndrlngsforslag i tlllsegs-
betseenkningen.

. Uden for tlllaegsbetsenkmngen var der
ikke stillet sendringsforslag.

Tredje be]wmdlmg a,i forslag tzl lov om
endring 1 lov om forbmgsbegmmsende foram-
staltninger.

(Anden behandling ﬁndes i tidenden sp.

. 240, udva,lgets tlllaegsbetaenkmng 1 tilleg

B. sp. 3).
_ Der var ikke stlllet aendrmgsforslag

- Andringsforslagene sattes fmst tll for-
: handhng : '

- Udvalgets ordfﬁrer ( Peter N@elsen ) Ud-
valget har efter anden behandling holdt
et mode og herunder haft samrid med
finansministeren, der stiller -3 @ndrings-
forslag, som alle er tlltradt af det samlede
udvalg. ‘

De to af aendrmgsforslagene anga,r for-
slag til lov om @ndring i lov om afgift af
spiritus, vin og ol.-Ved @ndringsforslag nr. 1
foreslas det, at 1§ 1 stk. 1, eendres ,,149 kr.*
til: ,,146 kr. 50 gre”, d. v. s. at den patenkte
“afgiftsforhgjelse pé det sakaldte A-gl pa

5 gre pr. flaske kun bliver 4 ore. Dette

eendringsforslag stilles, fordi den fulde for-

hgjelse ville ramme visse provinsbryggerier,.

der har denne glsort som speclale, for hardt.
Aindringsforslag nr. 2. gir ud pa, at stk. 2
i § 1 udgér. Dette stykke er ligesom § 3
i loviorslaget om tobaksafgifter, der ogss

foreslas stroget, en overgangsbestemmelse,
som man pi grund af den hurtige gennem-

forelse af loviorslagene ikke har ment det
fornedent at opretholde. A

Jeg skal pa det samlede udvalgs vegne
anbefale . de tre sendrmgsfmslag tll Ved-
tagelse

14/ 57: 3. beh. af f. t. love om afgiftsforhajelser.
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Hermed sluttede - forhandlmgen om oen-
dringsforslagene. :

Man foretog derpd afstemning over de
til forslag til lov om endring i lov om
afgift af spiritus, vin og ol stlllede aendrmgs-
forslag. o :

ZAndringsforslagene nr. 1 og 2
vedtoges uden afstemning.

Man gik derpd til afstemnmg over det
til forslag til lov om forhejelse af tobaks-
afgifter stillede aendrmgsforslag :

]Endmngsforslauet

vedtoges uden afstemnlng

. Lovforslagene som helhed sattes der— .

efter til forhandhng

Udvalgets ordforer ( Pete') N@elsen ) J eg
skal pa udvalgsflertallets vegne - retsfor-
bundets, det radikale venstres og “socialde-
mokratlets representanter — anbefale de tre
lovforslag til vedtagelse her ved tredje
behandling. Udvalgets mindretal, venstre -
og de konservative, kan. 1kke medvuke til
vedtagelsen

. Aksel Larsen: Vi kan illee alene 1kke
medvirke til vedtagelsen, men agter at
modsatte os den. Vi agter at stemme imod,
fordi vi ‘finder, at der her foreligger en
ganske unmehg forhgjelse af den indirekte
beskatning. Vi anser ikke. denne forhajelse
for sagligt motiveret, hvilket, jeg mener
tidligere at have gjort rede.for, og vi anser
den for s& meget, mere‘uretfaerdlg, som man
benytter lejligheden til at forrykke det
overenskomstmessige grundlag, arbejdere
og tjenestemesend her i landet arbejder
under, fordi man kombineret med disse
prisforhgjende afgifter vil foretage en kraf-
tig nedsettelse af arbejdernes g t)eneste—
mendenes lenninger. , :

Hermed slutbede forhandlihgen L

Forslag 1l lov om endring 1 lov om afgift
af spiritus, vin og ol.
vedtoges med 88 stemmer. mod 7 5 1 med-
lem tilkendegav, at han hvelken stemte for-
eller imod., - o e
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Formanden: ' Lovforslaget. vil nu blive
tilstillet statsministeren.

Forslag -l lov om ]‘ovk@yelse af tobaksaf
gifter :

vedtoges med 87 stemmer mod 75; 1 medlem
tilkendegav, at han hverken stemte for eller
imod.

Formanden: Lovforslaget vil nu :blive
t1lst111et sta.tsmlmsteren

Fwslag tl lov om amdmng i lov om ]‘or-
brugsbegreensende. foranstolininger -

vedtoges med 157 stemmer mod 6.

Formanden: Lovforslaget vil nu . blive
tilstillet statsministeren.

Den nwmste sag pad dagsordenen var:

" Fortsattelse af forste behandling af fforslag‘

til lov om et stabiliseringslan.

" (Foregaende forhandhng ﬁndes i tldenden
sp. 44, 115, 202 og 261) C

A, C Normann: Jeg v1l gerne’ begynde
med at tage en enkelt ting fra sméatings-
afdelingen forst i forbindelse med det serede
medlem hr. Erik Eriksens bemsrkninger.
Det er dette mede i Toftlund, hvor vi
ganske -rigtigt havde en forhandhng om
grundskyld ‘foranlediget af en leder i dag-
bladet Vestkysten. Jeg kan sameend stort
set vedgd referatet, siledes som det eerede
medlem her oplaeste det, men det var jo
kun en halv snes linjer af en redegmelse,
der tog ikke s4 f4 minutter; derfor er den
noget mangelfuld. Jeg vil gerne bemserke,
at - et udtryk som " ,tabelig®, “anvender vi
ikke i argumentatlonen mod hinanden i
Guldagerkredsen, si' det kan jeg ikke ved-
kende mig. Det, jeg tog afstand fra, var
den- stedlige rotstatskandidats synspunkter
om grundskylden. Det var i en diskussion

om grundskyldskommissionens beteenkning

og de forslag, der deri var fremsat, og det,
jeg betegnede som mnoget, jeg lkke syntes
om — men altsd ikke med ordet tabelig —
var navnlig dwmkningsreglerne, som vi var
uenige om fra mede til mede. Men i gvrigt
tror jeg ikke, det eerede medlem hr. Erik
Eriksen misteenker mig for, sidan som det

14/, 57: 3. beh. af £. . love om afgiftsforhgjelser.
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fremgik af referatet fra . Vestkysten, hade-
at . have sagt, at grundskyld var tdbe-
lig, og péd den anden side, som det ogsid
fremgik af referatet, at jeg var tilhenger
af den. Alene af dette modsaetnlngsforhold
m4 det fremgd, at det var en meget kort-
fattet.: gengivelse .af, hvad der skete, og
derfor ikke p& nogen made fyldestgorende.

84 siger det serede medlem hr, Erik Eriksen
i forbindelse med spergsmélet om regerings-
dannelsen, :at ingen kunne vere uvidende
om, hvad han ville med hensyn til regering.
Nej, der var sikkert ingen i landet, der var
uvidende om, hvad det srede medlem helst
ville, hvad det srede medlem foretrak af de
muligheder, der foreld, men der var én
ting, veelgerne i landet var uvidende om,
simpelt hen fordi det wrede medlem ilcke
havde veret til at drive til at udtale sig
om det, og det var, hvad det @rede medlem
ville, nar det alternativ var ryddet bort,
at det wmrede medlem skulle kunne f& den
regeringskonstellation sammen med de kon-
servative, .som han foretrak. Jeg har ikke
under hele debatten forud for valget haft
nogen mulighed for at forstd af det eerede
medlems udtalelser eller af venstres blade
eller af lederne i dem, at venstre under alle
omstendigheder ville- afvise muligheden
af en rent. liberal regering, i dette tilfeslde
en ren venstreregering, eller om det wmrede
medlem foretrak det, som nu blev resultatet,
en helt anden regeringsdannelse i stedet
for en venstreregering.

Hvad . angér den saglige side af krise-

‘politikken, . ser det for -mig- ud, som om

oppositionen fremstiller det sddan, at van-
skelighederne skal kunne afskaffes, uden at
noget - menneske egentlig -skal yde noget
bidrag dertil i form af byrder eller p& anden
méde. Antydningen af de to partiers egne
planer tyder pa, at det er sddan. Det, de
to partier har antydet, er forst og fremmest -
ting, sorn -vil medfore egede omkostninger
og renter og for deles vedkommende ogsa
med en tvivlsom veardi for opsparingen,
i alt fald forelebig, men méske nok med
nogen sanerende . virkning senere hen. Som
jeg sagde det i gér:.der er en reekke enkelt-
heder i regeringens opleg og 1 oppositionens
skitser — hvis man kan kalde dem sddan —
som der muligt kunne forhandles om i ud-
valget. og eventuelt ogsh bringes - foelles
resultater ud af. ‘



