Foiketingets forhandlinger. (31)

481

Ordfereren for forslagsstillerne (4. C.
Normann): Jeg foreslar, at forslaget til
folketingsbeslutning henvises til et udvalg
P& 17 medlemmer.

Uden forhandling eller afstemning
vedtoges dette forslag. '

Den sidste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om
vern mod dumping m. v.

(Loviorslaget findes i tilleg A. sp. 1, frem-
swttelsen i tidenden sp. 20).

Loviorslaget sattes til forhandling.

Lars P. Jensen: Jeg kan pd mit partis
vegne give tilslutning til det lovforslag,
vi her behandler, og jeg vil gerne sige: med
tilfredshed, fordi jeg tror, spergsmalet om
dumping er af langt sterre betydning for
dansk produktion og dansk beskaftigelse,
end de fleste tror.

Spergsmalet eller problemet er ikke nyt;
for 27 4r siden droftede det daveerende
folleting problemet. Der er ganske vist
aldrig blevet gennemfort nogen lov om
veern mod dumping, og s& kan modstandere
af loviorslaget selvislgelig sperge: hvorfor
skal vi 4 have den nu, ndr vi har kunnet
undveere den i s4 mange 4r? Hvad er endret,
der bevirker, at forslaget fremkommer nu?

11927, 1 1932 og i 1933 blev der af det
konservative folkeparti fremsat forslag til
lov om forholdsregler mod dumping. Vare-
forsyningsloven indeholdt under den so-
cialdemokratisk-radikale regering igennem
1930erne regler om dumping. I formals-
paragraffen i loven af 22. december 1937
stod der (§ 3):

»Ved iveerksettelsen af de pageeldende
foranstaltninger vil hensyn veere at tage
til hindring af paviselig dumping. ...
Det er klart, at denne paragraf ikke fik

den store betydning, da man p& anden made,
ved direkte regulering af importen, kunne
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tage hensyn til produktion og beskeeftigelse;
men jeg nevner det, fordi man med para-
graffen har anerkendt begrebet dumping.

-Jeg kan nwmvne, at den siddende told-
kommission har nedsat to udvalg: et for
hastesager og et om dumping. Jeg kan
oplyse, at kommissionens formand, det
wrede medlem hr. Hiner-Jensen, den .9.
februar 1954 i toldkommissionen har frem-
lagt en skitse, indeholdende forholdsregler
mod dumping, og jeg kan nwmvne, at told-
embedsmeendene 1 juni 1952 til toldkom-
missionen udarbejdede ,nogle hovedbe-
stemmelser til vern mod dumping®.

Under forhandlingerne om revision af
toldloven i foraret rejste jeg sporgsmalet
om dette problem, og ved vareforsynings-
lovens behandling sidste gang rejste jeg
igen sporgsmélet om dumping. I betwmnk-
ningen fra vareforsyningsudvalget, som
blev afgivet den 1. december 1955, métte
vi konstatere — jeg citerer —: .

»Der var i udvalget ikke flertal for at

fortsette droftelserne af dette problem i

vareforsyningsudvalget*.

I landboforeningernes henvendelse il re-
geringen, folketinget og offentligheden —
en henvendelse, der var vedtaget ps et
mode den 22. januar 1954 og underskrevet
af Poul Karlshsj og Hans Pinstrup, og hvor
man, som der stod i henvendelsen, ,ind-
giende havde dreftet en reekke af tidens
sporgsmal® — nevnes der og advares der
mod statsudbud af overskudslagre til dum-
pingpriser. Det erede medlem hr. Alfred
Jensen omtalte 1 sin tale den 18. oktober i
dr ogsd problemet dumping — det star i
Folketingstidende sp. 162 — og pegede pa
faren ved den amerikanske stats salg fra
overskudslagrene til dumpingpriser.

Jeg har navnt dette for at gore opmseerk-
som pd, at der har veret snakket tit om
problemet, der har ofte nok veret peget
péd problemet, men det er giet med det,
som det gik med katten og den varme grod.
Derfor hilser jeg med tilfredshed, at for-
slaget er blevet fremsat. .

Under é&bningsdebatten har de srede
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medlemmer hr. Erik Eriksen og hr. Aksel
Moller givet tilsagn om en velvillig behand-
ling, og der skulle altsd veere stor mulighed
for, at vi kan & sporgsmélet lost nu. I
andre lande har man taget spergsmalet op.
I Norge nedsatte man den 14. december
1951 en kommission, som senere har afgivet
en meget interessant og lmseveardig be-
teenkning. I en lang rekke lande har man
i mange &r haft dumpingbestemmelser.
Canada indferte dem i 1904, USA i 1921,
England samme &r og Australien i 1906;
i Den sydafrikanske Union blev sédanne
bestemmelser indfert i 1914, i Vesttyskland
i 1951 og i Sverige i 1950. I Norge har man
som nevnt nedsat en kommission og har
senere gennemfert ,Lov om antidumping-
toll og utjevningstell; denne lov har nu
virket godt et ar. Vi er s& afgjort ikke
foregangsmeend pa dette omride; de lande,
Danmark har den sterste samhandel med,
har for lengst indfert regler mod dumping.

I alle de bestrabelser, der efter sidste
verdenskrig er gjort for at fastsette regler
for den internationale samhandel, er der
ikke gjort forseg pé at gennemfore specielle
internationale aftaler om afskaffelse af eller
kontrol med dumping. Derimod har Hava-
nachartret og generalaftalen — det vil sige
Danmarks forpligtelse over for GATT —
sanktioneret adgangen til en nwmrmere af-
greenset national antidumpinglovgivning, og
det er i hovedtraeskkene disse regler, lovfor-
slaget her folger. Disse regler er i gvrigt
nedfeldet i artikel VI i GATT-aftalen, som
i 1950 blev ratificeret af det danske folke-
ting. ‘
Jeg opstillede for sporgsmélet, om der
var sket sndringer, der begrundede dette
lovforslags fremkomst. Hertil mé der vist
klart svares ja. S& lenge vi havde den
direlcte importregulering, havde vort told-
niveau reelt ingen betydning; da disse be-
graensninger blev ophevet, eller efterhanden
som liberaliseringen skred frem, var tolden
den eneste beskyttelse, dansk industri og
dansk beskwftigelse havde, og da dansk
toldlovgivning i stor udstraekning bygger pé
veogttold, formindskes denne beskyttelse i
takt med prisstigningerne. 1 1938 udgjorde
tolden af den samlede ixnport 8,1 pet., 11948
3 pot. T 1938 udgjorde tolden af toldpligtige
varer 18,3 pet., 11948 7,3 pet. .. - )

25/, 56: 1. beh. af £. t. 1. om vern mod duroping m. v.

484

1 den norske betenkning side 18 siges
det pa denne made:

,Danmark har fremdeles ingen anti-
dumpingbestemmelser®,

og s4 understreges deb:

,Det er ogsé fremdeles et lavtarifland,
faktisk det eneste virkelige lavtarifland,
som er tilbage i Europa.” .

Den fare, som dette rummer for dansk indu-
stri, er erkendt ogsd af den tidligere rege-
ring.

Det serede medlem hr. Thorkil Kristensen
sagde som finansminister den 6. maj 1952
ved fremsettelsen af den daveerende rege-
rings toldlovsforslag folgende (Folketings-
tidende 1951-52, sp. 3972-73):

, Vi star altsd 1 en liberaliseringsproces
— den er begyndt for dette forslags frem-
komst, den mé fortsmttes efter dets ved-
tagelse. Ved denne proces treeder tolden
ind i sin normale funktion, men den treder
ind pa et niveau, der i forhold til vare-
priserne er reduceret ofte til en brokdel
af, hvad den var, da de nuveerende told-
satser blev vedtaget.

De produktioner, der er indrettet il
at leve under den steerke beskyttelse, som
_importreguleringen har betydet, vil kom-
me i store overgangsvanskeligheder, hvis
de samtidig er bergvet den som helhed
langt mindre beskyttelse, de havde for
importreguleringen. Der vil derfor kunne
opstd meget uheldige virkninger for be-

- skeoftigelsen i en méske ikke helt kort
periode, hvis man ikke gengiver tolden
noget af dens tidligere betydning, ndr
varerne frigives. Regeringen har ikke
ment at kunne patage sig ansvaret for
den nedgang i beskeftigelsen, som dette

vil medfore. Man mi g& ud fra, at der

vil veere et flertal pa rigsdagen, som heller

ikke tor patage sig dette ansvar. Derfor

skal forslaget medvirke til at muliggere
en fortsat liberalisering, men samtidig
give de pageldende produktioner den til-
pasningstid, som er nedvendig, hvis man

- ikke skal sl& for meget i stykker.*

Det foreliggende lovforslag giver udtryk
for en vis enighed med det wrede medlem
og den tidligere regering. -

“Vor toldlov er ikke blevet sndret. Vi

korer stadig med de gamle satser.

T foraret gennemforte vi en sendring af
tekstiltoldsatserne, man kan vist godt sige
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en ombygning af tekstiltolden, der tilsigtede
en héndsreelning til dansk produktion og
beskeftigelse. Jeg tror, at resultaterne til
dato mé siges at vere opmuntrende. Impor-
ten er faldet fra 567,4 mill. kr. i perioden
januar-august 1955 til 517,7 mill. kr. i
samme periode i 1956 eller en nedgang i
importen p& 49,7 mill. kr. I de forste 8
méneder af 1955 var der en eksport af
garner, metervarer og fwrdige tekstilvarer
P knap 50 mill. kr. I den tilsvarende pe-
riode i &r var eksporten knap 59 mill, k.,
siledes at der var en stigning pad 20 pet.
En noget lignende udvikling viser eksporten
af kledningsstykker. I 8 méaneder af 1955
udgjorde den knap 32 mill. kr. og i 8 ma-
neder i &r knap 36 mill. kr.

Denne udvikling har ogsa givet sig udslag
1 beskesftigelsen, i ledigheden inden for teks-
tilindustrien. I juni maned 1956 var ledig-
hedsprocenten 8, i juni 1956 var den 6,9
1 juli 1956 6,6, 1 juli 1955 5,5, men i august
1956 5,7 mod 6,7 aret i forvejen og endelig
1 september i 4r 4,3 mod 6,9 &ret i forvejen.
Der er i dag beskeftiget 2 134 flere arbejdere
inden for tekstilbranchen i forhold il april
méned, da tekstiltolden blev gennemfort,
en udvikling, de partier, der gennemforte
denne toldordning, kan vere tilfredse med.

Selv om vi har sendret toldsatserne for teks-
tilvarerne, demmer det dog ikke op for
dumping p& dette felt; man kan vel sige
tvartimod. Verditolden gjorde jo tolden
pé de billigste varer lavere, og for alle
andre toldbelagte varer er problemet heller
ikke lost. Der er for si vidt enighed om,
at varditold er mere demokratisk end veegt-
told, men overgangen til verditold §bner
storre mulighed for dumping, og selv om
vi ikke i almindelighed "er giet over til
veerditold i vor toldlovgivning, er det min
opfattelse, at problemet om dumping m4
loses nu. Jeg tror, vi i stigende grad bliver
udsat for dumpingpriser. Vi har ikke for
de liberaliserede varer anden beskyttelse
end de meget lave toldsatser, og i vare-
bytteforretninger er der ingen hjemmel til
at tage hensyn til dumping.

Det er ikke en forhgjelse af toldsatserne,
ministeren her foreslir, men en lov, der
skal hindre de veerste vildskud af ,konkur-
rence” — konkurrence i gasegjne. Vi har
intet imod konkurrence, vil jeg gerne under-
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strege, og vi har heller ikke noget imod
billige varer, men vi er bange for, at det
bliver for dyrt for forbrugerne i leengden.
Nér dansk industri er sliet i stykker gen-
nem dumping, er jeg overbevist om, at
forbrugerne kommer til at betale krigs-
omkostningerne til udlandet. Det er jo i det
hele taget tvivlsomt, om den billige dum-
pingpris i det hele taget nar forbrugerne. Jeg
har mine tvivl. Hvis den ikke gor det eller
ikke gor det i sin fulde udstreekning, gavner
en sddan import kun en lille gruppe men-
nesker herhjemme, nemlig importererne
og de forskellige mellemhandlere. Selv
om forbrugerne fik fordelen eller en del af
fordelen ved dumpingimport, ville den kun
vare si lenge, indtil dansk industri er
sldet i stykker, og s4 kommer vi til at betale
for det. Jeg tror ikke pa, at udlandet seelger
os billige varer for vore bl gjnes skyld,
og mit parti vil ikke veere med til ved im-
port til dumpingpriser at importere arbejds-
loshed.

Man kan s& sporge: hvad er dumping?
Ja, der er mange former for varesalg, der
bensevnes dumping. Motiverne kan vere
forskellige, men der findes sporadisk dum-
ping, som er salg af restbeholdninger eller
forbigiende store varelagre uden at ode-
leegge prisen pa hjemmemarkedet; der findes
korttidsdumping for at fastholde kunder i
et marked, hvor prisen for tiden er ugunstig,
men hvor der senere ventes en bedring, for
at oparbejde handelsforbindelser og goodwill
1 et nyt marked, for at sl§ konkurrenterne
ud og for at forebygge opkomsten af konkur-
rence; der findes langtidsdumping, som gar
ud pd at opretholde produktionen uden at
skeere indenlandske priser ned, og endelig
dumping af rent merkantilistiske grunde.

I toldkommissionen har vi veeret presen-
teret; for adskillige tilfzlde af dumping, eller
jeg md hellere sige dumpingpastande. Indu-
strivddet har udarbejdet en hel bog om
sidan dumping, og jeg nsevner eksempelvis:
elektricitetsmalere, som det europsiske
kartel seelger til Danmark til priser, der
ligger langt under priserne p eget-hjemme-
marked; farvede fliser, der pd det tyske
marked koster 60—65 ore pr. stk., tilbydes
afsat her i landet til priser pa 50—53 ore
pr. stk.; leedermapper, for hvilke den kon-
staterede pris fra dansk importer for en
ungarsk mappe er 16 kr. og 66 ore, medens
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materialeforbruget i Danmark er 18 kr.
20 ore og arbejdslonnen er 13 kr. 40 ore
eller i alt 31 kr. 60 ore — og siledes kan der
nevnes eksempel efter eksempel.

T bladet Stof og Saks, der er medlemsblad
for Dansk Skredderforbund og Dansk
Tekstilarbejderforbund, nwvnes der i febru-
arnummeret 1954 eksempler pd import,
,der smager af dumpingpriser”, som bladet
skrev. Man omtaler her en kjole fra -Ungarn
ti1 28 kr. og 50 ere, for hvilken fremstillings-
prisen. herhjemme er 34 kr. 50 gre, og en
bomuldskjole fra Ungarn til. 12 kr. 50 gre,
hvor stof og arbejdslen i Danmark andrager
91 kr. 50 ere. Der nevnes videre en nylon-
skjorte fra det fjerne gsten, som importeres
til 16 kr., medens prisen herhjemme er
22 kr. 50 ere alene for stoffet. Det ger
maske indtryk, nir jeg siger, at der 1 1953
blev importeret i alt 822 000 skjorter og
79 500 kjoler fra samtlige lande, dog ikke
til priser, som jeg her har navnt.

Lad mig nevne et andet eksempel: jeg
har her et glas, der produceret i Danmark
koster 75 ore; det importeres fra Polen for
39,2 gre. Selv om de sidste dages begiven-
heder i Polen godt kunne tyde pd, at ar-
bejdslennen er rystende lille dér, tror jeg,
her er et eksempel pd, at der mé veere visse
statstilskud til eksporten.

Jeg har her endvidere en stofhandske, for
hvilken den osttyske pris er 2 kr. 48 ore,
medens ravare plus arbejdslen, men uden
avance, herhjemme er 4 kr. 3 ore. Jeg er
gjort bekendt med, at en ungarsk statslig
eksportorganisation indkeber handsker fra
de ungarske fabrikker til priser fra 18 il
90 kr. pr. par og tilbyder dem her i landet til
mellem 13 og 15 kr. Sidanne former for
konkurrence kan dansk beskeftigelse ikke
veere tjent med. ,

Fra anden side har man bestridt, at til-
felde, der.har veeret benevnt som dumping,
virkelig er dumping. Diskussionerne herom
har aldrig veeret fort til ende, til dels fordi
man ikke har kunnet blive enig om, hvad
der skulle forstds ved dumping — og man
kan vel med rette sige, at det kun har haft
en vis teoretisk interesse, da vi ikke har
haft foranstaltninger mod dumping. '

Nuhar vi faet et lovforslag, der bygger pd
bestemmelserne i GATT-aftalen. Jeg skal
ikke kommentere de enkelte punkter; det
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bliver der rig anledning til i udvalget .og
ved anden behandling her i folketingssalen.
Der er sikkert enkelte paragraffer, der skal
laves om, og vi er selviglgelig villige til at
se p4 hver enkelt paragraf, men jeg vil give
udtryk for hibet om, at vi i udvalget for-
holdsvis hurtigt. m& blive enige om, hvor-
vidt lovforslaget skal gennemfores eller
¢j. Vi kan fra socialdemokratisk side prin-
cipielt give tilslutning til lovforslaget.

Harald Nielsen: Jeg skal ikke folge den
serede socialdemokratiske ordferer ind i en
almindelig toldpolitisk debat; mit partis
synspunkter pa dette omrade er jo serdeles
velkendbe. Jeg skal holde mig til det fore-
liggende lovforslag.

Som allerede tilkendegivet af mit partis
ordfgrer under &bningsdebatten, det serede
medlem hr. Erik Eriksen, vil vi ikke fra
venstres side afvise, at der kan vere brug
for en lovgivning som den, vi i dag behand-
ler. Vi erkender, at det ikke er udelukket,
at sunde, fuldt ud levedygtige danske virk-
somheder kan lgbe fare for helt at blive
sliet ud som felge af en méske kun kortvarig,
men ganske unfair prismeessig konkurrence
fra udlandets side, f. eks. ved salg til helt
urimeligt lave priser fra overskudslagre, og
at det 1 en sidan situation maske ville vere
nyttigs, om vi kunne gribe ind med foran-
staltninger som dem, der er tale om i det
her foreliggende lovforslag. P& den anden
side ma detb efter vor opfattelse naturligvis
ogsh péses, at en antidumpinglov ikke ud-
formes p& en sadan méde, at den, om jeg
s8 mé sige, ad en bagder dbner adgang for
indsmugling af en almindelig toldbeskyttel-
sespolitik, som vi fra venstres side ikke er
tilheengere af.

Det foreliggende forslag til en antidum-
pinglov tager, s& vidt jeg bar forstaet, alene
sigte p& prisdumping, d. v. s. salg til lavere
priser i udlandet end i hjemlandet, og pa
den dumping, som fremkommer ved pree-
mier og tilsknd. Grundprincippet i lovior-
slaget er, at der palmgges en told stor nok
til at dekke forskellen mellem hjemlands-
pris og udlandspris eller stor nok til at
borttage fordelen ved preemier og tilskud,
en told, som jeg m& forstd skal forsvinde,
nar det s@regne forhold, som har fremkaldt
den, er ophert.. o '

Det vanskelige ligger imidlertid i at afgere,
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hvornér dumping foreligger og indgreb s-
ledes er berettiget, og hvorndr det ikke er
tilfeeldet. Denne afgorelse lmgges i lovfor-
slaget hos folketingets finansudvalg, idet
det i forslaget hedder; at begmringer om
paleeg af antidumpingtold rejses af erhvervs-
organisationerne, men den endelige afgorelse
treeffes af finansministeren med tilslutning af
finansudvalget. En sddan ordning, der reelt
legger hele afgorelsen i finansudvalgets
hénd, ma vi tage bestemt forbehold over for,
idet ingen kan veere blind for, at den kan
rumme mulighed for afgarelser, der er mere
politisk end strengt sagligt bestemt. Skal
vi have en antidumpinglovgivning, og det
afviser vi ikke at vi skal, vil det veaere
heldigst, om loven selv indeholder s& klare
bestemmelser om, 1 hvilke tilfwlde der kan
péleegges antidumpingtold, at der ikke bliver
noget at skenne over. Hvis det ikke er
gorligh at give sidanne meget klare be-
stemmelser — og vi ved jo alle, at det er
et meget vanskeligt lovgivningsomrade, vi
her bevwiger os pd — ja, s34 ma man, nar
afgorelsen skal treeffes, se at finde frem til
en anden og toldpolitisk mere neutral in-
stans, end finansudvalget kan siges at veere.
Endelig kan jeg ikke tilbageholde et suk
over de f& oplysninger, loviorslaget inde-
holder. Det er ikke noget nyt; det er en
svaghed ved vort lovgivningsarbejde i det
hele taget. Vi mé& jo begynde ethvert ud-
valgsarbejde med at udbede os oplysninger,
som administrationen sikkert pa forhind
mi vide der er brug for, og som altsi
allerede kunne have foreligget i bemserk-
ningerne til loviorslaget. Det ville ikke alene
fremme udvalgsarbejdet, men ogsd gavne
med hensyn til orienteringen af offentlig-
heden, om der stod noget mere i bemzrk-
ningerne; men det lader jo til, at det er
umuligt at fa dette @ndret. Ogsd i det
foreliggende tilfwlde er der meget, vi ma
have oplyst, inden vi ret kan tage stilling
til sagen og 4 begyndt ps arbejdet. Saledes
havde det veaeret rart, om der i bemasrknin-
gerné havde veaeret givet nogle eksempler
P&, hvor dumping havde forekommet i den
seneste tid, og det ville ogsd vwmre meget
nyttigt at vide noget om,. hvordan anti-
dumpinglove er udformet i andre lande, og
hvilke erfaringer man dér har gjort med en
sidan lovgivning, ogsdé med henblik pa
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GATT-aftalerne og de greenser, soin:disse
aftaler seetter for landenes beveegelsesfrihed
pé dette felt. Har en sédan dumpinglovgiv-
ning noget sted voldt vanskeligheder i for-
hold til GATT? Det var ogss rart at vide
noget om Sveriges forhold i s& henseende.
Sverige har en dumpinglovgivning — hvil-
ket allerede er nwvnt — som vist er brugt
overmdde lidt; men man mener jo dér, at
loven har haft en vis preventiv virkning.
Det var ogsé godt at vide mere herom, helst
bevist med eksempler.

Men alt dette og meget mere ma vi bede
om oplysninger om i det kommende udvalg.
Jeg skal derfor ikke ved denne lejlighed
sige mere, men blot slutte af med-at gen-
tage, hvad jeg allerede har sagt: at vi kan
tilslutte os det: princip, der ligger til grund
for lovforslaget, men vi kan ikke give til-
slutning  til den udformning; lovforslaget
har féet. Vi ma tage forbehold over for alle
enkeltheder, og vor videre deltagelse m3
afheenge af de endringer, lovforslaget matte
blive underkastet under udvalgsbehandlin-
gen. .

Foss: Som vi allerede har hert, er det jo
ikke forste gang, at et vern mod dumping
har vweret pa tale i det heje ting. Nar den
hgjterede finansminister nu stiller et posi-
tivt forslag, er det utvivlsomt i erkendelse
af, at sagen ikke fortsat kan udskydes. Vi
har efter krigen levet i en periode af hej-
konjunkturer, hvor en dumpingbeskyttelse
ikkke var s pakreevet, som den vil blive i
den kommende tid, selv om der allerede
har veret tilfwlde, hvor en dumpinglov
kunne have veret nyttig,

Jeg vil gerne pege pé, at nér en dumping-
lov efterhdnden bliver stadig mere ngdven-
dig, er det en folge af den fortsatte tekniske
udvikling, bade den rent maskintekniske
udvikling og den udvikling, vi har set med
hensyn til* eksportens ‘metoder, derunder
ogsd de metoder, forskellige stater benytter
sig-af med subsidier eller ren statshandel.

Som allerede neevnt, er det ikke nemt at
definere begrebet dumping eller sette be-
stemte grenser for, hvad dumping er. Den
groveste form for dumping: at en industri
eksporterer sine varer til underpris for at
bekeempe importlandets industri i samme
branche og derefter, nir importlandets
industri er sléet i stykker, swmtter sine priser
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op, har nwmppe veret swrlig aktuel i de
senere &r. Der er andre former for dumping,
som er mere almindelige og derfor ogsé far-
ligere. '

Det er meget almindeligt, at varer bliver
eksporteret til en pris, der ligger under den
egentlige produktionspris. Hvis en fabrik
kan afsmtte en veesentlig del af sin produk-
tion pa sit hjemmemarked beskyttet af
toldmure, som det er tilfmldet i de fleste
lande, og derved f8 sine generalomkost-
ninger dwkket pad hjemmemarkedet, vil
virksomheden vere i stand til med fordel
at kunne eksportere sin merproduktion til
en underpris. En vares pris bestdr af ud-
gifter til rAmaterialer, til arbejdslen og til
generalomkostninger, d. v. s. de faste ud-
gifter til funktionerer og anleg; hvad der
kan opnas derudover, er fortjeneste. Altsa:
hvis en virksomhed har dekket sine gene-
ralomkostninger p4 sit hjemmemarked, kan
den uden tab eksportere resten af sin pro-
duktion til en pris, der kun dakker mate-
rialer og arbejdslen, og det, der ligger over
denne bundpris, er fortjeneste. Men ingen
virksomhed 1 importlandet vil kunne kon-
kurrere med en sidan pris, for general-
omkostningerne skal jo deekkes, ellers gér
virksomheden fallit. ‘ : :

Det er ikke noget nyt, jeg taler om. Dette,
at man swlger sine varer billigere til eksport,
end man smlger dem til hjemmemarkedet,
har veret praktiseret i mange ar, iseer for
krigen. Efter krigen har denne metode ikke
veeret s3 udpreget anvendt, fordi vi har
haft selgers marked eller hgjkonjunktur,
men der er meget, der tyder pa, at viide
kommende ar vil st over for kebers marked,
d. v. s. varerigelighed, som vi kendte det
for krigen, og sd vil det igen blive ganske
almindeligt, at varerne bliver solgt pa eks-
portmarkeder til underpris. Dette er den
simple arsag til, at alle lande beskytter
deres industri bag toldmure, og der ér kun
én vej ud af denne hajst uheldige udvikling,
nemlig toldtnioner, hvor toldmurene slettes
helt og aldeles, sdledes som vi nu arbejder
p4 med hensyn til en nordisk toldunion, og
séledes som de europmiske lande ogsd rorer
pd sig for at f& toldgreenserne slettet.

Jeg sagde for, at den tekniske udvikling
stadig ger det mere nedvendigt at foretage
modtrek mod dumping, d. v. s. modtraek
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mod import af varer til priser, der ligger
under den egentlige produktionspris. Den
tekniske udvikling, eller automatiseringen,

som det er moderne at tale om, medferer

nemlig, at de faste omkostninger, altsé
generalomkostningerne, bliver en forholds-
vis storre procent af varens samlede pro-
duktionsomkostninger, og har man sine
generalomkostninger dekket pid hjemme-
markedet, vil man altsd kunne eksportere
sin merproduktion til en forholdsvis lavere
pris, end det tidligere var muligt. -

Der er vist ingen, der tvivler pa, at en
skenne dag slipper hojkonjunkturernes heoj-
vande op, og vi far kebers marked. Det har
vi kendt for, og det plejede at resultere i
arbejdsloshed; men ingen vil finde sig i
en arbejdsleshed, som vi kendte den i 1930-
erne. Den vil blive bekempet med stats-
indgreb af forskellig art, og antagelig vil
man fra visse sider forlange valutaforan-
staltninger, told og importregulering og al
den slags djevelskab — teknikken er ogsé
gdet frem pa disse omrader.

Jeg ved godt, at told er et uartigt ord i
denne forsamling, men Danmark er nedt til
at besksftige en stor del af sin befolkning
ved industri, og denne mé nedvendigvis
have en vis beskyttelse, nir den angribes
udefra. Derfor tor jeg veedde en hel del pa,
at dette hoje ting en skenne dag vil blive
enigt om en rimelig toldbeskyttelse; men
jeg er ogsd klar over, at det neaeppe vil ske,
for ngden tvinger dertil, d. v. s. nér sterre
dele af den danske industri er kommet i
tilstreekkelig store vanskeligheder. Vi har
det jo sddan her til lands, at Holger Danske
forst vigner, nar faren er over os. ‘

Det er altsd ikke told, vi skal tale om i
denne omgang, men veern mod dumping
eller, for at definere det nmrmere, veern mod
ekstraordinsert lave underpriser, og sidanne
underpriser bliver vi ikke alene udsat for
fra industrier i steerkt toldbeskyttede lande,
men ogsé fra statsdirigerede lande, som for
enhver pris vil selge deres varer for at
skaffe sig valuta eller andre fordele. Der er
eksempler fra den seneste tid pd, at lande
uden for GATT-organisationen har solgt
varer til priser, der er mindre end halv-
delen af, hvad varerne koster ved import
fra andre europziske lande, og disse er igen
veesentlig mindre end den pris, varen kan
fremstilles for herhjemme. Der er til dato
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1kke sket noget i denne anlednmg Det dre-
jer sig jo kun om — jeg siger ,kun® i gése-
gjne — at nogle hundrede danske arbejdere
er blevet arbejdsle;se. Man ville méske se
lidt anderledes p& det, hvis det drejede sig
om import af billigh flaosk eller billigt smer,
sandsynligvis af dérligere kvalitet end det
danske, men til priser, som ikke havde noget
at gere med produktionsomkostningerne.
Faren er for tiden ikke s& stor. Import af
landbrugsvarer kan som bekendt kun ske
med importtilladelse, og den gives ikke for
de neevnte varer.

Det er sandsynligt, at en antidumpinglov
seerlig vil have betydning over for stats-
handel, som ikke tager hensyn til produk-
tionsomkostninger. Jeg gar ud fra, at der
ogsd er tenkt pé dette i lovforslagets § 1,
stbk. 2, 081§ 3, selv om der i disse paragradfer
kun er nevnt subsidier og preemier til eks—
port.

Det er klart, at begrebet dumping er
mangesidigt og vanskeligt, men det er sa
heldigt, at vi ikke behover at strides om en
definition, det har den internationale GATT-
organisation klaret for os. Tilbage bliver
sporgsmalet om, hvorledes vi skal prakti-
sere dette dumpingvsern. Den hgjteerede
finansminister har givet sin skitse, som vil
veere et brugbart grundlag for en nrmere
droftelse i et udvalg.

Jeg skal ikke foregribe denne dreftelse,
men jeg vil dog gerne gore et par be-
meerkninger til loviorslagets § 4. Jeg tvivler

pé, at det vil veere rigtigt at henlegge be- |

slutninger om antidumping- eller udlig-
ningstold til finansudvalget; dette udvalg
har jo nok at beskeftige sig med i forvejen.
Jeg tror, at folketinget bliver nedt til at
nedsette et serligt udvalg, hvis man ikke
vil henvise sagerne til vareforsynings-
udvalget; at vareforsyningsudvalget sor-
terer under handelsministeriet og ikke un-
der finansministeriet, som skal behandle
dumpingsager, er vel et problem, der kan
loses.

I alle tilfzelde vil der efter min mening
veere brug for et folketingsudvalg. Om dette
udvalg pé folketingets vegne kan treffe den
endelige afgorelse, eller om det af juridiske
grunde er nedvendigt, at afgerelsen sker
ved lov, vil jeg ikke gerne tage stilling til,
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for jeg hover, hvad sagkyndige har at sige
om dette. I realiteten vil dét neeppe gore
storre forskel undtagen med hensyn til,
hvor hurtigt en afgerelse kan falde. Folke-
tinget skulle jo normalt ikke veere til rfidig-
hed alle &rets tolv maneder.

Bade af denne og af andre- grunde vil det
veere nedvendigt at se nmrmere pa stk.
i§ 4 om, hvornar virkningerne af en beslut~
ning skal treede i kraft. Jeg er bange for, at
den foresldede fremgangsmade vil betyde en
forsinkelse, der vil kunne veere uheldig, men
herom kan vi ogsd tale i det udvalg, som
skal behandle lovforslaget.

Til slut den bemerkning, at vi i udvalget
mé undersoge de tilsvarende love i Norge
og Sverige. Den dag vi far et nordisk fwlles-
marked, m& vore dumpingvaern jo i alle
tilfzelde sammenarbejdes, men pd den anden
side mener jeg ikke, vi kan udskyde et
nedvendigt veern for dansk industri sivel
som for héndveerket. Det vil heller ikke
vaere nogen skade til, om vi ger erfaringer pa
dette omrade snarest muligt, og inden vi
tiltreeder en ordning, der skal gelde for et
feelles marked. :

Med en dumpinglovgivning er vi inde p4
et omrade, hvor vi beveeger os pa et meget
usikkert grundlag. Vi kan kun skabe en
ramme for en ordning, der skal bruges med
den storste forsigtighed; men jeg er heller
ikke i tvivl om, at vareforsyningsudvalget
— eller hvilket folketingsudvalg det nu
bliver — vil sgrge for, at en dumpinglov ikke
bliver misbrugt.

Jeg kan pé det konservative folkepartis
vegne tilsige en interesseret medvirken til
losning af den foreliggende opgave..

Aage Fogh: Sidan rent umiddelbart
forekommer det i og for sig tiltalende at
skulle behandle et lovforslag, der gar ud
pé at hindre, at unfair konkurrence udefra
gdeleegger dansk industri. Men ved at sidde
og hore pa det wrede medlem hr. Lars P.
Jensen fik jeg det indtryk, at det erede
medlems argumentation i veesentlig grad
gik ved siden af det, det foreliggende lov-
forslag byder pé. Det @mrede medlem talte
om, til hvilke priser man kunne kabe uden-
landske wvarer her i landet, og hvad det
kostede at producele de samme varer i
Danmark; det har, s& vidt jeg kan se; ikke
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noget som helst at gore med det forelig-
gende lovforslag. Det wrede medlem talte
endvidere om salg af overskudslagre, at det
kkunne vere hejst ubehageligt at f& sddanne
varer ind p4 det danske marked; det er vi
ikke uenige om, men jeg kan heller ikke se,
at det bergrer det foreliggende lovforslag.
Det turde méske vmre et bevis for, at det
omride, vi her er inde p4, er ganske over-
ordentlig vanskeligt at faerdes. pa. Hvis
problemet kun var det at tage stilling til,
hvor stor afgift der skulle palegges en ind-
fort vare, for at dansk industri skal kunne
konkurrere, var det let, men det er jo ikke
det, man skal konstatere; man skal kon-
statere, hvad det koster at producere varer
i udlandet, og til hvilken underpris den
swlges 1 Danmark i forhold til det, det har
kostet at producere den i udlandet, eller
det, den handles til derude, og det tror
jeg vil veere ganske overordentlig svert.
Derfor vil jeg gerne sige til den hojterede
finansminister, at inden der kan veare tale
om, at vi fra vor side kan give tilslutning
til det foreliggende forslag, ma vi i udvalget
have ganske overordentlig mange oplys-
ninger. »

‘Jeg skal ikke p4 forhdnd afvise, at disse
oplysninger kan veere af en sidan karakter,
at vi kan medvirke til forslagets gennem-
forelse, men vi md jo dog, synes jeg, ganske
naturligt have at vide, hvilke tilfzelde der
har foreligget i den seneste .tid, som ville
kunne komme ind under en sidan lov, og
vi mé ogsd have at vide, hvordan loven
ville have virket i disse bestemte tilfslde.
Gennemfore en sddan lov ganske uden at
have beviser for, at den er pakrevet, mener
jeg ikke vi kan. Vi mé vel ogsd have eksem-
pler p& — det var det, det serede medlem hr.
Harald Nielsen n®vnte - hvordan tilsva-
rende love virker i andre lande. 84 vidt mig
bekendt har Sverige haft en lovgivning pa
dette omrade i en &rreekke, men praktisk
talt ikke brugt den; Norge har ogsa gennem-
fort en sddan lovgivning, men den har vist
overhovedet ikke veeret i brug, og man har
ligeledes haft en sddan lovgivning i Amerika,
Australien og forskellige andre steder. Altsa,
alle disse problemer mé vi have oplysninger
om i det udvalg, der vil blive nedsat.

Der er vel ogsd grund til at antage, at
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en lov af den karakter meget let kan give
anledning til stridigheder landene imellem.
Hvis man f. eks. fra dansk side skal under-
soge i et eller andet fremmed land, hvordan
dets handelsforhold ligger, vil der vere
meget stor sandsynlighed for, at det kommer
til stridigheder med hensyn til dette pro-
blem, og jeg vil derfor ogsd gerne have
ngjere oplysninger om, hvordan udenrigs-
ministeriet stiller sig til hele dette problem.
. Det er de mere almindelige bemerknin-
ger, jeg har at fremseette, og som altsd i det
vwsentligste gér ud pa et krav om flere op-
lysninger, og det haber vi altséd at fa i det
kommende udvalg.

Dernmst vil jeg gerne fremswmtte et par
bemseerkninger til nogle af de enkelte para-
graffer. L S

.1 §1 er greenserne trukket op for, i hvilke
tilfeelde loven skal anvendes. Det forste
tilfwlde omhandler det, der kan betegnes
som unfair konkurrence, prispolitik for at
gdelmgge bestdende virksomheder, og det
lader sig vel here. Det andet tilfaelde om-
handler forssg p& gennem prispolitik at
forhindre oprettelse af produktionsgrene her
i Danmark; dette synes mig at vaere mere
betenkeligt. Hvis udlandet skulle veere sa
velvilligt at swmlge os billige varer pa et
omride, hvor vi ikke selv producerer, fore-
kommer det mig dog for si vidt urimeligt,
at vi skulle fordyre disse varer for at oprette
en produktionsgren herhjemme. Derfor vil
jeg gerne have lidt neermere forklaring med
hensyn til dette spergsmal. :

§ 4 bestemmer, at finansudvalget skal veere
finansministerens radgiver med hensyn til,
hvornar loven skal settes 1 kraft. Herom
m3 jeg pa forhénd sige, at med de erfaringer,
vi har med hensyn til socialdemokraternes
og de konservatives stilling over for told i
almindelighed,. har vi ikke noget som helst
gnske om, at.de to partier bag finansudval-
gets bambustéeppe skal kunne sidde og be-
stemme, hvorndr vi skal ivaerksette den
slags foranstaltninger. Her ma vi s& afgjort,
hvis vi skal medvirke til forslagets gennem-
forelse, finde frem til et andet forum. I og
for sig vil jeg finde det naturligt, at sagerne
bliver afgjort her i folketinget i fuldt dags-
lys, siledes at forbrugerne — det er dog
navnlig deres interesser, det gelder i denne
forbindelse — gennem folketingets forhand-
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linger kan 4 fuld klarhed over, hvad det er,
vi foretager os. Derfor mi jeg meget kraf-
tigt henstille, at § 4 bliver sendret. .

Jeg har ogsi. mine meget, meget store
betenkeligheder med hensyn til §§ 6 og 7.

Ifelge § 6 skal, hvis det viser sig, at der
er opkravet for meget i dumpingtold, det
for meget erlagte belob tilbagebetales til
importeren. Dette ser i ferste omgang
meget tilforladeligt ud, men der er jo dog
den mulighed, at importeren har sikret sig
i forvejen, siledes at det er forbrugerne,
der har betalt det for meget erlagte, og
derfor var det formentlig rimeligere, om
man forsegte at finde tilbage til forbrugerne
med det for meget erlagte belab.

Jeg er som sagt ogsd meget betenkelig
“ved § 7. Det hedder i § 7, stk. 1:

,Finansministeren kan palegge sivel
offentlige myndigheder som private per-
soner, sammenslutninger og virksom-
heder at afgive alle oplysninger, som sken-
nes ngdvendige ved anvendelsen af denne
lov, og kan i forbindelse hermed krsve
at & kopier af udbuds- og tilbudsmate-
riale af enhver art.“

Jeg synes, det er en overmade betwmnkelig
paragraf, og jeg vil gerne sporge den hajt-
wrede finansminister, hvor sterkt grund-
laget skal vwre for, at finansministeriets
embedsmeend i kraft af denne lovbestem-
melse kan gd til en si nmrgiende under-
sogelse af landets virksomheder, som der
her er tale om. :

Jeg skal ilke ved denne lejlighed op-
holde tinget leengere, men skal pa partiets
vegne gentage, at jeg ikke ter benzgte,
at der 1 udvalget kan gives sidanne op-

Men vi m4 have helt andre oplysninger end
dem, der foreligger pi nuvarende tids-
punkt.- :

Fuglsang: Da mit partis ordferer ikke
er til stede, vil jeg gerne p& kommunister-

nes vegne gere nogle bemerkninger til |
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det foreliggende forslag til lov om veern
mod dumping. Vi kommunister erkender,
at det af mange, ikke mindst beskaeftigel-
sesmessige, grunde kan vare nedvendigt at
at treffe foranstaltninger for at hindre,
at der pid dumpinggrundlag og gennem
unfair konkurrence kastes store maengder
meget billige varer ind pa det danske mar-
ked. Men det vanskelige spergsmal bliver,
hvordan man kan gere det mest effektivt,
og ikke mindst hvordan det kan geres, uden
at det straks udnyttes af hjemlige speku-
lanter til at sikre sig en ekstra avance og
fortjeneste. Vi kommunister er i hvert
tilfelde ikke sikre pd, at det her forelig-
gende forslag med sin antidumpingtold
er det helt rigtige til at lose problemet, og
jeg vil ligesom de foregiiende ordferere

- gerne forst se, hvad der sker med forslaget

1 det udvalg, som bliver nedsat.
For det forste er det siddan — ministeren
var selv inde pd det ved fremsmtbelsen,

- hvor han bl a. byggede pi praktiske er-

faringer — at det vil blive sveert at prak-
tisere loven. Dernmst er det for mig et
sporgsmal, hvorvidt loven vil vere i stand
til at opfylde sit formal effektivt: at veere
det rigtige veern, hvor der vitterligt fore-
ligger dumping. I den forbindelse opstar
et problem, der- tidligere er fremdraget,
nemlig hvad vi skal forstd ved begrebet
dumping. :

Den hojterede minister omtalte flere for-
mer for dumping, bl. a. det, der kaldes social
dumping, d. v. s. tilfelde, hvor de lave og
for os farlige eksportpriser skyldes en meget
hardhendet udbytning af den hjemlige
arbejdskraft og hele hjemlandets befolk-

- ning; og som et andet eksempel navntes
lysninger, at det vil vere rimeligt for osat |
gd med til den her foresldede lovgivning.

prisdumping, hvor eksportpriserne fast-
swttes lavere end de priser, den pigeldende
vare selges til i hjemlandet. Som ministe-
ren sagde — og det fremgdr ogsd af lov-
forslagets udformning -— er det denne sidste
form, som man seger at komme til livs,
ikke den forste eller de andre, der blev
nevnt, :

Her mé& man for det forste sperge, om
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det ikke bliver noget af en skenssag, hvad
der horer under den ene, og hvad der horer
under de andre former. I § 2 gives der de-
finitioner af indferselspris og normal pris
og om forholdet mellem priser i indlandet
og eksportpriser, men hvad vil man gé
frem efter som sammenligningsgrundlag?
Vil man tage den officielle kurs? Den kan
som bekendt veere vanskelig at bruge i
mange tilfwlde; . eks. er dollarens officielle
omregningskurs ca. 7 kr., men det betyder
jo ikke, at dens indre kebekraft og veerdi
er 7 gange si stor som en dansk krones.
Det er overhovedet sadan, at valutakurser
meget ofte fastsmttes ud fra helt andre
synspunkter og interesser end dem, ud
fra hvilke udenrigshandelen drives. Ende-
lig kan man, hvis man skal fastsmtte de
forskellige landes indre prisniveau, ret-
feerdigvis ikke komme uden om den sociale
standard i vedkommende land, d. v. s.
hvor stor en del af det antal kroner, eller
hvad det nu drejer sig om, som indtjenes,
der p& forhdnd er bundet til visse faste
sociale udgifter, og hvor stor en del af lon-
nen der kan frigeres for at tilfredsstille
de daglige livsfornedenheder. Men bortset
fra det m& man sperge — og det ma vel
veere det afgerende, nir man tager lovens
formal i betragtning: er virkningerne ikke
ganske de samme for os, hvad enten dum-
pingen har den ene &rsag og form, eller
den har den anden?

Jeg er ikke ganske sikker pa, at en anti-
dumpinglov som den her foresliede med
antidumpingtold og udligningstold kan yde
den forngdne beskyttelse. Mon ikke en
importkontrol i forbindelse med avance-
kontrol o. s. v. kunne vise sig at vare nok
s8 effektiv? Hvad dette lovforslag angér,

er det vel et sporgsmal, om det kan anven- |

des mod de meget prishillige japanske
tekstilvarer, som det @®rede medlem hr.
Lars P. Jensen omtalte, og som er et af de
omréader, man angiveligt vil veerne sig imod.
Bt andet sporgsmal, som allerede er n®vnt,
er, i hvilket omfang loven vil kunne finde
anvendelse over for statsopkebte overskuds-
lagre, der kastes ud pa markederne til
billige priser. .

1 forbindelse med disse overskudslagre
— og her teenker jeg bl. a. p4 det amerikan-
ske korn — vil jeg gerne nwvne en anden
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ting. Man gar i.§ 1 ud fra, at formélet er at
afveerge den fare, som dumping kan veare
for det indenlandske erhverv, og i § 5
nsevner man en rekke organisationer, som
kan krave loven sat i funktion.

Lad mig lige her indskudt stille et sporgs-
mal, nemlig om importerernes stilling. De
nsevnes i § 6, men er det faktisk ikke sadan,
at importorerne forst treeder ind i billedet
bagefter, eller hvilke muligheder har de for
at gore sig gwldende, for virkningerne even-
tuelt far lov at trede i kraft?

Jeg vender herefter tilbage til de i § 5
neevnte organisationer. Nu er det jo sidan,
at der udmerket godt inden for et enkelt
erhverv kan vere forskellige, endda mod-
stridende, interesser; en foranstaltning, som
kan siges at vwre til gavn for én gren af
erhvervet, kan udmerket vaere til skade for
udviklingen af en anden gren af erhvervet.
Lad mig tage et enkelt eksempel. Man gen-
nemforte, angivelig for at beskytte land-
bruget, i 1930erne en importafgift pa korn.
Det ligger i sagens natur, at det vern,
denne foranstaltning var, kun kom den’
gren af landbruget til gode, som havde
korn at swmlge og derfor var interesseret i
at opretholde en hgj kornpris, i dette til-
feelde storbruget, hvorimod det for smé-
bruget op gennem 1930erne kom til at be-
tyde en merudgift pa ca. 1/ milliard, og sma-
bruget er med sin husdyreksport en ikke

| ringe del af dansk erhverv og af ikke ringe

betydning for dansk samfundselkonomi. Sa--
dan kan det komme til at ligge pa mange
omréider, og sédan er det vel gkonomisk seb
i mange tilfeelde.

For mig at se ligger Danmarks ekonomi-
ske hovedpine i gjeblikket bl. a. i det skeve
bytteforhold, vi har, misforholdet mellem de
lave priser pa vore eksportvarer og de for-
holdsvis heje priser pad mange importvarer.
Ja men er vi da ikke interesseret i at udvikle

' alt, som kan tjene til at bedre dette forhold?

Set ud fra det synspunkt vil det da i almin-
delighed veere urigtigh at hindre importen af
billige vazrer. ’ . S

Til slut endnu en gang: i hvilket omfang
vil denne lovs foranstaltninger kunne tjene
forméalet uden alt for store uheldige prismees-
sige virkninger? Jeg kan ikke lade veere at
teenke pa den debat, der i fjor blev fort pa
baggrund af visse toldforhgjelser, som den-
gang blev gennemfort for at beskytte teks-
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tilindustrien, og hvor man henviste til den
faldende omseetning af tekstilvarer og den
dermed folgende arbejdsleshed, forhold, der,
som det serede medlem hr. Lars P. Jensen
allerede har gjort opmerksom pa, nu er
bedret en del. For at blive pa dette omrade:
er det da sddan, at omseetningen i alminde-
lighed fremmes ved at gennemfore forholds-
regler, som, hvis man ikke samtidig treeffer
tilsvarende forholdsregler mod priser og
avancer, yderligere vil fordyre tekstilvarerne
og dermed yderligere forringe den brede
befolknings mulighed for at dzekke sit behov
for tekstilvarer?

Altsd, vi erkender, at et vist veern mod
dumping og unfair konkurrence kan vere
pa sin plads, ikke mindst af hensyn til be-
skaoftigelsen, men det kan ikke veere for-
mélet dermed at beskytte vitterligt alt for
hgje avancer, ikke blot inden for tekstil-
industrien, men p4 talrige andre omrider,
ure o. 8. v. Derfor m& man i hvert tilfwmlde,
hvis man indferer toldbeskyttelse, samtidig
sikre forbrugerne ved at treeffe foranstalt-
ninger mod priser og avancer. Men bortset
derfra mener jeg stadig, at en importkontrol
ville veere det bedste, og jeg vil i hvert
tilfzelde, hvad dette loviorslag angar, . af-
vente, hvordan det kommer til at se ud
efter at have veeret turen igennem i det
udvalg, jeg forventer nedsat. :

Oluf Pedersen: Spergsmalet om dumping
er jo ikke nyt; det har veeret behandlet
her i tinget for, og det har ogsa veeret
behandlet i toldkommissionen, hvor et for-
slag, som var fremsat, ikke fik forneden
tilslutning.

Ved dumping ma man vel forstd, at der
foretages en import med det formal at sla
en dansk vare ud, hvorefter selgeren kan
tage hojere pris. Det var jo pa det grundlag,
man draftede sporgsmalet tidligere. Jeg har
ikke set noget virkeligh eksempel pa dum-
ping; alle de eksempler, der er nevnt, har
jo vist sig ikke at kunne holde. :

Der var eksemplet med gelatinen, som
man hevdede blev solgt billigere her i
Danmark end i Tyskland; men det viste sig
jo.ved nzrmere undersogelse, at den pris-
forskel, der var, ikke kunne veere afgerende
for den fabrik, der klagede, De danske
Spritfabrikker, sidan at i alt fald jeg fik
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den opfattelse, at dette eksempel ligefrem
var lavet for tilfeeldet. Vi véd jo nok, at
foreningen Dansk Arbejde er nwr knyttet
til denne erhvervsvirksomhed.

S& havde vi eksemplet med hereappara-
terne, som Industriridet betegnede som
oplagt dumping. Det viste sig, at den danske
stat havde faet tilbudt 2 000 hereapparater
fra England til 180 kr. stykket, medens de
1 England kostede 670 kr. Jeg kan godt sige,
at 1 toldkommissionen var der ingen, som
kunne dele den opfattelse, at man skulle
vedtage en lovgivning imod, at den danske
stat kebte en vare for 180 kr. frem for at
betale 670 kr.

Sé var der det eksempel, som det wrede
medlem hr. Lars P. Jensen fremdrog, elek-
tricitetsmalerne. Det 14 sidan, at mélerne
blev solgt inden for et kartel, der havde
fastsat, at 1 Danmark skulle en trefaset
maler koste 91 kr. 55 ore, medens den f. eks.
i Belgien skulle koste 178 kr. 67 gre, altsd
det dobbelte. Men s& skete det meerkelige,
at det blev oplyst, at der var en dansk
fabrik, som var konkurrencedygtig og solgte
en sidan méler for 87 kr. 36 ere og havde
gjort det i mange, mange &r. Hvis man
havde faet det, som Industrirddet enskede,
skulle danske forbrugere altsi have betalt
den dobbelte pris for méalerne.

Jeg kan godt forstd, at Otto Himmel-
strup, daveerende ordferer for venstre, cfter
at vi havde behandlet disse ting i told-
kommissionen, i Dansk Grossisttidende
skrev, at ingen eksempler var vist pa, at
der foreld dumping. Men nar der ingen
eksempler er herpd, er det da underligt at
g til en lovgivning. Danmark er jo ikke
noget frihandelsland, vi har told i over-
fladighed. Det, vi treenger til, er mere fri-
handel, afvikling af told og varefordyrelse
og restriktioner.

Vi havde i sin tid en venstre-konservativ
regering, som startede med at afskaffe
visse restriktioner og lave nogen liberali-
sering; det var dengang, det serede medlem
hr. Weikop var handelsminister. Men da
sé handelsministeriet overtoges af den
konservative Aage Rytter, gik teeppet ned:
aldrig et slag liberalisering mere. 83 blev
det til told, og det til trods for, at venstres
egen ordfgrer her i tinget erklwmrede, at

‘der var fra 2 500 til 3 000 mill. kr. af den

danske import under kontrol. S& der var
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nok at tage fat pa. Det serede medlem hr.
Anker Lau sagde dengang endvidere, at
fordyrelserne var veerst dér, hvor man op-
retholdt restriktionerne.

Jeg vil meget henstille til den hejteerede
finansminister, der jo har statistisk de-
partement under sig, om ikke vi kunne {3
en redegarelse over, hvordan det ligger med
prisforholdene her og andetsteds. Man kla-
ger s& tit fra industrien, det vil sige fra
visse industrier, over, at de ingen told-
beskyttelse har; men er forholdet ikke det,
at til gengewld for, at de ikke har toldbe-
skyttelse, har de lavere produktionsom-
kostninger, fordi leveomkostningerne her
i Danmark ligger betydeligt under andre
landes? Jeg.har set fremsat den péstand,
at leveomkostningerne for en . arbejder
ligger 20—25 pet. hojere i Sverige end i
Danmark. Jeg vil gerne, om man kunne f&
dette oplyst, for det har den storste be-
tydning, hvis det er sidan. Det er ganske
givet, at hvis man forlanger, at dansk
landbrug skal kunne konkurrere — og
det kan man med rette forlange — sd
skal dansk landbrug ogsd have varer fra
industrien til den lave pris; og det geelder
ikke alene landbruget, men hele eksport-
industrien. Tager man skibsveerfterne, si
mé de jo konkurrere med andre lande uden
nogen toldbeskyttelse, og de kan konkur-
rere, til trods for at de ikke har toldbeskyt-
telse, skent leveomkostningerne pavirkes af
den toldbeskyttelse, den gvrige danske indu-
stri fér. Det synes jeg man burde undersage.

Tkstrabladet lavede i 1953 en underse-
gelse, som viste, at der var en overpris pa
800 kr. pa et keleskab her i Danmark i
kraft af importbegreensningen og noget
tilsvarende for et fotografiapparat. Detb
var et dyrt fotografiapparat, som kunne
kobes andetsteds for 872 kr., men som der
her i Danmark forlangtes 1545 kr. for,
altsd en 77 pet. hojere pris. For et oliefyr,
som andetsteds kostede 2 500 kr., forlangte
man her i landet 4 000 kr., i kraft af at der
var restriktioner, som hindrede import
her til landet. ‘

Nu har vi s& faet dette loviorslag, som
P mange méader er interessant, og som jeg
1 og for sig synes er pudsigt. Det er et lov-
forslag om dumping, men der nwmvnes i
bemerkningerne til det. ikke et eneste
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eksempel pa, at dumping er forekommet.
Jeg synes jo nok, man métte kunne finde
blot ét eksempel, men det kan man aben-
bart ikke. Det er heller ikke almindeligt,
at man har en sidan lovgivning rundt om-
kring. 8% vidt jeg husker efter de. sidste
oplysninger, vi fik i kommissionen, var.der
ikke andre lande end Sverige og Vesttysk-
land, der havde en sddan lovgivning.
Norge fik senere en lov. Vesttyskland har
aldrig brugt sin lov, Sverige har vist brugt
sin én gang, men det er jo ikke meget.

I sin fremsattelse siger den hgjterede
finansminister, at i almindelighed er det
naturligvis i et lands interesse, at import-
varer, der keobes til landet, fremkommer til
s& lave priser som muligt, saledes at bytte-
forholdet mellem importvarer og eksport-
varer ‘med andre ord bliver s& gunstigh
som muligt; lave importpriser kan' derfor
normalt ikke anses for skadelige, men
vil veere til fordel for et land. Jeg tror ikke,
det wrede medlem hr. Lars P. Jensen
overhovedet har lest denne tale. Det er jo
sagt udmeerket; udtalelsen er udtryk for,
at den hgjterede finansminister abenbart
forstar, at al handel er varebytte. Stor im-~
port er nedvendig for stor eksport, og bil-
lig import er udtryk for, at man fir en god
pris for sin eksport, og det er dog en mewrke-
lig ting at skulle lovgive imod. Det er, lige-
som man ville lovgive imod, at husmpdrene
far det mest mulige i kurven, nir de gar
til kebmanden eller i brugsforeningen, og
det er dog urimeligt, selv om jeg godt ved;
at det wmrede medlem er tilhsenger af det.
Ministeren forklarer, at det er vanskeligh
at beregne lovens. virkninger og besveerligh
at administrere den; det har man erfaret i
Norge og Sverige. Dernsest siger ministeren,
at der vil maske ikke her blive tale om at
palegge en sidan told, men hjemmelen
dertil vil have veerdi gennem en almindelig
praosventiv virkning. ‘Ja men i det ojeblik
man siger det, er man i konflikt med ud-
talelsen om, at vi har interesse i billige
varer. Man regner med; at loven ikke skal
bruges, men. virke péd den méde, at ingen
tor importere de billige varer, siledes ab
vi far den bedst mulige pris for danske
varer. Forst siger ministeren altsa, at billige
varer er godt, og devefter, at den lov, han
foreslar gennemfert, vil holde de billige
varer ude; men hvis det er rigtigt, at den
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vil det, s4 er ministeren ligefrem giet ind
for en lovgivning, om hvilken han selv
indrgmmer, at den er i strid med danske
interesser, den er landsskadelig. Det mener
jeg ogsa den er; vi er altsa enige. Men sé
burde vi ogsd kunne blive enige om, at
lovforslaget ikke skal gennemfores.

Endvidere er den lov, man her vil gen-
nemfere, en lov, der giver fuldmagt til
ministeren og finansudvalget. Det mé veere
nogenlunde klart, at et sidant lovforslag
kan man ikke vedtage. Nar man laver
toldlove og skattelove, ma de vedtages i
hvert enkelt tilfmlde; vi m4 have sidanne
foranstaltninger forelagt her i tinget, hver
enkelt gang man tenker sig at gennemfore
dem. Denne tanke ber derfor opgives.
Problemet er vanskeligt. Det er i Danmarks
interesse at f& Dbillige varer, og det kan
befrygtes, at hvis vi gennemforer en lov
som denne, vil den bevirke, at de billige
varer holdes ude. Desuden er loviorslaget
taget og uklart. Det svarver for s& vidy
godt til professor Bircks udtalelse, ideb
han erklerede — og jeg tror, han havde
ret — at al tale om dumping er humbug.
Det m4é blive en uklar lovgivning, nér man
spger at gennemfere foranstaltninger mod
noget, der af en fremtreedende professor
1 nationalgkonomi ved Kegbenhavns wuni-
versitet har kunnet karakteriseres som hum-
bug.

Finansministeren (Kampmann ): Nar man
ser vaek fra den wmrede sidste ordferer, kan
man konstatere, at der var almindelig til-
slutning til, at det er rimeligt nu at drefte,
om vi skal have en antidumpinglovgivning.

Det srede medlem hr. Lars P. Jensen an-
befalede, og det @rede medlem hr. Harald
Nielsen udtalte, at der kan veere brug for
en sidan lovgivning. Det srede medlem hr.
Foss sagde, at det efterhdnden blev mere og
mere nodvendigt at gennemfere en lovgiv-
ning af denne art, og at lovforslaget var et
brugbart grundlag for en dreftelse heraf.
Det wrede medlem hr. Aage Fogh begyndte
med at sige, at tanken kunne virke umid-
delbart tiltalende. At han senere tog reb
steorke forbehold, bemsmrkede jeg, men han
ville dog ikke afvise en forhandling om
sporgsmélet. Selv det wrede medlem hr.
Fuglsang erkendte, at beskeoftigelsesmas-
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sige grunde kunne tale for at gennemfore en
lovgivning som denne. Det takker jeg for.
Jeg havde i og for sig ikke ventet almindelig
tilslutning il loviorslaget i den form, jeg
har givet det. Jeg kan maéske sige det pé
den made, at nwmsten ligegyldigt, hvordan
jeg havde udformet loviorslaget, ville der
have veeret afvigende synspunkter med hen-
syn til, hvordan det skulle se ud.

Jeg har set det som min opgave at give
et opleeg til en diskussion om spergsmalet,
og efter de udtalelser, der er faldet her ved
forste behandling, synes jeg, at jeg, nar jeg
selv skal sige det, er sluppet nogenlunde
fra det.

Det wrede medlem hr. Aage Fogh be-
gyndte med § I og mente, at det méaske
ikke var en hel klar definition af dumping-
begrebet, der fandtes her. Jeg kan henvise
det @rede medlem til artikel VI 1 GATT-
organisationens overenskomst, som jeg med
formandens tilladelse gerne vil have lov at
citere af. Det hedder i stk. 1:

»De kontraherende parter erkender, ab
dumping, hvorved et lands varer indferes
péd markedet i et andet land til priser,
der er lavere end varernes normale veerdi,
er forkastelig, sdfremt den forvolder eller
truer med at forvolde veesentlig skade
for en pa den kontraherende parts terri-
torium etableret erhvervsgren eller i vee-
sentlig grad forsinker oprettelsen af en
indenlandsk erhvervsgren.”

Det er altsa ikke en formulering, jeg har
fundet pa, men en formulering, der er taget
direkte fra GATT-overenskomsten. Natur-
ligvis har vi lov til her i tinget at diskutere,
om formuleringen skal se sidan ud, men
der er altsa ikke tale om, at jeg har lagt
nogen sewerlig snedighed for dagen.

Der er i gvrigt gjort bemsmrkninger til
§ 4, idet man ikke fra ret mange sider ud-
talte tilslutning til, at det skulle veere finans-
ministeren med tilslutning af folketingets
finansudvalg, der tager beslutning om pé-
leeggelse af antidumpingtold.

Det wrede medlem hr. Harald Nielsen
mente, at enten matte vi nd frem til s8
klar en bestemmelse, at finansministeren
selv kunne tage beslutning, eller ogsé matte
man finde — jeg citerer efter hukommelsen

‘— en mere toldpolitisk neutral instans. Jeg

forstod ikke rigtigt, om en sidan mere
toldpolitisk " neutral instans skulle findes
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inden for folketingets rammer — siledes
som det srede medlem hr. Foss var inde
p& — eller det skulle vaere et andet udvalg
end finansudvalget, eller om det serede med-

lem teenker pa et udvalg med repreesentan-

ter for kredse uden for folketinget. Hrvis
det er det sidste, det wrede medlem tenker
pd, er jeg ret betenkelig ved en sadan
fremgangsméide, men jeg ser gerne, at man
ngr frem til mere klare bestemmelser, sé-
ledes at det bliver finansministeren — og
naturligvis i praksis tolddepartementet —
der administrerer loven alene. Jeg tor imid-
lertid garantere, at var jeg kommet med et
forslag om, at finansministeren skulle have
denne bemyndigelse, havde der lydt ganske
andre toner fra mange ordferere; man ville
have sagt, at her var tale om en bemyn-
digelseslovgivning, der gik langt ud over,
hvad der var sedvane. Jeg mindes blot en
dreftelse, vi havde, da vi behandlede forslag
til en ny lovgivning vedrerende statistisk
departement; da holdt partiet venstre sig
ikke tilbage. Men jeg er villig til at drefte
bestemmelser, ifolge hvilke det bliver told-
departementet — der er det mest sagkyn-
dige og forhdbentlig, som det har vearet
hidtil, det mest neutrale organ og det, der
har mest forstand p& det hele — der ad-
ministrerer lovgivningen, naturligvis under
finansministerens ansvar. (A4fbrydelse af
Bertel Dahlgaard). Jeg forstar, at det eerede
medlem hr. Bertel Dahlgaard vil veere med
til en sddan ordning. (Bertel Dahlgaard:
Nej!). Na, det var ikke det, det beted.

Det srede medlem hr. Aage Fogh fandt
bestemmelserne 1 § 7 ret vidtgaende. Jeg
kan hertil svare, at de pa ingen made gar
ud over, hvad der er seedvane i vor toldlov-
givning. Jeg kunne citere talrige paragraffer
inden for toldlovgivningen, der hjemler
noget tilsvarende for toldveesenet. Det ma
i og for sig ogsé vare en sikring, at vi har
adgang til at & set, om de tal, der er fore-
lagt for os, er reelle.

Af det erede medlem hr. Oluf Pedersens
almindelige betragtninger skal jeg kun an-
holde den, at vi her i landet skulle have
told til overflod. Det er ikke ukendt, at
Danmark er et af de lande, der har de
laveste toldtariffer. Hvorfor st og sige
sédan noget, der er i strid med sandheden?
Det kleeder ikke det wrede medlem.
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Det wrede medlem kom ogsa lidt ind pa
det samme spergsmal, som blev rejst af
det @rede medlem hr. Viggo Starcke under
abningsdebatten. Under denne debat hen-
viste jeg til den mere saglige dreftelse i
forbindelse med det forslag, der foreligger
her, og derfor er det vel rimeligt, at jeg sva-
rer bide det sorede medlem hr, Oluf Pedersen
og det ®rede medlem hr. Viggo Starcke pa
sporgsmalet om grundlovsstridigheden af en
lovgivning som denne.

Det wrede medlem hr. Viggo Starcke
spurgte dengang, om den foresldede be-
myndigelse til at palegge antidumping-
told eller udligningstold ikke strider mod
grundlovens § 43, og truede mig endog med
rigsretten. Jeg har giet og veweret nerves
lige siden; men forslaget skal da i hvert
fald forst gennemferes, for der kan blive
tale om mnoget sddant. Overfor sporgs-
méalet om den foresliede bemyndigelses
grundlovsmeessighed kan i almindelighed
bemeerkes, at en bemyndigelse til under
visse nermere angivne omstendigheder at
pileegge en pd en ligeledes nemrmere an-
givet made beregnet afgift ikke kan anses
for at veere stridende mod grundlovsfor-
skriften. Jeg kan tilfgje, at denne betragt-
ning i hej grad stottes af den gennem éarene
tulgte lovgivningspraksis. Lovgivningsmag-
ten har nemlig i en lang reekke tilfwlde anset
sig for befejet til at udstede mere eller
mindre vidtgiende bemyndigelsesbestem-
melser vedrerende paleg, forandring eller
ophwmvelse af skatter og afgifter, og til det
@rede medlems orientering kan jeg nevne
enkelte eksempler.

Ved lov nr. 188 af 20. maj 1933 om kom-
munale ejendomsskatter blev finansmini-
steren bemyndiget til til dekning af stats-
kassens udgifter ved tilskud til amstkoim-
munerne i fornedent omfang — jeg legger
veegt pa ,,i fornsdent omfang® — forholds-
messigt at forhegje de indkomstskattebelsb,
der indkom ved pélignet indkomst- og for-
mueskat til staten. Der var lagt et loft
over pad 20 mill. kr., men det var finans-
ministeren, der bestemte omfanget. Denne
bemyndigelse blev benyttet i de folgende
ar, hvor finansministeren samtidig benyt-
tede sig af tilsvarende bemyndigelser, givet
ved en lang reekke andre love.

Jeg kan ogsi nesevne, at en Vldtga,ende
bemyndigelse til ﬁnansmlmsteren blev givet
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‘ved lov nr. 100 af 14. aprll 1937 om den
feelleskommunale udligningsfond. Herefter
kunne skatten til udligningsfonden ned-
saettes eller forhejes efter fondens behov.
Der star i ovrigt i bemeerkningerne til
det lovforslag, som vi drefter i dag, at ved
toldlovens § 4, altsd inden for den bests-
ende toldlovgivning, er der givet en be-
myndigelse til i visse tilfwlde at palegge
varer en told p4 indtil 75 pct. af importveer-
dien.

. Jeg mener altsd ud fra disse eksempler
og ud fra mit almindelige standpunkt at
have pavist, at lovgivningsmagten ikke
tidligere er veget tilbage for ved lov at
give bemyndigelse til under nermere i
loven fastsatte bestemmelser at palegge
skatter eller afgifter beregnet pa den i den
pageldende lovgivning ligeledes nermere
fastsatte mdde. Disse bemyndigelser har
ofte haft langt sterre rekkevidde, end jeg
nogen sinde forventer at den bemyndigelse,
der kunne veere tale om i dette lovforslag,
vil fa.

Jeg vil til slut til det wrede medlem hr.
Oluf Pedersen sige, at der ved gennemfo-
relsen af denne lovgivning ikke er tale om,
at Danmark betreeder en vej, som ikke er
betradt af andre lande.

Flere af de srede medlemmer har bedt
om oplysninger til udvalget, og dem er jeg
naturligvis villig til at komme med. I en
lang rekke lande har man antidumping-
lovgivning eller en lovgivning, der kan
sammenlignes hermed. Under forhand-
lingerne har man nevnt Norge og Sverige,
og det er naturligh, at man nesvner dem.
Jeg kan swmrlig nevne USA, Australien,
Sydafrika, Canada, New Zealand, Indien,
Ostrig, Vesttyskland Frankrig og Gre-
kenland, hvorira vi har oplysninger om,
hvordan lovgivningen ser ud, og hvordan
den administreres. Savel disse oplysninger
som en rekke andre oplysninger, der er
fremsat gnske om, skal blive stillet til radig-
hed for udvalget.

Olut Pedersen: Selv om det ikke ved-
rorer selve loviorslaget, ville det have
gleedet mig, om den hejterede finansmini-
ster havde imedekommet mit enske om at
f& fremskaffet oplysninger om leveomkost-
hingerne her og i andre lande. Vi. har
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statistik over si mange ting, men dette
ville veere noget af det mest interessante,
vi kunne fé, og jeg tror, det er tiltrengt.
Den hojteerede minister siger, at vi her
i landet ikke har told i overflod. Det er
forkert. Vi fik en ganske overfladig toldlov
i fjor, og dernswst har vi restriktioner i over-
flod, mange, mange flere restriktioner, end
folk i almindelighed tenker sig, og de
virker meget mere varefordyrende, end
man teenker sig. Det skulle vi da se at
komme ud af i stedet for at vedtage et lov-
forslag som det foreliggende. :
Finansministeren mener, at forslaget er
fuldt forsvarligt, og henviser til den bestem-
melse, der findes 1 toldloven. Se, den be-
stemmelse, der er i toldloven, er dog af
den karakter, at det tydeligt er sagt, i
hvilke tilfeelde man kan pélegge denne
swrlige told, og hvor meget den skal ud-
gere; og vedkommende, den gir ud over,
kan indanke sagen for domstolene. Men
hvis man vedtager dette loviorslag i den
form, den hejterede finansminister har
fremsat det, er det finansudvalget, der skal
sidde og lovgive, og s& kan afgerelserne
ikke indankes for domstolene. Jeg mener,
det er en meget uheldig affattelse, og selv
om man ikke kan sige, den er grundlovs-
stridig — jeg er jo ikke sd hard i min
dom — svarer den 1 alt fald ikke til grund-
lovens and. Jeg mener, at en lov mi vere
formet sadan, at den, den gir ud over, kan
indanke afgerelsen i henhold til denne lov
for domstolene, uden at det skal kunne
siges: sddan har man vedtaget det i finans-
udvalget ved en beslutning for lukkede dare.

Viggo Starcke: Jeg takker den hejteerede
finansminister for hans bemerkninger i
anledning af det, jeg sagde under &bnings-
debatten. Men ndr den hgjterede finans-
minister i det foreliggende lovforslag fore-
slar, at der gives ministeren myndighed
til at palegge eller oph@ve eller nedseette
eller forheje satserne, uden at det er neevnt,
hvilke varer det drejer sig om, og der
tilmed er fastsat ganske overordentligt
uklare bestemmelser om, hvilke tilfzelde
det drejer sig om, md man uvilkirligt
sammenligne disse bestemmelser med det,
der stir i grundlovens § 43, hvor det ud-
trykkelig fastslas, at ingen skat kan péleg-
ges, forandres eller ophwves uden ved lov.



511

[Viggo Starcke.]
Disse ord er sd ganske overordentligt klare,
at de ikke kan diskuteres, og jeg vil gerne
henstille til den hejterede finansminister
eventuelt at indhente et responsum herom
fra vore statsretskyndige. Jeg vil dog sige,
at der skal meget steerke argumenter til
for at rokke mig, for hvis dette er overens-
stemmende med grundlovens § 43, vil jeg
gerne bede den hgjterede finansminister
forklare mig, hvad vi skal med grundlovens
§ 43. Hvad er meningen med den?

Endelig tillod jeg mig under &bnings-
debatten at bede den hejteerede finans-
minister drage omsorg for, at de eksempler,
som er blevet forelagt toldkommissionen,
bliver stillet til rddighed for tinget, sd vi
kan se, hvad det er, det drejer sig om.

Finansministeren ( Kampmann): Nu er der
formentlig greenser for, hvad selv jeg kan
forklare det serede medlem hr. Viggo Starcke.
Der stdr i grundlovens § 43, at ingen skat
kan palegges, forandres eller opheeves uden
ved lov — uden ved lov; men hvis man ved-
tager en lov — og det er jo det, loviorslaget
her gar ud pd — hvorefter finansministe-
ren under nwrmere givne betingelser kan
paleegge en sddan antidumpingtold, er det
jo vedtaget ved lov at give mig bemyndi-
gelse hertil. Hvis vi kan nd frem til s8
skarp en afgrensning af de tilfzlde, hvor
en sidan told kan pélegges, at viikke behgo-
ver at lade folketinget give mig en sidan
bemyndigelse, har jeg ikke noget imod det,
men jeg gik ud fra, at man gerne ville have
indseende med denne administration, og
derfor har jeg foreslaet, at det skulle veare
finansudvalget, der traf afgerelserne, men
det md gerne veere et andet udvalg. Jeg
har ikke givet udtryk for, at der skulle
skjules noget her, og jeg ved ikke, hvor
det @rede medlem har det fra.

Det wrede medlem hr, Oluf Pedersen
sagde, at han ikke ville bruge s& sterkt et
udtryk, som at der var tale om grundlovs-
stridighed; det betyder, at det srede med-
lem hr. Oluf Pedersen er ved at forstd, at
der ikke er tale om noget grundlovsstridigt.
Det ville have gledet mig, om ogsd det
wrede medlem hr. Viggo Starcke havde for-
staet det nu.

Det wrede medlem hr.  Viggo Starcke
spurgte, om jeg ville indhente en udtalelse
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fra de statsretskyndige — eller hvad det
var, han kaldte dem. Jeg har ikke noget
imod, at vi ud over de kyndige, vi har
inden for administrationen, sperger nogle
andre.

Endelig spurgte det @rede medlem hr.
Oluf. Pedersen mig, om man ikke kunne f&
foretaget nogle sammenlignende undersog-
elser af prisniveauet her i landet og i andre
lande. Jeg kan fortelle det wrede medlem,
at vi — det var vist 1 juni maned, eller
var det 1 maj i &r, det kan jeg ikke huske —
vedtog en lov, som det @rede medlem
ganske. vist ikke stemte for, vedrerende
indseende med priser, hvorefter man netop
skulle foretage undersegelse af priserne pa
de varer, der er underkastet importregule-
ring. Jeg er bekendt med, at sddanne
undersegelser er i gang, og ab de snart vil
blive afsluttet, og jeg gér ud fra, at resul-
taterne vil blive forelagt formentlig vare-
forsyningsudvalget.

(Kort bemerkning).

Oluf Pedersen: Ja men den del af den
pageeldende lov erklerede vi os som tilhen-
gere af, s& min udtalelse vedrerende pris-
undersggelser for et sjeblik siden er ikke i
strid med vort standpunkt dengang. Det,
jeg mener, er som sagb, at den form, man
har givet bemyndigelsen, hvorefter finans-
ministeren med tilslutning fra finansudval-
get kan indfere denne told, ligesom er et
forsog pa at fortseette den sedvane, der er
opstéet i forbindelse med andre spergsmal:
at finansudvalget skal kunne lovgive.

Jeg tor ikke sige, at det vil veere i strid
med grundloven — det. er et sporgsmél om
fortolkning — men her, hvor det drejer
sig om at palegge skatter, mener jeg, det
vil veere ganske uanstendigh at gennemfore
en sadan bestemmelse, og jeg haber, at lov-
forslaget vil blive sendret under udva,lgﬁs-
behandlingen.

Viggo Starcke: Jeg vil indrgmme den
hojterede finansminister, at hvis man ved-
tager en lov om, at der kan pilegges en
bestemt vare visse afgifter, f. eks. inden for
de og de procenter, vil det vere grundlovs-
medholdeligt. Men en sddan begrensning er
der jo ikke tale om her; der er her 4bent for
et fuldstendig frit sken, og en hvilken som
helst erhvervegren og en hvilken som helst
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vare kan i givet fald falde inden for den
hgjteerede finansministers sken. Jeg nerer
stor tillid til den hejterede finansministers
sken, men jeg neerer minsandten ingen tillid
til de kreefter, som vil prave at pavirke ham
i fremtiden — og det er meget steerke kran-
ter; og at der er protektionistiske krwfter
bag ved dem, tror jeg godt vikan tilstd over
for hinanden, for det er jo det, loven skal
bruges ‘til.

Finansministeren (Kampmann): Jeg 8y-
nes, min hidtidige belwring af ‘det zrede
medlem har virket s& godt, at jeg gerne vil
fortseette. Der er ikke tale om et frit skon;
der er i selve loviorslaget en ganske god
balance, idet det jo ikke er finansministeren,
der skal sidde og finde ps, at der skal pé-
legges antidumpingtold. Der er i § 5 tale
om, at : '

»begering om  palmggelse kan
fremswmttes for finansministeren af Indu-
strivddet, Handverksradet, Landbrugs-
radet .. .%

0.8.v., 0.8 v. Men hvis det wrede medlem

s& blader om til § 6, vil han se, at

»enhver forbruger-, producent- eller
- handelsorganisation samt enhver, som
indferer varer, der er palagt antidumping-
told eller udligningstold, kan fremssette
begzering for finansministeren om op-
havelse eller nedswmttelse af den palagte
told.“ '

Og selv om der — det kan jeg gerne erkende

— kan veere protektionistiske krwofter pa den

ene side, mon der si ikke ogsd vil vere |

steerke kreefter pd den anden side, der vil
holde dem i skak?

(Kort bemsrkning).

jeg kom med fra den hojteerede finansmini-
sters egen fremseettelse, at meningen med

uklarheden var — sidan m4 jeg forsts det —
at gore koberne bange for de billige varer..

Der star udtrykkeligt, at man régner med,
33

25/10 56: 1. beh. af £, t. 1. om veern mod dumping m, v,

B14

at man simpelt hen vil holde disse varer
ude, og det teenker jeg ogsa bliver resultatet,
fordi keberne ikke ved, hvor de er henne.
En sidan lov ber ikke kunne vedtages her i
tinget; det ber veere sddan, at kgberne ved,
hvornér de er p& lovens grund, og hvornir
de ikke er det, s& at vi kan 4 de billige
varer, som finansministeren selv indremmer
er til gavn for vort land.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang il anden behandling
vedioges uden afstemning.

Lars P. Jensen: Jeg foreslr, at lovfor-
slaget henvises til et udvalg pa 17 med-
lemmer.

Uden forhandling eller afstemning
vedtoges dette forslag.

Formanden: Der er ikke ‘mere ps dags-
ordenen.

Folketingsmand Kirkegaard har meddelt
mig, at han gnsker til finansministeren at
stille felgende sporgsmal:

»Patenker finansministeren at frem-
seette loviorslag til stette for en fortsat
forbedring af landbrugets staldhygiejne i
overensstemmelse med det tilsagn, der
fremgar af folketingsudvalgets beteenk-
ning over lov nr. 183 af 27. juni 19562¢
Spergsmélet vil blive optaget pé dags-
ordenen for tingets forstkommende sporge-
tid. ‘

I skrivelse af dags dato anmoder folke-
tingsmand Kjeldgaard under henvisning til
en medfelgende lmgeattest om, at der pa
grund af sygdom m4 blive tilstdet ham orlov

. 1mindst 1 méned fra den 29. d. m. at regne.
Oluf Pedersen: Det fremgik af det citat, |

I skrivelse af dags dato meddeler stats-
revisor Jensen-Broby, at de af folketinget
valgte statsrevisorer for statsregnskabet for
finansaret 1955—56 har valgt J ensen-Broby
til formand og Gustav Pedersen til namst-
formand.



5156

[Formanden.]

Folketingets naeste mode atholdes i mor-
gen, fredag den 26. oktober, kL. 13 med
folgende dagsorden:

1) Sporgsmdl om meddelelse af orlov tl folke-
tingsmand Kjeldgaard.

2) Spmgsmdl om indkaldelse af stedfortree-
deren for folketingsmand Kjeldgaard.

3) Valg af 17 medlemmer til et udvalg an-
gdende:

Forslag il folketingsbeslutning om for-
anstaltninger til fremme af feerdsels-
sikkerheden [af A. C. Normann m. fl.].

4) Valg af 17 medlemmer til et udvalg. an-
gdende:

Forslag til lov om vern mod dumping
m. v.
5) Tredie behandling af:
Forslag til lov om sendring i lov om pas
til danske statsborgere m. v.

6) Tredie behandling af:

Forslag til lov om en swrlig ydelse il

alders- og invaliderentemodtagere m. fl.

7) Forste behandling af:

Torslag til folketingsbeslutning om over-
forelse af vejfondsmidler til dekning
af seerlige sygehusudgifter [af A. C. Nor-
mann m. fl.].

8) Forste behandling of:

Forslag til folketingsbeslutning angéende
den planlagte nedrivning af Ostifternes
Kreditforenings bygning [af Bertel
Dahlgaard og Skytte].

Mgadet heevet kl. 1445
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11. made.
Fredag den 26. oktober kl. 13.

Tormanden: Det er meddelt mig, at det
wrede medlem hr. Aage Fogh ensker. ab
udtreede af udvalget angéende forslag til
lov om bybefolkningens forsyning med meelk
og flode.” Til at indtrede i det nevnte ud-
valg i stedet for Aage Fogh har vedkom-
mende gruppe udpeget Kirsten Gloerfelt-
Tarp, som herefter er valgt. o ,

1 skrivelse af girs dato meddeler folke-
tingsmand Kristen Amby, at han pd grund
af udsendelse i offentligh hverv som dele-
geret til TN fra og med den 5. november
d. 4. er bortrejst i mindst 1 méned, hvorfor
han anmoder om orlov og om, at hans
stedfortreeder mé blive indkaldt.

Uden for dagsordenmen giver jeg ordet
til det srede medlem hr. Ingmar Wagner,
for at han som ordferer for forslagsstillerne
kan fremsette et tidligere anmeldt forslag
til folketingsbeslutning.

Ordtereren for forslagsstillerne (Ingmar
Wagner): Jeg har herved den wre pé den
kommunistiske folketingsgruppes vegne at
fremsewtte forslag til folketingsbeslutning om
foranstaltninger til forbedring of den verne-
pligtige ungdoms forhold.

Kommunisterne har tidligere fremsat et
lignende forslag til folketingsbeslutning.
Da forslaget sidst var til behandling her
i salen, blev det medt med en vis sympati,
men endnu er der ikke taget skridt il ab
indfore disse nedvendige og rimelige for-
bedringer til gavn for soldaterne. Vi kom-
munister har den opfattelse, at der snarest
ma ske noget pi dette omride. Den af-
lonning, der trods stadig hejere priser
gives de veernepligtige, er alt for lLille.
Den er stadig 2 kr. daglig for verneplig-
tige i de forste 6 méneder; derefter stiger
den daglige aflonning med 25 ore i de neeste
6 méaneder, og i tjenestetiden ud over 1
ar far de vernepligtige 3 kr. daglig. Der-
imod far som bekendt de frivillige menige
4 kr. daglig i elevtiden. Kommunisterne
foreslar, at aflenningen.for de veerneplig-



