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uegnede til almindelige politiformal, eller
om rum, som stilles til polititjenestemeen-
denes radighed til garderobe, spiselokale o.
lign., eller som har varet ubenyttede eller
kun delvis benyttede. Der foreligger for ju-
stitsministeriet ingen oplysninger om, at op-
bevaringen af varerne har veeret til ulempe
for politiets almindelige arbejde.

Selv om der saledes kun har veeret tale
om en meget begrenset benyttelse af poli-
tiets lokaler til fordel for indkebsforenin-
gerne, er jeg klar over, at anvendelse af
politiets lokaler til modtagelse, opbevaring
og udlevering af indkebte varer i alminde-
lighed ikke kan anses for stemmende med
de formal, hvortil disse lokaler er anskaffet
og stillet til politiets rddighed. Derfra m4
dog undtages lokaler, der er stillet til radig-
hed for personalet til drift af marketender.

Efter at den for nmvnte undersogelse,
som ogsé har omfattet spergsmalet om de
omhandlede indkgbsforeningers lovlighed
med relation til neringslovens bestemmel-
ser, nu er afsluttet, vil den omtalte anven-
delse af politiets lokaler, bortset fra marke-
tenderilokaler, blive bragt til opher, og der
vil om fi dage tilgd politikredsene med-
delelse herom.

Hermed sluttede sporgsmalet, og sperge-
tiden var dermed til ende.

Den nzste sag pa dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag il lov om
statens istjeneste.

(Anden behandling findes i tidenden, sp.
3586).

Der var ikke stillet eendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedtoges enstemmigt med 129 stemmer.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive til-
stillet statsministeren.

3/, 57: Spergsmal til ministrene.

Den neeste sag ps dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag il lov om en-
dring © lov om toldafgifterne m. m. og ¢ lov
om forskellige forbrugsafgifter.

(Anden behandling findes i tidenden sp.
2799, udvalgets tillegsbetenkning i tilleg
B. sp. 385).

Der var stillet 3 aendringsforslag i tillsegs-
beteenkningen.

Uden for tillegsbeteenkningen var der
ikke stillet sndringsforslag.

Andringsforslagene sattes forst til for-
handling.

Udvalgets ordferer (Lars P. Jensen): Ved
anden behandling af lovforslaget blev der
gjort bemeerkninger om endringen i § 6 i
lov om forskellige forbrugsafgifter, lov nr.
44 af 14. marts 1955.

Det drejede sig om afgiften p4 colaholdige
varer, og udvalget havde, efter at betenk-
ningen var trykt, men umiddelbart for
anden behandling modtaget en skrivelse fra
A/S Dansk Delikatesse Kompagni, som
ifglge det oplyste i nogen tid havde haft
planer om at fremstille og swlge colaholdige
varer her i landet. I skrivelsen kritiserede
man den indenlandske afgift pd 1 kr. pr.
liter, og idet man samtidig sammenlignede
colaholdige drikke med andre alkoholfri
drikke, som er palagt en afgift pa 20 ore
pr. liter, karakteriserede man afgiften pa
colaholdige varer som diskriminerende. En
repraesentant for dette firma har haft fore-
treede for udvalget og har yderligere be-
grundet henvendelsen. Modparten, kan jeg
vist godt sige, repraesentanter for Bryggeri-
foreningen og Danske Mineralvandsfabri-
kanters Fellesforening, har ligeledes haft
foretreede for udvalget og begrundet deres
modstand mod en lempelse af colaafgiften.

Udvalget har gennemdroftet ikke blot
finansministerens ssndringsforslag til para-
graffen om colaafgiften, men ogséd hele
problemet omkring afgiften pa colaholdige
varer. Udvalget har bedt om og faet uden-
rigsministeriets udtalelse om, hvorvidt den
geldende colaafgift og den @ndring, finans-
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. ministeren havde foresliet, var i overens-
stemmelse med GATT-overenskomsten.
Udenrigsministeriets skrivelse er optrykt
som bilag til tilleegsbeteenkningen.

Det fremgér af tilleegsbetenkningen, at
der ikke i udvalget er opndet enighed om
sporgsmélet. Flertallet i udvalget, .det kon-
servative folkepartis og socialdemokratiets
medlemmer, er enig om @ndringsforslag
nr. 2, hvorefter afgiften pd colaholdige
varer pa 1 kr. pr. liter bibeholdes og det
i paragraffen fastslds, hvilke efterligninger
af colaholdige varer der ogsd skal palegges
en afgift p& 1 kr. pr. liter. Finansministeren
er enig heri. Et mindretal, det radikale
venstres og venstres medlemmer af udval-
get, har ikke kunnet tiltreede afgiften pé
1 kr. pr. liter, og at danske efterligninger
eller erstatninger skulle beleegges med. den
samme afgift som colaholdige varer, og
foreslar ved sendringsforslag nr. 1, at afgif-
ten pa colaholdige varer skal nedsmttes til
30 gre pr. liter. Hele udvalget er enig i,
at de foresliede loveendringer skal trede i
kraft den 15. april i &r.

Jeg vil gerne gore opmerksom pé, at der
i tillegsbeteenkningen er indlsbet en tryk-
fejl. Af hensyn til tydeliggorelsen af wen-
dringsforslag nr. 2 skulle der lige efter
nummertallet 2) have stdet: ,,Paragraffen
affattes sdledes:”, men disse tre ord, der
kun er af oplysende betydning, vil blive
indfejet, inden tillmgsbeteenkningen trykkes
i tilleg B. '

Jeg kan pa flertallets vegne anbefale, at
man stemmer for sndringsforslag nr. 2 og
stemmer imod mindretallets sendringsfor-
slag under nr. 1; pd hele udvalgets vegne
anbefaler jeg sendringsforslag nr. 3.

Jeg skal senere pa mit partis vegne gore
nogle bemarkninger om lovforslaget.

Harald Nielsen: Ved anden behandling af
det lovforslag, som her er til droftelse, foreld
der en klage over den hgje afgift pd coca-
cola, en alkoholfri leskedrik, der belegges
med en afgift pd 1 kr. pr. liter mod 20 ere
pr. liter for andre alkoholfri drikke. Venstre
fandt, at det var rimeligt at tage hensyn
til denne klage og nedsette afgiften veesent-
ligh, og i denne opfattelse er vi blevet
bestyrket ved de oplysninger, som er frem-
kommet under udvalgsbehandlingen.

8/, 57: 3. beh. af £. t. 1. om wendr. i 1. om toldafgifterne m. m.
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Hvordan man i sin tid er kommet ind
pa at legge s& stor afgift pd coca-cola,
hviler noget i det dunkle. Det synes, som
om nogle har haft den opfattelse, at der
her er tale om en drik indeholdende stimu-
lerende midler, der mé betegnes som sund-
hedsfarlige. Denne opfattelse er imidlertid
ikke rigtig. Efter de oplysninger, vi har
faet, er det stimulerende stof i coca-cola
det samme, . som findes i kaffe, nemlig
koffein, og den mengde koffein, som findes
i en flaske coca-cola; svarer si nogenlunde
til meengden af koffein i 14-15 kop kaffe.
Drikken kan altsd ikke betegnes som .mere
sundhedsskadelig end kaffe, der jo ikke er
belagt med en lignende voldsom afgift.

Dernsest synes man at have haft den op-
fattelse, at der skulle betales store licens-
afgifter til udlandet for at fa lov til at frem-
stille coca-cola. Heller ikke dette er, efter
hvad der oplyst for os i udvalget, rigtigt.
Der skal ikke betales licensafgift for at fa
lov- til at fremstille drikken herhjemme.
Man skal, hvis man vil lave den =gte
coca-cola, indfore en ekstrakt, som skal
blandes i drikken for at give den dens seer-
lige smag, ganske som man mé indfere ap-
pelsiner til brug for fremstillingen af appel-
sinvand. Det er oplyst for os, at der skal
veere for 3—b eore ekstrakt i hver flaske
cola-cola. I gvrigt er det oplyst for os, at
man herhjemme kan fremstille en drik
ganske svarende til og smagende som cola-
cola ved hjmlp al syntetisk fremstillede
stoffer.

Man kunne s& tenke sig, at det var stats-
finansielle hensyn, der her gjorde sig gel-
dende, men heller ikke det kan vere til-
feeldet, da det er oplyst for os, at denne af-
gift pd 1 kr. pr. liter kun indbringer en halv
snes tusind kroner til statskassen om aret.

Tilbage bliver da af begrundelser for den
meget heje afgift beskyttelseshensynet. Det
mj vaere det, der er 4rsagen, men ogsa her
er det lidt sveert for os at se, hvad det egent-
lig er, man vil beskytte. Efter de oplys-
ninger, der foreligger fra udlandet, synes
coca-cola ikke i nogen swmrlig grad at kon-
kurrere med ol. Derimod er den naturligvis
en konkurrent til andre alkoholfri drikke,
men da den kan fremstilles herhjemme,
uden at man indferer den swmrlige cola-
ekstrakt, kan den eneste konsekvens for
mineralvandsfabrikkerne vel blive, at de
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mé ombytte en vis produktion af andre
alkoholfri leskedrikke med en tilsvarende
stor produktion af coca-cola eller lignende
drikke. Beskesftigelsesmeessigt ma resul-
tatet antagelig blive sa omtrent det samme,
hvad enten man producerer det ene eller
det andet.

Det er endvidere nsevnt, at hvis man ikke
havde denne meget hoje afgift, der virker
som et fuldstendigt forbud mod fremstil-
ling af denne drik, ville vi {4 en amerikansk
salgsreklame ind i landet, som ville vare
yderst ubehagelig. Det er en meget meerke-
'lig motivering, for der knytter sig ogsé ame-
rikanske reklamemetoder til salget af andre
varer, og det kan vel ikke alene vare coca-
cola, som i serlig grad udmerker sig ved
reklamemetoder, som vi ikke synes om.
Det vil efterhdnden blive noget indviklet
for os, hvis vi skal til at leegge hgjere af-
gifter p& varerne, ikke for at beskytte os
mod disse varers konkurrence med danske
varer, men for at beskytte os mod de an-
noncer og den salgsreklame, som fglger med.

Venstre ma altsd vere imod den hgje
afgift og imod, at man nu udvider den til
at omfatte andre alkoholfri lmeskedrikke,
idet flertallet stiller. sendringsforslag om, at
kroneafgiften ogsd skal galde drikke, der
indeholder theobromin. Det forstar vi ikke
fornuften i, og jeg vil gerne stille et sporgs-
mal til ordfereren for flertallet, det escerede
medlem hr. Lars P. Jensen, og for evrigt
ogsé til den hejterede finansminister.

Der fremstilles her i landet en drik, der
hedder chokolademslk, og som, efter hvad
der er oplyst over for mig, indeholder theo-
bromin; den selges ikke s ganske lidt og
skal ogss veere genstand for en vis eksport.
Denne chokolademslk skulle altsd inde-
holde theobromin, og derfor vil jeg gerne
have besked pa, om indferelsen af dette lille
ord ,theobromin® i flertallets sendrings-
forslag betyder, at man nu agter at forbyde
denne produktion, som foregdr pd meje-
rierne. Hvis jeg ikke kan f& virkelig klart
svar p& det, mener jeg, vi mé have lovfor-
slaget tilbage til udvalget, for at vi dér
kan fa nermere besked. Jeg ser ikke nogen
som helst fornuft i, at man vil forbyde frem-
stillingen af en sadan drik, og det er jo til-
fwldet, nar man péalegger den en s stor af-
gift.

3/, 57: 3. beh. af f. t. L. om wendr. i 1. om toldafgifterne m. m:
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Altsa for at sige det kort: der er ikke under
udvalgsbehandlingen blevet forelagt os no-
gen fornuftig begrundelse for at opretholde
denne store afgift, og den samme opfattelse
har det radikale venstre. Vi stiller derfor
sammen med det radikale venstre et @n-
dringsforslag, nr. 1, der gar ud pd at ned-
seette afgiften pa coca-cola fra 1 kr. pr.
liter til 30 gre pr. liter, og vi gir bestemt
imod, at den heje afgift skal omfatte andre
drikke, som indeholder theobromin o. s. v.
Jeg opfordrer det haje ting til at stemme
for dette sendringsforslag.

Man kan naturligvis sige, at det vel ikke
er helt logisk at standse ved en afgift pa
30 gre, men at man maske skulle gi ned til
20 gre som for de andre alkoholfri lmske-
drikke. Det kan man naturligvis heevde,
men der er jo den forskel, at coca-cola inde-
holder et stimulerende stof, og det kan m3-
ske begrunde, at man har en lidt hgjere
afgift her.

Hvad eendringsforslag nr. 3 og lovforsla-
gets bestemmelser i gvrigt angar, kan vi
stemme for dem, ligesom jeg for mit ved-
kommende er meget tilfreds med, at vi nu
far afskaffet toldappeludvalget og fir en
anden appelinstans 1 toldtvistigheder, hvis
kendelser finansministeren skal bgje sig for.
Jeg havde hellere set, at s¢- og handels-
retten havde overtaget afgorelsen i disse
toldtvistigheder, men det kunne der ikke
samles et flertal for i tinget, selv om sg- og
handelsretten var villig dertil. Nu far vi 1
stedet et nevn, der er siledes sammensat,
at ingen af dem, der skal felde kendelserne,
er part i sagen, og det kan jeg erklwre mig
tilfreds med.

Jeg skal opfordre til, at man stemmer for
det af venstre og det radikale venstre stil-
lede sendringsforslag, nr. 1, der gér ud’pa en
nedsaettelse af afgiften pd colaholdige varer
fra 1 kr. pr. liter til 30 gre pr. liter, og til,
at man stemmer imod det af flertallet stil-
lede seendringsforslag, nr. 2.

Bertel Dahlgaard: Det var sikkert en fejl,
at viisin tid gennemforte den meget hoje
indenlandske afgift pa coca-cola, som viste
sig at veere af helt prohibitiv karakter, ens-
betydende med et indferselsforbud. Siden
den hgje afgift p4 coca-cola blev indfert,
er der, som det ogsé fremgér af bilaget til
tillegsbeteenkningen, bl. a. fra USA rejst
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tvivl om, hvorvidt en sddan prohibitiv in-
denlandsk afgift er forenelig med GATT-
overenskomsten. Udvalget har begewret en
udtalelse om dette spergsmal fra udenrigs-
ministeriet, og ministeriets besvarelse findes
som bilag til tilleegsbeteenkningen.

Jeg vil gerne bede det hgje tings med-
lemmer, forinden de i dag stemmer om
bibeholdelse af den heje afgift, lese dette
svar fra udenrigsministeriet. Den her an-
forte fortolkning af GATT-overenskomsten
virker ikke overbevisende, selv om udenrigs-
ministeriet mener, at der ikke vil kunne
opnés forneden tilslutning inden for GATT-
organisationen til at underkende fortolk-
ningen, hvad ministeriet sandsynligvis kan
have ret 1; 1 hvert fald kan det anfores,
at USA ikke selv er ngjeregnende med sine
fortolkninger af GATT-overenskomsten. Men
Danmark har altid set en handelspolitisk
interesse i, at der overhovedet ikke skal
kunne rejses tvivl om, at Danmark neje
overholder geeldende internationale over-
enskomster, og jeg finder det urimeligt, at
vi af hensyn til bryggeriernes formodede
interesse i denne sag skal udsemtte os for
den mindste anke udefra, en anke, som
eventuelt kan bruges eller misbruges imod
os i anden, vigtigere handelsforbindelse. Nu
vil man, som den =rede ordfsrer for venstre
gjorde opmserksom pé, oven i kgbet gennem
sndringsforslaget udvide omrddet for den
prohibitive afgift, idet den nu skal omfatte
alle drikke, der indeholder koffein eller
theobromin.

Hertil kommer, at der ikke kan findes
noget som helst argument for at forbyde
denne leskedrik, som drikkes i alle andre
lande; det anferes oven i kebet fra sedruelig-
hedsvenlig side herhjemme, at den ofte vil
kunne erstatte alkoholholdige drikke, hvad
der £. eks. for bilister er seerlig anskeligt.

Jeg vil endvidere gerne understrege det
sporgsmal, som det srede medlem hr. Ha-
rald Nielsen stillede angdende den sikaldte
chokolademelk: forudsat at det er righigt,
at denne chokolademelk indeholder theo-
bromin, vil si denne ret populere drik
blive umuliggjort? Jeg skal meget anbefale,
at dette bliver naje overvejet inden lovior-
slagets endelige vedtagelse.

Jeg skal hermed anbefale det af venstres
medlemmer og af mig stillede @ndringsfor-

8/, 57: 3. beh. af £. t. L. om wndr. i 1. om toldafgifterne m. m.
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slag om at nedsette afgiften pd coca-cola
til 30 ore pr. liter og anbefale at stemme
imod det af flertallet stillede sndringsfor-
slag.

TFoss: Det drejer sig 1 denne omgang kun
om eendringsforslaget til en lov, der i 1953
blev vedtaget af alle de fire gamle partier.
Det forekommer mig, at det under hensyn
til Danmarks nuveerende valutavanskelig-
heder vil vere meget uheldigt at lukke. op
for merindfersel af en luksusvare, som ikke
er negdvendig. Nu herte jeg meget vel, at
det srede medlem hr. Harald Nielsen talte
om, at der ikke blev nogen indfersel af
betydning. Hvis det er rigtigt, kan jeg slet
ikke forstd den stihej, der skal laves om
denne sag, for sd har det jo ingen betydning.
Men det er nu nok ikke rigtigt; der er, sa
vidt jeg har forstiet, tale om en betydelig
indfersel og eventuel fortjeneste for coca-
colafolkene. :

Man sperger, om chokolademslk falder
ind under lovbestemmelsen. Jeg henviser
til, at der i § 6, stk. 1, stir, at det drejer sig
om mineralvand, sodavand, apollinaris 0.s.v.
— herunder kulsyre- eller meelkesyreholdige
drikke — der. indeholder disse kemiske
ekstrakter. Jeg ser ikke, at der er nogen
som helst grund til at tro, at chokolademaelk
skulle hore med blandt disse drikkevarer.

Vi har i forvejen mange udmeerkede alko-
holfrie drikke. Man har over for udvalget
brugt det argument, at et eventuelt salg
af coca-cola ikke ville pavirke salget af ol.
Jeg skal lade det veere usagt, om denne
argumentation kan holde, men fra coca-
colafolkenes side har man altsd ikke turdet
pasta, at brugen af coca-cola ville veere en
seerlig stotte for sedrueligheden.

Jeg horte, at det serede medlem hr. Bertel
Dahlgaard frygtede modforholdsregler fra
USA — sadan matte jeg forstd det. Det
forekommer mig, at hvis man fra USA
havde villet stille krav om, at vi skulle
lukke op for coca-colaen, kunne det veere
sket for lenge siden, eftersom loven er fire
ar gammel. Men stilles der sidanne krav,
vil det dog veere rimeligt, at vi fra vor side
stiller visse modkrav. Ud fra rent forret-
ningsmessige synspunkter vil det vere
urimeligt at lukke op for coca-colaen uden
at f3 noget for det. Har vi rad til for tiden
at forege vor import af luksusvarer, med-
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mindre vi kan opnd modydelser for vor
eksport, sddan som vi kan med hensyn til
andre varer, der omtales i dette lovforslag?
Toldnedswttelserne for disse varer er jo
udtrykkelig motiveret med modydelser.
Noget sadant vil man altsa helt se bort
fra, nar det drejer sig om coca-cola.

Jeg ma anbefale at stemme imod en-
dringsforslag nr. 1.

Tholstrup: Jeg var den eneste, som gik
imod den voldsomme forhgjelse af afgiften
p& coca-cola — fra 12 gre til 100 ore pr.
liter — som vedtoges den 26. marts 1953,
og jeg papegede ved den lejlighed det
uheldige 1, at man lagde hindringer i vejen
for alkoholfri drikke. Navnlig i bilismens
tidsalder er det et gode, at der findes et
populeert alternativ til ol, som jo beklage-
ligvis har en uheldig virkning pa bilisternes
koreegenskaber. Jeg pegede ogsd pa, at jo
lengere ungdommen venter med at lere at
drikke ¢l, desto bedre for folkesundheden.
Coca-cola er jo ikke noget nyt for Danmark.
Selv om det vel nok er glemt af de fleste
og man nu kun kender drikken fra uden-
landsrejser, blev denne drik allerede for
krigen fremstillet bade i Hsbjerg og 1
Helsinger, og man var pid vej til at fa
andre mineralvandsfabrikker til at g ind
for den.

Vi finder, det er urimeligt at opretholde
denne prohibitive skat, og vi er enige med
det srede medlem hr. Harald Nielsen i,
at det sdmeend nok havde veeret mere
konsekvent at ga ned til 20 gre i stedet for
de 30 ore; men kan vi f& gennemfort en
afgift pd 80 eore fremfor 1 kr. som hidtil,
vil vi naturligvis foretreekke det, og vi vil
stemme for det pageldende sendringsforslag,
hvilket jeg har mit partis tilslutning til at
anbefale.

Udvalgets ordferer (Lars P. Jensen): Jeg
vil gerne p& mit partis vegne gere nogle
bemsrkninger til det af mindretallet stillede
endringsforslag vedrerende colaafgiften.

Det mrede medlem hr. Harald Nielsen
sagde, at indferelsen af den ferste colaafgift
ligesom fortonede sig lidt i det dunkle. Det
er jo ikke sd leenge siden, den blev indfert,
88 vi kan godt sla efter og se, hvem der ind-
forte den. Det skete forste gang ved lov-
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sendringen af 31. marts 1953 under regerin-
gen Eriksen-Kraft med det eerede medlem
hr. Thorkil Kristensen som finansminister,
og dengang gik hele udvalget ind for afgif-
ten med undtagelse af det serede medlem
hr. Tholstrup, siledes som det serede med-
lem selv bemerkede. Loven blev eendret den
14. marts 1955, og ved den lejlighed gen-
nemforte det radikale venstre og social-
demokratiet en forlengelse af bestemmelsen
om denne afgift pd 1 kr. pr. liter pa cola-
holdige varer.

Man kan vel sige, at begrundelsen for af-
giften er lige s steerk nu som for; ganske
vist mente det srede medlem hr. Bertel
Dahlgaard nu, at det var en fejl, man begik
dengang; det er dog trods alt et standpunkt.
Nér finansministeren har foresldet denne
@ndring, er det ikke for at genere danske
produkter; men udlandet kunne med rette
bebrejde os, hvis vi beskattede coca-cola
med 1 kr. pr. liter og danske erstatninger
eller efterligninger med 20 gre pr. liter som
mineralvand — s kunne man sige, der var
tale om en diskrimination over for det
udenlandske produkt. Det sendringsforslag,
mindretallet har stillet, betyder en fortseset-
telse af den nuverende diskrimination over
for colaekstrakten, som finder udtryk i, at
man beskatter danske erstatninger eller
efterligninger med kun en femtedel af det,
vi beskatter coca-colaekstrakten med.

Tilhengerne af en nedswttelse af afgiften
anfgrer som bevis péd, at indfersel af coca-
cola ikke skulle genere, at olsalget ikke ville
falde, og de har lavet en opgerelse over,
hvor meget salget af ¢l og mineralvand er
steget i de lande, hvor man szlger cola med
en billigere afgift end her. Jeg tror ikke pa
dette argument. Der findes ingen tal, som
viser, hvor meget salget af ¢l og mineral-
vand ville veere steget, hvis man ikke havde
indfort colaekstrakten. Afholdsbeveegelsen
er interesseret 1 en formindskelse af skatten
pa colaholdige varer, og jeg tror ikke, det
er, fordi afholdsheveegelsen mener, at be-
folkningen mangler stimulerende drikke;
jeg tror, atholdsbevegelsens argument er,
at det vil nedswtte salget af ol. Selv om
salget af gl kan stige i lande, hvor man ind-
forer colaekstrakt eller coca-cola, er det
ikke givet, at det vil g& pd lignende made i
Danmark; drikkevanerne — om jeg mé sig
det p& den méde — er jo forskellige fra land
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til land. Det arlige olforbrug er i Danmark
66 1 pr. person, i Norge 27 1 og i Finland 7 1.
Der swlges her i landet 235 mill. 1 bajersk
gl, 61 mill. 1 hvidtel og 90 mill. 1 mineral-
vand. Olskatten er &rlig ca. 250 mill. kr.,
skatten af mineralvand er 17 mill. kr., og
dertil kommer restaurationsafgifterne pa
80—90 mill. kr. Det giver rundt regnet
300 mill. kr. il statskassen. '

Hvis colaafgiften nedsettes til 30 ore,
som mindretallet foresldr, vil det sige, at
staten f&r en afgift pa 300 000 kr. for hver
million liter; for hver million liter ol, der
seelges, far statskassen en indtegt pa 1,1
mill. kr. Man kan méske regne med, at der
herhjemme ville blive et salg af colaholdige
varer pa 30 mill. | — det lyder stort, men det
er kun en ottendedel af det elsalg, vi har,
og kun en tredjedel af salget af mineral-
vande — og hvis dette salg fortraenger et
tilsvarende kvantum ol, vil det betyde et
minus for statskassen pé et sted mellem
20 mill. og 25 mill. kr. plus omswtnings-
afgiften pa restaurationerne. Dertil kommer,
at der til de danske produkter bruges malt-
byg; bryggerierne bruger hvert &r 50 000 ¢
maltbyg. Endvidere er jeg bange for, .at
colaekstrakten vil fortreenge en stor del af
issalget herhjemme — og 1scremen laves jo
af danske landbrugsprodukter — til fordel
for en dollarimport af ekstrakt til coca-
colaen. Det far igen indflydelse ps beskeef-
tigelsen, idet der bliver mindre arbejde
ved fremstillingen af disse varer. Men navn-
lig er vi bange for den virkning, den fore-
slaede nedsettelse vil 4 for de danske
provinsbryggerier, der jo giver beskeeftigelse
til mange mennesker.

Endelig vil jeg fremheeve, hvad det serede
medlem hr. Foss allerede har nsevnt, at de
firmaer, som ensker coca-colaen ind p& det
danske marked til lavere afgifter, arbejder
med sterke salgsmetoder, swmtter isskabe
ud til forhandlerne, giver 1an og finansierer.
Det blev i udvalget oplyst, at man i Amerika
til reklame for coca-colaen bruger 130 mill.
kr. om aret. Det kan vore smi virksom-
heder i provinsen ikke holde til, og skal de
store bryggerier til at tage kampen op med
de samme metoder, er jeg bange for, at
der hurtigt vil komme et krav om ned-
settelse af skatten til staten, og hvis bryg-
gerierne ikke far skattelettelse, m& udgif-
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terne til reklame m. m. naturligvis leegges
over pa varerne og forbrugerne betale dem.
Derfor kan vi ikke g& med til den foreslaede
nedsettelse. Dermed veare ikke sagt, at vi
mener, den afgift p4 1 kr. pr. liter, som nu
er geldende, er den helt rigtige; men det
er klart, at det hele ma ses i en sterre
sammenhseng, i sammenheng med hele
spiritusbeskatningen og omsa@tningsafgif-
terne. Noget sidant havde finansministeren
jo ogsé givet tilsagn om i udvalget, men det
har mindretallet 1kke villet gd med til.

Jeg kan anbefale det eendringsforslag,
som er stillet af flertallet.

Seren Olesen: Det undrer mig meget, at
man ikke kan f& nogen bedre begrundelse
fra de to partiers side, som ensker at opret-
holde den hgje afgift pd coca-colaen. Man
har jo for set, at nér disse to partier fandt
sammen, beted det ikke noget godt set fra
forbrugernes synspunkt; jeg tenker pa
toldafgifterne pa tekstilvarer. Man kan
jo forstd, at det konservative folkeparti,
som vel ‘i nogen mide repreesenterer de
mere velstillede klasser her 1 landet, maske
ser sddan pa det, at ogsd ungdommen har
rdd til at kebe de dyre drikke; maske de
selv drikker ,,vin med mer”, som der stér
i sangen. Det ved jeg ikke. Men det forbav-
ser mig i hoj grad, at det socialdemokratiske
parti, som jo dog m4 tenkes at repreesen-
tere den mindrebemidlede del af befolknin-
gen, kan g4 ind for at fordyre en drik, som
mange mennesker kan lide, og som antagelig
ville f4 en vis udbredelse blandt ungdommen,
hvis ikke den var s& dyr. : '

Jeg har i Tyskland, som jo m4 regnes for
et gldrikkende land, set, hvordan coca-colaen
har vundet frem; jeg har dér set mange unge
mennesker nyde den om sommeren. Det
synes jeg absolut mé betegnes som et frem-
skridt.

Jeg kan ikke lade vere med at betegne
forslaget om at opretholde denne hgje af-
gift som et wdruelighedsfjendtligt forslag.
Vi ved, at brugen af motorkeretejer er
steerkt stigende bade blandt unge og blandt
eeldre, og jeg mener, vi i hgj grad trenger til
at f4 andre drikke frem her i landet end ol,
som virker berusende og nedsatter reaktions-
evnen hos motorforerne. Jeg synes derfor,
det ville veere en udmeerket ting, om man
kunne komme videre frem ad den vej at lade
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andre nydelsesmidler treede i stedet for
ollet,

Det erede medlem hr. Lars P. Jensen
kom som ordfarer for socialdemokratiet og
for flertallet i udvalget i sit sidste indleg
med en redegorelse, hvoraf det tydeligt
fremgik, at det var olinteresserne og ol-
kapitalen, der stod bag. Men nér det srede
medlem anferte, at det kunne risikeres, at
den foresliede nedseettelse af coca-cola-
afgiften ville give statskassen et tab pi ca.
25 mill. kr. i glafgifter, s& mener jeg, det
er en helt forkert beregning. Jeg tror snarere,
det ville spare statskassen for mange penge,
hvis gldrikkeriet i dette land blev for-
mindsket. Efter hvad man lmser, er.det
pé mange omrider af socialforsorgen drik-
keriet, der koster samfundet de umadelige
summer; og leser man beretningerne fra
det arbejde, der sker inden for ,Ring i
Ring®, hvor man arbejder for at redde
mennesker, s§ er det nessten altid oldrik-
keriet, der har spillet ind. Nu vil jeg ikke
pistd, at en nedsettelse af colaafgiften
kunne redde den slags mennesker, men jeg
mener, at hvis det virkelig er sidan, at
mange ynder coca-colaen, er det et mserke-
ligt standpunkt at indtage: at hvad man kan
lide og synes om, det skal absolut fordyres.

S4 henviser man til, at vi har andre
drikke som f. eks. sodavand, og dem kan
man s& nyde. Men nu er det jo ikke alle
mennesker, der synes om de forskellige
slags sodavand. Jeg bryder mig ikke meget
om dem, mé jeg sige, men de gange, jeg har
haft lejlighed til at smage coca-cola, har
jeg 1 alt fald syntes bedre om' det end om
de ovrige leskedrikke. Det er. naturligvis
en smagssag, men jeg mener ikke, det er
tingets opgave at bestemme, hvad folk skal
synes om at drikke, og hvad de ikke skal
synes om.

Nar vi nu skal stemme om de sendrings-
forslag, som her er til forhandling, vil jeg
henstille til serede medlemmer — ogsa il
medlemmerne af de to partier, som holder
pé den hgje afgift — at man stemmer efter
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personlige synspunkter og ikke efter parti-
synspunkter. Der m4 jo ogsd inden for disse
partier — det tvivler jeg ikke om — vere
mange edruelighedsvenner, og jeg kan som
sagt kun betegne denne heje afgift som
wdruelighedsfjendtlig; det undrer mig ikke,
at atholdsforeningerne, naturligvis, har an-
befalet, at afgiften nedswttes. Jeg vil da
meget henstille, at tinget nu tager et stand-
punkt, ikke efter partihensyn eller slhensyn
— hensyn til de.kapitaler, som er inve-
steret i bryggerierne — men at man stem-
mer efter personlig overbevisning ved-
rerende dette forhold.

Finansministeren (Kampmann): Jeg ms
méske begynde med, idet jeg anbefaler
at stemme for flertallets mndringsforsiag,
at tilbagevise de beskyldninger, det eerede
medlem hr. Sgren Olesen har rettet mod mit
parti og det konservative folkeparti ved
pastanden om, at hvis vi.ikke far coca-cola
ind i landet, kan man ikke bekempe over-
drevent eldrikkeri og den slags. Det er jo
en ganske urimelig pastand. Det wmrede
medlem oplyste, at han ikke brod sig meget
om mineralvande. Af den grund behsver
det erede medlem ikke at drikke ol; der
findes seblemost, der findes meelk, og der
findes ogsd almindeligt vand; der findes
mange forskellige ting, man kan drikke i
stedet for ol. Jeg synes, at det srede med-
lem skulle lade vere med at drage det
sporgsmal ind i denne diskussion.

Det wrede medlem hr. Harald Nielsen
indremmede selv il slut, at coca-cola maske
ikke var almindeligh mineralvand, der var
méske noget stimulerende i den; derfor fore-
slog det wrede medlem at beskatte den
noget hgjere end mineralvand. Men i s§
fald er vi stadig ude i et sken over, hvor
meget hojere vi skal beskatte her, og derfor
synes jeg, det havde veret rimeligt, om det
wrede medlem var begyndt med at sige: da
vi indferte afgiften pad 1 kr., var det ven-
stre, som dengang var med i regeringen, som
foreslog det — og s& burde det srede med-
lem argumentere for nu at indtage et andet



3663

[Finansministeren.]
standpunkt; det ville vare rart at hore,
hvorfor man ger det.

M3 jeg sige til det eerede medlem hr.
Bertel Dahlgaard, at jeg har ikke noget
imod, at medlemmerne af tinget studerer
skrivelsen fra udenrigsministeriet. Det kan
veere, at ikke alle medlemmer har haft tid
til at lese den, s& jeg mé maske citere to
sma swetninger deri. Den ene siger,

,,at afgiftsbestemmelsen ma anses for
overensstemmende med GATT-overens-
komstens artikel ITI, paragraf 2, ferste
seetning®.

Endvidere stdr der lidt lengere nede i
skrivelsen,

,,at afgiftsbestemmelsen er GATT-med-
holdelig ud fra den betragtning, at cola-
holdige drikke ma anses for at vere en
ganske speciel drikkevare, der karak-
teriseres af sit indhold af stimulerende
midler (koffein m. m.)*.

De wrede medlemmer hr. Bertel Dahl-
gaard og hr. Harald Nielsen spurgte mig,
om chokolademslk, hvis den af flertallet
foresldede sendring af § 6 gennemfores, vil
blive inddraget under beskatningen. Det
vil chokolademelken ikke, alene af den
grund, at chokolademalk ikke er mineral-
vand og derfor ikke falder ind under § 6
og heller ikke bereres af @ndringen af § 6.

(Kort bemserkning).

Seren Olesen: Den hojtwrede finansmini-
ster mente, at der var mange andre ting,
man kunne drikke, end coca-cola, og det
giver jeg ministeren fuldstendig ret 1, men
jeg mener slet ikke, at det er tingets opgave
at pabyde eller forbyde folk, hvad de skal
drikke. Jeg finder nok ud af, hvad jeg skal
drikke; kan det ikke blive til andet, kan
jeg drikke vand.

Man siger, at coca-cola indeholder lidt
stimulanser, men jeg ved ikke, om drikken
‘derfor ber veere forbudt. Der er jo det kede-
lige ved alkohol, at samtidig med at spiritus
nok kan veere en stimulans, har den ogsé
meget uheldige virkninger ps menneskets
optraeden og sundhed i det hele taget; netop
derfor mener jeg, at man ikke skal lmgge
hindringer i vejen for de drikke, som inde-
holder en mere uskadelig stimulans.
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Harald Nielsen: Det erede medlem hr.
Toss talte om, at vi ville have indfert en
luksusdrik. Jeg ved ikke, hvad der ligger i
denne udtalelse. Der er ikke tale om at
indfore en drik; der er tale om at indfere
en ekstrakt, der skal puttes i det vand,
hvoraf man fremstiller coca-colaen her-
hjemme. Det er akkurat pd tilsvarende
méde, som nar man indferer appelsiner for
at lave appelsinvand, og der er vel ingen,
der vil betegne appelsinvand som en luksus-
drik.

Ordforeren for det socialdemokratiske
parti, det wrede medlem hr. Lars P. Jensen,
var inde pa en historisk redeggrelse, og det
er jo rigtigh, at det var den tidligere rege-
ring; der gennemforte den afgift, vi her
taler om. Vi har imidlertid aldrig stillet
os op som fuldstendig ufejlbarlige menne-
sker, der ikke kunne begd en fejl. Det
mener vi vi har begdet her; det erkender
vi, og s& seger vi at rette den ved nu at
swtte afgiften ned. Jeg talte ud fra min
erfaring som almindeligt medlem af rigs-
dagen, da bestemmelsen blev gennemfort,
og dengang fik vi den opfattelse, at der her
var tale om en swmrlig sundhedsskadelig
drik o.s.v.; man vidste ikke rigtig, hvad
denne ekstrakt bestod af, og det var maske
pé denne baggrund, vi gik med $il den meget
hoje afgift. Nu fir vi at vide, at den op-
fattelse ikke var rigtig; denne drik er lige
sa uskadelig som kaffe, te og den slags
ting, og derfor finder vi, at der ikke er
nogen fornuftig motivering for at opret-
holde den hgje afgift, og derfor foreslar vi,
at den nu bliver sat ned.

Den hgjterede finansminister siger nu,
og det er jeg naturligvis taknemlig for at
hore, at den foresliede bestemmelse kan
ikke ramme chokolademalk. Det er jo
meget udmerket med en sidan udtalelse,
men det er nok si vigtigt, hvad der stir
i selve paragraffen, hvor det hedder:

,,Af mineralvand, sodavand, apollinaris,
limonader (herunder kulsyre- eller meelke-
syreholdige drikke) og lignende drikke-
varer ...

Altsé: ,,og lignende drikkevarer”, og der-
efter forlader man de drikke, der her er
betegnet som mineralvande, og hvad er
det s&, man taler om? Jeg vil meget gerne
have, at finansministeren endnu en gang
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slar fast, at chokolademalk ikke bergres
af bestemmelsen. Men hvis en eller anden
mineralvandsfabrikant kommer i tanker om
at ville lave en telignende lwmskedrik — der
kunne méske laves en meget velsmagende
drik, isafkelet te smager jo fortrinligt —
skal det si vere ham forbudt? Jeg ved
ikke, hvilken fornuftig mening der er i en
lovgivning af denne karakter.

Det erede medlem hr. Lars P. Jensen
kom med en rwkke betragtninger over,
hvad der ville ske, ,hvis“ og ,hvis“ og
»hvis“ — man kan jo opstille alle mulige
beregninger. Man kan ogsd gi til den mod-
satte side og sige, at erfaringerne fra andre
lande viser, at olforbruget stiger, og s&
tjener staten s& og s meget mere, men
alt dette er blot postulater og gewtterier.
De erfaringer, vi har modtaget oplysning
om i udvalget, fra andre lande, hvor man
ikkke har tilsvarende heje afgifter, viser, at
man ikke har haft nogen gene deraf, og
dette holder jeg mig til.

Udvalgets ordferer (Lars P. Jensen): Det
@rede medlem hr. Sgren Olesen kunne ikke
forsta, at socialdemokratiet ved denne sen-
dring og ved bibeholdelse af den haje
afgift pd de colaholdige varer ville vere
med til at beskytte slindustrien og elkapi-
talen. Jeg gor det mrede medlem opmark-
som pé, at hvis vi satte afgiften ned, ville
vi lukke en anden kapital ind i landet, som
er betydelig stwrkere end den danske ol-
kapital.

Over for det srede medlem hr. Sgren
Olesens udtalelse om, at det er urimeligt,

ab tinget ved palwggelse af afgifter bestem-

mer, hvad folk skal drikke, det skal de
selv afgere, gor jeg opmerksom pa, at vi
jo har en olskat, der er betydeligt hgojere
end coca-colaskatten, og s& vidt jeg har
forstdet, har retsforbundet i sine officielle
programamer sagt, at partiet ville beholde
de sikaldte giftskatter — siledes betegner
man olafgifterne — si dér vil man gerne
veere med til at bestemme, hvad folk skal
drikke.

Det srede medlem hr. Harald Nielsen
sagde, at det var muligt, der var begiet
en fejl dengang, man indferte afgiften pa
1 kr. Jeg tor ikke sige, og mit parti er
heller ikke sikker pa, at dette er den rigtige
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afgift, men vi synes, det er urimeligt ved
en ganske ubetydelig ®ndring af loven om
forbrugsafgifter, en tilfejelse til en paragraf,
at tage hele dette store afgiftskompleks op
til overvejelse. Jeg synes, det er rigtigt,
som finansministeren har sagt, at skal der
wndres noget her, mi de endringer, der
skal foretages, og som vil gribe ind pa
mange omrader, ske efter en samlet vur-
dering af forbrugsafgifterne og beskatningen
af de gvrige drikkevarer.

Bertel Dahlgaard: Med hensyn til mine
betragtninger vedrerende GATT-overens-
komsten syntes det rede medlem hr. Foss
ikke helt at ville modsige den tankegang,
at udenrigsministeriets fortolkning kan vere
lidt tvivlsom; men det wrede medlem hr.
Foss’ synspunkt var i evrigt nermest det,
at skulle der blive stillet krav til os fra
USA, métte vi fra vor side stille visse
modkrav. '

Vi har hidtil fulgt den linje i vor handels-
politik herhjemme, at vore krav over for
USA og andre lande netop mé understattes
af, at der ikke kan rejses tvivl om vore
egne fortolkninger, idet en eventuel tvivl
ville kunne anvendes mod os pa andre, for
vort land langt vigtigere omrader. Den
hojberede finansminister citerede noget af
udenrigsministeriets skrivelse, men den hajt-
wrede finansminister citerede ikke folgende
linjer, som dog i nogen grad understreger
mine betragtninger:

»Udenrigsministeriet har ved tidligere
henvendelser om sagen fra amerikansk
side givet udtryk for denne opfattelse®,

— det er den, finansministeren har frem-
fort —

»uanset at det ma erkendes, at der under

en eventuel droftelse af sagen i GATT vil

kunne fremfores det synspunkt, at cola-

holdige drikke og andre lmskedrikke di-

rekte konkurrerer med hinanden eller kan

erstatte hinanden. Man mener imidlertid
pd grundlag af erfaringerne i GATT fra
tidligere sager af lignende art, at der ikke

i GATT vil kunne opnéas forngden til-

shutning til at underkende det danske

standpunks.

Jeg tror, man ma kunne sige, at det her
pé en sé forsigtig made som muligt er sagt,
at der i realiteten kan vwre tvivl om den
fortolkning, der er anvendst,
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Hvad angér konkurrencen mellem de for-
skellige drikkevarer, tyder jo det forelig-
gende pa, at drikken coca-cola ikke vil
nedsxette glforbruget. Det var i den forbin-
delse ganske interessant at here, hvordan
der igennem det @rede medlem hr. Lars P.
Jensens udtalelser ligefrem gik en skrzk
for, at gldrikningen herhjemme skulle ga
ned. Ja, det ville jo vare en forfwrdelig
ulykke, om befolkningen skulle give sig
til at drikke mindre ol. Jeg tror imidlertid,
det ville veere sundt for befolkningen. Men
forholdet er jo det, at bryggerierne her i
Danmark altid har haft ogsa en vis politisk
magtstilling, og det viser sig jo, at det stadig
er tilfeeldet. Jeg tror, det er kortsynet at
anvende denne magtstilling. Man kan jo slet
ikke regne med, at disse spergsmal ikke vil
blive rejst igen. Der var da ogsé en bemserk-
ning i det swrede medlem hr. Lars P. Jensens
udtalelser, der ligesom lod forstd, at sddan
ville det g8, idet det serede medlem bemeer-
kede, at man kunne selviglgelig ikke vere
helt sikker pd, at 1 kr. netop var den
rigtige skat af denne vare.

Til slut har jeg en bemerkning til den
hojtzerede finansminister. Efter det udtryk,
der bruges i endringsforslaget, hvor der
tales ikke blot om mineralvand, og hvad
dertil horer, men om ,lignende drikkevarer
af anden art”, mi jeg ligesom det eerede
medlem hr. Harald Nielsen finde det tvivl-
somt, hvorvidt en chokoladeholdig meelke-
drik falder ind derunder eller ikke. Jeg
forstdr nu den hgjterede finansministers
udtalelser p& den made, at han her har af-
givet en erklering om, at denne drik ikke
under nogen omstendigheder vil blive be-
skattet, hvad der er udtalt frygt for at
den ville blive. Jeg gir ud fra, at denne ud-
talelse af finansministeren betyder, at det
i fremtiden i det hele taget er utwmnkeligt,
at melkeholdige drikke skulle blive under-
kastet den beskatning, som man altsd vil
opretholde for coca-colaens vedkommende.

Tholstrup: Jeg har swerlig heeftet mig ved
ungdommens drikkevaner. De kan tids nok
leere at drikke ol; nar de har en anden mulig-
hed, er der chance for, at de bliver leengere
ved sodavanden, selv om den i dette tilfeclde
hedder coca-cola. Det betyder noget, fordi
det er de unge, der undertiden mister haem-
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ningerne, nar de sidder bag ved et rat efter
at have faet et par bajere, mens de lidt
wldre maske ikke bliver s& kade og letsin-
dige efter nydelsen af lidt gl. Derfor er det
s& vigtigh, at man ikke prever péd at tage
noget bort, som kan holde de unge veek fra
gllet, nar de skal kere bil. Alkohol virker

‘sgvndyssende og lammende pi de nerve-

centrer, som ellers heemmer dem i at udfolde
sig for vildt, medens de giftstoffer — hvis
man kan kalde dem sddan — der findes i
kaffe, og som altsd i mindre grad ogsa findes
i coca-colaen, virker stimulerende og holder
dem vagne.

Der tales s& ofte herinde om, at vi vil
fremme fardselskulturen og hindre folk i
at begd dumheder; men sé er det ogsé ned-
vendigt i denne sag at hindre det haje
tings medlemmer i at begd en dumhed ved
at gore dem opmerksom pé tingenes rette
sammenhseng. - -

Finansministeren (Kampmann): Over for
de serede medlemmer hr. Harald Nielsen og
hr. Bertel Dahlgaard méd jeg stadig fast-
holde, at der ved affattelsen af § 6, stk. 1:

,mineralvand, sodavand, apollinaris, li-

monader (herunder kulsyre- eller mzlke-

syreholdige drikke) og lignende drikkeva-

rer af anden art end de i toldtariffens lgbe-

nr. 22, 23 og 25—28 omhandlede
er givet en afgrensning over for ol og vin;
der er ikke pé nogen made tale om, at man
ved denne formulering medtager meelke-
varer under paragraffen. Jeg kan sige det
pé den made, at jeg har den opfattelse, at
chokolademsalk ikke bliver beskattet, selv
om vi foretager denne @ndring. Skulle det
af grunde, som jeg ikke kan se i dag, vise
sig, at denne opfattelse er forkert, har vi
muligheder for at tage forholdsregler der-
imod.

Aksel Larsen: Efter det eerede medlem
hr. Tholstrups meget sagkyndige tale er det
giet op for mig, at hvis coca-cola ikke havde
eksisteret, havde det veeret nedvendigt ab
opfinde denne meget udmarkede drik, som
forhindrer s& mange trafikulykker. Jeg .er
dog ikke blevet s& overbevist af det erede
medlem — heller ikke af andre,.der har
samme opfattelse som han — at jeg mener,
at vi skal belaste vor valuta, som tilfeldet
vil blive, hvis man populariserer coca-cola-
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drikken her i landet. Jeg ma derfor bedreve
det wrede medlem med, at selv om hans
argumentation gar i retning af, at man af
hensyn il trafiksikkerheden ma have coca-
cola, vil vi alligevel stotte regeringen i
denne sag.

(Kort bemeerkning).

Tholstrup: Man kunne vel ikke vente sig
andet af en vodkatilhenger.

(Kort bemeerkning).

Seren Olesen: Jeg vil gerne sige til det
®rede medlem hr. Aksel Larsen, at det er
jo ikke sa lenge siden, man begyndte at
fabrikere vodka her i landet, men det har
det wmrede medlem altsi ikke noget imod.

(Kort bemserkning).

Aksel Larsen: Nar vi endelig skal gere
det modsatte af at udvande debatten, mé
jeg sige, at jeg anede ikke, at man fabri-
kerede vodka her i landet.

Hermed sluttede forhandlingen om n-
dringsforslagene.

Andringsforslag nr. 1

forkastedes med 84 stemmer mod 48; 2 med-
lemmer tilkendegav, at de hverken stemte
for eller imod. ‘

Aindringsforslag nr. 2

vedtoges med 85 stemmer mod 49; 2 med-
lemmer tilkendegav, at de hverken stemte
for eller imod.

Aindringsforslag nr. 3
vedtoges uden afstemning.

Loviforslaget som helhed sattes derefter
til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedtoges enstemmigt med 132 stemmer; 2
medlemmer tilkendegav, at de hverken
stemte for eller imod.

Formanden: Lovforslaget. vil nu blive til-
stillet statsministeren.
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Den neeste sag pa dagsordenen var:

Anden behandling af forslag til lov om
udskydelse af revisionen af lov om folke-
bibluoteker.

(Forste behandling findes i tidenden sp.

2663; udvalgets beteenkning i tilleg B. sp.

421).

Der var ilkke stillet sendringsforslag.

Lovforslagets tekst og spergsmélet om
dets overgang til tredje behandling sattes
til forhandling under ét.

Udvalgets ordferer (Lysholt Hansen): Si-
den lovforslagets forste behandling har ud-
valget holdt 4 meder, i hvilke man serlig
har dreftet og indhentet oplysninger om
spergsmalet uddannelsesberettigede biblio-
teker.

Formanden: Jeg henstiller, at der er ro
i salen. :

- Udvalgets ordferer (Lysholt Hamsen): 1
folketingssamlingen 1955-56 vedtog folke-
tinget den nye lov om bibliotekaruddan-
nelse, gennem hvilken en betydelig del af
undervisningen overfortes fra de uddan-
nelsesberettigede biblioteker til den nye
Danmarks biblioteksskole. Flere biblioteker
skulle derfor fremtidig efter udvalgets op-
fattelse blive i stand til at give uddannelse
til bibliotekarer. For at vere uddannelses-
berettiget skulle et bibliotek efter den
gamle ordning disponere over mindst 4 ud-
dannede bibliotekarer. Dette krav opfyld-
tes den 1. april 1956 af i alt 32 centralbiblio-
teker, 4 andre kebstadbiblioteker og 10 bi-
blioteker i Storkebenhavn. Af disse 46 bi-
blioteker har imidlertid kun de 34 wud-
dannet elever i de sidste &r.

Fra ministeriet modtog udvalget en liste
over de biblioteker, man var sindet frem-
tidig at anerkende som uddannelsesberetti-
gede. Denne liste omfattede 26 centralbi-
blioteker, 3 kebstadbiblioteker og 6 biblio-
teker i Storkebenhavn, samt Askov Hgj-
skoles bibliotek, for s& vidt angar forste
halvar af bibliotekaruddannelsen.

Efter at have fiet denne liste forelagt ud-
bad udvalget sig forskellige oplysninger for
at f4 belyst det fremtidige behov for bi-



