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[Bruun de Neergaard.)

Den hojteerede minister er ogsa i den vild- |

farelse at tro, at det alene er over for
fiskerierhvervet, vi ger vore synspunkter
i denne retning geldende. Vi har hidtil —
og det vil vi ogsd i den kommende tid —
med hensyn til direkte udldn til andre er-
hverv indtaget en stilling mage til den,
vi her har indtaget.

Fiskeriministeren (Chr. Christiansen): Jeg
vil gerne sige til det erede medlem hr.
Bruun de Neergaard, at det for mig stér
sédan, at det konservative folkeparti har
haft en swrlig lyst til at gribe ind over for
fiskerierhvervet. Det begyndte for et par
ar siden, da et par af partiets medlemmer
ikke ville stemme for det dengang forelig-
gende lovforslag, og nu er det altsi endt
med, at hele partiet ikke vil vere med.
Det srede medlem siger, at det er ikke,
fordiman er imod at stotte fiskerierhvervet,.
Nej, det er muligt, at man ikke har det i
tankerne; men desverre, de udveje, der
har veret anvist, viser sig alle at, veere dar-
ligere for fiskerierhvervet end den lovgiv-
ning, der gelder i gjeblikket, og-det er vel
ogsé ud fra det synspunkt, at folketingsud-
valget for den danske lovgivnings vedkom-
mende er blevet enigt om at foresld denne
forleenget i de 3 kommende &r. Det er ud
fra dette synspunkt, jeg vil fastholde, at
de konservative her prover at finde en ny
linje over for et erhverv, som trenger til
en hjzlpende hand, et erhverv, som gennem
en 10-drig udvikling har vist sig at vare
et overordentlig betydningsfuldt eksporter-
hverv, og som méske fremover har endnu
storre muligheder, end vi i gjeblikket kan
notere gennem vore tal. Man ma beklage,
at de konservative har indtaget den stilling,
men det er der jo ikke noget at gere ved.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

P. M. Dam: Da der er udtalt enske om
udvalgsbehandling, skal jeg foresla, at lov-
forslaget henvises til et udvalg pd 17 med-
lemmer.

Uden forhandling eller afstemning
vedtoges dette forslag.
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Den neeste sag ps dagsordenen var:

Forste behandling af forslag il lov om
frivillig overgang til fuld grundskyld [af
Oluf Pedersen m. f.]. o

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 1177,
fremseettelsen i tidenden sp. 1950).

Loviforslaget sattes til forhandling,

Finansministeren (Kampmann): Iislge
bemeerkningerne til lovforslaget er dette
loviorslag fremsat som et supplerende for-
slag til det af regeringen fremsatte forslag
om grundstigningsskyld. Motivet til frem-
settelsen af dette loviorslag er formentlig,
som ved tidligere fremswmttelser, at spergs-
mélet om fuld grundskyld skal indgd i
droftelserne af problemet om grundstig-
ningsskyld. :

Som de wrede forslagsstillere ved, er jeg
i og for sig ikke modstander af fuld grund-
skyld, men nar man tenker pad den behand-
ling, lovforslaget om grundstigningsskyld
har féet her i tinget, m4 man vist betragte
det som et stort fremskridt, hvis vi kan ng

- til gennemforelse af det af regeringen frem-

satte lovforslag. Jeg har imidlertid, som
jeg tidligere har givet udtryk for ved be-
handlingen af et tilsvarende lovforslag,
intet imod, at spergsmalet om frivillig
overgang til fuld grundskyld indgdr i for-
handlingerne, og jeg forventer, at lovforsla-
get henvises til det udvalg, dér behandler
regeringens forslag om grundstigningsskyld.

Holger Eriksen: Det problem, der her
er sat under debat, har vi behandlet ind-.
gaende i grundskyldskommissionen. Der er
dér fert meget lange forhandlinger herom,
men ndr jeg ikke i dag finder anledning
til at genoptage dem her, skyldes det den

_omstendighed, at jeg har den -opfattelse,

at man mé lgse problemerne i den rekke-
folge, hvori de foreligger. ‘

Forudsmtningen for gennemfgrelsen af
det foreliggende lovforslag ma naturligvis
veere, at man har gennemfert det regerings-
forslag, der allerede er henvist til et udvalg;
og som folge deraf mener jeg, at det er for
tidligt at beskeftige sig med, hvad man
eventuelt vil gere for at g& over til fuld

- grundskyld. Efter min mening er fuld

grundstigningsskyld 1 prineippet det samme
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[Helger Eriksen.]
som fuld Orundskyld Tilbage star si kun
sporgsmilet om ejendommens veerdi, for
man gennemforer den fulde grundstlgnmgs-
skyld, og jeg kan i og for sig ikke indse, at
det har sterre praktisk betydning, om. den
bliver hos skedehaverne eller bliver overfort
til staten, f. eks. pd den her foresldede made.
Men som sagt, det er noget, vi kan diskutere
i udvalget, navnlig nér det ande‘r lovforslag
er gennemimt

Hvad angér bestemmelsen om, udbetaling
af aflosningssummerne, forudseetter dette
en forhgjelse af formueskatten, og jeg per-
sonlig skulle ikke have noget imod, at man
forhojede formueskatten — med den fanta-
stiske rente, som kapitalen i gjeblikket kan
tilegne sig. Men . det ligger jo ikke for.
Jeg mener derfor ligesom den hgjteerede
finansminister, at man ber afvente resul-
tatet af de forhandlinger, der bliver fort i
‘udvalget

Thorkil Kristensen: Realiteten i det lov-
forslag, der her foreligger, er jo, at der skal
indferes en ekstraordineer formueskat i 25
ar p& ca. 300 mill. kr. om aret, og at disse
mange penge skal anvendes til gradvis
statsopkeb af jordveserdierne her i landet.
Det er vistnok den mest rammende karak-
teristik, man kan give af det foreliggende
lovforslag

Ma jeg gore et par bemaerknmger om den
nye formueskat, der her er foresliet. Den
er sat til 1 pet. af alle formuer over 20 000
kr., og den er siledes i modseetning til den
nuverende formueskat ikke progressiv. Me-
dens man nu tager hensyn til de mindre
formueejere ved at beskatte deres formuer
med ‘en lavere procent end den, man’ an-
vender for de sterre. formuer, er der ikke
tale om, at retsforbundet vil tage et sddant
hensyn til de mindre formueejere ved denne
formueskat. Tvertimod, man vil s®nke
formuegrensen, som. jo nu er 30000 kr.,
til 20 000 kr., medens jeg ellers har fiet
den forstéelse, at den almindelige tendens
gdr 1 retning. af at forheje den. skattefrie

" formuegreanse, séledes som vi ogsé for vort
vedkommende er tilhengere af det, og si-
ledes som det m& vere naturligt bade pa
grund af den faldende pengeveerdi og pd
glund af, at man ensker at stimulere op-

sparingen i bredere kredse. Dette mi jo

2/, 57: 1. beh. af f. t. . om frivillig overgang til fuld grundskyld. :

2116

netop treekke i retning af, at man skal
forhgje og ikke nedseette den geeldende
undergreense for skattepligtige formuer
Man foresldr altsi her stort set en tre-
dobling af det belob, der nu opkreves i
formueskat. Det skal tredobles 1 de neeste
25 &r, og disse penge skal s& bruges til af-
losning af jordveerdierne for dem, der snsker
det, pa den mdade, at de skal have aflos-
ningssummen udbetalt, og si skal de til
gengewld i de kommende &r svare 4 peb. af
den til enhver tid gwmldende grundveerdi.
Det er saledes tanken, at-denne aflesning
principielt og sd vidt muligt skal ydes i
kontanter. Hvis der ikke kommer nok-ind
1 det forste ar, skal resten afholdes i obli-
gationer, forstar jeg. Det medferer den kurio-
sitet, at for dem, der far kontanter, frem-
kommer der, i hvert fald i den nuvaerende
situation, en fin renbegevinst, fordi man
kun skal svare 4 pet. i grundskyld af det,
man far udbetalt kontant, og som man i
gjeblikket f. eks. kunne. anvende til keb af
statsobligationer til 7 pet. effektiv rente.
Det vil sige, at for dem, der ikke venter,
at deres grundveardier vil stige noget v1dere,
vil det veere en god forretning at fa denne
aflesning. Anderledes kan det komme til
at ligge for dem, der venter, at deres grund-
veerdier vil stige, for de forphgter sig til
at betale fuld grundskyld, og det vil i rea-
liteten, som det @rede medlem hr. Holger
Eriksen sagde, betyde fuld grundstignings-

-skyld af den fremtidige stigning, oven i

kabet fra 1950 at regne.

Det medferer den ejendommelige virk-
ning, at stimulansen til at forlange denne
aflosning vil veere storst i de tilfeelde, hvor
det ingen interesse har for staten, nemlig
dér, hvor der ikke er rogen synderlig frem-
tidig grundstigning at vente, hvorimod den
vil veere mindre i de tilfselde, hvor det ville
have mere interesse for staten, nemlig hvor
man ad denne vej ville kunne sikre en steer-
kere grundstigningsskyld.

Kapitalmarkedsmseessigt betyder dette jo,

‘at man beklipper de bestdende formuer,

bade dem, der findes i dag, og dem, der vil
blive dannet ved opsparing i de neeste 2b ar,
naturligvis til betydelig skade for den pri-
vate opsparing. Til gengeld vil der komme
en hel del penge ud derved, at staten —
sddan kommer det jo til at virke — i reali-
teten treeder i stedet for en hel del.af de
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[Thorkil Kristensen.]
private pantekreditorer her i landet. Det,
der vil ske, er jo netop, at staten ved denne
aflosning seetter penge ind i private ejen-
domme og derved bevirker, at en hel del af
de nuverende private pantekreditorer far
deres penge fri. :

- Hvad disse store omlegninger og om-
kalfatringer pa kapitalmarkedet kan fore
til i det lange lob, er helt uoverskueligt.
Det vil med andre ord sige, at man til ingen
nytte foreslir en meget betydelig indgriben
i vort kapitalmarkeds naturlige funktion,
som jo ellers i disse &r med det store inve-
steringsbehov er noget overmade sarbart.

Det hedder, at den rente, man bherefter
far ind ved aflosning af grundveardien, skal
bruges til skattelettelse. Sidan noget ser
altid godt ud, men jeg haber ikke, at offent-
ligheden vil lade sig vildlede. Det er jo
ingen kunst at gennemfore visse skatte-
lettelser, hvis man forst har indfert en ny
skat pa 300 mill. kr. om &ret — det tror jeg
vi er flere der vil kunne finde ud af. Man
mé veere klar over, at hvis der i forbindelse
med dette loviorslag bliver talt om skatte-
lettelser, der efterhidnden vil blive til be-
tydelige belob, er baggrunden den, at man
begynder med at indfere en ny skat pa
300 mill. kr. om &ret, at udbetale ar formue-
besidderne og derfor til skade for den be-
stdende opsparing.

~En anden konsekvens af lovforslagets
gennemforelse vil veere, at man for de af-
loste ejendommes vedkommende far fuld
grundstigningsskyld. Det vil sige, at man
inddrager 4/, af al fremtidig grundstignings-
skyld mod de 3/,, der geelder i gjeblikket.
Der vil ogsa efter forslaget blive tale om
at inddrage den uatkortede grundstignings-
skyld, medens man jo i gjeblikket har to
tilleeg til grundbelabet, som betyder fradrag
1 grundstigningsskylden, nemlig fejltillegget
og konjunkturtillegget. Det har altid for os
veeret afgorende, at disse to tilleg blev be-
varet, fejltillegget p4 grund af vurderingens
usikkerhed og konjunkturtillsegget, fordi det
ikke har nogen gkonomisk mening at ind-
drage en veerdistigning, som ikke er en
virkelig veerdistigning, og det er den jo ikke,
nar den svarer til pengeveerdiens forringelse.
“Jeg har ogsd bemeerket, at det wrede
medlem hr. Bertel Dahlgaard pi det radi-
kale venstres mode pad Nyborg Strand den
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6. januar har udtalt, at det radikale venstre
gnsker, at man bevarer begge disse to til-
leog, bade fejltillegget og konjunkturtil-
lzegget. Jeg mé derfor gi ud fra, at der nu
er flertal for noget sddant. Det synes det
wrede medlem hr. Oluf Pedersen ikke at
have bemerket. -

En anden egenskab ved den form for
grundstigningsskyld, der her foreslas, er, at:
den i realiteten vil {4 tilbagevirkende kraft
fra 1950, idet dette &r skal veere udgangs-
punktet efter det foreliggende lovforslag..
Det kan vi naturligvis slet ikke medvirke
til, og af de grunde, jeg her har nmvnt, er
det klart, at venstre ikke kan medvirke til
gennemforelsen af et lovforslag som dette.

Thestrup: Jeg kan ikke love de srede for-
slagsstillere, at jeg vil stille mig velvilligt
over for det foreliggende lovforslag. Alene
de dmkningsregler, der indeholdes deri, m4
jeg pé det allerbestemteste tage afstand fra.
De gar direkte mod de bestrmbelser, der i
alt fald fra vor side udfoldes for at stette
opsparingen her i landet. :

Jeg skal indremme de wmrede forslags-
stillere, at jeg ikke tor sige, at det fremsatte
lovforslag: er grundlovsstridigt. Jeg er na-
turligvis villig til at dvefte lovforslaget i et
udvalg. : :

Skytte: Vi har nogle gange her i tinget
droftet det problem, vi beskaftiger os med
nu, og jeg skal derfor indskreenke mig til
forholdsvis f& bemeerkninger.

Formalet med det lovforslag, der er frem-
sat -af retsforbundet, angives dels i lovfor-
slagets bemerkninger, dels i fremsmttelses-
talen at veere at fa indfert fuld grundskyld
ad frivillig vej. I lovforslagets hemeerkninger
sdvel som i fremsattelsestalen bebudes det,
at gennemforelsen af loviorslaget vil gere
det lettere for de unge at f& jord, ligesom
en almindelig skattelettelse stilles i udsigt.
Jeg vil med det samme sige, at formalet
kan se ret tillokkende ud, men vil tilfgje,
at der er al mulig grund til at underkaste
disse pastande en grundig undersegelse i
et udvalg. Vi har jo et sidant udvalg nedsat,
og jeg gar ud fra, at dette lovforslag skal
henvises dertil. Vi er villige til i udvalget
at medvirke til en sddan undersggelse, det
kan jeg godt love forslagsstillerne.

Umiddelbart forekommer det mig imid-
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[Skytte.] ‘
lertid. mere end tvivlsomt, om def, der er
lovforslagets hensigt, nés, hvis forslaget
gennemfores. Det er for det forste tvivlsoms,

om ret mange vil benytte sig af den fore-

sldede, jeg- mé have lov at sige storstilede
statsfinansiering, som retsforbundet . her
stiller forslag om. Det er tvivisoms, fordi
det at fa finansieret- grundveerdien i forbin-
delse med en ejendomshandel ikke er det,
der normalt volder de sterste kvaler. De,
der har lejlighed til maske med fordel at
benytte sig af det her foresliede, er dem,
der 1 forvejen er bedst stillet, og jeg tvivler
P4, at de vil gribe til denne udvej. De andre,
specielt de darligst stillede, vil have ringe
glede af at gore det, fordi deres kreditorer,
de, der stér bagved, utvivlsomt vil forlange
indbetalt et belgb svarende til det, man kan
opnd i statslén ved aflesning af grundveer-
dien. Det er selviglgelig ikke sikkert, at det
altid gir lige op, men jeg tror, at ved be-
dommelsen af det vil det spille ind. Derfor
tror jeg ikke, der bliver noget sterkt tillob
til at gd ind for en frivillig aflosning af
grundveerdistigningen pa de vilksr, forslaget
opstiller, og derfor foler jeg mig heller ikke
overbevist om, at de foresliede relativt lave
rentesatser vil veere medvirkende til at
drive ejendomspriserne op. Det kunne der
godt veere tale om, hvis forslaget blev ud-
nyttet i steerk grad, men da det afhenger
af, hvor meget tilbuddet om statslén be-
nyttes, og da det efter min bedemmelse
ikke vil blive benyttet i nogen udstrakt
grad, kan man méske se bort herfra.
- Det forekommer mig, at ‘det oerede
medlem hr. Oluf Pedersen nogle gange her
i salen har udtalt meget sterke ord om
billige statsléns fordervende virkninger.
Kan vi betragte fremswmttelsen af dette
lovforslag som bevis pé, at det @rede med-
lem har ®ndret opfattelse péd dette punkdt?
Den skattelettelse, -der stilles i udsigt,
havde jeg lejlighed til at karakterisere i
fjor. Jeg tror, det srede medlem hr. Oluf
Pedersen vil huske, at”jeg karakteriserede
den meget sterkt i fjor. Det gar jo i al sin
enkelhed ud pé, at man foreslar at udskrive
714, milliard kroner i formueskatter for der-
efter at"give en lettelse pa andre omréider,
der svarer til renten af dette belsb. Det
var fdet, jeg i fjor likke kaldte hekseri,
det er nemlig kun behwndighed. Jeg har
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nok set, at det =rede medlem hr. Oluf
Pedersen rask veek i sin fremsettelsestale
forhgjer skattelettelsen fra 300 mill. kr.
om &ret til 500 mill. kr. om aret. Det serede
medlem siger ikke mnoget som helst om,
hvor pengene til den sidste skattelettelse
skal komme fra. Det er altsd, om jeg si ma,
sige, et slag i luften; det har meget lidt
forbindelse med den jord, som det srede
medlem ellers kredser om i dette lovforslag.
Det kan selviglgelig have sine &rsager, ogdet
er for mig at se af ganske naturlige arsager,
det wrede medlem ikke forteller, hvor resten
af skattelettelsen skal komme fra. Der skal
efter lovforslaget betales 1 pet. arlig af alle
formuer ned til 20 000 kr.; i praksis vil det
sige, at en del af de unge, som det er for-
slagets hensigt at give en lettelse, som det
arede medlem hr. Oluf Pedersen vil hjwzlpe
med et 14n i grundveerdierne, skal veere med
til at betale dertil i form af formueskat.
Forholdene er jo nemlig sddan i dag, at uden
en formue af denne storrelse er der meget
sma muligheder for at erhverve et landbrug
af passende storrelse. Har det serede medlem
hr. Oluf Pedersen gennemtankt, hvad det
betyder i praksis at tage 1 pet. i formue-
afgift — uden progression, som det eerede
medlem hr. Thorkil Kristensen fremhaevede
for — af alle formuer over 20 000 ki.? Tkke
alene mange unge, men ogsd en stor del af
landets husmeend, mindre handlende, hand-
veerkere og gartnere vil rammes af denne
bestemmelse. Synes det srede medlem. hr.
Oluf Pedersen virkelig, det er rigtigt at
palegge alle disse mindre formueejere 200,
300 eller 400 kr. i aget skat hvert eneste ar?
For mig at se er det i hvert fald en underlig
méde at fremme opsparingen pa. ~
Retsforbundet kan ikke vente tilslut-
ning fra mit parti til gennemforelse af for-
mueafgifter i den form, der her foreslds.
Det radikale venstre er-tveertimod tilheen-
ger af at hwove den skattefri formuegrense.
Hvad lovforslagets gvrige bestemmelser

angar, m4 vi se nwrmere pa dem i udvalget.

" Alfred Jensen: Hensigten. med dette
lovforslag er, at sporgsmalet om gennem-
forelse af fuld grundskyld kommer med
ind i udvalgets overvejelser. Man har derfor
ikke just tenkt sig nogen serlig dybt-
giende behandling af problemerne her i
tinget. De ordfarere, der hidtil har talt, er
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[Alfred Jensen.] , ‘
da ogsd giet uden om de principielle pro-
blemer, vel ud fra den betragtning, at de
har varet droftet si ofte, og at partierne
har fremsat deres synspunkter s& tit, at de
mé veere almindeligt kendt. Det gelder
naturligvis ogsd for mit vedkommende.
Jeg har pd den kommunistiske gruppes
vegne ved flere lejligheder taget stilling til
disse problemer.

- Vi ser gerne, at man inddrager jordren-
ten. Jeg har dog for gjort opmewrksom pa,
at selv om man gar over til fuld grundskyld,
har man ikke dermed inddraget den fulde
jordrente. S& leenge man bevarer den pri-
vate ejendomsret til jorden og salgsmulig-
hederne, vil der vere mulighed for spekula-
tion, og de rentesatser og veerdiansettelser,
der opereres med i de forskellige forslag,
er ikke af en sddan beskaffenhed, at man
inddrager den fulde jordrente. Ikke desto
mindre kan den kommunistiske gruppe gi

ind for, at man forseger at gennemfore

fuld grundskyld, dog under den forudseet-
ning, at det ikke medforer agede skatter.

Nu stér vi over for et forslag, om hvilket
det er blevet sagt, at ét er sikkert, og det er,
at det indferer en formueskat. Noget andet
er, hvor mange der vil udnytte muligheden
for frivillig overgang til fuld grundskyld.
Jeg er enig i, at det eneste sikre her er, at
pengene skal opkreeves, men sporgsmalet er,
om der er tale om en skat eller en formue-
afgift. Jeg ved nok, at ordfereren for for:
slagsstillerne og hans parti ikke er swrlig
interesseret i at tale om ekspropriation, men
jeg mener, dette er en art ekspropriation.
Nu ser jeg, at det ®rede medlem hr. Oluf
Pedersen sidder og grifler ned; han er maske
ikke s4 glad for, at det f&r denne betegnelse.
Jeg har i hvert fald bedemt lovforslaget ud
fra det synspunkt, at det drejer sig om en
art inddragning af formue. Vi har ikke,
hvad princippet angdr, betenkeligheder
ved, at man skrider til en sédan inddrag-
ning. I ovrigt er jeg enig i, hvad der er blevet
sagh her, at bundgrensen ligger noget lavt;
vil man g& denne vej, bor man nok have en
betydelig hojere bundgreense end den, der
her er foresliet. Hvis man kunne ni frem
til indferelse af fuld grundskyld, ville det

lette udviklingen i s& vel industri som land- |

brug, da det i s4 fald ikke var nedvendigt
at udrede de kebesummer, som jordmono-
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polet fordrer. Fuld grundskyld vil betyde
en lettelse i udviklingen, nar byrderne der-
ved blot ikke lwgges pa den mindre bemid-
lede befolkning. _ :

Som sagt er loviorslaget fremsat med det
formal, at spergsmélet fuld grundskyld
tages med i overvejelserne, og det er derfor
uklart, hvad der vil komme ud deraf. Vi
kan lige s& lidt som andre tage -stilling til
lovforslaget i dag. Vi regner med pé et eller
andet tidspunkt at- f& en betenkning fra
udvalget; jeg forestiller mig ikke, at den
kommer til at indeholde forslag, der tager
hensyn til de gnsker, der findes udtrykt i
det foreliggende lovforslag, men skulle det
mod min forventning ske, vil vi naturligvis
tage stilling til enkelthederne i et sadant
forslag, nar det kommer til anden behand-
ling.

Ordfereren for forslagsstillerne (Oluf Pe-
dersen): Den hgjtarede minister gjorde geol-
dende, at det lovforslag, vi her har fremsat,
var et supplement til regeringsforslaget, og
at regeringsforslaget burde gennemfores
forst. Det skal jeg ikke gere indvendinger
imod, men - det, vi har ensket, er at vise,
hvordan der pa grundlag af regeringsfor-
slagets gennemferelse kan indferes fuld
grundskyld. Nu mé vi jo se, om vi far rege-
ringsforslaget gennemfert i &r i en forbedret
skikkelse, og om vort forslag s& ogsi kan
blive gennemfort, eller vi skal vente til efter
det valg, som méske nok kan blive nedven-
digt, for at de forskellige partier kan finde
deres ben. ' o

Det erede medlem hr. Holger Eriksen
havde, s& vidt jeg forstod, ikke noget per-
sonligt imod, at man inddrog en del af den
nu bestdende kapital og jordrente, der er
blandet sammen, til fawllesskabet. Hidtil har
man jo glemt at inddrage jordrenten, siledes
som det havde varet politikernes pligt.

Det zerede medlem hr. Thorkil Kristensen
erklerede, at det i realiteten drejede sig om
en formueafgift pa 300 mill. kr. Det fremgar
for s vidt klart af min fremsaettelsestale, at
det drejer sig om at f& gennemfeort fuld
grundskyld, men da man har tillads, at jord-
renten har veeret i privat besiddelse, s4 folk
har veret tvunget til at kebe jorden, har
veeret nedt til at forpligte sig og forgmlde
sig, har vi ment, at alle formuer ps over
20 000 kr., som har fiet fordelen af jord-
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renten, skal deltagei den byrde, der kommer
ved overgang til fuld grundskyld. Det er en
erstatning, som formuerne skal betale, fordi
der p& grund af politiske fejlgreb ikke har
veeret opkreevet den grundskyld, som. havde
veeret naturlig. Jeg forstar for s4 vidt godt,
at det mrede medlem hr. Thorkil Kristensen
og andre er si forfardede over en formue-
afgift p4 1 procent pa formuer over 20 000
kr., hvis de slet ikke har opdaget, at der til
gengeld for denne formueafgift gives en
skattelettelse, som mere end modsvarer for-
mueafgiften, til alle, der kan siges at veere
vanskeligt stillet. Der er ingen af dem, som
kommer til at betale mere i formueafgift,
end de far i skattelettelse, s& det kommer
altsd ikke til at rere dem et kvaek.

Nar det @rede medlem hr. Thorkil Kri-
stensen taler om pengevaesenet og om op-
sparingen, ma jeg have lov at sperge, om
man tror, det vil vere muligt fremover ab
skaffe den fornedne opsparing her i landet,
hvis man ikke finder frem til en form for
sikring af det danske pengevesen, og dansk
pengeveesen kan efter mit skon ikke sikres,
hvis man beholder det nuveerende skatte-
system. Vort forslag regner ikke med en
faldende pengeverdi, vi regner ikke med
fortsat inflation, men med at afskaffe in-
flationen. Det er forméalet, og det fremgik
ogsd klart af min fremsettelsestale.

Enkelthederne i forslaget er vi fuldt ud
villige til at drefte i udvalget, og jeg siger
ikke noget som helst til, at man ikke lige
med ét slag kan se alt, hvad der ligger i det.
Jeg vil dog lige gore opmerksom pé, at
medens aflosningen er frivillig, er formue-
afgiften og grundstigningsskylden ikke fri-
villige. Grundstigningsskylden er imidlertid
indeholdt i regeringsforslaget, den er for
84 vidt ikke mied 1 vort forslag. Det er
forudsat i vort forslag, at man ved regerings-
forslaget inddrager grundveerdistigningen,
det vil sige, at hvis regeringsforslaget ved-
tages, kommer man til at aflevere grund-
vardistigningen, enten man aflgser eller ikke,
sédledes at de, der ikke begewrer aflgsning,
alligevel kommer til at betale grundstig-
ningsskyld, si jeg tror bestemt, man vil
foretreekke aflosning.

Aflgsning, og hvad dertil herer, er ikke en
idé, som retsforbundet har undfanget. Den
er grundskyldskommissionens, og for s vidt
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kan man vel sige, det er et forslag, man har
vearet fmlles om inden for mange politiske:
partier, et forslag, hvorom det serede med-
lem hr. Skytte i sin tid erkleerede — hvad
det wrede medlem muligvis har glemt — at
det sammen med de ledsagende bemserknin-
ger gav en saglig anvisning pa, hvorledes
fuld grundskyld kan gennemfores. Dengang
erklerede det @rede medlem sig som  til-
henger af fuld grundskyld, men vi har
aldrig nogen sinde. set et forslag fra det’
@rede medlem hr. Skytte om, hvordan han
vil gennemipre fuld grundskyld. Han siger,
han er tilhenger af fuld grundskyld, men
afviser alt, hvad vi andre og endog .tre
radikale . medlemmer af grundskyldskom-
missionen. gik ind for. Det kunne vare mor-
somt - at se, hvordan det radikale venstre
ville . gennemfore det. Man har indtrykket
af, at det ikke er andet end bluff, hvad det
méske ogsd er. Hvordan vil de radikale i fa
ord skitsere, hvad det er, de vil. Det mrede
medlem hr. Skytte angriber formueafgiften,
men hvordan vil han da nd frem til fuld
grundskyld? Vil det -wmrede medlem ikke
give aflesning, vil det ®mrede medlem have,
at vi uden videre inddrager grundveerdierne
uden at give aflosning, og hvis vi skal give
aflosning, skal vi s ikke have midler til det?
Hvordan vil det serede medlem hzre. sig
ad? Det ér let nok at angribe, nar man ikke

| selv kan fa en lys idé. -

Nér man inddrager formueafgiften og
dermed overflodigger den statsfinansiering,
vi har i dag, som atter nedvendigger den
nuvarende skatteudskrivning, kan man
give skattelettelse. Den skattelettelse, vi
her har foresldet, er en realitet for de 300
mill. kr.§ vedkommende. Men forslaget er
jo for s& vidt enkelt: en aflosning ved, ab
jordrenten inddrages til staten i stedet for
til den private kapital. Selve overgangspro-
blemet klares ved at tage en formueafgift,
der skal svare netop til det, man godtger
skodehaveren. Det er en bod pé den uret,
der er begdet ved, at man ikke har op-
kreevet de samfundsskabte verdier til feel-
lesskabet; disse veerdier er kommet i privat
besiddelse, og de private ma derfor udrede
et tilsvarende belgb. Der bliver tilbage i
privat eje, selv.om man ger dette, en veerdi
svarende til alt, hvad de private selv har
skabt — bade det nulevende og de fore-
gdende slwogtled. Det er kun det belgb, der
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svarer til, hvad vi har skabt i fellesskab, vi
inddrager, og jeg mener ikke, man kan sige,
at vi gar nogen formueejer for ner.

Forslaget har det formal at sege en ret-
feerdig lesning pa dette problem, men det
har ogsa det formal at hjelpe os til at komme
ud af hele vort nuverende skattesystem. Vi
kan jo drefte i udvalget, om det ikke er rig-
tigh, ndr jeg heevder, at de nuvaerende skat-
ter pavirker prisniveauet, at de pavirker
pristallet; de bevirker, at de offentlige ud-
gifter stiger: ca. halvdelen af de skatter pa
mellem 6 og 7 milliarder kroner, som vi
betaler i dag, er en folge af skatterne selv —
halvdelen af dette belob gar altsi til dek-
ning af de skatter, som skatterne selv har
forvoldt. Vi er inde i et system, der — hvad
alle partierne her i tinget nu erkender -— er
ved at udvikle sig galt. Man siger ligefrem,
at man regner med inflationen, og det ger
jeg ogsa, hvis der ikke bliver foretaget en
@ndring. Derfor siger jeg, at vi ma skaffe
det offentlige en indteegt, som ikke skaber
inflation og prisstigning. En sadan indtegt
kan man f& gennem grundrentens inddrag-
ning til fellesskabet 1 stedet for til privat-
kapitalen. Det giver ikke storre byrder, og
det giver ikke inflation. Hvis man hos for-
mueejerne opkraver en femtedel af helgbet
—svarende til det, de har faet for meget ved,
at jordrenten er tilflydt dem — si vil det
ikke skabe inflation. En hejere rente vil ikke
blive felgen, for formueejerne tager natur-
ligvis allerede i dag, hvad de kan fa. .

Jeg for mit vedkommende tror, at hvis
de ®rede medlemmer, som har talt imod
forslaget, havde overvejet konsekvenserne
lige s& grundigt, som jeg nu gennem 40 ar
har overvejet dem, ville de have veweret enige
med mig, men jeg haber, det skal lykkes
gennem behandlingen i udvalget at fa klaret
visse af de misforstdelser, der foreligger.
Det, det drejer sig om, er en form for gen-
nemferelse af fuld grundskyld, som bygger
pé den bestidende lovgivning plus det lov-
forslag, der foreligger fra den hgje regering,
og det gelder om — hvad grundskylds-
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kommissionen ogsd var inde pd — at man
gennemfgrer fuld grundskyld efter de prin-
cipper, som galder i jordlovene af 4. oktober
1919. Disse principper blev udarbejdet i
landbokommissionen af 1911. Der var i
denne representanter for alle de daveerende
politiske partier; retsforbundet var der ikke,
men der var repreesentanter bide for venstre,
for de konservative, de radikale og for
socialdemokraterne. Nogle af venstres med-
lemmer — ikke dem alle — plus radikale
og socialdemokrater gik ind for det prin-
cip, som vi nu gnsker lagt til grund for
jordbesiddelse her i landet. Da det kom
frem som et forslag fra landbrugsminister
Kr. Pedersen, kneb det med at fa det
igennem landstinget; men s4 kom lands-

-tingsmand H. Hauch med et forslag, der

sikrede, at det gik igennem som et for-
seg, og dette forseg har virket godt. Det
foreliggende forslag er en lgsning, hvorved
man far fuld grundskyld med alle dens for-
dele og samtidig bevarer den private ejen-
domsret, sdledes som vi gnsker den hevaret.
Det var det, grundskyldskommissionen fore-
slog, s& hvis @rede medlemmer, inden vi nu
gar til udvalgsbehandling, ville gore mig den
tjeneste at lese grundskyldskommissionens
beteenkning, ville de have gjort et godt for-
arbejde til forstdelse af, hvad det forslag,
vi her behandler, drejer sig om.

Aage Fogh: Jeg vil gerne pi egne vegne
gore et par bemerkninger i tilknything til
det foreliggende forslag. Jeg vil da ferst
sige, at jeg vurderer dette forslag sddan, at
det forst far betydning, nir regeringens
forslag om grundstigningsskyld er gennem-
fort. Jeg havde allerede i fjor lejlighed: til
at sige til den hejterede finansminister, at
han kunne regne med min stette dertil, og
det kan han stadig.

Dernsest er det ikke nogen hemmelighed,
at jeg af princip er tilheenger af den fulde
grundskyld. Jeg tror, at det vil have mange,
mange heldige virkninger, hvis man gennem-
forer den, og jeg er derfor ogsd tilhenger af,
at det forslag, som her er fremsat, far en
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grundig og velvillig behandling. Om det kan
gennemfores i den nuveerende form, skal
jeg lade veere usagt, men fra min side skal
der i hvert tilfeelde ikke mangle velvilje.
Jeg er fuldkommen overbevist om, at den
dag, grundstigningsskylden er gennemfort,
vil overordentlig mange, navnlig af de
mindre jordbrugere, have interesse i at lade
deres grundveerdi frivilligt aflose med kon-
tanter, og jeg er ikke et gjeblik i tvivl om,
at denne aflgsning vil medfere store forbed-
ringer ude i det danske landbrug.

Der er mange, som péstér, at hvis man
gar til en sidan aflesning af grundveerdierne,
vil det fore med sig, at kreditforeningerne
siger deres ldn op. Jeg tror, det er med
urette, man siger dette; det er efter min
mening en insinuation over for kreditfor-
eningerne, for med de lan, kreditforenin-
gerne ligger med i dag, idet de knap har
beldnt en tredjedel af landbrugets veerdier,
vil forholdet veere det; at kreditforenin-
gerne, hvis de penge, der kommer til ud-
betaling ved, at disse grundveerdier over-
lades til staten, anvendes til forbedring af
bygningerne, har mere end rigelig dekning
for de l&n, de i almindelighed har givet i
ejendommene. Derfor skal forslaget have
min bedste anbefahng Det er muligt, det
skal gennemgé nogle aendrmger men det
kan man se pé.

Hvad angdr dekningsreglerne, mé jeg
sige, at jeg herer til de grundskyldsfolk, der
har den opfattelse, at grundskyld kun kan
gennemfores mod erstatning. Den gamle tro
pé, at grundskyld var noget, man kunne
gennemfore uden at give erstatning, tror
jeg ikke gewelder mere. Hvis man vil have
grundskylden gennemfort, tror jeg, der mé
gives erstatning — begrundelsen herfor skal

jeg ikke komme nwrmere ind pa. Om det sd |

vil veere rigtigt at tage denne erstatning
i form af en formueafgift, kan selviglgelig
diskuteres, og derfor ter jeg ikke sige god
for dette afsnit; men jeg for mit vedkom-
mende er villig til at drefte, hvilke metoder
der eventuelt m4 anvendes til fremskaffelse
af de negdvendige midler.

Til slut blot dette: nu har jeg veeret med-
lem af folketinget i hvert fald i 16-17 ar,
og det skal ikke veere nogen hemmelighed,
at jeg ikke neerer nogen sterre beundring
for den kyndighed, hvormed vore finanser
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er blevet rggtet gennem en arrekke. Pen-
gene bliver stadig mindre og mindre veerd.
Det er frygten for inflationen, der ligger bag,
og det er ogsa frygten for inflationen, der
p& mange omrader gor s stor fortreed. Der-
for tror jeg, det ville veere gavnligh at prove
noget nyt, og jeg tror, at det foreliggende
loviorslag — altsd grundskyld i det hele
taget gennemfort i form af grundstignings-
skyld og frivillig overgang til fuld grund-
skyld — vil veere et skridt i den rigtige
retning for dem, der arbejder med landets

{ jord; for dem, der er interesseret i kapitalen,

1 kapitalgevinster, kan interessen méske
veere en anden. :

Ordfereren for forslagsstillerne (Oluf Pe-
dersen): M3 jeg feorst gore den bemeerkning,
at jeg finder det hejst besynderligt, at et
aret medlem af det hoje ting, der offentligt
har erkleret sig som tilhenger af fuld
grundskyld, offentligt har erklwret, at et
bestemt forslag viser, pad hvilket sagligt
grundlag den kan gennemfores, derefter gar
imod dette saglige grundlag, som han tid-
ligere gik ind for, uden med ‘et eneste ord
at skitsere, hvordan han si mener fuld
grundskyld kan gennemfores. Altsd — enten
ms det @rede medlem hr. Skytte sige,
at han har opgivet wvred, eller ogsd ma
han skitsere, give en lille antydning af,
hvordan han mener man skal lgse problemet.
Hvis vi fik en sidan skitse frem, tror jeg,
at det eerede medlem: efter en gennemdref-
telse af sporgsmilet ville foretreekke min
Igsning fremfor sin egen. Men kom med et
forslag! Jeg venter at & et at se, maske 1
udvalget, og det skal vere mig en glede at
se det; men jeg vil altsé gerne se et resultat.

Dernait vil | jeg takke det mrede medlem
hr. Aage Fogh for hans tilslutning, som er
helt tilfredsstillende for mig, for vi feler os
jo ikke bundet til en ganske bestemt form.
Vi bruger med vilje ikke udtrykket erstat-
ning®, men ordet aflosning™. Det drejer
sig om. en udligning af formuetabet mellem.
skedehaverne og andre formuee]ere Det
er den form, vi har valgt, idet vi foretrak-
ker en ligelig afgift af alle formuer fremfor
at lade skedehaverne alene betale. Det
er altsd en mild form for gennemforelse af
fuld grundskyld; men vi er rede til at drefte
alle problemer og ogsd til at afvente et
forslag i udvalget fra det erede medlem
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hr. Skytte, hvis han ikke i gjeblikket kan
komme med en lille skitse eller blot en
anvisning pd, hvordan han gniker man skal
ga frem.

Man betwnke, at grundskyldskommis-
sionens forslag var bygget op pd grundlag
af principperne i jordlovene af 1919, som,
blev gennemfert netop af det radlkale
venstre, og som ikke tillader, at man’ giver
hverken konjunkturtillieg eller fejltilleeg,
sddan som det serede medlems politiske ord-
forer har krevet — Niels Frederiksens og
Kz, Pedersens politiske veerk vil blive ade-
lagt, hvis man felger det sredé medlem hr.
Skytte og hans politiske ordforer.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedioges uden afgtemning.

Ordfereren for forslagsstillerne (Oluf Pe-
dersen): Jeg foresldr, at loviorslaget hen-
vises til det udvalg, der er nedsat til be-
handling af forslag til lov om @ndring i
lov nr. 179 af 23. juni 1956 om vurdering af
landets faste ejendomme.

Uden forhandling eller afstemning
vedtoges dette forslag.

Formanden: Der er ikke mere pa dags-
ordenen.

Udvalget angdende forslag til lov om ‘sen-
dringer i postloven har afgivet betseonkning
over nmvnte loviorslag. Eksemplarer vil
blive omdelt.

Folketingets neste mode afholdes onsdag
den 30. januar kl. 14 med folgende dags-
orden:

1) Spargsmdl til ministrene.
2) Valg af 17 medlemmer til et udvaly an-
gdende:
Forslag til lov om stette til nybygning
af feevoske fiskerfartojer m. v.
3) T'redje behandling af:

Forslag til lov om sndringer i myndig-
hedsloven.
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4) Tredje behandling af:

Torslag til lov om =ndring i lov om
rettens pleje (vedrerende veergemal for
mindredrige @gteborn).

5) Anden behandling af:

Forslag til lov om ophwsvelse af lov om
teaterdrift i Kebenhavn m. v.

6) Anden behandling af:

Forslag til lov om stette til nybygning
af fiskerfartejer m. v.

T) Anden behandling af :

Forslag til lov om @ndringer i lov om op-
rettelse af et kreditinstitut for fiskeri-
erhvervet.

8) Anden behandling af:
Forslag til lov om eendringer i postloven.

Formanden meddelte sluttelig planen for
tingets svrige mader i den folgende uge.

Modet hevet ki, 1430;

50. made.

Onsdag den 30. januar kl. 14.

Formanden: I skrivelse af 26. januar med-
deler forsvarsministeren, at han ensker her
i tinget skriftligt at fremsatbe:

Forslag tl lov om endringer ¢ militeer rets-
plejelov.

Det er meddelt mig, at det wrede medlem
hr. Vagn Bro onsker at udtrede af udvalget
angdende forslag til lov om bestyrelsen af
de offentlige veje og forslag til lov om tilskud
til de offentlige veje. Til at indtreede i det
nmvnte udvalg i stedet for Vagn Bro har
vedkommende gruppe udpeget Thisted
Knudsen, som herefter er valgt.



