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kan have vanskeligt ved at sikre sig stylkker
fra verdensrepertoiret. Teatret er derfor
géet med til at ophweve bestemmelsen, men
har dog som nwvnt visse problemer med
hensyn til erhvervelsen af stykker, som
eventuelt m4 soges lost pd anden made.

Idet jeg i oyrigh henviser til lovforslaget
og bemsrkningerne til dette, skal jeg anbe-
fale forslaget til hurtig og velvillig behand-
ling 1 det haje ting.

Den forste sag pa dagsordenen var:

Valg af 17 medlemmer til et udvaly an-
gdende forslag til lov om andring 1 lov om
grundforbedring.

Valgt blev: Chr. Rasmussen, Bladt, Horn,
Lund Jensen, Kjeldgaard, Peter Nielsen, Chr.
Thomsen, Teichert, Heick, Foged, Henry
Hansen, Karlskov Jensen, Dllgaard, Tesdorpf,
Clausen (Olufskjer), Fibiger og Kirkegaard.

Den neeste sag pé dagsordenen var:

Valg af 17 medlemmer til et wdvaly an-
gdende forslag til lov om udstedelse af verdi-
sikrede statsspareobligationer [af Bertel Dahl-
gaard m. fl.].

Valgt blev: Holger Eriksen, Brhard Ja-
kobsen, Hans Knudsen, Alfred Kristensen,
Johs E. Larsen, K. Azel Nielsen, Hans
Rasmussen, Martin, Henry Christensen, Peder
Christensen (Rebild), Thorkil Kristensen,
Paabol, Poul Moller, Fanger, Thestrup,
Bertel Dahlgaard og 4. C. Normann.

Den nmste sag pé dagsordenen var:

Valg af 17 medlemmer til et udvalg angd-
ende Kongeriget Danmarks Hypotekbanks
beretning for regnskabsdret 1955-56.

Valgt blev: Hiner-Jensen, Brodthagen,
Ove Hansen, Kai Jensen, Mork, Lars M.
Olsen, Orla Pedersen, Robert Sprensen, Lo-
rentwen, Hemry Christensen, Peter Larsen,
Ellexi Poulsen, Paabol, Clausen (Olufskjer),
Poul Claussen, Foss og Awxel Serensen,
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Den sidste sag pa dagsordenen var:

Forste békcmdling af forslag til lov om den
amtskommunale beskatning [af Thisted Knud-
sen m. fl.].

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 1071,
fremswottelsen 1 tidenden sp. 1591).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Indenrigsministeren (Carl Petersen): Da
det tilsvarende lovforslag om den amts-
kommunale beskatning i sidste folketings-
ar var til ferste behandling, udtalte jeg,
at en gennemiorelse af det ville medfere
en 83 betydelig omlegning af principiel
karakter, at det ikke ville veere rigtigt
at behandle loviorslaget isoleret. Jeg fore-
slog derfor, at loviorslaget blev gjort til
genstand for en nermere overvejelse i
forbindelse med behandlingen af de da
foreliggende forslag til en skatte- og udgifts-
reform.

Jeg er fremdeles af den opfattelse, at
problemerne omkring amtsheskatningen ikke
bor loses isoleret, men tages op til dref-
telse pa bred basis som led i en samlet
revision af beskatningsreglerne, og da re-
geringen i dette folketingsdr ligesom tid-
ligere har fremsat et forslag til en ny kom-
munal ejendomsskattelov, vil jeg finde det
rigtigt, at de med fremsattelsen af venstres -
lovforslag rejste problemer dreftes i for-
bindelse med behandlingen af regeringens
lovforslag,.

Ordfereren for forslagsstillerne (Thisted
Knudsen): Jeg takker den hajteerede inden-
rigsminister, ikke for tilslutningen til
principperne i det foreliggende lovforslag,
men for villigheden til at bebandle sagen.
Jeg ma forstd den hejteerede indenrigs-
minister ps den made — under henvisning
dels til tidligere udtalelser, dels til udtalel-
sen i dag — at den hejteerede indenrigs-
minister er enig i den betragtning, at den
nuverende form for beskatning til amts-
kommunerne i hvert fald trenger til en
revision. Den hejterede indenrigsminister
fajer til, at den ber ske i forbindelse med den
skattereform, hvorom man har talt i ad-
skillige ar. Jeg vil gerne heroverfor frem-
fore, at man efterhanden i skatteudvalget,
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saledes forstar jeg det, er kommet ind pa
den betragtning, at man ikke kan gennem-
fore komplekset som helhed, men m4 lase
spergsmalene stykkevis. Her er et af
de mest brendende problemer, og der er
al mulig grund til at anlegge den betragt-
ning, at netop den amtskommunale be-
skatnings problem mé lgses snarest muligt.

Under en forhandling for ikke s& lenge
siden i det hoje ting bebrejdede det wre-
de medlem hr. Skytte mig, at der ikke
var aftholdt meder i udvalget vedrerende
den amtskommunale beskatning i sidste
folketingsdr. Jeg ved ikke, om jeg mi stille
det direkte spergsmal til det serede medlem:
m$ jeg tage denne kritik som udtryk for,
at netop hans parti nu er villigh til at
drofte den amtskommunale beskatning bl. a.
pa grundlag af dette lovforslag og eventuelt
— under hensyn til sagens karakter — vil
acceptere, ab man gennemforer en stykkevis
ordning af skattereformen, idet man navnlig
tager fat pa dette omride?

Jeg vil gerne fremhmve, at denne sag
haster. 1 1947-48 udgjorde den amtskom-
munale beskatning udskrevet pa fast ejen-
dom godt 60 mill. kr., i 1954-55 — ifelge
Statistisk Arbog — viser det sig, at denne
beskatning 1 virkeligheden er fordoblet.
Den belob sig dette &r til ca. 125 mill. kr.,,
og der er ingen i det hgje ting, der er i
tvivl om, at af denne beskatning beerer land-
brugsejendommene en meget vasentlig del.

Professor Nyboe Andersen gjorde for-
leden pa et made opmeerksom pé, at i den
periode, som jeg lige omtalte, var der en
stigning i landbrugets omkostningsniveau pa
34 pet., men en stigning i priserne pé land-
brugets salgsvarer pa kun 14 pet., det vil sige
— det kommer man nsppe uden om —
at der er sket en alvorlig forringelse af land-
brugets gkonomiske stilling, en svigtende
evne til at baere den beskatning, som netop
dette erhverv er belemret med. Efter min
opfattelse kan det derfor ikke wundre, at
denne beskatningsform betragtes ikke alene
som urimelig, men endog som urstfeerdig,

121

16/, 57: 1. beh. af £. t. I. om den amtskommunale beskatning.

1918

og man kunne sperge: hvilke andre erhverv
i landet tor man byde en beskatningsform
som denne, hvor man anvender produktions-
midlet som grundlag for en skat, der efter-
hénden udskrives efter behov, og ikke mindst
udskrives under henvisning til, at amts-
kommunerne skal skaffe dekning for stedse
stigende udgifter til sygehuse, der jo —
hvad jeg finder rigtigt — er blevet sociale
institutioner? En sddan politik ter man ikke
byde industrien; jeg tror ikke, at den
nuveerende regering ter sige til industrien:
jeres produktionsmiddel skal danne grund-
lag for en skatteudskrivning efter behov.
Nej, her benytter man princippet: skat efter
fortjeneste eller udbytte, hvad man wvil,
og her har vi den store forskel og det store
misforhold mellem erhvervenes beskatning
her i landet.

M3 jeg dertil fgje — for jeg synes, at
denne sag nu haster — at opbygningen af
kommunerne er af en sddan karakter,
at skattegrundlaget er vidt forskelligt.
For statens vedkommende har vi de di-
rekte afgifter og de indirekte afgifter, og
vi har en lang rekke andre indtegtskilder.
Dette betyder, at der er et bredt skatte-
grundlag, og det betyder, at skatterne for-
deles stort set efter evne. I kebstederne
har vi ejendomsskatterne, og vi har ind-
teegterne, vi seetter ikke vort lys under en
skeeppe, vi sebber lyset til en hojere pris, end
det 1 virkeligheden er veerd; vi har andel
i forlystelsesskatter, vi har aktieselskabs-
skatter, og vi har mange andre indtemgts-
kilder. For kebstadkommunerne er der
altsd ogsé et forholdsvis bredt skattegrund-
lag; man kombinerer mulighederne, og man
far en beskatning, der nogenlunde rammer
efter evne. Men s& kommer vi til amts-
kommunerne, og hvilket skattegrundlag
har man dér? Bogstavelig talt ene og
alene den faste ejendom. Det er efter min
opfattelse ganske klart, at. nar man derude
skal bygge sociale institutioner op, som
kreever storre og sterre udgifter, sa er dette
skattegrundlag alt for spinkelt til at.beere
en udvikling af den karakter, der her er
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tale om, og som socialt set er helt rigtig
— derom er vi alle enige.

Den stadige stigning i sygehusudgifterne
kreover en afgerende sendring i skattegrund-
laget 1 amtskommunerne. Man kan sperge:
hvilke andre muligheder har man i amts-
kommunerne end at forhgje personskatter-
ne? Jeg har tidligere fremheevet et eksem-
pel, der viser, hvor urimelig og uretfardig
den nuverende tilstand er. En ung mand,
der inde i en kgbstad er ansat i en forretning,
og som tjener 6 000—8 000 kr., mi gennem
sin kommuneskat erlegge méske 100 eller
150 kr. til det sygehus, som han en dag
f&r brug for. Men flytter den unge mand
ud i en landkommune og f. eks. bliver ansat
som kommis i en brugsforening, skal han
ilkke mere betale 150 eller 100 kr. til det
sygehus, som ogsd skal betjene ham —
s er han fritaget. Jeg ville gerne here, om
den hgjtwerede indenrigsminister kunne
give saglige, samfundsmessige argumenter
til fordel for en skattepolitik, der har virk-
ninger af denne karakter. Det kunne veere
interessant at f4 at vide, om den hejteerede
minister kunne gore det.

Derfor kommer man til det resultat,
at der i amtskommunen ikke er andre
muligheder, ndr man ikke har indirekte
afgifter, end af finde det rimelige og det
retferdige skattegrundlag, og i denne sal
plejer vi jo at vwre enige om, at det ma
vere skat pad indtegt. Jeg erkender, at
staten m4 yde sit bidrag til sygehusveesenet,
fordi statens skattegrundlag er rimeligt
og retferdigt, men jeg vil gerne fgje til,
at vi ogsé i den nuveerende situation mener,
at forholdet mellem stat og kommuner, for
s& vidt angér tilskuddet til sygehusveesenet,
ber ind i helt andre og mere faste rammer.

Nu ved jeg, at der er nogle, som mener,
at man fremtidig fra statens side ogsé
skal yde tilskud til det, vi kalder anleegs-
udgifterne, forrentning og afdrag af de
mange penge, der anvendes i sygehus-
byggeriet. M& jeg med det samme — for at
der ikke skal veere nogen misforstaelse —
sige, at vi finder denne tanke meget farlig.
Det er et sundt princip, at man bygger for
sine egne penge, og staten mé derfor holde
fingrene fra tilskud til sygehusbyggeriet.

Kommunerne leder sygehusvamsenet godt; .

18/, 57: L. beh. af £. t. L. om den amtskommunale beskatning.

1920

det ma veere under deres ansvar, at ledelsen
foregar, ogsd byggeriet.

Jeg ser altsd sidan pa det, at det ikke
kan betragtes som vesrende et urimeligt
krav, at man allerede i den folketings-
samling, hvori vi befinder os, sammen med
den hejteerede indenrigsminister- ber gere
et alvorligt forseg pé- at fa nogle af de
farligste og mest urimelige virkninger taget
bort fra den nuverende form for den amts-
kommunale beskatning. Jeg haber derfor,
at man i det udvalg, som jeg vil foresla
nedsat om denne sag, vil se bort fra skatte-
reformbestraebelserne og erkende, at dette
problem nu er fremme ps en sadan méde,
at man kun yder retfeerdighed ved at for-
soge en tilbundsgdende losning af det.

Med disse bemserkninger skal jeg anbe-
fale lovforslaget. ,

Hans Knudsen: Da mit partis ordferer,
det mrede medlem hr. Kai Jensen, er syg,
skal jeg 1 hans sted pa partiets vegne knytte
et par bemserkninger til det foreliggende
loviorslag.

Det er som allerede fremhsvet en gen-
fremsmttelse, og da der igen endringer er i
lovforslaget ud over ikrafttreedelsesdatoen,
kan jeg om dets principper blot henvise til
de udtalelser, jeg fremsatte ved foreste-
behandlingen den 22. november 1955, lige-
som jeg kan give tilslutning til de af den
hojterede indenrigsminister bade dengang
og i dag fremsatte bemeerkninger.

Jeg skal ikke leegge skjul pa, at vi hellere
ser tilskuds- og refusionsbestemmelserne
revideret og udvidet, sdledes som det ogsd
fra ministerens side er foreslaet, og der er jo
ogsd gennem swrlige bevillinger af tilskud
til sygehusene i de senere ar foretaget en
aflastning af amternes og kommunernes
sygehusudgifter. Det kan efter vor mening
ikke vere en betryggende ordning af hele
dette problem blot at overflytte byrderne
fra grundskatterne til indkomstbeskatnin-
gen, som det foreliggende lovforslag til-
sigter. Det ville give stor ulighed — ogsé
stor ulighed fra den ene kommune til den
anden. :

Jeg anbefalede i sin tid, at lovforslaget
blev henvist til skatteudvalget, hvor de
samme problemer behandles i en storre
sammenheng, behandles netop i den sam-
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menheng, hvori de horer hjemme; men ogsé
dengang onskede forslagsstillerne et seor-
skilt udvalg til behandlingen. P4 baggrund
af de udtalelser, den @rede ordferer for
forslagsstillerne (Thisted Knudsen) har fem-
sat, vil jeg gerne sige, at det udvalg, som
sidste gang blev nedsat til behandling af
lovforslaget, i hvert fald ikke er naet neer

84 langt 1 forhandlingerne om de problemer, |

det her drejer sig om, som det nedsatte
skatteudvalg allerede er naet i de forhand-
linger, det sidder midt i. Jeg vil derfor meget
henstille til forslagsstillerne, at den videre
behandling af loviorslaget henvises til skatte-
udvalget, s& at forslaget kan indgé i dette
udvalgs forhandlinger.

Jorgen Jorgensen (Ullerup): Jeg vil gerne
tilsige mit partis velvillige medarbejderskab
med hensyn til dette lovforslags principper.
Det er ud fra en ren rimelighedsbetragtning
ngdvendigt, séledes som landkommunernes
struktur har sndret sig, at vi prever ps at
finde en anden form for fordeling af de ud-
gifter, der skal til for at klare amternes
budgetter i det hele taget. Det kan ikke
veere rimeligh, at man uden hensyn til en
skatteborgergruppes skonomiske beredyg-
tighed — 1 dette tilfeelde er det fortrinsvis
landbrugernes; det gwlder ogsé, hvis det
var en anden skatteborgergruppes beeredyg-
tighed — udskriver et belgb til et alment
forbrug, det veere stort eller lille; jeg anleg-
ger kun rimelighedsbetragtningen ved min
bedemmelse af hele problemet. Selv om vi
endrede refusionsbrekerne, stir for mig
stadig det spergsmal tilbage: er det rime-
ligt, at en relativ lille del af skatteyderne
— for det er det jo i mange amter — skal
klare de problemer og betale for de goder,
som er til radighed for alle, der har brug
for .dem?

I anledning af de bemerkninger, som det
srede medlem hr. Hans Knudsen fremsatte,
vil jeg sige, at der kan konstrueres mange
tal, som maner til sendringer, og som maner
til forsigtighed o. s. v., 0. s. v. Jeg minder
om, at det kan ske, ogsd nér de hojteerede
ministre fremsetter deres loviorslag. Jeg
har nemlig med interesse studeret overborg-
mester Munks skrivelse til skatteudvalget
nu for nylig, hvoraf det synes at fremgs, at

Kgbenhavns kommune ikke er helt tilfreds.
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med loviorslaget om personlig skat til kom-
munen og det forslag til lov om beskatning
til kommunerne af faste ejendomme, som
den hgjterede indenrigsminister har frem-
sat.

Der kan altsé vere mange ting, som der
skal ses ps, men selve rimelighedshetragt-
ningen og selve ngdvendigheden af at skride
til en @ndring af den byrdefordeling, som
for ojeblikket ligger til grund for amts-
beskatningen, vil vi {ra vor side gerne vere
med til at g& ind for i det udvalg, som det
srede medlem hr. Thisted Knudsen wil
foresld nedsat.

Skytte: Det radikale venstre ensker sn-

dret den nuveerende form for dekning af
amternes udgifter. Vi finder det dog uhel-
digt, at det skal ske pa den made, som det
foreliggende lovforslag er udtryk for. Mit
partis standpunkt: forhejelse af sygehus-
tilskuddet, forhejelse af tilskuddet til vej-
udgifter, har jeg tidligere gentagne gange
givet udtryk for, og jeg skal ikke gentage
det; senest gav jeg udtryk for det ved be-
handlingen af lovforslaget om storre tilskud
til dekning af sygehusudgifterne.
- Jeg finder dog anledning til at fremhzeve,
at det er forkert — det er ganske vist ikke
blevet sagt direkte her i dag, men man herer
ofte den pastand fremsat — at amternes
udgifter alene deekkes af skat pa fast ejen-
dom. Det er ikke rigtigt. Det er jo sidan,
at ca. halvparten af amternes udgifter deek-
kes af tilskud udefra. Det er kun restbelobet,
som derefter fordeles ved udskrivning pé
den méde, som vi kender det.

Nar jeg pé et tidligere tidspunkt udtalte
tvivl om, at venstre ville fremsatte dette
lovforslag pa ny, si skyldes det, at udvalget;
som blev nedsat til behandling af det i fjor
fremsatte lovforslag — det beremmelige ud-
valg, som ikke holdt mede — havde faet
en beregning over forslagets virkninger;
efter at vi havde faet disse beregninger og
havde set eksempler pd, hvorledes lovfor-
slagets bestemmelser ville virke i praksis,
regnede jeg ikke med, at venstre enskede
lovforslaget fremsat i samme form igen.
Venstres forslag betyder nemlig en over-
flytning af skatterne, som béde er tilfeldig
og urimelig, hvad beregningerne til fulde
beviste. Forslaget vil betyde, at der opstir
store urimeligheder amterne imellem, mel-
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lem kommunerne indbyrdes og inden for
kommunernes skatteydere. Inden for kom-
munerne vil det betyde flytning af skatterne
over til de grupper, som darligst har rad til
at betale. Jeg skal nsvne et par eksempler,
der viser dette.

Som eksempel pé forslagets ulige virk-
ning inden for amterne kan jeg nmvne, at
forslaget gennemfgrt vil betyde, at grund-
skyldpromillen i Kgbenhavns amt nedswttes
fra 14,80 til 3,77, altsd en nedswmttelse pa
godt 10 promille. I Holbxk amt sker der
en nedswttelse fra 21 ¢il 12,24 promille,
altss en nedsettelse pd 8%/, promille, og i
Ringkebing amt sker der en nedsmttelse fra
21,82 til 13,05 promille, altsé ogsi en ned-
seettelse pa 83/, promille. Dette forslag vil
altsd sd ganske afgjort bevirke en betydelig
ulighed. Det virker dérligere over for land-
boerne i Ringkebing amt end over for land-
boerne i Kgbenhavns amt, og jeg kan med
min bedste vilje ikke tro, at det var det,
der var hensigten med venstres forslag.

Som eksempel p& ulighed mellem kom-
munerne kan jeg neevne en rakke kommuner
1 Holbeek amt. I Brejninge-Bjergsted kom-
mune vil man f& en stigning i personskat-
terne pa 56 000 kr. og et fald 1 amtsskatterne
pa 51 000 kr. I Egebjerg vil man fa en stig-
ning i personskatterne pé 39 000 kr. og et
fald i amtsskatterne pa 38 000 kr. — det
gir altsd omtrent lige op. Det er to ret ud-
preegede landkommuner, for s§ vidt si-
danne overhovedet findes mere. Hvis jeg
tager en kommune, der — ja, jeg skal ikke
genere kommunen, men sige, at det er en
af de kommuner, der ikke er bedst stillet
i Holbsek amt — altsa, hvis jeg tager Viskin-
ge-Avnsg, vil der her ske en stigning i
personskatterne pa 59 000 kr. og en lettelse i
amtsskatterne pa 39 000 kr. Den relativt
darligt stillede kommune Viskinge-Avnse
far altsd en eget byrde pé 20 000 kr. efter
venstres lovforslag. 84 er der andre kommu-
ner, der fir lettelse. Det er tilfeldet i Hol-
bek amt for de mindre udpreget rene
landkommuner, og det samme gelder i
alle de andre — Kgbenhavns, Holbak og
ngkabmg amter — vi har fiet oplysmn—
ger pa.

S& skal jeg endelig nwvne eksempler pé
byrdeflytning inden for den enkelte kom-
mune, og hvis jeg ma sige det, er det vel i
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og for sig denne overflytning af byrderne
inden for den enkelte kommune, som er
noget af det, der taler sterkest imod for-
slaget. Forholdet er nemlig det, at ulig-
heden mellem amterne vel ferst og frem-
mest giver sig udtryk i statsskatberne,
ligesom den giver sig andre udslag, men det
er ikke her, man finder den veesentligste
ulighed. Uhgheden her kan vere uret-
feerdig, men den sterste uretferdighed er
efter min mening uligheden inden for den
enkelte kommune. Her nesvner jeg med
vilje en kommune i Ringkebing amt, nem-
lig Hygum-Hove. Ser man her ps spergs-
mélet pd lengere sigh og betragter forholdet
for de sterre garde og for en forholdsvis
beskeden indteegtsgruppe, den gruppe, hvor
det store antal arbejdere og mindre
héndveerkere med en drsindteegt pa 7 000 kr.
befinder sig, vil man se, at store garde pa
over 12 tdr. hartkorn i denne kommune
far en lettelse pa 844 kr., garde fra 4 til
12 tdr. hartkorn en lettelse pd 229 kr.,
girde pd 2—4 tdr. hartkorn en lettelse pa
113 kr. og gérde pd 1—2 tdr. hartkorn
57 kr. Landhuse — sddan hedder det i denne
statistik — over 10 ha vil {4 en lettelse pa
17 kr. — sytten kr., og gruppen pid 3—10
ha — det er den store gruppe over hele
landet, vel formentlig ogsé i denne kommu-
ne — gkal betale 11 kr. mere i skat. En-
familieshusene skal give 54 kr. mere — i
enfamilieshuse vil stort set sognets arbejdere
og landarbejdere bo — og endelig skal
ikke-ejendomsbesidderne give 45 kr. mere
i skat.

Hertil vil forslagsstlllerne maske sige:
ja men det er da rimeligt og rigtigt. Men
jeg for min del, og det geelder ogséd mit
parti, vil 1 hvert tilfsslde ikke veere med til
at lette skatterne for de store girde for at
oge skatterne pd landarbejderne med de
smé indtegter rundt om i kommunerne,
og skatteforhojelsen vil formentliz ogsé
ramme en stor del, maske den storste del,
af landets husmend. Jeg tror heller ikke,
dette er partiet venstres saglige standpunkt
i denne sag. Vi finder det i hvert tilfelde for-
kasteligt at afskaffe en bestiende uret ved
at gennemfore en uret over for andre.

Jeg vil gerne besvare de direkte sporgs-
mél, det eerede medlem hr, Thisted Knudsen
har stillet' mig. Det er rigtigt, nér det serede
medlem opfattede det som en bebrejdelse,
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at jeg havde sagt, at det udvalg, som blev
nedsat i fjor, ikke havde holdt flere mader.
Nar jeg bebrejder det srede udvalgs for-
mand dette, skyldes det min interesse for at
at f& spergsmalet lost pd en sagligt for-
svarlig médde. Den bedste méide, det kan
ske pa, er den gmngse, som alle her i salen
kender, at der fremszwttes et loviorslag, som
kommer til behandling i et udvalg, hvorefter
det er dette udvalgs opgave at indhente
rent saglige oplysninger om forslagets virk-
ninger pa de omrader, det vedrerer. Derfor
beklager jeg, at vi ikke allerede i fjor kunne
gd 1 gang med en rent saglig undersogelse
af disse forhold. Jeg beklager, at vi ikke
havde lejlighed til at drefte resultatet af
de undersogelser, vi fik iverksat, som fore-
ligger i det bilagsheefte, jeg har her; jeg
foler mig nemlig stadig veek aldeles over-
bevist om, at i en rent saglig droftelse er
partiet venstre parat til at gere den ind-
regmmelse, at det foreliggende forslag ikke
er nogen farbar vej til losning af det sporgs-
mél, vi behandler. Det er som sagt ud fra
rent saglige grunde, at jeg ensker den be-
handling i et udvalg, som vi ikke fik i fjor,
og som vi selvfolgelig er villige til at med-
virke positivt til i &r. Jeg ved ikke, om vi
er villige til at medvirke til en isoleret
lgsning af spergsmélet; det mé i hvert til-
feelde ses i den sterre sammenhewng, ellers
vil vi nemt komme til at opleve sidanne
urimeligheder, som jeg her har gjort op-
merksom pé.

Ordfereren for forslagsstillerne, det wrede
medlem hr. Thisted Knudsen, kom med
den bemserkning, som jeg hewftede mig ved,
at statens skatteudskrivning er rimelig og
retferdig. Jeg ved ikke, om det var noget,
som lob det wrede medlem i munden, eller
om det virkelig er hans partis standpunlkt til
statsskatter i det hele taget; det vil jeg
gerne have at vide. Det wrede medlem gjorde
ogsé et par bemerkninger om landbrugets
udgifter og om amtsskatterne og landbru-
get; ogsd pd disse to omrdder er en saglig
undersogelse af spergsmalet i hgj grad
pékrevet.

Den wrede ordferer for forslagsstillerne,
som jo er velbevandret i Statistisk Arbog
og formentlig ogsd i landbrugets forhold,
kan jo ikke undgd at vide, at ejendoms-
skatternes andel af landbrugets samlede
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udgifter har veeret mindre det sidste ar,
end gennemsnittet er for de sidste 40 ar.
Det er rundt regnet 4 pet. igennem disse
40 &r; der var dog et lille fald inden for det
sidste &4r. Med hensyn til amtsskatterne
vil det ogsa i udvalget veere meget nyttigt
at fd undersegt den virkning, de har pa
de forskellige erhverv, og hvorledes den
store stigning, som vitterligt har fundet
sted, fordeler sig. Disse spargsmal berettiger
og nedvendigger den saglige behandling,
som kun kan ske i et udvalg.

For at undgd misforstéelser vil jeg gerne
til sidst understrege, at mit parti gerne vil
veere med til at lose sporgsmalet, men vi
mener, det mé ses i sammenheng med de
andre skattelovsforslag. Jeg vil gerne tilfgje,
at indtil en endelig ordning kan gennem-
fores, er vi parat til at gennemfare de for-
anstaltninger, som er ngdvendige, forhgjelse
at sygehustilskuddet og forhgjelse af vej-
tilskuddet, for at der ikke skal begis
ny uret over for landets amtsskatteydere.

Lynnerup Nielsen: Ligesom tidligere ord-
forere kan ogsd jeg stort set henholde mig
til, hvad jeg sagde i den foregdende samling,
da et lovforslag, der var fuldkommen ens-
lydende med dette, var til behandling her i
tinget. ‘ ‘

Jeg ved meget vel, at der er amtskom-
muner, hvor skatterne pi fast ejendom
virker meget tyngende, men det er vel si-
ledes, at dette varierer fra amt til amt,
ligesom det kan veere varierende fra kom-
mune til kommune. Hvis jeg tager min
egen kommune, Sundby-Hvorup kommune,
har vi siledes en meget tyngende beskat-
ning for amtstueskatternes vedkommende.
Af en ganske almindelig lejlighed p4 75 m?
betales der i amtstueskatter imellem 200
og 250 kr. Det er en ret stor skat pa den
simple menneskeret at have tag over ho-
vedet. Amtstueskatterne kan ogsd veere
tyngende for andre grundbesiddere, men

~det vil vel ogsi veere sddan, som det er

fremfort her af foregiende srede ordfgrere,
at for s& vidt hele amtsbeskatningen gik
over til at blive direkte beskatning, ville
det simpelt hen medfore en lettelse for det
store landbrug, medens det mellemstore
landbrug faktisk ville f& de samme skatter,
uanset om de hviler p4 personer eller pé
ejendom, og de meget sma brug ville f4 en
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forhgjelse af skatten. Jeg er ogsa enig i,
hvad der er fremfort her, at skal der ske
sndringer i denne ejendomsbeskatning, mé
det ske 1 sammenh®ng med anden skatte-
lovgivning; ellers tror jeg, at uretferdig-
heden bliver storre, end den er.

Jeg kan ikke huske bestemt, om det var
sidste gang, vi havde dette forslag til
behandling her, men i hvert fald ved en
eller anden lejlighed er der ogsd her i det
hgje ting blevet fremiert det spergsmail,
om det ikke kunne veere ret og rimeligh, at
de sygehusudgifter, der skyldes de mange
trafikulykker, blev betalt af de midler,
der opkreves til vejfonden. Det ville jo
i hvert fald lette noget pd amternes syge-
husudgifter, som, det mé indremmes, bliver
storre ar for ar.

M3 jeg sa til slut sige, at jeg forventer,
at lovforslaget kommer i udvalg. Vi vil
fra mit partis side se pé, hvilke resultater
dette udvalg kommer til, og hvordan for-
slaget kommer til at se ud ved anden be-
handling.

Olut Pedersen: Sidst da vi behandlede
venstres forslag her i tinget, gjorde jeg
opmerksom pé, at de wmrede forslagsstillere
dbenbart havde en helt forkert forestilling
om, hvordan ejendomsskatterne virker. Det
fremgik af de udtalelser, der blev fremsat,

at den wrede ordfgrer for forslagsstillerne |

slet ikke er klar over, at ejendomsskatterne
treeder 1 stedet for personlige skatter, og
nar det geelder lokale skatter, har dette en
helt anden virkning, end man forteeller fra
landbrugets side. Det er ikke sadan, at hvis
man ophevede ejendomsskatterne, blev
landbruget fri for en byrde, men tveartimod
sadan, i hvert fald for det arbejdende land-

brug, at landbrugets byrder utvivlsomt |

ville stige.
Jeg fandt det dengang naturligh, at dette

blev fremheevet, og jeg gik ud fra, at hvis |

forslaget gik i udvalg, ville resultatet, nir

det havde vearet til udvalgsbehandling, veere -

blevet, at det var blevet trukket tilbage.
Nu herer jeg af det erede medlem hr.
Skytte, at det har veret i udvalg, og da
man dér fik nogle oplysninger, s holdt
den @rede ordferer for forslagsstillerne, som
var formand for udvalget, op med at holde
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mader; s& var der ikke noget ved det mere.
Det forstar jeg i og for sig godt efter de
oplysninger, som det @rede medlem hr.
Skytte har givet i dag.

Det er klart, at ejendomsskatterne virker
helt anderledes, end venstre forteeller. Det
er i virkeligheden utroligt, hvad venstres
presse fortaller om ejendomsskatterne, ilkke
mindst ndr man tager i betragtning, at de
ejendomsskatter, vi har, stort set er dem,
som venstre har gennemfert, og som de
konservative vel oven i kebet har veeret
med til — dengang man provede pi at
komme af med nogle af dem, gik i hvert
fald de konservative imod. Estrup adva-
rede; han var jo ikke nogen hel tosse, selv
om han vel nok var diktaturtitheenger.

Men hvad er det, man forteeller? Jeg ser
f. eks. i Aalborg Amtstidende, at der refe-
reres en tale af den tidligere landstingsmand
Grue-Sprensen. Jeg beder om tilladelse til
et ganske kort citat. Det hedder i dette
referat:

I 1939 var skatten en forhandspriori-
tet pd knap halvdelen af landbrugets
samlede prioritetsgemld. I 1956 var den
med sine 6 250 mill. kr. mere end hele
den tinglyste geeld.

Hvad er det dog for noget? Enhver, der
har beskaftiget sig med ejendomsskatternes
problem, ved jo, at man ikke kan kapitali-
sere de lokale ejendomsskatter pad denne
méde. Tror venstre da, at hvis man gennem-
forte en aflosning al ejendomsskatterne,
ville det bevirke, at ejendommene blev det
mere veerd? Det er faktisk det, Grue-Sgren-
sen gar ud fra: at de vil blive det mere
veerd, si der vil blive mulighed for hgjere
prioriteter, storre salgspriser; ellers har han
da ingen grund til at klage over det. Han
siger, at man ikke kan {4 prioritetsforholdet
ordnet, man kan ikke fa den geeld, man
skulle have, pd grund af disse ejendoms-
skatter. Det er, som om han gik og troede,
at man skulle kunne f& netop s& meget
mere i l1an, men hvis man kunne f& s& meget
mere i 1n, tror han s, at landbrugets folk
ville blive fri for at betale skat af den grund?
Det vil jo sige, at s& far blot de, der rykker
ind, lov til at betale den hojere kebesum,
som ville fremkomme, dersom ejendoms-
skatterne forsvandt; de ville altsd blot fa
byrder i stedet. Det er denne ondskabs-
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fulde, fjendske behandling af dansk ung-
dom, venstre gér ind for med sit lovforslag,
og derfor burde det tages tilbage.

Indenrigsministeren (Carl Petersen): Jeg
havde i grunden ikke regnet med, at der
skulle veere nogen diskussion ved denne
lejlighed. Lovforslaget er jo ganske ens-
lydende med det i forrige samling fremsatte
lovforslag; s& de indleg, der fremkommer,
mé ganske naturligt blive af samme karak-

ter som dem, der blev fremsat i fjor, og |

derfor bliver mit svar vel ogsé i nogen made
en gentagelse. Men ndr den erede ordferer
for forslagsstillerne til trods for det tal-
materiale, han har fiet siden behandlingen
i fjor, ikke er blevet overbevist om, at
lovforslagets virkninger ikke vil vere hel-
dige, ja, s& er det nedvendigt for mig at
gore nogle enkelte bemamrkninger.

Den wmrede ordferer for forslagsstillerne
mente at kunne konstatere, at jeg i hvert
tilfeelde gnskede en endring af den geldende
amtsbeskatning. Det er rigtigt, ellers havde
jeg vel ikke fremsat forslag herom — de
lovforslag, som ligger pa tingets bord for
tiden. Jeg mener, at man burde henvise
det foreliggende lovforslag til det herom
nedsatte udvalg, siledes at problemerne
kunne behandles under ét.

Den wrede ordferer for forslagsstillerne
mente, at en gennemfgrelse af det forelig-
gende lovforslag ville have en overordentlig
gavnlig virkning pd landbrugets skonomi.
Jeg synes, at denne udtalelse var stewrkere
end den, der blev fremsat ved behandlingen
i fjor, og det kan jeg ikke forstd. Jeg ikke
alene tror, jeg ved, at en sddan udtalelse
fuldsteendig overdimensionerer den betyd-
ning, lovforslagets gennemferelse ville fa
for dansk landbrug. Jeg tager sikkert ikke
meget fejl, nir jeg siger, at den direkte
lettelse for det enkelte ar ikke vil overstige
s af de belob, der her er tale om, men
det vil jo kreove et foredrag at udrede den

virkelige betydning, for der er mange, |

mange ting at tage i betragtning. Det

faktiske forhold er dette, at i dag er ikke .

alene landbrugere skatteydere til amterne,

ogsd hundreder af ikke-landbrugere er det. |

Og selv om wudskrivningsformen for de
belob, der nu gér ind til amterne, blev
andret, ville det ikke pavirke selve udgif-
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terne til sygehusenes drift med sd meget,
som der kan ligge pa en negl, det ved vi
alle sammen. Pengene skal skaffes, og hvis
de skal skaffes over indtegten alene — det
er jo lovforslagets grundprincip — er sporgs-
malet: hvor meget af denne stigning kom-
mer danske landbrugere si til at betale
over deres indteegter? Hvad vil det betyde,
at der ingen faste ejendomsskatter er at
fore ind pa udgiftssiden ps deres regnska-
ber? Der er mange andre ting at tage i
betragtning, hvis man skal bedemme lov-
forslagets virkninger. At heevde, at dets
gennemferelse ville betyde den helt store
lettelse for danske landbrugs ekonomi, tror
jeg er fuldstendig forkert.

Den wrede ordferer for forslagsstillerne
spurgte, om den beskatningsform, vi ken-
der, og hvorefter dansk landbrug beskattes
dels af grundverdierne, dels af bygnings-
veerdierne, nu ogsd er righig, og spurgte,
om det ikke ville veere rigtigere at indfere
direkte beskatning. Ja, det er et spergs-
mal, om det overhovedet er rigtight at be-
skatte den faste ejendom i Danmark; det

- er den wrede ordfgrer for forslagsstillerne

og jeg uenige om, og det vil vi blive ved
med at vere. Dermed er ikke sagt, at det
princip, hvorefter fast ejendom beskattes i
dag, er, som det ber veere, men derfra er
der et langt skridt til at mene, at den faste
ejendomsbeskatning er noget, vi skal af
med. Herom er altsi den wmrede ordferer
for forslagsstillerne og jeg uenige.

Ordforeren for forslagsstillerne (7'histed
Knudsen): Jeg takker de wrede ordferere
fra de forskellige partier. Jeg siger nmppe
for meget, nar jeg hwvder, at bade det serede
medlem hr. Jorgen Jorgensen (Ullerup) og
det wmrede medlem hr. Skytte var me-
get positivt indstillet. Desveaerre kan jeg
ikke sige det samme om det serede medlem
hr. Hans Knudsen, e]j heller om den hgjt-
serede indenrigsminister eller om det srede
medlem hr. Lynnerup Nielsen; men béde
det srede medlem hr. Skytte og det erede
medlem  hr. Jorgen Jorgensen (Ullerup)
erkendte jo problemets aktualitet.

M4 jeg sporge den hgjterede indenrigs-
minister, der nu drager s& steerkt til kamp
imod, at en del af ejendomsskatterne erstat-
tes af personskatter: hvordan i kebstederne?
Dér finder den hojteerede indenrigsminister
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det rimeligt og retfeerdigt, at storstedelen af
sygehusudgifterne lignes over indkomsterne,
det er altsd i sin orden. Men drejer det sig
om en kommune uden for bygrensen, f. eks.
en blandet kommune, hvor der bor bide
landmeend, arbejdere og héndvewrkere, sa
synes den hejterede indenrigsminister, det
er en urimelighed at ligne sygehusudgifterne
over indtegterne. Den hgjterede indenrigs-
minister m4 undskylde mig, men jeg forstér
det ikke. Det, vi tilsigter med vort lovfor-
slag, er en ligelig behandling af landets be-
folkning. Ndr man i byerne kan betale til
sygehusene efter indkomst, mé man efter
min opfattelse med nejagtig den samme
rimelige og retfwrdige begrundelse kunne
gore det uden for bygrensen. Nar den hojt-
wrede indenrigsminister fojer til, at jeg har
sagt, at det er af overordentlig stor betyd-
ning for landbruget, at der sker en lettelse
af ejendomsbeskatningen, gor den hgjterede
indenrigsminister sig skyldig i en misfor-
stéelse. Jeg péviste den gkonomiske udvik-
ling i dansk landbrug: udgifterne, der var

steget, og indkomsterne, der ikke havde

holdt trit. S& er det, jeg siger: i en sadan
situation er det ganske klart, at et erhverv
foler en beskatning af denne karakter
urimelig og uretfwrdig. Den hojterede in-
denrigsminister fojer til, at resultatet vil
blive, at landmanden blot vil komme til at
betale mere i indkomstskat, men det gor
slet intet indtryk pa os, for hvis landmanden
betaler en indkomstskat, m8 han svare til
sit sygehus gennem denne. Det er enkelt og
ligetil, og det er den linje, som vi hidtil pa
alle andre omrader har kunnet felge i landets
skattepolitik.

Det erede medlem hr. Skytte erkender jo
problemet meget sterkt og siger, at nu ma
vi komme amtskommunerne til hjselp, men
det m4 efter det srede medlems mening
ske p4 en anden made end her foresldet;
det ma ske ved sterre tilskud til amter-
nes sygehusudgifter og ved storre tilskud til
vejene. Men hvad er det andet end en
erkendelse af, at den beskatning, vi har,
er urimelig og uretfwrdig? Andet og mere
kan man ikke legge i det. Vi behandler jo
i gjeblikket sporgsmélet om sterre tilskud
til sygehusene i og for sig kun af hensyn
til amtskommunerne, og jeg mener derfor,
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det var pa tide, vi kom ind pa en virkelig
realitetsdroftelse af, hvordan staten i frem-
tiden skal stille sig til udgifterne til syge-
husveesenet. ,

Det @rede medlem hr. Skytte kom ind
p4 nogle beregninger. Jeg kan sige til ham
det samme, som jeg sagde til den hejteerede
indenrigsminister, at den rimeligste made
at dekke sygehusudgifterne pad er over
indkomstskatten. Jeg garanterer for, at den
indirekte beskatning, som det radikale
venstre har haft medansvar for igennem godt
en menneskealder, tit har virket sterkere
for landarbejderen, end den har virket for
godsejeren. Det, vi har foreslaet, er det rene
vand ved siden af det, som det wrede med-
lem hr. Skytte har lagt stemme til, det er
der ingen tvivl om, s& det er lidt vanskeligt
at tale om skattemsessig retferdighed i en
situation som denne. Det er muligt — det
vil jeg slet ikke bestride — at der kan
fremkomme mindre heldige virkninger af
en gennemferelse af dette forslag, det md
undersgges meget neje; et parti, der frem-
swtter et privat lovforslag, har jo ikke,
sddan som en rvegering, administrationen
til sin disposition; man mé keempe sig igen-

"nem selv, og det gor, at et sddant forslag

kan medfere utilsigtede virkninger — det
tror jeg ogsé det ®rede medlem hr. Skytte
har veret ude for — men 84 mi man se
nermere pa dem.

Imidlertid er det jo ikke de enkelte eksem-
pler, der skal vare afgerende for, om vi skal
optage en realitetsbehandling af forslaget,
men derimod virkningerne i fremtiden, og
jeg er en varm talsmand for, at vi overalt
skal udbygge vort sygehusveasen og gere
det fuldt moderne; men da ser jeg i d4nden
de stigende sygehusudgifter lignet pd et
meget ensidigt grundlag.

Det wrede medlem hr. Skytte anholdt
en udtalelse af mig om den samlede beskat-
ning i vort samfund; det srede medlem
mente, jeg havde givet udtryk for, at den
var retferdig og rimelig, og hvad det nu var,
der blev sagt, og det @rede medlem spurgte,
om det var venstres opfattelse. Ja, eerede
medlem, det sporgsmil kan man jo godt
stille, men hvad er forholdet? Det var i
relation til selve beskatningsgrundlaget: pa
den ene side staten med sine mange skatte-
kilder, p4 den anden side amtskommunen
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med sin eneste skattekilde, nemlig den
faste ejendom — selv om amtskommunen
far tilskud, er det dog amtskommunens
eneste skattekilde — det var i denne re-
lation, jeg spurgte: er det ikke rimeligt
og retferdigt at paligne skatterne til af-
holdelse af de omtalte udgifter efter stats-
skattesystemets princip? Selv om det ogsé
ville give en vis wuretferdighed, bliver
det dog ikke sd uretfmrdigt, som nir amts-
kommunen kun gser af én skattekilde.
Jeg forstar imidlertid pa bade det serede
medlem hr. Skytte og det serede medlem
hr. Jorgen Jorgensen (Ullerup), at man er
villig til hurtigt at realitetsdrofte denne sag
og se pa de forskellige virkninger med det
formal at finde frem til en rimelig losning.
Det takker jeg for; det dbner en vej frem.

M3 jeg endelig sige til det ®rede medlem
hr. Oluf Pedersen, at jeg bar i mit liv
adskillige gange diskuteret med retsstats-
folk, men hvad er det, det srede medlem
gor? Det wmrede medlem drejer halsen om
pé al samvittighed inden for retsforbundet,
for den skat pad Danmarks jord, det serede
medlem er talsmand for, er en skat, der
udskrives efter behov. Nar det srede med-
lem kan gé s& langt, er der hverken hoved
eller hale pa hans skattepolitik, méske slet
ikke det sidste.

Skytte: Jeg gav i ferste omgang udtryk
for, at den wrede ordferer for forslagsstil-

lerne formentlig var godt inde i landbrugets |

forhold. Jeg stillede ogsd dette i relation
til den erede ordferers udtalelse om, at
venstres forslag skulle betyde en veasentlig
lettelse for hele landbrugets skonomi — nu
kan vi jo se, hvad der star i fortrykket, nir
vi far det. Netop pa denne baggrund synes
jeg, jeg ma have lov til at gentage et tal;
jeg indremmer, at tal er kedelige . .. (Ord-
foreren for forslagsstillerne [Thisted Knud-
sen]: Ja!) ... det mener den ®rede ordferer
altsdé ogsd. De er i denne sag imidlertid
udtryk for det, der er sandheden; men den
kan jo ogsd godt veere kedelig en gang
122
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imellem. Jeg vender tilbage til Hygum-
Hove kommune i Ringkebing amt. Det er
sikkert en kommune, der er typisk, og jeg
har ikke noget gnske om at skade de land-
brugere, der bor dér; jeg vil gerne veere
med til at gennemfore foranstaltninger, der
kan lette forholdene for dem. Det er altsi
en vestjysk kommune, hvor neppe ret
mange procent af landbrugerne har over
4 tdr. hartkorn; det ter jeg indestd for
uden at kende kommunen. Men de, der har
op til 4 tdr. hartkorn, far efter venstres
forslag p& lmngere sigt, altsd nir skatten
forst er slaet rigtig igennem, en arlig lettelse
pé 113 kr.; de der har op til 2 tdr. hartkorn,
fér en lettelse pa 57 kr., og de, der har over
10 ha, men under 1 td. hartkorn, fir en
lettelse pa 17 kr. Dernwmst kommer den
gruppe — som jeg tror er meget stor netop
iden kommune — der har fra 3 til 10 ha, den
skal hvert ar betale 11 kr. mere, og gir vi
ned til den anden gruppe, fra 1 til 3 ha,
skal den betale 31 kr. mere. Det srede
medlem méi undskylde mig, jeg kan srlig
talt ikke se nogen kolossal lettelse i de
samlede omkostninger for landbruget som
folge af det forslag, der foreligger her. Og
for at stille det op mod hinanden kan jeg
nwvne de forslag, jeg tidligere har fremsat
ber i tinget og bl. a. med det wrede medlems
hjwlp faet gennemfort, om udbetaling af
storre tilskud til veje og til sygehuse. Tager
vi dér gruppen fra 3 til 10 ha, betyder de
en lettelse, der er lige s& stor som den for-
hojelse, den ville f& efter venstres forslag.
Det er pa den linje, vi er at finde i det
sporgsmél. Jeg vil ikke vwre med til at
gennemfgre uretfewrdigheder for at afhjelpe
andre.

84 synes jeg ogsd, man skal lade vare at
overdrive sporgsmélets ekonomiske betyd-
ning. Venstres forslags gkonomiske betyd-
ning for landbruget indskrenker sig til, at
for /5 af landmeendene er det en fordel, de
kan merke, for de %[; gar det jevnt hen
lige op, for de resterende %/; betyder det en
direkte forhejelse. Det er ikke den méde,
vi ensker at hjwlpe landbruget pé.
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Oluf Pedersen: Det wmrede medlem bhr.
Thisted Knudsen siger, at det er uretferdigt
og urimeligh, at byerne har s& lille en
grundskyld, som de har. P4 det punkt er
vi for s4 vidt enige. Men det er jo venstres
skyld. Det er venstre, der har hindret, at
byerne har faet lov til at opkrave s& meget
pa fast ejendom, som de har ensket, ligesom
det jo for si vidt er venstre, der har serget
for — og det er vel, fordi venstre ude i
landkommunerne forlangte, det skulle veere
sddan — at man ude 1 landkommunerne
har fiet lov til selv at bestemme, hvor
meget man vil tage pa fast ejendom. Det
ville venstre ikke tillade at man gjorde
inde 1 byerne, og derfor er det blevet si
urimeligt. De skal have lov til inde i byerne
selv at bestemume det, ligesom de nu har
det ude péa landet. For evrigt beklager jeg,
at der har veeret visse tilleb til ab gribe
ind og hindre folk ude pa landet i at bere
sig fornuftigt ad, men det haber jeg ikke
bliver gennemfort i lovgivningen.

Vi mener, at skatterne skal lignes pa fast
ejendom ogsd i byerne, nir kommunerne
gnsker det. Det er jo venstres gamle tanke,
og venstres gode, gamle tanke, dengang de
var virkelige venstremsend og ikke var
blevet sidan - halvt konservative, som de
nu er. Jeg er tilhenger af, at der bliver lagt
84 stor en byrde pd jorden, at jordens
handelsveerdi forsvinder, siledes at jord-
veerdien altsd bliver inddraget. Jeg er natur-
ligvis ogsd tilheenger af, at det skal foregd
pa en lempelig made, men det skal vi nok
vende tilbage til senere.

Nar venstre nu holder disse forferdelige
taler om, hvor stor en byrde ejendomsskat-

terne legger p4 dansk landbrug, kan jeg

heroverfor nwvne, at de sidste oplysninger
om ejendomspriserne pa landbrugsejen-
domme viser, at det er de hojeste priser,
som nogen sinde er betalt, og de er betalt,
til trods for at man har disse ejendoms-
skatter, som man altsd klager over og
pastar har hindret hoje salgspriser, hindret
den storste prioritering. Jeg synes, vi har
faet prioriteter nok, venstre synes, det er
for lidt, og derfor vil de have ejendoms-
skatterne ned. Det vil vi ikke vare med til.

tror nok, det vil fremgd af fortrykket, nir
det kommer til at foreligge, at det serede
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medlem hr. Thisted Knudsen meget sterkt
fremheevede, at dette loviorslag ville betyde
overordentlig meget for landbrugets eko-
nomi, hvis det blev vedtaget. Dette fremgik
ogsd af det wrede medlem hr. Skyttes svar
nu. Af det sidste indleg af den wrede ord-
forer for forslagsstillerne forstod jeg imid-
lertid, at det 1 og for sig ikke var det, han
lagde s& megen vaegt pd, men mere det
principielle: om man i det hele taget skulle
udskrive skat pa fast ejendom. Derfor finder
jeg det noget meorkeligt ud fra det kend-
skab, jeg har til danske landkommuner, at
der s er si mange landkommuner — hvor
venstre har det absolutte flertal og har haft
det i mange, mange &r — som udskriver
helt op til 80 pct. af de kommunale skatter
pa fast ejendom. Det er merkeligt, at et
parti, som efter den @rede ordferers ud-
talelse skulle have en sidan principiel ind-
stilling, gar lige bestemt den anden vej de
steder, hvor partiet har den virkelige magt.

(Kort bemsrkning).

Ordfereren for forslagsstillerne (7Thisted
Knudsen): Ma jeg lige sige til den hejt-
serede indenrigsminister, at netop det sidste
eksempel viser, hvor retferdig venstre er
i sin skattepolitik. Der kan findes landkom-
muner, hvor det, fordi det er en typisk
landkommune, er rigtigt at bruge det for-
delingsforhold for skatteudskrivning, som
ministeren nevnte, og sd ger man det.
Men det, der er ved at ske, er, at en lang
rekke kommuner nu er si blandede, at
man faktisk ikke mere kan tale om rene
landkommuner, og dér virker denne skatte-
politik uretfeerdigt.

Ma jeg sa sige et par ord om denne diskus-
sion om, hvorvidt jeg har sagt, at dette
loviorslag betyder overordentlig meget for
landbrugets okonomi. Om jeg har brugt
det udtryk, ved jeg ikke, men landbrugets
stilling er vel ikke anderledes i dag, end
landbruget selv rigtigt giver udtryk for,
nér deb peger pa den uretfeerdige beskatning,
der rammer det uden hensyn til indkomsten.
Det lovforslag, jeg har haft den @re at
fremseotte her i tinget, betyder dog et

{ fremskridt, og — det vil jeg gerne sige ogsd
Indenrigsministeren (Carl Petersen): Jeg |

til det srede medlem hr. Skytte — det
rammer ikke den landmand, der ingen ind-
komst har, for efter vort forslag barer man
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[Thisted Knudsen.]
byrden p& samme mdide som i kebstaden:
1 forhold til sin indkomst og ikke til noget
som helst andet.

34 vil jeg gerne sige til sidst om de uri-
melige resultater, at hvis det erede medlem
hr. Skytte vil drefte beskatning af fast
ejendom til sogne- og amtskommuner med
det formal at f& en fast og ensartet beskat-
ning her i landet omfattende samtlige
landkommuner — nu vel, s& tror jeg, han
kan fd os i tale.

(Kort bemsrkning).

Oluf Pedersen: Var det ikke rigtigt, nar
jeg sagde, at formalet med venstres forslag
er at f& lettet skatterne pa fast ejendom,
for at man kan f& hejere salgspriser? Er
det ikke det, der er meningen? Har man
andet formal med lovforslaget end at f4
drevet priserne op? Og dér ligger det sidan,
at, siden feorste kvartal af 1955 indtil det
tredje kvartal af 1956 er landejendoms-
priserne steget 15 pet. Kan det ikke veere
mere end nok?

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang &l anden behandling
vedtoges uden afsteraning.

Ordfereren for forslagsstillerne (Z'histed
Knudsen): Jeg foreslar, at loviorslaget hen-
viges til et udvalg pa 17 medlemmer.

Uden forhandling eller afstemning
vedtoges dette forslag.

Formanden: Der er ikke mere pi dags-
ordenen.

Folketingsmand Jens Hansen har med-
delt mig, at han gnsker til justitsministeren
at stille folgende sporgsmal:

»Vil justitsministeren foranledige, at
de motorkerende, som pd grund af =n-
dringer i politikredsinddelingen skal have
deres nummerplader ombyttet, kan f&
denne ombytning foretaget uden udgift?“
Spergsmaélet vil blive optaget pid dags-

ordenen for tingets forstkommende sperge-
tid.
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Folketingets neste made afholdes i mor-
gen, torsdag den 17. januar, kl. 13 med
folgende dagsorden:

1) Valg af 17 medlemmer til of udvalg an-
gdende:

Forslag til lov om den amtskommunale
beskatning [af Thisted Knudsen m.f.].

2) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om for-
anstaltninger mod organisationstvang

[af Poul Sgrensen m. fl.].

Modet hevet kl. 1410,

44. made.
Torsdag den 17. januar kl. 13.

.Formanden: I skrivelse af gérs dato
meddeler landbrugsministeren, at han en-
sker her i tinget skriftligt at fremsstte:

Forslag til lov om bekwmpelse af farlige
plantesygdomme og skadedyr og

forslag til lov om navngioning af fast
ejendom. ~

I skrivelse af gars dato meddeler fiskeri-

| ministeren, at han ensker her i tinget

skriftligt at fremsestte:
Forslag til lov om stotte til nybygning af

' feeraske fiskerfartojer m. v.

Medlemmer af folketinget Bertel Dahl-
gaard, Aage Fogh, Jorgen Jorgensen (Lejre),
Skytte og Steen har meddelt mig, at de
gnsker her i tinget mundtligt at fremsette:

Forslag til lov om konjunkturforskning.

Medlemmer af folketinget N. Chr. Chri-
stensen, Erik Eriksen, Jorgen Jergensen
(Ullerup), Ole Bjorn Kraft, Jens Senderup
og Poul Sgrensen har meddelt mig, at de
gnsker her i tinget mundtligt at fremswtte:

Forslag til folketingsbeslutning om  refu-
sionsreglerne vedrorende kommunernes folke-
pensionsudgifter.



