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de norske skibe er af en helt anden kvalitet
end Lauritzens skibe.

Denne diskussion kunne vi blive ved at
fore frem og tilbage, men jeg vil anbefale,
at man venter og ser, hvilket resultat de
to kloge meend kommer til.

Hermed sluttede forhandlingen.

Aindringsforslagene nr. 1-270
vedtoges uden afstemning.

Aindringsforslag nr. 271
vedtoges med 91 stemmer mod 44.

Aindringsforslagene nr. 272-394 og lov-
forslagets tekst, saledes sendret,

vedtoges uden afsternning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Lovforslaget gar nu til for-
nyet behandling i finansudvalget.

Den nmste sag pd dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til folketings-
beslutning om wwerkscetielse af aftrapningen
af omsetningsafgiften pd tekstilvarer [af Thol-
strup m. fl.].

(Forslaget til folketingsbeslutning findes
1 tilleeg A. sp. 2077, fremsettelsen i tidenden
sp. 3440).

Sagen sattes til forhandling.

Finansministeren (Kampmann): Jeg mé
frardde, at man p4 nuvarende tidspunkt
forpligter mig til at iveerkssette den 1 for-
slaget til folketingsbeslutning omtalte af-
trapning af omseetningsafgiften pd tekstil-
varer. Tiden er ikke inde hertil.

Vi har nylig vedtaget et finanslovforslag,
hvori der var regnet med denne indtwgt
for hele finansaret, og jeg gar ud fra, at de
partier, der har stemt for denne finanslov,
ikke vil g& med til at forpligte mig il nu at
iveerkseette denne aftrapning.

Ordfereren for forslagsstillerne (7hol-
strup): Den hgjterede finansminister sva-
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rede nu, at han har regnet med den ind-
teegt 1 det kommende &r, men det er jo
ikke i overensstemmelse med bestemmel-
serne om anvendelsen af disse afgifter, da
de i sin tid blev indfert. Ved fremsswmttelsen
af lovforslaget om tojskatten den 12. marts
1955 sagde den hejteerede finansminister
ifolge Folketingstidende 1954-55, sp. 2760,
at
»hensigten er at begreense forbruget og
ikke at oge overskuddet i statskassen.

Det vil derfor vere rimeligh senere at

tilbagefore en veesentlig del af afgifterne

til forbrugerne.”
Det var dette sidste, som fandt sted ved
uddelingen af sparebeviserne.

Loven var tenkt lgbende i to ar og skulle
altsd veere udlebet for en uge siden; det var
de to &r, som regeringen mente var ngdven-
dige for at fa bragt orden i Danmarks
gkonomi. Regeringen tiltrddte jo med store
lofter; men den havde pa davarende tids-
punkt kun siddet godt et &rs tid og led
stadig under eftervirkningerne fra den tid-
ligere regering. Den havde s& megen tiltro
til sig selv, at den troede, den kunne ordne
sagerne med sin plansgkonomi og det mrede
medlem hr. Bertel Dahlgaards tryllekunster.
Forst ved at udskrive valg til den 14. maj
har den indremmet, at den faktisk ikke
magtede at bringe orden i landets gkonomi.
Det har tvertimod vist sig, at planerne er
slaet fuldstendig fejl, og at regeringen nu
ligefrem lwnges efter at blive aflest, inden
dens politik og planskonomi gennem resul-
taterne helt afslorer, at den ikke har magtet
at opfylde de lgfter, den gav under valg-
kampen for 31, ar siden.

Under forste behandling af lovforslaget
om tejskatten sagde det serede medlem hr.
Poul Hansen (Kalundborg) den 12. marts
1955 til yderligere understregning af spare-
bevisernes betydning i henseende til at
modvirke pristalsstigning — det star i
Folketingstidende 1954-55, sp. 2789 —

»at virkningen af de forbrugsbegreen-
sende foranstaltninger ville blive delvis
illusorisk, hvis de gav anledning til len-
forhgjelser til efterdret.“

I sit svar til det serede medlem hr. Ole
Bjorn Kraft fremhevede det erede medlem
hr. Bertel Dahlgaard under samme debat —
det stér sp. 2906 — at afgifterne indsettes
pa bunden konto i nationalbanken, og at
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de aldeles ikke stilles til regeringens radig-
hed, idet de er bundet i nationalbanken og
ikke kan reres af regeringen.

Jeg gar ud fra, at dette er rigtigt ogsa 1
dag; hvis det ikke er det, vil jeg gerne be-
lres derom.

Den 18. april i fjor fremsatte retsforbun-
det forslag til lov om ophemvelse af omsest-
ningsafgiften af tekstilvarer. Under be-
handlingen af de konservatives forslag om
at legge afgifterne pa detailleddet den 15.
december 1955 foreslog jeg, at tekstil-
afgiften blev aftrappet, sdledes at den trin-
vis ville glide ud af verden til det tidspunkd,
da loven udlgb, nemlig den 1. april 1957,
men kunne ikke fi tilstreekkelig tilslutning
dertil.

Den 12. juni 1956 fremsatte finansmini-
steren et forslag til lov om sendring i lov
om forbrugsbegrensende foranstaltninger,
et forslag, som 1 § 8 siger, at afgifterne skal
nedssettes trinvis, men at det overlades til
finansministeren at afgere, hvornir en sa-
dan aftrapning skal pabegyndes. I lovfor-
slagets bemerkninger siges det, at nogle af
medlemmerne i et tidligere folketingsudvalg
var giet ind for, at aftrapningen allerede
skulle finde sted pa det tidspunkt — altsd
i juni 1956.

Jeg gar ud fra, at de samme partier, som
dengang gik ind for dette, er enige med mig
i, at tidspunktet for aftrapning ma veere
inde i hvert fald nu, da loven skulle vere
udlgbet.

Ved afstemningen den 21. juni 1956
om, hvorvidt lovens afvikling skulle be-
gynde i januar 1957, eller om tidspunktets
fastseettelse skulle overlades til finans-
ministeren, fik finansministerens forslag
kun et flertal pd 7 stemmer. Der er siledes
kun et meget spinkelt flertal for ikke at
pabegynde afviklingen nu, 3 méaneder efter
det tidspunkt, som var fastlagt i mindre-
tallets indstilling. Det understreges steerkt
af andre udtalelser, at tojskatten ikke er
at betragte som en egentlig skat, men som
en forbrugsbegreensende foranstaltning, og
da sparebeviserne, som var tilknyttet den
forbrugsbegreensende foranstaltning, er fal-
det veek, bor ogsé det andet led, tojskatten,
falde bort.

I betragtning af den prisudvikling, det
danske landbrug lider under i dag, er det
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ngdvendigt, at omkostningerne holdes nede
bl. a. derved, at man ophwver kunstige
foranstaltninger, som far pristallet til at
gd 1 vejret med de lenvirkninger og deraf
folgende prisvirkninger, som sadanne pris-
talsstigninger medferer. Afvikling af tgj-
skatten kan vere en god begyndelse til
at bremse inflationen. Vi ved, at denne
tojskat fordyrer tilveerelsen, hvilket igen
kreever pristalsreguleringer og sgede skat-
ter, som igen fir prisniveauet til at stige.
Hvis vi skal gore os hiab om at bremse
inflationen, mé vi tage fat dér, hvor man
har indfert afgifter, som ikke har til formél
at hjelpe den slunkne statskasse.

Peter Nielsen: Tilsyneladende virker det
ret fristende, at man nu, da valgets klokker
er ved at falde i slag, skulle kunne ophave
den sikaldte tojskat eller pibegynde en
afvikling. Mit parti kan dog modstd denne
fristelse.

Det er méaske veerd atter at understrege,
at omsestningsafgiften pa tekstilvarer ikke
er en skat, som skal anvendes til dekning
at statens lobende udgifter. Den er en art
tvungen opsparing, og standsning af en
sddan opsparing vil betyde, at investerin-
gerne formindskes med et tilsvarende beleb,
og formindskelse af investeringerne kan vi
ikke pa nuverende tidspunkt gd med til.
Der er i disse ar en ekstraordinser stor til-
gang til arbejdsmarkedet, en tilgang, der
grundet pad de nye store drgange vil blive
yderligere forsteerket i den kommende tid.

Danmark star over for at skulle omlasgge
og modernisere sin produktion ligesom alle
andre lande. Vi har endnu det store ulsste
problem om vore arbejdslgshedsger, et
problem, der kun kan finde sin lgsning ved,
at der i de pageldende omréder sker store
investeringer 1 produktionsapparatet. Hn
hojere levestandard for hele befolkningen
opnés kun ved, at produktionen og dermed
investeringerne oges. Det vil derfor vere
beteenkeligt pd nuvaerende tidspunkt at
gé den modsatte vej. Dget arbejdsleshed og
produktionsnedgang vil blot blive fglgen.

Der er nu truffet forskellige foranstalt-
ninger til at fremme den frivillige opsparing,
og flere vil antagelig folge. Nar det har resul-
teret i en 88 forgget frivillig opsparing, at et
rimeligt investeringsbehov er deekket, er
det selvfolgelig unedvendigt at opretholde
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en tvungen opsparing, og mit parti skal til
den tid med gleede medvirke til at 4 denne
oms®tningsafgift afskaffet. Men forelobig
m4 hensynet til produktion og beskeeftigelse
veere det afgerende. Vi kan ikke arlig mind-
ske investeringerne med over 200 mill. kr.

Jeg kan derfor ikke anbefale det frem-
satte forslag til folketingsbeslutning. Vi
kan ikke medvirke til retsforbundets valg-
propaganda. Den mé de selv klare.

Anker Lau: Da mit partis ordferer ikke
kan veere til stede i dag, skal jeg i hans
sted fremseette nogle korte bemserkninger.

Jeg ma indlede med at sige, at jeg finder
egentlig ingen anledning til at forsege at
genoptage de lange debatter, vi i tidens
lgb bar haft om dette spergsmal — s& vidt
jeg kan skenne, er de politiske muligheder
for at begynde en afvikling af omsetnings-
afgiften pa tekstilvarer ikke sendret, siden
vi sidst behandlede sagen — s& jeg ma til-
std, at jeg, ligesom den foreghende srede
ordfgrer, har en lille smule sveert ved at tage
det helt alvorligh, ndr man sidan ganske
f4 dage, for folketinget skal hjemsendes,
og umiddelbart forud for et valg kommer
med et forslag af denne art, for det er trods
alt et sporgsmil af meget vidtrekkende
betydning.

Jeg vil dog gerne i sagens anledning minde
om, at mit parti ikke har stemt for disse
afgifter. Vi stemte heller ikke for bort-
faldet af den tidsbegrensning, som stod
i loven; det blev gennemfert sidste fordr
af socialdemokratiet i samarbejde med de
radikale.

Vi har i tidens logb gjort, hvad vi kunne,
for at rette og forbedre loven pé en rmkke
praktiske omrader, og nogle af vore for-
slag er da ogsad ved felles hjelp blevet
gennemfort.

Loven om omsetningsafgifter pa tekstil-
varer har betydet — det synes jeg ogsa
bor understreges — store ofre for denne
enkelte branche og dens relativt f& udevere.
Det er en byrde, der er lagt pa et lille ud-
snit af befolkningen, og man kan altid
diskutere, hvorvidt det er rigtigt at blive
ved hermed; men den har samtidig veeret
en stor byrde for hele befolkningen, som har
mattet betale disse afgifter pa ganske
jeevne, nedvendige forbrugsvarer. Jeg kan
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helt tilslutte mig de udtalelser, som Grosse-
rer-Societetets formand for ganske nylig
fremsatte, hvori han beklagede, at Wi
trods denne afgift alligevel har fort en sddan
politik her i landet, at valutavanskelig-
hederne i alle tilfeelde ikke er blevet mindre.
Laogger man hertil tolden, som blev lagt
oven pa priser og afgifter, sd kan den hgje
regering da i hvert fald ikke rose sig af
at have gjort en indsats for at skaffe lavere
priser. -

Den varefordyrelse, som disse afgifter
medferer, kan imidlertid ikke vare evigt.
Vort parti har pa et vist tidspunkt sam-
men med det konservative folkeparti stillet
forslag om en aftrapning af tekstilafgifterne.
Den skulle efter vort forslag foregi over 8
maneder. Vi har derfor naturligvis sympa-
ti for et forslag som det, vi her behandler,
selv om den afviklingsperiode, der her fore-
slés, jo er betydelig lengere.

Nér det @mrede medlem hr. Tholstrup
mener — hvad han gav udtryk for i sin
fremseotbelsestale — at hans forslag til
folketingsbeslutning vil lgse alle problemer
med hensyn til pristal og sparebeviser, sé
tror jeg, han tager fejl, thi en afvikling
som den, der her er tale om, og som wvil
vare halvandet ar, vil dog i alt fald et
langt stykke tid ud i fremtiden nedvendig-
gore, at der treeffes foranstaltninger til at
afbede virkningen pé pristallet.

Jeg er 1 det hele taget af den mening,
at der dog ma tages alvorligh pa sagen
trods valg og meget andet, og jeg vil derfor
finde det rigtigt, at vi far en udvalgs-
behandling, for at vi kan undersege de
muligheder, der kan vere for at komme
et skridt videre. Mit parti vil benytte
enhver lejlighed, ogsé denne, til at preve
pé at lette disse byrder og vil veere med
til at finde nye veje for fremtidens gkono-
miske og erhvervsmssssige politik. Vi vil
derfor i det udvalg, som jeg vil tillade mig
at forudsette bliver nedsat, g ind i en
velvillig behandling af hele sporgsmalet.

Weikop: Hensigten med retsforbundets
forslag er jo, som det allerede har veeret
omtalt, ganske abenbar, og jeg vil gerne
sige, at det havde vel ikke veeret ngdvendigt
at fremseotte det foreliggende forslag for at fa
sldet fast, hvem der i sin tid havde ansvaret
for tekstilafgifterne. Det er dog vistnok
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almindeligt kendt bade i det heje ting og
ude omkring, at det var socialdemokraterne
og det radikale venstre og det arede
medlem hr. Thorkil Kristensen, der vedtog
afgifterne, medens vi og venstre og andre
ikke stemte for dem.

Regeringens begrundelse i 1955 for at
paleegge forbrugerne ca. 240 mill. kr. i
tekstilafgifter om &ret var jo, at man i
lgbet af 2 4r — det regnede man med den-
gang — altsa fra fordret 1955 og til fordret
nu i 1957, ville sege at oparbejde en valuta-
reserve og imgdegd den forsteerkede kredit-
stramning. Men nu forstar jeg pa det srede
medlem hr. Peter Nielsen, at det, som folk
nu betaler tekstilafgifter til, er til investe-
ring; det er, for at staten kan ldne afgifterne
ud til investering. Hermed har det hele
fadet en drejning. Det, der var meningen
dengang, var, at man gennem en sterk
forbrugsbegrensning ville forbedre valuta-
stillingen, og derfor blev det ogsd, som
det allerede er sagt, bestemt, at provenuet
af tekstilafgifterne skulle indgd pi en
seerlig konto i nationalbanken, og jeg er
ogsé helt enig med det @rede medlem hr.
Tholstrup i, at det var forudsetningen,
at disse tekstilpenge skulle veere ganske
urgrlige for senere at kunne anvendes
til at indfri sparebeviserne med. En aftrap-
ning eller en afvikling, hvad man vil
kalde det, skulle siledes ikke bevirke,
at de ca. 500 mill. kr., som allerede stér
1 nationalbanken, treekkes ud, eller have
til folge, at statens direkte udgifter ikke
skulle kunne desckkes, og heri var det eerede
medlem hr. Peter Nielsen ganske enig.

Nar regeringen begreensede, som jeg
sagde for, loven om disse afgifter til kun
at skulle geelde 1 2 &r, var det vel ud fra
den betragtning, at der efter disse 2 ars
forleb var tilvejebragt en valutastabilise-
ring, der skulle overfladiggere tekstilafgif-
terne. Det kan vel uden overdrivelse siges,
at disse 500 mill. kr., der allerede er ind-
betalt af forbrugerne, ikke har hjulpet.
Der er ingen valutareserve i dag. Der er
stadig stor valutageld og kreditstramning,
ja, denne er, s& vidt jeg kan vurdere det,
ikke lempet, men snarere det modsatbe.

Det var altsd regeringens oprindelige
forudsestning, at loven skulle lgbe i 2 &r,
og som man vil huske, stillede vi sammen
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med venstre i juni maned i fjor i betenk-
ningen over finansministerens forslag til
lov om sendring i lov om forbrugsbegren-
sende foranstaltninger forslag om en lempe-
lig mide at afvikle tekstilafgifterne pd for
at hindre, at produktion og handel skulle
ga 1 std ved et pludselight ophor af tekstil-
afgifterne. Socialdemokratiet og det radikale
venstre forkastede dette forslag, endskent
vi meget sterkt fremheevede de vanskelig-
heder, der ville opstd netop i forbindelse
med. sparebeviserne. Den hgjteerede finans-
minister mente imidlertid dengang, at
sparebeviser og aftrapning var noget, man
kunne komme tilbage til, altsd her i fordret
1957, og den hojterede finansminister sagde
ogsd dengang, at man til den tid, altsd nu,
kunne se pd, om regeringen ps anden made
kunne ove indflydelse pd prisudviklingen.
Hovedpinen ved sparebeviserne er altsd
blevet udskudt, men spergsmilet om af-
trapning af tekstilafgifterne er blevet rejst
ved dette forslag til folketingsheslutning.
Jeg kan egentlig godt forstd, at folk
reagerer over for tekstilafgifterne, og jeg
kan ganske seerlig forstd det, nir det
drejer sig om unge folk, der smtter bo,
fordi de meerker omseetningsafgifterne meget
steerkt og ganske serlig for de varers ved-
kommende, hvor afgifterne, forekommer
det mig, virker abenbart urimelige. Det
erede medlem hr., Peter Nielsen talte om
opsparing. Der er ingen tvivl om, at spare-
kassernes agitation og reklame netop for
opsparing og bosstningsldn, der som forud-
seetning har egen opsparing, er udmeerket
og ber vinde stor tilslutning, men jeg tror,
at lysten til at spare svakkes noget, nir
de unge folk bliver klar over det sterke
indgreb, tekstilafgifterne ger blot f. eks.,
hvis man skal have et tmppe pd gulvet.
Anskaffer unge et importeret teppe, kom-
mer de af med ikke mindre end 62 pet. i
afgifter til staten. Det kan vist ikke be-
tragtes som overdreven luksus af opsparede
midler at kebe et importeret teeppe il
f. eks. 400 kr., men det forekommer mig
at vaere ublufeerdigt, at staten tager 240 k.
i afgift af 400 kr. Jeg har blot ensket at
fremdrage dette selvielgeliz meget grelle
eksempel — det er det ganske vist — pa4,
hvordan afgifterne i det hele taget kan
virke, fordi jeg tror, at de ikke ligefrem
er fremmende for spareviljen, nir staten
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som i dette tilfmlde udviser en sa stor
gradighed.

Jeg tror ikke, at aftrapning af omsaet-
ningsafgifterne af tekstilvarerne vil fore
til nogen forbrugsudvidelse, ganske simpelt
fordi udsigten til lavere priser vil bevirke
en vis tilbageholdenhed med kob, og til-
bageholdenhed med keb ferer selvsagt
ogsd til mindre import. Nar f. eks. importen
al metervarer, der i 1956 androg 335 mill.
kr., har varet lavere end de 2 foregsende
ér, skyldes det nappe omsmtningsafgiften,
men det skyldes, tror jeg, at friere import-
forhold har fort til, at priserne er lavere
end i 1949. En afvikling over 18 maneder
al omsetningsafgiften indeberer mange
fordele for forbrugerne, uden at forbruget
af valuta til tekstilimport eges.

I 1955 neerede vi ikke tillid til, at regerin-
gen ved at pélegge befolkningen omseet-
ningsafgifterne forméede at na det til-
sigtede mal, og derfor stemte vi imod.
Vor tillid til regeringen er ikke blevet
storre siden dengang, og jeg tror derfor
ikke, at det er nedvendigt for mig at ud-
dybe vor stilling nermere ved denne lej-
lighed. Den er usendret, og af den grund
er vor stilling til aftrapning det ogsa.

Bertel Dahlgaard: Det hwnder ikke si
sjeeldent, ndr man her i salen sidder og horer
pé en debat, at der fremstir forskellige
smé nuancer i, hvad der bliver sagt, for-
skellige smé& nuancer, der ligesom giver et
interessant menneskeligt billede af de pa-
geldende.

Leeg meerke til, hvordan det wmrede med-
lem hr. Anker Lau meget steerkt pointerede,
at denne afgift jo i sin tid var vedtaget af
socialdemokrater og radikale. Derefter talte
det serede medlem hr. Weikop. Han poin-
terede meget steorkt, at afgiften i sin tid
blev vedtaget af socialdemokratiet, det radi-
kale venstre og det erede medlem hr.
Thorkil Kristensen. Ikke sandt, s& var det
jo understreget, at de konservative var en
lille smule mere retferdige end venstre.

240
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Ak ja! I gvrigh er det ikke noget ejendom-
meligt; der er ikke noget forkert i, at det
wrede medlem hr. Weikop understreger det,
for det var jo ikke en hr. hvemsomhelst,
der stemte herfor, det var venstres tidligere
hajtskattede finansminister, det serede med-
lem hr. Anker Laus hojt veerdsatte kollega.

Det wrede medlem hr. Anker Lau brugte
det udtryk: den uhyre byrde, det var for
befolkningen. Det er jo ganske rigtigt, idet
man dog i sandhedens interesse mé4 minde
om, at denne byrde bestar i, at man i et
vist tidsrum leegger beslag pa de pagmlden-
des penge, som derefter bliver betalt de
pigeldende tilbage igen. Derimod er der
ikke tvivl om, at denne afgift er — og har
veeret det i det sidste par ar i hejere grad
end i gjeblikket — en meget betydelig
byrde for erhvervet, og det var ikke med
glede, det radikale venstre i sin tid gik med
til denne lovgivning, som vi métte anse
for nedvendig.

Jeg har tidligere her givet udtryk for, at
det radikale venstre gnsker tekstilafgifterne
afskaffet, nar de gkonomiske forhold gor
det muligt, ganske p4 samme made, som vi
efter krigen tog initiativ til afviklingen af
den tajskat, som var blevet indfert under
ekstraordinsere forhold; men vi ma erkende,
at det ikke er muligh pad det nuvserende
tidspunkt — det ved alle og formentlig
ogsa forslagsstillerne,

Det synes i gvrigt, som om forslagsstil-
lerne helt har glemt at foresla ogsé tekstil-
tolden afskaffet, ligesom jeg ser, man i
tekstilhandelens swrlige organ, bladet
Tekstil, skynder sig at bringe den kon-
servative tekstiltold, som blev lagt ovenps
tekstilafgifterne, i glemsel, ligesom bladet
pa virkelig elegant vis altid gir uden om
den kendsgerning, at de konservative i deres
sakaldte antiinflationsplan faktisk forud-
switer, at denne afgift ikke skal ophere
pé det nuveerende tidspunkt. Vi herte jo
heller ikke det konservative partis ord-
forer give udtryk for, at han mente, vi
kunne gore det 1 dag.

Der er nogle inden for tekstilhandelen,
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tror jeg nok, der efterhinden tvivler om,
hvorvidt den fuldkommen partipolitiske
behandling af disse spgrgsmal, der finder
sted i det pageldende blad, gavner deres
sag, og denne tvivl tror jeg er berettiget.
Der mé veere en kant med hensyn til usag-
lig behandling af spergsmél med den rekke-
vidde, der her er tale om.

Det mrede medlem hr. Weikop mere end
antydede, at det faktisk havde vist sig, ab
gennemforelsen af denne afgift ingen valuta-
messig indflydelse havde haft. Det kan deb
serede medlem jo ikke mene. Sammen med
andre foranstaltninger beted gennemferel-
sen af denne afgift i fordret 1955, at valuta-
derouten standsede, og at der i det folgende
ar oparbejdedes en valutabalance, der var
300 mill. kr. bedre end aret forud.

Nu ved det mrede medlem meget vel, at
der er indtruffet forskellige begivenheder
ude i verden i lobet af de sidste tre fjerding-
4r, som har ramt Danmark meget hérdt i
valutamessig henseende, men det wrede
medlem ved ogsé, at disse ulykkelige virk-
ninger ville veere blevet meget storre, sé-
fremt denne lovgivning ikke havde eksiste-
ret, og sifremt den ikke havde bevirket en
nedsettelse af forbruget, af kebeevnen.
Det interessante var, at det mrede medlem
faktisk selv var ved at bevise det ved sin
merkveerdige omtale af teppeskatten. Det
var en hgjst ejendommelig historie, men
jeg horte maske forkert? Var det ikke for et
teeppe til 400 kr., man var oppe pd en skat
ps 240 kr.? Var det ikke sidan noget?
Hvordan en 10 pet.s afgift kan fore til eb
sadant regnestykke, begriber jeg ikke.

Jeg mé altsd sige det ganske abent, som
det er: man ter ikke i dette gjeblik — i
hvert tilfelde sikkert ikke uden for rets-
forbundet — g& til en opheevelse af disse
afgifter.

Aksel Larsen: Nu bliver jeg nedt til at
sige til det serede medlem hr. Bertel Dahl-
gaard, som er si meget vidende, at dér
tager han fejl. Vi ter i hvert fald godt gh til
ophavelse af tekstilafgifterne, s retsfor-
bundet er ikke helt alene om det.

Vi har hele tiden vewret modstandere af
denne tajskat, vi har opfattet den ps samme
méde som den tgjskat, vi havde under
krigen og besettelsen, og som af dens egen
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opfinder blev karakteriseret som den lede
skat, og vi har ved adskillige lejligheder
stillet forslag om, at denne omswetnings-
afgift pa tekstilvarer, som man populert
kalder tojskatten, skulle bortfalde. Vi kan
derfor naturligvis stette det forslag, der er
stillet her om, at den aftrapning, der er givet
den hgjterede minister bemyndigelse til
ved lovforlengelsen, pigegyndes nu.

Jeg vil i gvrigt med det samme erindre
om, at da man i sin tid gennemforte toj-
skatten, sagde man, at det var bare noget,
der skulle vare to ar, si ville det hele veere
i orden; s& ville Danmarks valuta veere
reddet, s& skulle befolkningen blive befriet
for at baere denne tunge byrde. I fjor kom
man s& med en lov, som man formelt pé-
stod var en lov om afvikling, men som
reelt betod en forlengelse af tojskatten pd
ubestemt tid. Jeg sagde allerede dengang —
det har jeg ikke noget imod at gentage nu
— at det er forstdeligt, at man gjorde det,
for man regnede med, at der skulle vere
valg i foraret 1957, og det var praktisk at
have gennemfort en forlengelse af en skatte-
lov i god tid inden valget, sa velgerne sé
vidt muligt havde glemt det.

Jeg kan ikke dele beteenkelighederne ved
at afvikle omssmtningsafgiften pa tekstil-
varer. Den hgjterede finansminister siger,
at vi har i finansloven regnet med ind-
teegten for hele finansiret. Ja, der er maske
regnet med s& mange ting i finansloven,
men forudsat at @ndringer bliver ngdven-
dige, har vi jo tillegsbevillingsloven, sd
det klarer sig nok. Hvis det virkelig er
sddan reelt, at den hojterede finansminister
har regnet med at have sikkerhed for at
18 tojskatten for hele finansiret 1957-58,
forekommer det mig, at han ikke har op-
tradt, skal vi vere forsigtige og sige
helt klart, da vi fik lovforlengelsen i fjor,
for da hed det sig, at det var en bemyn-
digelse til at iverksette en aftrapning.
Nu far vi altsd realiteten at vide, nemlig at
han har opfattet det som en bemyndigelse
til ikke at iverksette aftrapningen, i hvert
fald ikke for om et &r, og hvordan det gér
om et ar, ved vi ikke.

Det srede medlem hr. Bertel Dahlgaard
siger, at det var med smerte, at det radikale
venstre i sin tid stemte for tejskatten. Jeg
ved ikke, om de gjorde det med smerte
eller ikke med smerte. Men jeg ved i hvert
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fald, at det ikke er rigtigt, at tejskatten
og de gvrige forbrugsbegreensende foranstalt-
ninger har reddet Danmarks valuta, sddan
som det esrede medlem hr. Bertel Dahl-
gaard nu fremstiller det. M4 jeg om dette
valutaspergsmal sige, at vi har jo alene
efter krigen oplevet en del i retning af
statsindgreb, der skulle frelse Danmarks
valuta; men disse statsindgreb har altid
bestaet i, at man lagde byrder pa den
danske befolkning eller p4 en vaesentlig del
af den danske befolkning; de har aldrig
bestéet i, at man angreb ondet ved dets rod.

Da vi i 1948 diskuterede Marshallover-
enskomsten her i tinget, forkyndte man, at
nar vi vedtog overenskomsten om Marshall-
hjeelpen, ville Danmarks gkonomi vere i
sin bedste orden, s& var Danmarks valuta
reddet for evige tider. Jeg tillod mig den-
gang at udtrykke tvivl om, at dette var
rigtigh. Jeg sagde, at s& kunne jeg ikke
forstd, at der 1 en artikel i Marshallover-
enskomsten udtrykkelig stod, at Danmark
forpligtede sig til at indfere eller opretholde
en holdbar valutakurs; men jeg fik det
svar, at jeg var helt galt pad den, for der
var ikke noget i vejen med Danmarks
valuta, den skulle nok holde sig. Det var
i sommeren 1948, og i september 1949
blev kronen skaret ned med 30 pct. Krone-
nedskzring er jo en nyfordeling af indtegter
og velstand og fattigdom her i landet og
ikke andet. Men altsd: i 1948 reddede man
valutaen ved hjwlp af Marshallhjelpen, og
i september 1949 reddede man den ved
hjelp af kronenedskaringen, men si sagde
man: sd er det ogsd i orden.

Vi har siden da oplevet ikke kronened-
skeering, men vi har oplevet lignende
situationer, hvor man har sagt, at ved at
leegge byrder pa den danske befolkning eller
pé en vewsentlig del af den danske befolk-
ning redder vi kronen. Da man for et par
ar siden vedtog loven om forbrugsbegraen-
sende foranstaltninger, sagde man fra rege-
ringens side og fra det radikale venstres
side, at i lsbet af to ar ville problemet veere
klaret; sa har vi ikke mere valutavanskelig-
heder. De to ar er giet, og nu kommer
man her og siger: vi md opretholde toj-
skatten i dens fulde omfang mindst et &r
endnu, og vi kan tidligst om et 4r begynde
aftrapningen, for valutasituationen er si
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elendig. Det tyder unwmgtelig pa, at de
midler, man har anvendt for at rette pa
valutasituationen, ikke har veeret velegnede,
men at man hellere skulle have benyttet
nogle andre.

Det, der eri vejen, er jo, at bytteforholdet
med udlandet er darligt, at vi taber milliard-
belsb pad den sékaldte prisklemme. Den
hojterede finansminister kan lese om det
i statistisk departements nytarsoversigt,
og s& burde man seette ind pa ved en endret
udenrigshandelspolitik at forbedre valuta-
stillingen. Hvis man s& samtidig gav sig
til at spare pd ungdvendige udgifter — jeg
teenker forst og fremmest pa militerud-
gifterne — ville valutasituationen blive
bedre. Men erfaringerne viser, at de me-
toder, herunder tojskatten, man hidtil har
brugt, ikke er egnede.

Jeg anser det altsd absolut ikke for
bevist, at det er nodvendigt at opretholde
tojskatten, jeg s& den helst afskaffet med
det samme. Men vi kan under alle omsten-

- digheder stotte det her stillede forslag.

Det @rede medlem hr. Anker Lau har
under paskud af at veere velvilligt indstillet
foresldet, at forslaget skulle behandles i
et udvalg. Ja, derved vil det srede medlem
jo sikre sig, at det ikke kommer til anden
behandling pa denne side valget; det er
det eneste formal, det serede medlem hr.
Anker Lau har med at foresld udvalgsbe-
handling. Jeg kan derfor godt med det
samme meddele, at hvis der stilles forslag
om udvalgsbehandling, vil vi stemme imod
det, for vi ved, at et sddant udvalg, hvis
det bliver nedsat i dag — men det bliver
vel forst nedsat i morgen — tidligst kan
begynde sit arbejde i overmorgen, maske
far det overhovedet ikke engang holdt
settemode, inden vi er ferdige med folke-
tingsarbejdet, inden valgkampen begynder,
og sd er sagen altsd skudt ud til efter valget.

Jeg synes, at de partier, som dog har
sogt at profitere pa deres hele eller delvise
passiviteb eller tilsyneladende vrangvilje
mod tejskatten, skulle vere de sidste til
at forsege at plumre vandene ved at soge
at f4 sagen henvist til et udvalg, der ikke
nar at komme i arbejde.

Jeg henstiller, at dette forslag gar direkte
til anden behandling, og at det vedtages
af folketinget ved anden behandling inden
folketingsvalget.
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Finansministeren (Kampmann): Detb eere-
de medlem hr. Weikop gav et eksempel
pé, hvor stor tolden og tekstilafgiften var
pé et teweppe. S& vidt jeg herte, mente det
@rede medlem, at afgiften var 6215 pct.;
det smrede medlem sagde os ikke rigtig,
hvad det var af. Men det srede medlem
pastod, at hvis et ungt segtepar kebte et
teeppe til 400 kr. — sidan forstod jeg det —
var afgiften herpa 240 kr. Det serede medlem
sagde, at det var et grelt eksempel. Jeg vil
have lov til at sporge det serede medlem,
om han tror, det er et rigtigt eksempel;
i hvert fald vil jeg bede det swrede medlem
her pa talerstolen dokumentere, hvordan
han nar til dette resultat.

Det har veret droftet, om dette forslag
skal henvises til et udvalg; det var det
wrede medlem hr. Anker Lau, der gerne
ville have det i udvalg. Jeg har i og for
sig ikke noget imod dette. Men jeg mé
have lov til at sperge det @mrede medlem
hr. Anker Lau og det srede medlem hr.
Weikop, om hensigten med at fi forslaget
i udvalg er, at man har tanker om at ville
gé ind for aftrapningen, for si synes jeg
egentlig, man skulle sige det nu. Og hvis
det er tilfwldet, vil jeg gerne sporge de to
@rede medlemmer, hvorfor man i dag fra
venstre og konservativ side mener at kunne
g4 ind for en aftrapning? Da vi for nylig
vedtog finansloven, var forudsetningen —
det er derfor ikke nyt, det kan jeg ogséd
sige til det @rede medlem hr. Aksel Larsen,
vi har teenkt pé det allerede i nogen tid —
at denne afgift skulle opkreves hele det
kommende finansér.

Men jeg kan ogsd sperge én gang til:
er venstres og de konservatives stilling til
dette forslag, at de mener, at man efter
et valg kan undveere denne afgift og be-
gynde at aftrappe den? Hvis det er tilfeel-
det, skulle man sige det for valget; sd ved
veelgerne, hvad de har at rette sig efter.

84 mi jeg méske sporge det eerede
medlem hr. Poul Moller — ja, jeg synes,
det serede medlem skal have lov til at del-
tage i debatten her — hvad det wrede
medlem egentlig mener med, at man fra
konservativ side er begyndt at tale om, at
man gar ind for indirekte afgifter, og hvor-
for man s, ndr man diskuterer dette forslag,
pludselig tager den stilling, at man kan
begynde en aftrapning. Jeg havde egentlig
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forstdet, at man fra konservativ side var
begyndt at sld sig lidt til ro med denne
omsetningsafgift, men jeg har nu forstet
pa det erede medlem hr. Weikops udtalelse
1 dag, at dette ikke er tilfzldet, og maske
skal det ewrede medlem hr. Anker Laus
udtalelse forstds p& samme méide? Skulle
man ikke holde op med at std og veve
heroppe, selv om der er tale om omseetnings-
afgiften p& tekstilvarer, og sa give et klart
svar p4 det spergsmal?

Ordfgreren for forslagsstillerne ( Tholstrup):
Jeg vil veere hoflig og svare den hgjterede
minister fgrst, og jeg ger det pd den méde,
at jeg sperger: hvad har disse afgifter med
finansloven at gore? Skal det veere en
understregning af, at man uden videre
og uden blusel tager disse penge, som ikke
skulle bruges i statens budget, men som
gkulle henseettes?

Det wrede medlem hr. Peter Nielsen
sagde, at der var stor tilgang til arbejds-
markedet af den opvoksende ungdom, og
at det gjaldt om at ege produktionen og
at skaffe investeringsmidler til veje til
denne produktionsforsgelse. Men det er da
akavet at skaffe produktions- og investe-
ringsmidler ved at tage de penge, som folk
skulle seette i sparekassen, i form af tojskat.
Det gor jo, at der bliver feerre penge, og
ser man pi det beskaftigelsesmeessige,
betyder det dyrere tej jo, at man enten ma
kobe en mindre meengde eller ogsé kebe
ringere tgj. Jeg har ogsd hort, at det er
ved at blive almindeligt, at da folk ikke
har rad til at kebe ordentligt toj lengere,
fordi det er blevet dyrere, mé fabrikkerne
omstille deres produktion og lave ringere
tej.

]Resultatet er altsd, at man far ringere
toj, eller man fir mindre tej; men det
betyder dog mindre beskeftigelse. Det
wrede medlem hr. Peter Nielsen skulle
teenke lidt over, at det er temmelig inkon-
sekvent at regne med, at hgjere priser
for de varer, man kober, skulle give mere
beskeftigelse. Jo flere penge man betaler
for varerne, jo mindre varemeengde far
man; jo mindre varemeengde, jo mindre
produktion, og mindre produktion giver
selvfalgelig mindre beskewftigelse. Det sam-
me resultat kan man laese af arbejdslosheds-
tallet, som nu er pd over 100 000. Trods
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alle disse forssg p& at ordne det bedre,
trods alle disse tryllekunster, som de radikale
har fundet pé, trods al den plangkonomi,
som socialdemokraterne har fundet pa, har
vi steerkere inflation, storre valutaunderskud,
storre arbejdsleshed end for, og det er da
klart, at det m4 blive resultatet, nadr man
tror, at en fordyrelse af varerne kan give
storre beskaftigelse, skent enhver kan' se,
at man mi nejes med ferre varer, nir
varerne bliver dyrere.

Jeg havde habet at kunne takke det
serede medlem hr. Anker Lau for varm til-
slutning til forslaget. Jeg synes imidlertid,
det @rede medlems tilslutning var noget
lunken, og jeg er tilbgjelig til at tro, at
forslaget om at henvise sagen til et udvalg
ikke er udtryk for, at man ensker at fastsla
sin stilling til forslaget, men udtryk for, at
man onsker at treekke sagen ud, til valget
er overstdet. Jeg vil anbefale det wrede
medlem hr. Anker Lau at opgive denne
udvalgsbehandling, og jeg herer gerne en
udtalelse om, hvorvidt han kunne tenke sig
at opgive den, si at vi kunne f4 sliet fast,
hvem der har ansvaret for, at vi forer en si
akavet politik.

Nu taler partiet venstre i steerke ord om
landbrugets vanskeligheder; fremtreedende
venstremend taler om, at landbruget pa
grund af de lavere priser, vi fir for smer,
flesk og g, ikke kan bewre de hejere om-
kostninger, og at omkostningsniveauet mé
bringes ned. Her er en af vejene til at imode-
komme landbrugets enske om at f& om-
kostningsniveauet bragt ned, en vej, der
er s& meget mere anbefalelsesveerdig, som
den tjener ikke alene landbrugets interesser,
men hele befolkningens interesser, for vi er
alle interesserede i, at omkostningerne bliver
bragt ned. Man har gjort et forseg med en
tekstilafgift, som skulle have til formal at
verne kronen, men som ikke skulle skaffe
penge til statens kasse. Resultatet er blevet,
at kronen har lidt derved, at forholdene er
blevet ringere, og si burde man selv-
folgelig slutte, at sddanne meerkelige ting
skulle vi afholde os fra; det ville tjene
befolkningens virkelige interesser i gjeblik-
ket, i seerdeleshed landbrugets.

Det serede medlem hr. Weikop mente at
kunne fastsld, at hensigten med at frem-
sette dette forslag netop nu var dbenbar.
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Dette kan jeg ikke tyde anderledes, end at
det serede medlem mener, at forslaget ma
veere 1 overensstemmelse med veelgernes
gnsker, ellers kan der jo ikke veere nogen
abenbar hensigt i den retning, det srede
medlem antyder. Men hvis det er veelgernes
onske at fa afskaffet denne tojskat, at fa
omkostningerne bragt ned, s& vil det netop
vaere det rigtige at gennemfere dette for-
slag. '

Ig)eb er jo imidlertid ikke forste gang, jeg
har fremsat det foreliggende forslag; jeg har
benyttet de lejligheder til at komme frem
med det, der har budt sig, de lejligheder,
hvor jeg kunne teenke mig der var mulighed
for, at der blev taget hensyn til det. Jeg
fremferte forslaget i efterdret, og jeg har
fort det frem nu, hvor man fra landbrugets
side kraever, at der sker noget med hensyn
til nedbringelse af omkostningerne. For-
slaget er derfor mere aktuelt i dag end nogen
sinde. Desuden kunne jeg ikke med sikker-
hed vide, at man ikke ville begynde aftrap-
ningen til 1. april; man havde jo dog fortalt,
at man ikke ville fortswtte med spare-
beviserne. Jeg er skuffet over, at man ikke
har taget ved lere af de déarlige erfaringer;
men jeg skal dbenbart regne med, at man
ger nok nogle erfaringer, men hvad enten
de er gode eller darlige, fortseetter man med
det, man har sat i gang.

Det wrede medlem hr. Bertel Dahlgaard
sagde, at tejskatten var en byrde for det
erhverv, den rammer. Ja men den er s&
sandelig ogsi en byrde for befolkningen,
iseer for de opvoksende, dem, der vokser fra
tejet og derfor hele tiden skal have nyt toj.

Det @rede medlem mé heenges op pa sin
tidligere udtalelse om, at pengene ikke skal
komme statskassen til gode, og hvis han
ikke vil std ved den, mi jeg anklage det
erede medlem for at fare med mundsvejr.
Det samme gewlder socialdemokraterne, og
jeg finder anledning til at gentage, hvad det
@rede medlem hr. Bertel Dahlgaard sagde
som svar til det wmrede medlem hr. Ole
Bjorn Kraft, da loven blev vedtaget, nemlig
at afgifterne skulle indsmttes p4 en bunden
konto i nationalbanken, og at de aldeles
ikke stilles til regeringens rddighed; de er
bundet i nationalbanken og kan ikke reres
af regeringen. Nar jeg troede, at dette ogsd
var sket, tyder det pd, at jeg har veeret for
naiv. Ville det ikke vaere rart, om det eerede
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medlem hr. Bertel Dahlgaard her fortalte
os, hvor pengene egentlig er blevet af, eller
hvad pengene egentlig bruges til.

Det mrede medlem hr. Bertel Dahlgaard
sagde, at man kunne ikke opheve afgifterne
i dag. Men det srede medlem mé dog veere
klar over, at det netop er i dag, vi har brug
for omkostningsbeskeeringen; det er altsa
mere aktuelt at opheve dem, end det nogen
sinde har veeret. Jeg vil derfor anbefale de
arede ordfsrere at overveje sagen alvorligt,
og jeg haber, at der i de partier, som gnsker,
at vi skal fortsette med tojskatten, alligevel
findes medlemmer, som indtager en person-
lig stilling til dette spergsmal, og som derfor
stemmer for, at aftrapningen skal pdbegyn-
des nu.

Weikop: Det @rede medlem hr. Bertel
Dahlgaard og ogsé den hgjterede minister
spurgte, hvordan jeg kunne lave en sidan
beregning for et importeret teeppe, nar der
dog kun var en afgift pa det pa 10 pet. Det
m4 veere det serede medlem hr. Bertel Dahl-
gaard, der ikke har nogen erindring om,
hvordan afgiften er. Jeg héaber ikke, jeg
tager fejl, nar jeg siger, at omseetningsafgif-
ten for teepper er 25 pet., og jeg tager vist
heller ikke fejl, nar jeg siger, at tolden er
25 pet., og nar man stiller beregningen op,
m3 der ogsd beregnes omseetningsafgift pé
avance, og derved kommer man i alt op pa
62 pct. (Finansministeren [Kampmann]:
Af hvad?). Ja, nu kommer det, hr. minister,
jeg skal nok komme til det. Jeg kan nemlig
ikke, skal jeg sige, veeve sd hurtigt. Jeg har
det ikke som den hgjterede finansminister,
der kan veve meget sterkere, nar der tales
om tekstilafgifter. Hvis jeg har taget de 60
pet. af sluttallet, hvor det skulle vere be-
gyndelsestallet, er det muligt, jeg har be-
gaet en fejl dér, men det bliver immer hen
62 pet. alligevel enten den ene vej eller den
anden vej, og det tror jeg den hgjteerede
finansminister vil give mig ret i.

Det rede medlem hr. Bertel Dahlgaard
sagde, at jeg havde udtalt, at dette her ikke
havde virket, og at jeg skulle huske pa alt
det, der var sket i mellemtiden. Jeg husker
meget vel alt, hvad der er sket i mellem-
tiden, men jeg ved ogsd, at meningen var,
at der skulle ske en valutabedring i lobet af
disse to &r, og jeg ved ligeledes meget vel,
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at bytteforholdet ikke har veeret si ringe.
T 1952-53 var det nemlig 86, i 1953-54: 88,
i 1954-55 var det 90, og i 1955-56 var det
ogsé 90. Og ser man pé, hvorledes fragterne
har formet sig, ved det erede medlem hr.
Bertel Dahlgaard lige si vel som jeg, at i
1953-54 var fragttallet 121, og i 1955-66
var det 171. Jo, jeg er ganske klar over,
hvordan forholdene er bade med hensyn til
vor indenrigs- og vor udenrigshandel.

Den hgjteerede finansminister spurgte mig, .
hvorledes vor stilling til omseetningsafgif-
terne er. Jeg kan svare den hgjteerede finans-
minister, at ndr vi ikke stemte for dem i
1955, var det ganske simpelt, fordi vi ikke
havde tillid til, at regeringen kunne op-
arbejde den valutareserve, der var tale om.
Vi stemte imod. Derfor fremsatte vi i fjor
et forslag om en vis aftrapning af omseet-
ningsafgifterne. Forholdet er jo nemlig det,
at vi ikke har kunnet f4 nogen som helst
tilslutning til tanken om at nedsette de
direkte skatter. Den vej har jo ikke veeret
farbar, og derfor vil vi gerne medvirke til
pé nuverende tidspunkt at afvikle og af-
trappe omseetningsafgifterne. Vi hdber ogsé
derigennem at nd det prissanerende mal,
vi har — s& enkelt er det. Jeg héber, at
jeg hermed har givet den hejteerede finans-
minister svar pa det spergsmal, han stillede
mig.

Bertel Dahlgaard: Jeg synes, det var rart,
at det srede medlem, der nu sidst havde
ordet, fremkom med disse berigtigende ud-
talelser til sin oprindelige udtalelse. Det er
altsd ikke 62 pct. af den endelige pris, men
62 pct. af den oprindelige pris, af indkebs-
prisen. (Weikop: Men slet ikke 10 pct., som
det mrede medlem hr. Bertel Dahlgaard gav
udtryk for!). Nej, det er rigtigt, men lad
os nu tage hver ting for sig. Det er rigtigt,
at beskatningen pa teepper er 26 pet., men
det har 1 evrigh slet ikke noget med dette
her at gore, idet de 25 pet. 1& pa teeppet
forud — jeg husker ikke, hvorndr denne
afgift pa 25 pet. blev gennemfart.

Det serede medlems udtalelser viste jo
tillige, at det wmrede medlem nu er ganske
klar over, at denne kriselovgivning i sin
tid har hjulpet valutameessigt set, og at
det, at fremgangen i valutastillingen ikke
har kunnet opretholdes, skyldes andre,
udefra kommende begivenheder. P& disse
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to punkter kan man vel altsd sige at der
nu er skabt klarhed.

Hvis det virkelig er det srede medlems
mening, at man vil tiltreede aftrapningen i
hurtigt tempo nu, ville det faktisk, s& vids
jeg har forstdet, betyde, at man fra konser-
vativ side i dette gjeblik er tilhenger af
et underskud pa finansloven. Jeg har for-
staet det sddan, at det konservative folke-
parti ensker, skal vi sige ca. 300 mill. kr.s
nedswmttelse af de direkte skatter, og nér
omsaetningsafgifterne ogsa falder bort, bliver
det jo alligevel et belob; der ville vel frem-
komme et underskud pa finansloven. Men
er det virkelig det wmrede medlems partis
politik?

Til det wrede medlem hr. Tholstrup skal
jeg kun sige, at disse belgb er virkelig
bundet i nationalbanken pa finansministe-
riets konto, men det betyder selvislgelig
ikke, at de ikke indgér i nationalbankens
balance; det er da indlysende.

Finansministeren (Kampmann): Jeg har
lagt merke til, at det mrede medlem hr.
Anker Lau er tavs; det ma jeg tage som
udtryk for, at venstre intet standpunkt
har i sagen. Jeg var glad for det wrede
medlem hr. Weikops udtalelser; jeg var
ked af, at jeg veevede for hurtigt for ham
— nu mé jeg spinde lidt for ham.

Se, det wrede medlem brugte det eksem-
pel, at pd et teeppe, der blev kebt til 400
kr., var afgiften 621 pct., og han sagde,
at det blev s& 240 kr. i afgift af de 400 kr.
Det er forkert. De 621 pet. er af import-
prisen. Hvis vi sd regner ud, hvor meget
de 6214 pet. af importprisen er af den pris,
som forbrugeren betaler, vil jeg tro, det
er omkring 30 pet. ... (Weikop: Nej, 42!).
... Det afhenger naturligvis af, hvor stor
avance man tager; det vil sige, at det bliver
ikke 240 kr. af de 400 kr. men omkring det
halve. Det srede medlem mener, det bliver
lidt mere. Det serede medlem sagde, at det
var et grelt eksempel, han fremdrog. Det
var altsd et forkert eksempel.

Nu synes jeg imidlertid, at stillingen
efterhanden bliver hejst ejendommelig for
det konservative folkeparti. Det begyndte
med, at man foreslog, at de direkte skatter
skulle nedsaettes. Det, siger det @mrede med-
lem, kunne man ikke trenge igennem med.
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Jeg gor opmerksom pd, at man fra kon-
servativ side forlod denne tanke, for man
treengte igennem med den, idet man sagde,
at det ikke i den foreliggende gkonomiske
situation var rimeligt at give disse penge
tilbage til skatteyderne, og derfor skulle
pengene swttes ind i de private banker.
Det har man ikke kunnet treenge igennem
med — det er jo en wrlig sag. Nu siger
man, at da dette ikke er lykkedes, vil man
veere med til at aftrappe tekstilafgifterne.
Men hvordan kan det s& veere, at den af-
trapning, der skal finde sted, som jo vil
medfore, at skatterne bliver mindre, og at
der finder en udbetaling sted, nu kan g
til forbrugerne? Det skulle vel ikke vewre
det neert forestdende valg, der har fiet
det serede medlem hr. Weikop til at indtage
den position!

Jeg mangler stadig svar pd, om det
serede medlem mener, at det konservative
parti vil indtage den stilling ikke alene nu,
men ogsd efter valget.

(Kort bemerkning).

Weikop: M jeg minde det erede medlem
hr. Bertel Dahlgaard om, at da vi sidst
dreftede omseetningsafgifterne, 1 juni maned,
argumenterede finansministeren med, at der
1 finanslovforslaget, som vi lige har lagt
sidste hand pé, regnedes med 250 mill. kr.
i overskud, og dengang spurgte finansmini-
steren, om vi virkelig ville veere med til at
aftrappe omseetningsafgifterne, ndr der kun
var tale om et si beskedent overskud. I
dag sperger det wrede medlem hr. Bertel
Dahlgaard mig, om vi vil veere med til at
svekke overskuddet. Ja men nu er det pa
460 mill. kr., og den afvikling, her er tale
om, skal streekke sig over 114 &r. Nu kan
jeg ganske vist ikke regne det ud i en
fart, men det kan i hvert fald ikke blive
belsb pa mere end halvdelen, som der vil
veere tale om i det forste &r. (Bertel Dahl-
gaard: Og hvad s& med nedsettelsen af de
direkte skatter?).

(Kort bemeerkning).

Ordfereren for forslagsstillerne (Tol-
strup): Jeg havde ventet, at det srede
medlem hr. Anker Lau var stiet op her og
havde sagt, at han selvislgelig er af samme
mening, som dengang loven blev vedtaget,
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og at forudsetningerne for lovens opret-
holdelse er brudt. Jeg mi sige, at jeg er
meget skuffet over, at venstre tager denne
lunkne stilling. Jeg kan ikke opfatte det
anderledes, end at venstre nu ikke rigtig
vil veere med til afviklingen, men s& mé de
ogsé bere ansvaret for, at vi har tojskatten.
For enten er man tilhenger af den, eller
ogsd er man rhodstander af den; disse
mellemstandpunkter er ikke rigtig holdbare
pé et sidant omrade.

Det wrede medlem hr. Bertel Dahlgaard
sagde til de konservative, at hvis man op-
hevede tojskatten, kom der underskud pa
finansloven; men det er en indremmelse af,
at man bruger pengene i det almindelige
budget, og det blev jo ogséd understreget
ved den senere bemeerkning, at pengene er
bundet pa finansministeriets konto, men
indgar i nationalbankens balance. Skal vi
ikke vmre enige om, @®rede medlem, at
pengene er giet til vejmillionernes brigade?
Skal vi ikke veere enige om, at de ikke star
bundet, saledes som jeg — hvad jeg ved
tidligere lejligheder har defineret — opfatter
bundne penge, nemlig siledes, at de ikke
kan rores til andre formal? Jeg tror, vi kan
sla fast, at da man vedtog denne lov,
bildte man hele befolkningen ind, at pengene
skulle bindes, s& de ikke kunne bruges til
andre formal — og desuagtet har man
brugt dem og agter at bruge dem i fremti-
den.

Aksel Moller: Jeg vil gerne gore en enkelt
bemerkning i anledning af det serede med-
lem hr. Bertel Dahlgaards afbrydelse af
mit partis ordferer i denne sag, det srede
medlem hr. Weikop, i dennes sidste replik.

Det ®rede medlem hr. Weikop redegjorde
for sit syn pad enskeligheden af at aftrappe
tekstilafgifterne og henviste til, at det
omfang, hvori aftrapningen kunne finde
sted, ikke havde helt den samme gkonomi-
ske rxkkevidde, som andre har prevet at
give det udseende af i denne diskussion.
Det ligger jo i aftrapningens langsommelig-
hed.

Det ®rede medlem hr. Bertel Dahlgaard
afbred da med et sporgsmal: men hvad si
med nedsettelsen af de direkte skatter?

Se, nu vil jeg sporge det wrede medlem,
om hans stette kan opnés til en nedseettelse
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af de direkte skatter, for hvis det er til-
feeldet, er det konservative folkeparti parat
til at forhandle med det @rede medlem
derom. Og s& er det klart, at andre afgif-
ter m& treede i baggrunden som middel til
lettelse af befolkningens leveomkostninger.
Det er jo tankegangen i den konservative
politik, at det drejer sig om at lette leve-
omkostningerne, for at omkostningsniveauet
kan bevares i relativ ro. Det serede medlem
hr. Bertel Dahlgaard og den hgjterede
finansminister skal altsd ikke veere i tvivl
om, at hvis der er stemning for at fore-
treekke en udvej som den, vi har anbefalet,
nemlig en lettelse af de direkte skatter,
ogsé pd bekostning af de indirekte, er det
en politik, som det konservative folkeparti
mener md have forsteprioritet. Derom er
der ingen tvivl.

Men jeg vil til slut sige til det esrede
medlem, at deb jo ikke kan vere saledes,
at vi, fordi vi ikke kan opnd tilslutning
hertil, simpelt hen skal opgive at gore forsog
pé at f4 tilslutning til ad anden vej at lette
byrderne for befolkningen, ndr det viser
sig, at der méske er storre stemning derfor
i det heje ting.

Anker Lau: Jeg mé beklage, at den hejt-
wrede finansminister og det srede medlem
hr. Tholstrup er s& utilfredse med mig,
men det er der jo ikke noget at gore ved.
Jeg betragter ikke denne sag som en ren
og skeer demonstration forud for valget.
Det er hele tiden fremgaet af det, jeg har
sagt; ingen kan veere i tvivl om, hvad
min mening er.

Vi har aldrig stemt for denne lov. Vi har
givet udtryk for, at vi egnsker afvikling sa
snart som muligt, men man skal ikke tage
fejl af, at vi ikke ogsa har blik for de vanske-
ligheder, der er i hele situationen, og det er
en af grundene til, at vi har foresldet, at
sagen skulle g4 i udvalg. Jeg er ganske klar
over, at der bliver meget kort tid til ud-
valgsbehandlingen, det er ligetil, men hvad
hjselper det det wrede medlem hr. Thol-
strup, at han far sit forslag stemt ned i dag?
Det kan vi jo godt gere — ja, jeg mener
ikke ,,vi“, man kender jo vor stilling —
men flertallet i denne sal vil gere det, det
ved vi, det har det givet udtryk for. Jeg
finder ingen anledning til at gere denne sag
til en politisk demonstration. Trods den
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korte tid og sd meget andet vil jeg alligevel
foretreekke, at denne sag gr i et udvalg,
s kan vi se, hvor langt vi kan komme. Kan
vi ikke komme igennem i denne omgang,
mé vi se tiden an; det varer jo ikke sé for-
feerdelig leenge, inden vi samles igen.

Finansministeren (Kampmann): Jeg mé
indremme, at jeg fortryder, at jeg har
foranlediget, at det erede medlem hr.
Anker Lau kom herop pa talerstolen.
Jeg synes ikke, det bidrog til en klaring af
det srede medlems stilling. Jeg er nasten
lige ved at veare tilhmnger af udvalg, sa
kan man se, om den klares dér.

M3 jeg sige til det erede medlem hr.
Aksel Moller — undskyld, at jeg for sagde
det wrede medlem hr. Poul Meller, jeg har
nu forstiet, at det var det wrede medlem
hr. Aksel Moller, jeg skulle have rettet mit
sporgsmal til — for det wrede medlem alt
for ivrigt opfordrer nogen til at nedseette
den ene eller den anden skat, at den gkono-
miske situation efter regeringens mening
ikke er til skattenedseettelse. Derfor stér
diskussionen ikke om, om man skal nedsstte
direkte eller indirekte skatter, men om, om
tiden er inde til, selv om det er op til valget,
at tilkendegive over for wvewlgerne, at nu
kan man begynde at aftrappe en indtegts-
lov. Herom sagde jeg ganske kort, da vi
begyndte denne debat, at jeg mener, at
det er tiden ikke inde til. Det er ikke det,
det drejer sig om, og det vil det ikke dreje
sig om for efter valget.

(Kort bemsrkning).

Bertel Dahlgaard: Jeg mé desveerre er-
kende, at jeg ikke kan finde ud af den kon-
servative gkonomiske politik. Jeg har for-
stiet det sidan, at det konservative parti
mener, at det har den egentlige antiinfla-
tionsplan af afgerende betydning i den gko-
nomiske situation, vi befinder os i. Det m4
vi formentlig opfatte p4 den made, at det
@rede parti ensker en sidan antiinflations-
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plan gennemfgrt med de nedsmttelser af

de direkte skatter, som man har talt om, og

1 84 tilfolde er man klar over, at si er der

ikke tale om at nedseette de forbrugsafgifter,

gi taler om her i dag. Sddan mé jeg opfatte
et.

Dernzest indgar i den konservative skatte-
politik, at man ensker indirekte afgifter,
forbrugsafgifter gennemfert pa bekostning
af direkte skatter. Jeg kan ikke finde ud af,
hvor det srede parti egentlig ender i hele
denne merkelige karrusel. Det @rede med-
lem hr. Aksel Meller sperger mig, om vi
fra vor side kunne tmnke os at g& med
til nedswttelse af de direkte skatter. Ja,
jeg vil ikke p& forhand afvise, at der ved
kombination med den ene eller den anden
bundne opsparing kunne veere tale om béde
indirekte og direkte skatter, men det har
veeret det ejendommelige ved det — ingen,
der har deltaget i disse forhandlinger, vil
benxegte det — at det konservative folke-
parti overhovedet ikke har interesseret sig
for at drefte sin antiinflationsplan, men
at det er mig, der har sat gang i hele denne
diskussion, som jeg héber kan give resultat
1 de forhandlinger, som skal finde sted i
udvalget. :

Ma jeg sige til det srede medlem hr.
Tholstrup, at han forstar ikke venstres
psyke. Det srede medlem mener, at enten
er venstre tilheengere eller modstandere af
denne skats bortfald. Séledes er det slet ikke
med venstre, de er bade tilhengere og mod-
standere af det.

(Kort bemserkning).

Ordfereren for forslagsstillerne (T/ol-
strup): Det erede medlem hr. Anker Lau
stiller efter at have bedyret, at han har
stemt imod denne lov, hvad vi alle sammen
ved, det spergsmal til mig: hvad hjeelper
det at f& forslaget stemt ned? Dertil vil jeg
gerne sige: jo, det hjwmlper meget, fordi et
andet flertal efter valget jo kan sendre denne
lov, og da der kun var 7 stemmers flertal
ved den afstemning, der fandt sted i sin tid,
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skal der kun flyttes 4 mandater. Jeg vil
gerne sporge det srede medlem, om han
virkelig vil veere tilfreds, hvis oppositionen,
som han jo gerne vil bekende sig som herende
til, venstre, de konservative og retsforbun-
det, tilsammen ikke skulle kunne vinde 4
mandater. Har det eerede medlem ikke
storre tillid til sine valgchancer, end at
han mener, at oppositionen efter den gde-
leeggende politik, der har veeret fort af
soclaldemokratiet og de radikale, ikke skulle
kunne vinde de 4 stemmer, der skal til?
S48 forstar jeg slet ikke venstres iver efter
at kreve et valg, og jeg forstar heller
ikke propagandaen om, at man tren-
ger til en ny regering. Det hele er altsa
mundsvejr, men det skal det 4benbart ogsa
veere. Jeg vil derfor anbefale, at man ikke
nedsmtter noget udvalg, men sgger at skabe
klarhed ved den afstemning, der skal finde
sted pa torsdag.

Hermed sluttede forhandlingen.

Formanden: ©nskes der afstemning om
sagens overgang til anden (sidste) behand-
ling?

Ordforeren for forslagsstillerne (Thol-

strup): Ja.

Formanden: Der er stillet forslag om af-
stemning vedrerende sagens overgang til
anden (sidste) behandling.

Ordfereren for forslagsstillerne (Thol-
strup): Det var en misforstéelse, hr. for-
mand.

Formanden: Tager det srede medlem sit
forslag om afstemning tilbage?

Ordfereren for forslagsstillerne (T'hol-
strup): Ja.

Formanden: Det srede medlem hr. Thol-
strup har taget sit forslag om afstemning
tilbage. @nsker nogen at optage det? (Op-
hold). Da det ikke er tilfeeldet, er det bort-
faldet.

Sagens overgang til anden (sidste) behand-
ling
vedtoges uden afstemning,
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Anker Lau: Jeg foreslar, at sagen hen-
vises til et udvalg pa 17 medlemmer.

Ordiereren for forslagsstillerne (Thol-
strup): Jeg anmoder om, at der foretages
afstemning vedrerende dette forslag.

Anker Laus forslag om at henvise for-
slaget til et udvalg pa 17 medlemmer

vedtoges med B9 stemmer mod 14; 57 med-
lemmer tilkendegav, at de hverken stemte
for eller imod.

Den nsmste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om en-
dringer © lov om folkeforsikring. (Vedrorende
ophavelse af folkepensionens mundstebelob)
[af Sgren Olesen].

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 2015,
fremsmttelsen i tidenden sp. 3439).

Loviorslaget sattes til forhandling.

Socialministeren (Strom): Det forelig-
gende lovforslag . ..

Formanden: Jeg henstiller, at man fir ro
1 salen.

Socialministeren (Sirom): Det forelig-
gende lovforslag gar ud pa, at bestemmel-
serne i folkeforsikringsloven om folkepen-
sionens mindstebelgb, som blev indfert i
loven ved lov af 2. oktober 1956, pd ny
udgar.

Formanden: Det er ngdvendigt af hensyn
til dem, der skal arbejde i salen, at der
bliver ro.

Socialministeren (‘Strom): Loviorslaget
ligner i hej grad et @ndringsforslag, som
det @rede medlem hr. Seren Olesen pé rets-
forbundets vegne fremsatte i folketinget
under tredje behandling af det forslag til
@ndring i folkeforsikringsloven, ved hvilket
folkepensionen blev gennemfort. Jeg kunne
ikke dengang anbefale retsforbundets en-
dringsforslag, og det blev da ogsa forkastet
ved afstemningen. Jeg kan heller ikke an-
befale det nu foreliggende lovforslag. Det




