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F orslag

‘il

Lov.om adoption.

Fremsat den 2. december 1955 af iué;ﬁts,;&riinis#eren.

Kapz'tel 1. Bétingelser'

§ 1.

Stk 1. Ved kongehg bevﬂhng kan den
som er fyldt 25 r, 13 tilladelse til at antage
en-anden som adoptwbarn Bevillingen ud-
feerdiges ad’ mandatum af justitsministeren
og kan efter ministerens nermere bestem-
melse udleveres af overgvrigheden. '

Stk. 2. Bevilling til adoptlon af eget barn
ka.n lkke meddeles

§ 2.

Safremt den, der ensker at adoptere, er
umyndiggjort, m& han have sin vewerges
samtykke til adoptionen.

§ 3.
- Den, som er gift, kan kun adoptere sam-
men med. sin wgtefeelle, medmindre denne

er forsvundet eller er sindssyg eller ands-
svag. Dog kan den ene mgtefwlle med den

andens samtykke adoptere dennes barn-

eller adoptlvbarn

s4.

Stk. 1. Kun sgtefeller kan adoptere sam-
men.

Stk. 2. Bt adoptlvbarn kan, s& lenge adop-

tanten lever, ikke pany adopteres af nogen

anden end adoptantens aegtefae]le

b.

§ ,
Den, som er fyldt 12 &r, kan ikke adop-

teres uden sit samtykke. Dog kan et barn
under 16 ar adopteres uden sit samtykke,
sifremt det.mé. antages, at indhentelse af

samtykke kan vere til skade for barnet.

§ 6.

Stk. 1. Er den, som onskes adopteret, un-
der 21 ar, kreeves samtykke fra forseldrene.
Er. den ene af formldrene ded eller for-
svundet, sindssyg eller dndssvag, eller er
han uden del i forsldremyndigheden, er
den andens, samtykke tilstreekkeligh, Geel-
der det anferte begge forseldrene, kreeves
samtykke fra verge.

Stk. 2. Fra den af forzldrene, hvis sam-
tykke ikke behaves, skal om muligt erklee-
ring indhentes, forend afgorelsen treeffes, og
findes der en swmrlig ‘beskikket verge, skal
hans erklering indhentes.

§ 7.
Den som er umyndiggjort, ma 1kke adop-
teres uden samtykke af veergen.

: - §8.
. Adoption . mé alene gives, hvor den efter

- foretagen underspgelse kan antages .at

veere til gavn for den, som skal adopteres,

" og denne enten snskes opfostret hos adop-

tanten eller har veeret opfostret hos ham,
eller der foreligger .anden saerhg grund til

' adoptlonen

§9.

Stk. 1. Inden der meddeles bev1lhng tll
adoption, skal det-seges oplyst, om der fra
nogen af siderne er betalt eller skal betales
vederlag og i bekraftende. fald, hvor stort
dette er. Herom kan erkleering pa tro og love
afeeskes alle vedkommende.

Stk. 2. Ydes der adoptanten vederlag, kan
bevillingens ‘meddelelse -gores atheéngig af,
at vederlaget helt :eller delvis sikres an-
vendt til bedste for adoptivharnet.
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Kapitel 2. Retsvirkninger.

§ 10.

Ved adoptionen far adoptivbarnet adop-
tantens slegtsnavn, medmindre det under
seerlige omsteendigheder i bevillingen be-
stemmes, at det skal beholde sit eget navn
eller baere begge navne i forening.

§ 11.

Ved adoptionen gar forsldremyndigheden

og veergemalet over til adoptanten.

§ 12. SR

Adoptanten er forpligtet til at forserge.

adoptivbarnet som sit eget barn og har

ikke krav pa at 4 bidrag dertil af de virke- |

lige foreeldre.
 Stk. 1. Adoptivbarnet og dets livsarvinger
arver og arves af adoptanten og dennes sleegt,
som om det var adoptantens eget barn. °
Stk. 2. Ved adoptionen bortfalder det ar-
veretlige forhold mellem adoptivbarnet og
dets virkelige sleegt. ' ‘
DTN O V5 :
Adoption giver ikke successionsret til
len, stamhuse ‘eller andre fideikommisser,
meédmindré dette seerlig er hjemlet.

§ 15.

Stk. 1. Tovrigt far adoptivbarnet i forhold |

til adoptanten retsstilling som dennes w®gte
barn. : Co
Stk. 2. Safremt en mgtefelle adopterer sin

wgtefelles barn eller adoptivbarn, far barnet.

i forhold til mgtefellerne samme  rets-
stilling, som om det var deres famlles barn.

_ Kapi’_tel 3. .VIOpkwé)else. :
§16. .

Stk 1. Adopfivforholdet kan p5 beéé’ering

opheves af justitsministeriet, nir adoptan-
ten og adoptivbarnet er enige derom. Kr
nogenaf parterne umyndiggjort, méa- tillige
veergen give. sit samtykke. 'Er barnet

mindredrigt,: kan opheevelse efter- denne

bestemmelse ikke finde sted. - . ...
Stk. 2. Nar adoptivioreldrene er dede,
kan justitsministeriet pa begeering .af for-
wldrene opheve adoptiviorholdet, sifremt
det m4 anses for bedst stemmende ‘med bar-
nets tarv. . - - ST
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§ 17. ’
Stk. 1. Adoptiviorholdet bliver efter pd
stand at opheve ved dom, séfremt adoptiv-
barnet viser sig at lide af 4ndssvaghed eller
sindssygdom 1 en sidan grad, at det ville
veere abenbart ubilligt at forlange forholdet
opretholdt, og lidelsen hidrerer fra tiden for
adoptionen, uden at adoptanten var be-
kendt dermed.

. Stk. 2. Sag herom m4 anlegges inden b &r
| fra_adoptionsbevillingens dato.

Stk. 3. Sagen anlmgges af adoptanten eller,

' hvis han er sindssyg eller 4ndssvag, af hans

veerge.

§18. |
Stk. 1. Adoptivforholdet: bliver efter pa-
stand at opheve ved dom, sdfremt adoptan-
ten har forset sig groft mod barnet eller i vze-
sentlig grad forsemmer de ham i falge adop-
tionen pahvilende forpligtelser, eller sdfremt
ophaevelse igvrigt skennes at veere af vesent-
lig betydning. for adoptivbarnet. . .
Stk. 2. Sagen om ophavelse anlegges af

~ adoptivbarnet, eller hvis det er umyndigt,
- sindssygt eller &ndssvagt, enten af dets
veerge eller af dets virkelige fader eller

moder eller af det offentlige.

§19. S
Stk. 1. Adoptiviorholdet bliver efter pa-
stand at opheeve ved dom, sdfremt adoptiv-

. barnet har forset sig groft mod adoptanten
- eller det iovrigt p4 grund af groft lastveer-
~digt forhold hos adoptivbarnet ville veere

abenbart ubilligt at forlange:adoptiviorhol-
det.opretholdt. - -~ CL
Stk. 2. Sagen anlegges af adoptanten: eller,

_hvis han er sindssyg eller andssvag, af
. hans veerge.

: § 20. : :
Stk. 1. Hvis wgtefeeller har felles adoptiv-
barn, kan adoptivforholdet kun opheves

" overfor dem begge.

Stk. 2. Ophavelse ifelge §§ 17 og 19 kan

“kun ske efter pastand af begge mgtefamller,

medmindre der foreligger seerlige omsteendig-
heder.. . - -~ :

Sk, 8. T de i §§18 og 19 omtalte tilflde

kan ophwmvelse ske, selv om de der navnte
forhold kun gelder den ene af adoptanterne.
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- § 9L

Kan der ikke efter retsplejelovens al-
mindelige regler péavises noget veerneting,
for hvilket sag til ophw®velse af et adoptiv-
forhold kan indbringes, anlegges sagen ved
den ret, som justitsministeriet bestemmer.

§ 22.

Stk. 1. Ved ophevelse bortfalder retsvirk-
ningerne mellem adoptivbarnet og adoptan-
ten og hans slegt; det kan dog tillades adop-
tivbarnet at beholde navnet. Nar serlige
grunde taler derfor, kan det bestemmes,
at adoptanten skal svare bidrag til barnets
underhold.

Stk. 2. Opheves adoptiviorholdet i med-
for af § 16, stk. 2, genindtreder barnet i
retsforholdet til den virkelige sleegt.

Stk. 3. I de 18§ 17, 18 og 19 nmvnte til-
feelde kan retten under hensyntagen til an-
ledningen til oph@velsen, barnets alder og de
gvrige omstendigheder bestemme, at rets-
forholdet mellem barnet og dets virkelige
sleegt skal genopsté.

-Stk. 4. Tpvrigt genindtraeder ingen rets-
virkninger i forhold til den virkelige slegt.

§ 23.

Forud for opheevelsen af et adoptivfor-
hold i henhold til §§ 17—19 skal retten
84 vidt muligt indhente erklwring fra de
personer, hvis samtykke eller erklering
kreeves til adoptionsbevillings meddelelse.
Retten kan dog, nar serlige grunde taler
herfor, og ophewvelsen ikke far retsvirk-
ninger for nogen af disse personer, be-
stemme, at sidan erklering ikke skal
indhentes.

Kapitel 4. Forskellige bestemmelser.

~ § 24.
Stk. 1. Ved overenskomst med fremmed
stat kan det bestemmes, at dennes stats-
borgere kun kan adoptere eller adopteres her
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ilandet under bestemte, traktatmessig fast-
satte betingelser.

Stk. 2. Tilsvarende bestemmelser kan treef-
fes med hensyn til opheevelse af adoptivior-
holdet, nir adoptanten er fremmed stats-
borger.

§ 25.

Stk. 1. Med hensyn til bestemt angivne
fremmede stater kan det ved kongelig anord-
ning fastswttes, at danske statsborgere
kun under bestemte betingelser kan adop-
tere eller adopteres i vedkommende stat.

Stk. 2. P4 samme méde kan det bestem-
mes, at adoptivforholdet ikke kan heves i
fremmed stat med virkning her i riget,
nir adoptanten er dansk statsborger.

§ 26.

Saleenge adoptiviorholdet bestar, ma adop-
tant og adoptivharn ikke indgd eegteskab
med hinanden.

§ 217.

Stk. 1. For adoptiviorhold, der er stiftet
inden denne lovs ikrafttreeden, geelder be-
stemmelserne i lov nr. 87 af 26. marts 1923
om adoption med folgende sendringer:

§ 13, stk. 2, udgar.

§§ 18—24 udgar og erstattes af bestem-
melserne i denne lovs §§ 16—23 og 26.

Stk. 2. Justitsministeriet kan, nir om-
steendighederne taler herfor, tillegge en for
denne lovs ikrafttreeden udferdiget bevilling
retsvirkning efter § 13, jfr. § 12. Ansegning
herom skal veere indgivet inden 5 ar efter
lovens ikrafttreeden.

Stk. 3. Indtil 2 &r efter denne lovs ikraft-
treeden kan sag i henhold til § 17 anlwgges,
selv om den der foreskrevne frist pd 5 ar er
overskredet.

§ 28. |

Stk. 1. Denne lov treder i kraft den 1. ja-
nuar 1957.

Stk. 2. Samtidig opheeves § 81 lov nr. 276
af 30. juni 1922 om wmgteskabs indgelse og
oplesning.

Bemeerkninger til lovforslaget.

Ved kongelig resolution af 2. december 1949. | dringer i lovgivningen om bern udenfor sgteskab:

nedsattes. en kommission med den opgave i sam-
arbejde med tilsvarende kommissioner i- Finland,
Norge og Sverige at. overveje spergsmalet om wn-

Under dette samarbejde har man tillige inddraget
spergsmélet om en revision af adoptionslovgiv-
ningen i de. fire. lande, og, som resultat. af. droftel-

856 Tremsatte lovforslag (undt. finans- og"tillaegsbev.lovforslag).
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serne foreligger der indstillinger om endring af
de respektive love. Den danske kommission har
séledes i en betznkning, der er afgivet i oktober
1954, foreslaet lov nr. 87 af 26. marts 1923 om adop-

tion =ndret i overensstemmelse med et i betwnk-

ningen optaget lovudkast.
Adoptionsloven af 1923 blev i sin tid udar-
bejdet pé& grundlag af en betenkning. afgivet i

1913 af familieretskommissionen som led i det -

famllesskandinaviske arbejde pa familierettens om-
rdde. Loven svarer til en norsk lov af 2. april

1917 og en svensk lov af 14. juni 1917, og hertil -

slutter sig senere en finsk adoptionslov af 5. juni 1925.

I modswtning til, hvad der var tilfeldet i de |
andre skandinaviske lande, var adoptionsinsti- -

tuttet i brug i Danmark kenge for adoptionsloven.
I mangel af legale regler herom hvilede rets-
virkningerne af adoptionen da hovedsagelig ps
bevillingens indhold. Siledes var adoptivbarnets

arveretlige stilling i forhold til adoptanten af-

haengig af, hvilke forbehold der var taget ved be-
villingens meddelelse. En veasentlig fordel ved
gennemfaorelsen af adoptionsloven af 1923 var, at
reglerne derved fik sterre fasthed, og menigmands
adgang til at fi kendskab til reglerne lettedes.

I tiden efter adoptionslovens gennemforelse
har der vzret nogen diskussion om dens bestem-
melser om adoptivbarnets retsstilling, idet det har
varet gjort. geldende, at loven i for ringe grad
har givet adoptivbarnet en status i forhold til
adoptanten, der svarer til et barns stilling i forhold
til forseldrene, navnlig med hensyn til arveret.
Der har desuden, navnlig i de senere &r, vaeret
diskussion om reglerne angdende opheevelse af
adoptiviorhold. Kommissionen har taget disse to
hovedemner op til overvejelse og har desuden
benyttet lejligheden til at behandle en rakke
andre mindre vidtreekkende spergsmal, alt i sam-
arbejde med de andre nordiske kommissioner.
Efter at de afgivne betankninger har veeret be-
arbejdet i de pégexldende lande, har der inden ud-
arbejdelse af lovforslag varet afholdt et mede
mellem representanter for de fire landes justits-
ministerier for at sikre sterst mulig lighed i de
forslag, der fremsattes.

Lovforslaget er udarbejdet pd grundlag &f det
i kommissionsbeteenkningen indeholdte udkast,
som justitsministeriet i hovedsagen kan tiltrede.

P4 enkelte punkter, navnlig indenfor reglerne om .

adoptionens retsvirkninger, er udkastet dog fraveget
pé baggrund af de med de :avnge lande forte for-
handlinger.
Med hensyn til" lovforslagets enkelte bestem-
melser hénvises til den af kommissionen’ afgivne

F. t. L. om adoption.

' 868

betenkning i forbindelse med nedenstiende be-
meerkninger, hvori der er gjort rede for de til-
felde, hvor forslaget indeholder realitetseendringer
i forhold til kommissionsudkastet.

Ad kapitel 1. Betingelser (§§ 1—9).

Kommissionen . har . stillet forslag om @ndring
af § 1 angfiende en: persons adgang til at adoptere
sit eget barn, § 5 om adoptivbarnets samtykke
til adoption, § 6 om wgtefellens samtykke til adop-
tion i tilfeelde, hvor den, der enskes adopteret, er
gift, og af § 8 om bevilling til adoption for per-
soner, der i forvejen har livsarvinger. Igvrigt fore-
slas der i dette afsnit kun redaktionelle @ndringer.

ad § 1: Efter-den gxldende adoptionslov kan
bevilling meddeles en mand til adoption af hans barn
uden for wegteskab. -

- Kommissionen foresldr denne adgang ophaevet
séledes at der ikke i noget tilfeelde kan gives bevilling
til adoption af eget. barn. Motiveringen- herfor er,
at et barn uden for sgteskab nu principielt har
samme retsstilling ogsé i forhold til faderen som et
barn i aegteska,b jir. § 1 i lov nr. 131 af 7. maj
1937, og at en adoption derfor ikke vil have andet
formél, end at skjule det rette forhold.

Justitsministeriet kan tiltreede dette forslag.
Der er ganske vist fra overgvrighedens side rejst
den indvending mod forslaget, at afskaffelsen af
adgangen for en mand til:at adoptere sit barn
uden for segteskab muligvis vil bevirke, at en del
gnskvaerdige adoptioner, hvor faderen efter de nu
gxldende regler adopterer sit' barn sammen med
sin hustru, ikke vil komme i stand, idet det under-
tiden vil veere afgzrende for mgtefeellerne, at man-
dens faderskab kan holdes skjult under daekke af
et adoptiviorhold.

Selv om man mé tillegge dette hensyn nogen
veegt, finder ]ustltsmmlstenet dog ikke, at det
kan begrunde opretholdelsen af den nuveerende
bestemmelse, hvorefter en mand, men ikke en
kvinde, kan adoptere sit barn uden for sgteskab.
" ad § 6: Efter geldende ret.kan den, der er fyldt.
14 ar, ikke adopteres.uden eget samtykke.

Kommissionen foresl&r aldersgrensen. . -nedsat
til 12 &r.

Fra ovemvnghedens side er der udtalt betenke-
lighed ved en sidan sendring. I en del tilflde
lever barnet i den tro, at plejeforeldrene er dets
virkelige forzldre, og kravet om, at det i anledning
af adoptionen skal geres bekendt med det ret-
lige .forhold, kan bevirke, -at- plejeforweldrene op-
giver eller udsmtter gentiemferelsen af en adoption,
der ville veere til gavi for barnet. - :
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Justitsministeriet har. intet at indvende mod
kommissionens forslag om nedrwmttelse af -alders.
grensen i de normale tilfelde, hvor der ikke er
seerlige hensyn at tage. ;

Med swerlig henblik pé de tilfzelde, hvor bamet
ikke er bekendt med, at det er. plejebarn, og
hvor plejeforeldrene ikke finder, at tiden er inde
til at gere det bekendt hermed, foreslds en . til-

fajelse til reglen, hvorefter samtykke dog skal

veere uforngdent fra bern mellem 12 og 16 ar,
séfremt det ms antages, at indhentelse af samtykke
kan vere til skade for barmet.

Forslaget er i overensstemmelse med forslag,
der er fremsat eller vil blive fremsat i Finland, -

Norge og Sverige.

ad § 6: Efter den gwldende lovs § 6, stk. 3, kan
en gift person ikke adopteres, medmindre der fore-
| lingsprincippet, der er hjemlet i den nugeldende

ligger samtykke fra wgtefeellen.

" Kommissionen foresldr denne bestemmelse  op- .

hwvet, dels fordi tilfeldet er uden praktisk betyd-

ning, dels fordi det mé& anses for et rent personligt -

anliggende, om en person gnsker at blive adopteret.
Jutitsministeriet kan slutte sig- til kommissio-
nens forslag.

“ad § 8: Efter § 8, stk. 2, kan bevilling til adop-

tion ikke meddeles en person, der har livsarvinger,
medmindre der kan anferes vegtige grunde derfor.

Kommissionen foreslir denne bestemmelse, der
i praksjs er uden betydning, ophevet.

Justitsministeriet kan slutte sig til kommis-
sionens forslag. En ophwvelse af den péageldende
bestemmelse indgik som led i justitsministeriets
forslag om @ndring af adoptionsloven, fremsat i
rigedagssamlingerne 1948—49, 1950—51 og 1951
—>b2 med det hovedformél at udvide adgangen til
opheavelse af adoptivforhold, jfr. bemeerkningerne
nedenfor til § 17.

Ad kapitel 2. Retsvirkningef (§§ 10—15).

Adoptionsloven. af 1923 tilsigter principielt
at skabe et retsforhold mellem adoptant og adop-
tivbarn, der svarer til forholdet mellem . foreldre
og bern, men der er gjort visse undtagelser fra
princippet, navnlig med hensyn til adoptivbarnets
arveretlige -stilling. Dertil kommer, at forbin-
delsen - mellem adoptivbarnet og dets virkelige
sleegt kun losnes i det omfang, det er ngdvendigt
for adoptionens forméal. Adoptivbarnet fir ved
adoptionen arveret efter adoptanten som denmes
eget barn, men der kan i bevillingen tages forbe-
hold om, at der ikke ved adoptionen sker nogen
indgkrenkning i adoptantens testationsret. Efter-
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lader adoptanten sig.livsarvinger, udredes adop-
tivbarnets arvelod alene af den trediedel af boet,
som adoptanten kunne. ride over ved testamente.
Adoptanten far kun under swmrlige omstendigheder
arveret efter adoptivbarnet. . Adoptivbarnet far
ikke arveret efter adoptantens slegt, og adop-
tantens sleegt ikke efter adoptivbarnet. I forholdet
mellem. adoptivbarnet og dets virkelige slegt be-
vares arveretten. Forsergelsespligten gér ved adop-
tionen over til adoptanten, men ved adoption af
et barn uden for sgteskab indtreder adoptanten i
moderens retsstilling med hensyn til underholds-
bidrag fra barnets fader.

Kommissionen foreslir indfert en adoptions-
form med retsvirkninger, der i videre omfang
svarer til retsforholdet mellem formldre og bern,
idet de foran nwmvnte indskrenkninger i ligestil-

lov, ophw®ves. Adoptivbarnet arver og arves
séledes af adoptanten og hans slegt, som om det
havde vwret hans eget barn, og den arveretlige
forbindelse med den virkelige slegt falder bort.
Adoptanten far ikke krav pé. underholdsbidrag til
barnet fra dets virkelige forsldre.

.- Ved siden af denne form for adoption foreslér
kommissionen indfert en anden form, der i rets-
virkningerne mere svarer til den nugwldende.
Adoptivbharnet fir vel arveret efter adoptanten
og hans slegt i opstigende linie, men ikke tvangs-
arveret. Adoptanten og hans slegt fir kun under
serlige omstendigheder arveret efter adoptiv-
barnet. Den arveretlige forbindelse mellem adop-
tivbarnet og dets virkelige slegt bibeholdes. Det
kan bestemmes, at adoptanten indtreeder i retten
til underholdsbidrag fra adoptivbarnets foreldre.

Adoptanten skal have valgfrihed mellem de to
adoptionsformer, men i det omfang der skal fore-
ligge samtykke til adoptlonen fra barnets forsldre
eller veerge efter forslagets § 6 eller fra barnet selv
efter forslagets § 5 md samtykke gives til den form
for adoption, som andragerne har valgt.

Som motivering for fremsmttelsen af forslag
om -en adoptionsform, hvorefter adoptivbarnet
ogsd i arveretlig henseende stilles som om det var
adoptantens barn, har kommissionen blandt andet
anfort, at det af hensyn til adoptivbarnets tarv
mé anses for meget. vigtigt, at det vokser op under
forhold, der skaber tryghed og ro, og som klart
giver det folelsen af, at det pd enhver méde er
ligestillet med hjemmets gvrige medlemmer, der-
iblandt adoptantens eventuelle egne bern. Barnets
egne interesser er derfor normalt bedst; tjent med,
at enhver forbindelse med den virkelige slegt
bliver definitivt afbrudt ved adoptionen. Specielt
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med hensyn til de arveretlige forhold kan det an-
fores, at den legale arveret efter nutidens samfunds-
forhold mere er begrundet i det familiemaessige,
sociale livs- og interessefellesskab end i det. bio-
logiske slegtskab, og ved adoptionen skabes der
netop typisk et sidant fellesskab, medens forbin-
delsen til-den virkelige slegt ofte bliver afbrudt.
Det virker ubilligt, at et adoptivbarns foreldre skal
arve adoptivbarnet, efter at det er vokset op i adop-
tantens hjem, som om det var adoptantens eget
barn, og det kan volde den moder, der har bort-

adopteret sit barn uden for mgteskab, betydelig

skade, nir der mange &r senere bliver rettet hen-
vendelse til hende fra barnets dedsbo. Det kan ogsé
virke ubilligt, nir adoptivharnet skal arve de virke-
lige forecldre, som det ikke har haft forbindelse med
siden fedslen, pa lige fod med andre bern, der er op-
vokset hos forzldrene, og de vanskeligheder af psy-
kisk art, som adoptivbarnet kan komme ud for i an-

ledning af arvefaldet, kan veere meget store, siledes "

at fordelen ved at modtage arv star i steerkt misfor-
hold hertil. )

Tilsvarende betragtninger -har fert til, at der
i Norge ved lov af 24. maj 1935 blev indfert den
ordning, at en adoptant efter swerlig begwmring
i adoptionsbevillingen' kunne f& optaget en be-
stemmelse, hvorefter adoptivharnets - arveretlige
stilling i forhold til adoptanten og hans slegt blev,
som om det havde veret, hans eget barn, og hvor-
ved den arveretlige forbindelse med den virkelige
slegt blev afbrudt.. Det er fra Norge .oplyst, ab
denne nye adoptionsform anvendes i nasten alle til-
feelde. I 1950—51—52 blev der siledes i Norge
udferdiget 1022, 1183 og 1153 adoptionsbevil-
linger og heraf kun henholdsvis 28, 31 og 24 uden
de udvidede arveretlige virkninger.

Kommigsionens forslag om ved siden af den om-
talte form for adoption at indfere en anden form,
der i de arveretlige virkninger mere svarer til
geldende ret, motiveres med, at adoption med ud-
videde retsvirkninger vel ms antages normalt at
vare den rigtige lesning, nir der er tale om adop-
tion af spedbern, der ikke i forvejen har nogen
tilknytning til adoptanten, men i andre tilflde
ville det stride mod adoptantens gnske og barnets
tarv, dersom adoptionen medferte, at den arveret-
lige forbindelse mellem barnet og déts slegt blev
afbrudt. Dette ville efter kommissionens opfattelse
veere tilfzldet ved adoption ‘af sterre stedbern.

I disse tilfrelde er der efter-kommissionens opfat-
telse ‘ogsd sterke grunde, der taler for at give
adoptanten adgang til at forbeholde sig under-
holdsbidrag, ikke alene, som under den nuvserende
lov fra. faderen til et barn uden for mgteskab, men
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ogsd fra faderen til et sgtebarn og ikke alene fra
faderen, men ogsé fra moderen.

Justitsministeriet kan' tiltreede kommissionens
forslag om, at retsvirkningerne af adoptionen
endres, siledes at barnet i arveretlig og forser-
gelsesmeessig henseende stilles, som det var adop-
tantens eget barn. Ministeriet kan slutte sig til
den af kommissionen anferte argumentation og
legger navnhg vaegt pd erfaringen fra ordningens
virke i Norge, idet der efter ministeriets opfattelse
ikke er anledning til at tro, at stillingen til dette
sporgsmél skulle vere vasentlig anderledes i Dan-
mark, Detkan i den forbindelse nsevnes, at madre-
hjelpsinstitutionen overfor kommissionen har op-
]yst at personer, der henvender sig om adoption,

i reglen gir ud fra, at adoptionen har de retsvirk-
ninger, der efter loviorslaget tillegges den, og denne
oplysning stemmer ganske med ministeriets erfa-
ringer. Det kan derfor ikke antages, at den fore-
sliede wndring i retsvirkningerne vil medfere .
nogen vanskeligied med at finde hjem til bern,
der er uden pirerende, som kan tage sig af dem,
og det kan i den forbindelse nsmvnes, at antallet
af egnede hjem, fra hvilke der fremkommer gnske
om adoption af et barn, er langt sterre end an-
tallet af bern, der gnskes bortadopteret.

Efter justitsministeriets opfattelse ber derimod
kommissionens foislag om indferelse af en side-
ordnet form for adoption med andre retsvirkninger
kun tiltraedes, sifremt der er afgerende grunde,
der taler herfor. Det er ved udarbejdelsen af fa-
milieretlige love, deriblandt adoptionsloven, af
meget veesentlig betydninig, at reglerne fir en
sddan klarhed og enkelthed, at de let kan treenge
igenmem i den almindelige opfattelse. Reglerne
om de arveretlige virkninger af adoptionen har
hidtil i for ringe grad opfyldt dette krav. Fer
loven af 1923 var “virkningen afhmngig af bevil-
lingens indhold. 1923-loven medferte den forbed-
ring, at virkningen af adoptionen er fastsat i
loven, men de arveretlige virkninger kan varieres
ved optagelse af testationsforbehold i bevillingen.
(Gennemforelse af en ny adoptionslov med to seet
arveretlige regler, hvoraf ingen svarer til de hidtil
geldende, vil gore omrddet yderligere kompliceret.
Mod indferelse af-to former for adoption taler
tillige — som navnt af kommissionen — risikoen
for en klassificering af de to former, - séledes at
adoption med udvidede ‘arveretlige virkninger
bliver betragtet som mere veerdifuld end den anden
form, en opfattelse, der vil kunne volde fortraed
i forhold til bern, der er adopteret uden at fa fuld
a.rvere’ahg ligestilling.

Det kan desuden virke stedende, at. der' i et
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for barnet s livsvigtigt sporgsmal som adoption
ligesom ved indgéelse af en kontrakt er basis for
forhandling mellem adoptanterne og de virkelige
foreldre, oventuelt med barnet selv, om de nermere
vilkdr med hensyn til arveret og underholdsbidrag.

Det er efter ministeriets opfattelse ikke. sand-
synliggjort, at der foreligger et si steerkt behov
for to adoptionsformer, at. det kan begrunde
en tilsidesxttelse af disse hensyn.. Efter kommis-
sionens mening métte det ventes, at der swrlig
ved. adoption af mgtebern skulle vise sig trang til
en adoption uden arveretlig ligestilling, men det
kan heroverfor anfores, at der i Norge i arene
19501952 kun blev udfardiget 8—9 bevillinger
om dret til adoption af wgtebern, hvor der ikke var
taget forbehold om anvendelse af de udvidede arve-
retlige virkninger. I tilfzelde, hvor der métte
veere onske om at bibeholde arveretten efter den
virkelige slwgt, vil dette desuden stort set kunne
opnés ved oprettelse af testamente i forbindelse
med indgivelse af andragende om adoption. I til-
feelde, hvor der er trang til en ordning, hvorefter
foreldrene bidrager til adoptivbarnets underhold,
vil dette kunne opnas ved, at der ved adoptionen
betales et vederlag eventuelt i form af et geldsbrev,
der sikres anvendt til bedste for barnet i over-
ensstemmelse med forslagets §.9. Skulle der en-
delig forekomme tilfelde, hvor en person gnsker
at knytte et barn til sig, men ikke snsker at give

det samme arveretlige stilling som sit, eget barn, .
vil han kunne opnd bevilling for barnet til at fore
hans navn og overgvrighedens godkendelse af, at

forzldremyndigheden overferes til ham.

net og dets livsarvinger arver og arves af adop-
tanten og hans slegt, som om det var adoptantens
egeb barn, og om bortfald af den arveretlige forbin-
delse mellem barnet og dets virkelige slegt, me-
dens kommissionens forslag til § 12, stk. 2, og § 14
indeholdende hjemmel for afvigelser med hensyn
til retten til underholdsbidrag og arveret er udeladt.

Tilsvarende forslag er fremsat eller vil blive
fremsat i Finland, Norge og Sverige.

Med hensyn til de gvrige bestemmelser i dette
afsnit bemerkes: § 10 om adoptivbarnets navn
er uzndret i forhold til geldende ret. § 11, indehol-
der en redaktionel sndring i overensstemmelse med
kommissionens forslag. Narmere bestemmelser om
foreldremyndighed over adoptivbern .og verge-
mal for disse findes i myndighedslovens §§ 29 og 8.
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Bestemnielsen i den nugeldende lovs § 11, stk. 2,
om adgang til at treffe swrlig bestemmelse om adop-
tivbarnets religiose opdragelse udelades som veerende
uden praktisk betydning. I overensstemmelse med
kommissionens indstilling udelades desuden som
overflodig reglen i den nugwldende lovs § 11,
stk. 3, vedrerende bortfald af de virkelige forsldres
forsldremyndighed og vargemal.

Som § 14 er optaget en bestemmelse svarende
til bestemmelsen i den nugwldende lovs § 13, stk.
3, hvorefter adoption ikke giver successionsret
til len, stamhuse eller andre fideikommisser, med-
mindre dette serlig er hjemlet.

Successionsretten er efter gennemforelsen af
lov nr. 563 af 4. oktober 1919 om lens, stamhuses
og fideikommisgodsers samt de derhen herende
fideikommiskapitalers overgang til fri ejendom
indenfor lovens omride kun af betydning for
retten til den i lovens § 4 omhandlede erstatning
til den successionsberettigede slegt. Efter gennem-
farelsen af lov nr. 139 af 1. maj 1954 om familie-
fideikommissers overgang til fri ejendom er succes-
sionsretten til pengefideikommisser kun af betyd-
ning med hensyn til den i lovens § 6, jir. § 7, om-
handlede udlevering af fideikommiskapitalen til
fri rddighed.

I § 15, der indeholder en generel bestemmelse
om adoptionens familieretlige virkninger, er der
alene foretaget reddktionelle mndringer. I over-
ensstemmelse med kommissionens forslag udgar den
gxldende lovs generelle bestemmelse i § 16 om for-
holdet mellem adoptivharnet og dets slegt og § 17

| om forholdet mellem adoptivbharnet og adoptantens

I overensstemmelse med kommissionens indstil- |
ling er der herefter i forslagets § 12 optaget en
bestemmelse om, at adoptanterne ikke har krav pd |
bidrag fra de virkelige forsmldre til barnets forser-
gelse, og i § 13 en bestemmelse om, at adoptivbar-

slegt.

Ad kapitel 3. Ophawvelse (§§ 16—23).

Den nugwldende adoptionslov indeholder i § 18
hjemmel for, at et adoptivforhold ken ophzzves
af justitsministeriet, nr adoptanten og adoptiv-
barnet er enige derom, og adoptivbarnet er over
21 4r. Bfter § 19 kan et adoptiviorhold ophsmves
ved dom, nér det skennes at vare af vamsentlig
betydning for adoptivbarnet, og efter § 20, nir
adoptivbarnet har forset sig groft mod adoptanten
eller hans nermeste eller farer et lastefuldt eller
forbryderisk liv. I alle tilfxclde af opheevelse bort-
falder adoptionens retsvirkninger, og retsforholdet
mellem adoptivbarnet og dets virkelige slmgt gen-
opstér. v
- Kommissionen foresldr adgangen til. ophwevelse
efter overenskomst ‘mellem parterne bibeholdt og
gsom en ny regel indfert adgang for ministeriet
til efter adoptivorzldrenes ded pd begwmring af
barnets forzldre at ophmve adoptiviorholdet. End-
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videre foreslds som ny regel indfert en bestemmelse
om, at adoptiviorholdet efter pastand skal op-
haoves ved dom, sifremt a.doptlvbarnet viser sig at
lide af &ndssvaghed eller sindssygdom i en sidan
grad, at det ville vere abenbart ubilligt at. for-
lange forholdet opretholdt. Lidelsen skal hidrere
fra tiden for adoptionen, og ophavelsesadgangen
kan ikke benyttes, sifremt adoptanten ved adop-
tionen var bekendt med lidelsens tllstédévaerelse
Sag om ophwvelse mi anlegges inden’ 5 ar fra
adoptionsbevillingens dato. -

Kommissionen foreslir den nhugsxldende adgang
til ophavelse af adoptivforhold, nér det er af ve-
sentlig betydning for barnet, opretholdt uden
realitetsendring,  Bestemmelsen om  ophasvelse
pé grund af adoptivbarnets lastveerdige forhold
overfor adoptanten foreslds opretholdt med nogen
@ndring i formuleringen, idet det efter forslaget
skal veere afgerende, om ,det ville vere ‘dbenbart
ubilligh at forlange adoptivforholdet opretholdt«.
Med hensyn til retsvirkningerne af ‘ophevelse
foresldr kommissionen, at forholdet til den naturlige
sleogt ikke skal genopstd i tilfwlde, hvor forholdet
ophzves efter aftale mellem parterne (forslagets

§ 16, stk. 1) eller pad grund af barnets sjzlelige

mangel eller lidelse (forslagets § 17), at forholdet
til sleegten altid skal genopstd i tilfzelde, hvor
forholdet hwmves administrativt efter adoptanternes
ded, (forslagets § -16, stk. 2),0g at det afgeres kon-
“kret af retten, om forholdet skal'genopsta i de andre
opheevelsestilfelde. Som ny regel indfgres, at det
i alle tilfzlde kan bestemmes, at adoptanten efter
ophavelsen skal betale bidrag til' barnets underhold.
- Justitsministeriet kan tiltreede kommissionens
forslag for s& vidt angdr sndringerne i adgangen
til at fa et adoptiviorhold oph®vet. Da bestemmel-
sen i kommissionsudkastets § 17, stk. 2, om rets-
virkningerne af en ophswvelse af et adoptivforhold
efter adoptanternes ded’ naturligh horer hjemme
blandt bestemmelserne om ophzvelsens retsvirk-
ninger i andre tilfzelde, har man optaget den pé-
geeldende bestemmielse i forslagets § 22. Med hensyn
til bestemmelsen i § 17 om ophavelse pd grund af
sindesygdom eller ndssvaghed hos barnet bemsrkes,

at bestemmelsen afviger fra de tilsvarende norske

og svenske bestemmelser. I den svenske adoptions-
lov indfertes i 1944 en bestemmelse, der gav dom-

stolene adgang til at ophweve et adoptiviorhold )
ikke alene i tilfzslde, hvor barnet led af sjeelelige

lidelger eller mangler, men ogsé hvis det viste sig
at lide af alvorlig legemlig mangel eller sygdom,
der hidrgrte fra tiden for adoptionen, og i 1948
gennemfortes en tilsvarende mndring af den norske
adoptionslov. Xt her i landet fremsat forslag,
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der ‘tilsigtede at bringe den danske adoptionslov
i -overensstemmelse meéd den norske og svenske
p4 dette omride, blev behandlet p& rigsdagen i
194849 (RT 1948—49 tilleg A, sp. 37413748
og landstingets forhandlinger sp. 315—316 og
466-484), 1950—51 (RT 1950—351 tilleg A. sp.
32613264 og T409--7412 samt landstingets for-
handlinger sp. 80, 87—93, 956 og 981--983) og
1951—52 (RT 195152 tilleg A. sp. 3067-—3070,
tilla;g B. sp. -171—174, landstingets forhandlinger
sp. 8, 90—91, 349362 og 366—368 samt folke-
tingets forhandhnger sp. 1891——1926) men blev
ikke vedtaget. ’

Fra norsk og svensk side har man' givet udtryk-
for, at man ikke fandt grundlag for at sndre de.
pagaldende - bestemmelser. * Selv om  justitsmini-
steriet ville finde det gnskeligt, at der ogsi pa dette
punkt var opnéet ensartede regler, og selv om man
i og for'sig ikke neerer nogen betmnkelighed ved at
indfere regler svarendé til de norske og svenske
ud fra den’ opfattelse, at dei kun vil vwere anven-
delse for dem i s& ekstraordinwre tilfzelde, at det
ikke kan' betyde nogen svakkelse af fastheden i
adoptiviorhold, en antagelse der stottes af de
norske og svenske erfaringer; si har man dog under
hensyn til den modstand mod reglerne, der kom frem
ved forslagets behandling pé rigadagen, ment at
burde folge kommissionens forslag. .

Justitsministeriet kan tiltreede: kommlssmnens
forslag til sendring .af retsvirkningerne af ophee-
velsen af adoptivforhold med den'wndring, at det
ogsd i tilfelde,” hvor ophwvelsen er begrundet i
barnets sindssygdom eller dndssvaghed, overlades
til retten at afgere, om forholdet til den virkelige
slegt skal genopstd. Det kan efter justitsmini-
steriets opfattelse 1kke pd forhénd wudelukkes,
at barnets tilbagevenden til de virkelige forwmldre
vil veere den for barnet bedste lgsning og undertiden
stemme med foreldrenes enske, og disse tilfwlde
er i lige 84 hej grad som de andre tilfzelde af op-
havelse ved dom, egnede til afgerelse pi gmndla.g
af sagens konkrete omstendigheder. ,

" Den gwxldende lovs § 21 bestemmer, for deb t1l-
felde -at -segtefeller har felles adoptivbarn, at
adoptwforholdet kun ka,n opheeves overfor dem
begge. :

Kommissionen foreslar, at der skal kunne gores
undtage]se fra deiine regel og anferer som moti-

‘vering hetrfor, at der kan tenkes tilfwlde, “hvor

det, efter at wmgtefellerne er blevet skilt, vil veore

rimeligt at ophave forholdet alene overfor den af

dem, der ikke:har fiet ‘fqraeldremyndigheden.
Da besteramelsen om at ophzvelse kun kan ske
overfor begge agtefamller kun gelder, silenge mgte-
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skabet ikke er oplest ved ded, skilsmisse eller om-
stodelse, og da forholdet efter ministeriets op-
 fattelse ikke ber kunne heeves i forhold til den ene
sgtefelle alene, si lenge mgteskabet bestar, fore-
slar justitsministeriet den nuverende formulering
bibeholdt.

Ad kapitel 4. Forskellige bestemmelser (§§ 24—28).

Forslagets kap. 4 indeholder i §§ 24 og 25 be-
stemmelser af internationalprivatretlig karakter,
der er usendrede i forhold til geeldende ret, i § 26
en bestemmelse om mgteskab mellem adoptant og
adoptivbarn og i §§ 27—28 overgangs- og ikraft-
traodelsesbestermelser.

ad § 26: Efter den nugwldends lovs § 23 kan
adoptanten og adoptivbamet indgd segteskab med
hinanden med den virkning, at adoptiviorholdet
anses som ophavet.

Efter kommissionens forslag kan segteskab ikle
indgés, 88 lenge adoptiviorholdet begtér.

Justitsministeriet kan tiltreede Jkommissionens
forslag, der motiveres med, at segteskabet vil
gtride mod det ved adoptionen skabte forzldre-barn
forhold.

Spergsmalet er uden sterre praktisk interesse,
idet der antagelig kun yderst sjeeldent vil blive
tale om sgteskab, og adoptionen wvil i sidanne
tilfzelde kunne ophasves efter reglerne i § 16, forudsatb
at adoptivbarnet er myndigt, og ellers efter reglen
i § 18. De myndigheder, der prover sgteskabsbetin-
gelsernes tilstedeveerelse, mé herefter pése, ab et
mgteskab ikke indgas i strid med den navnte be-
gtemmelse. Under hensyn til tilfwldets upraktiske
karakter har justitsministeriet fundet det for-
svarligh ikke at fastsette regler om, hvorledes
retsstillingen skal veere, sifremt segteskab til trods
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for den foresliede bestemmelse indgds, uden at
adoptiviorholdet er ophsvet. Deraf fglger, at
sgteskabet ma anses for gyldigt indgaet.

ad §§ 27—28: Kommissionen foresldr, at den
hidtil geldende lov fortsat skal have gyldighed
for adoptiviorhold, der er stiftet for den nye lovs
ikrafttreeden, dog med bortfald af bestemmelsen i
§ 13, stk. 2, hvorefter et adoptivbarns arv skal
udredes af den testationsfrie del af formuen, sé-
fremt adoptanten efterlader sig livsarving, og sé-
ledes at bestemmelserne i §§ 18—24 om ophzvelse
af adoptivforhold erstattes af reglerne i den nye
lovs kap. 3.

Justitsministeriet kan tiltreede kommissionens
forslag. Da § 23 i den hidtil gxldende lov, der inde-
holder hjemmel for, at et adoptiviorhold anses
for ophsevet ved parternes segteskab, efter kommis-
sionens forslag mister sin gyldighed ogss for tidligere
stiftede adoptivforhold, ber forbudet i den nye lovs
§ 26 mod et sadant segteskab, ogsd bringes i anven-
delse p& disse adoptiviorhold, og kommissionsudka-
stet er derfor sendret i overensstemmelse hermed.

Justitsministeriet kan tiltreede kommissionens
forslag om, at der kan tillegges en tidligere ud-
feerdiget adoptionsbevilling samme retsvirkninger,
som den nye lov hjemler, og at den i § 17 indferte
adgang til ophwmvelse af adoptiviorhold skal
kunne benyttes i 2 &r efter lovens ikrafttrzeden,
gelv om det pageldende adoptivforhold har be-
stdet i mere end 5 ar.

I § 28 foresldr ministeriet lovens ikrafttreeden
sat til 1. +januar 1957.

Som folge af ophwmvelsen af den nugwldende
adoptionslovs § 23 opheves samtidig den hermed
sammenfaldende § 81 i lov nr. 276 af 30. juni 1922
om mgteskabs indgielse og oplesning.




