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Formanden: Sammen med:: denne sag
foretages: ' de under punkterne: :
dagsordenén opfarte sager‘ hemlig:

(Ffarste behandhng findes i tldenden sp
3601, udvalgets betsenkm g .1 tlllseg B

Udenfor betaéhkﬁinge

pr. g
i udbetales kvartalsvls ved soclahmmstenets

foranstaltqmg‘gennem kommunerne til denﬁ

,,§§ 1* og 3“ ’sendres tll:'

Til § 5.

4) I 2. linie efter ordet ,,indkomst“ til-
fajes:: 1, ligesor; det -heller: ikke mé/; med-
tagesved: det statistiske departements kvar-

{
i

5) I s‘ok 2 {aendres o'rd;ane),,Bﬂrnetﬂskudﬁ

g,
@ndringer loven om den fwlleslcommunale‘
udlzgnmgsz‘ond

t ‘5?"%"1'!”"" 3‘.31,,‘(';‘m:f

(Forste behandhng findes i tldenden sp
3602, udvalgets betenkning
sp.: 377)

" Der var stlllet‘ 1 Waeﬁdrmgsforslag,
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Udenfor betenkningen var der ikke
stillet eendringsforslag.

Anden behandling af forslag til lov om
@ndring 1 lov om tipning [angdende afgift
af gevinster].

(Forste behandling findes i tidenden sp.
409, udvalgets beteenkning i tilleg B. sp.
377).

Der var ikke stillet sendringsforslag.

Anden behandling af forslag il lov om
endring © lov om afgift af gevinster ¢+ Klasse-
lotteries.

(Forste behandling findes i tidenden sp.
409, udvalgets betenkning i tilleg B. sp.
377).

Der var ikke stillet sendringsforslag.

Lovforslagenes paragraffer, sndringsfor-
islagene og spergsmélet om loviorslagenes
overgang til tredie behandling sattes til
forhandling under eet.

Udvalgets ordferer (Hans Knudsen): Pi
baggrund af den udferlige trykte beteenk-
ming, der foreligger fra udvalgets meget
indgéende arbejde sével med de fem lov-
forslag, som der foreligger bet@nkning om,
:som med nogle sidelgbende skatteproble-
mer, udvalget ogsd har arbejdet med, har
jeg kun f& bemsrkninger at gore til de tre
endringsforslag, der foreligger, hvoraf de
to vedrerer udskrivningsloven og det tredie
«den feelleskommunale udligningsfond. Af
-disse sndringsforslag er de to forste stillet
af finansministeren og det tredie af inden-
Tigsministeren, og alle tre @ndringsforslag
har faet enstemmig tilslutning i udvalget.

Forinden jeg omtaler savel disse seendrings-
forslag som de sndringsforslag, der fore-
ligger udenfor betwnkningen, vil jeg gerne
— og det mener jeg at kunne gore pa hele
advalgets vegne — rette en tak til finans-
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ministeriets og indenrigsministeriets em-
bedsmend for det store og meget forcerede
arbejde, de har udfert for udvalget. Der
har veeret trukket store veksler pa embeds-
mendenes arbejdsindsats, bide med at
fremskaffe nye beregninger nmsten fra dag

-til dag og med at lave forslagsskitser og -

@ndringsforslagsskitser pa baggrund af on-
sker fremsat i udvalget. Jeg vil gerne takke
embedsmeendene herfor, og selvom det
ellers er swedvane, at det er den hgjteerede
minister, der takker udvalgene, finder jeg
dog i dette tilfzelde en seerlig anledning til
fra udvalgets side at rette en tak til den
hgjteerede finansminister for god bistand
under udvalgets sterkt forcerede arbejde.

Med hensyn til udskrivningsloven fore-
ligger der kun to @ndringsforslag i beteenk-
ningen. Disse to forslag er sddan set ikke
noget korrekt udtryk for udvalgets arbejde
med denne lov. Den har givet anledning til
en rekke forhandlinger, en rakke overvejel-
ser og droftelser, bdde med hensyn til de
skatteskalaer, forslaget indeholder, og tillige
med hensyn til forskellige skatteprincipper
pé flere omrader. Betenkningen newvner
fem problemer, der har veeret indgiende
droftet, og hvorom dreftelserne i den kom-
mende tid vil blive fortsat i skatteudvalget.
Det er specielt problemer omkring merind-
komstbeskatningen og omkring erhvervs- -
beskatningen, der har stdet i forgrunden,
problemer, der gerne skulle lases snart,.
men en losning kunne naturligvis ikke trede
i kraft for det skattedr, der begynder nu
den 1. april. Det fremgar da ogsa af beteenk-
ningen, at et mindretal ikke har taget
endelig stilling til udskrivningslovens § 1,
men har forbeholdt sig at stille mndrings--
forslag til indkomstskatteskalaen, eventuelt
til tredie behandling. Jeg gir ud fra, at
dette mindretals ordferer nermere vil rede--
gere for sit standpunks.

Udvalget har tiltr&dt finansministerens
sendringsforslag om en ny affattelse af § 21,
stk. 3. Det er den skattemsssige behandling
af dyrskuers overskud, som har givet an-
ledning til bestemmelserne i denne para-
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_graf. Indenfor udvalget har der ikke veeret
uenighed om, at man ber have en bestem-
melse, hvorefter dyrskuer, planteavlsud-
stillinger og lignende udstillinger stort set
var fritaget for indkomstbeskatning af
-overskuddet; der var derimod tvivl om,
hvorvidt den oprindelige affattelse af para-
_graffen var vidtreekkende nok. Med den af-
fattelse, som stk. 3 nu har fiet gennem
den hgjterede finansministers sendrings-
forslag, og hvorefter -dyrskuernes entré-
indtegter og indtegter ved stadepladser,
bortset fra rene erhvervsindtegter, holdes
helt udenfor det regnskabsmeessige over-
.skud, skulle der vesere sikret en rimelig
- skattefritagelse, uden at der samtidig op-
.star risiko for, at de nye lempende be-
-stemmelser gar videre, end man anser det
~for forsvarligt udfra almindelige ~beskat-
ningsprincipper overfor erhvervsvirksom-
.hed i denne forbindelse.

Andringsforslag nr. 2 foreger kommu-
nernes vederlag for opkraevning af stats-
skatterne 1 forhold til det, der wvar fore-
sliet af den hejterede finansminister. I de
fire skattelove, der nu aflases af en enkelt
lov, var der tillagt kommunerne et op-
kreevningsgebyr, der var forskelligt for
‘de forskellige skattearter, men disse ge-
byrer gav tilsammen kommunerne et gennem-
snitligh vederlag pd omkring 10—11 kr. pr.
statsskatteyder, lidt varierende, naturligvis,
-efter antallet af veerneskatteydere og skatte-
“ydere, der betaler tillegsskat. I forslaget
var der kun givet kommunerne et vederlag
p& b kr. pr. skatteyder, det samme veder-
lag, som tidligere blev givet alene for stats-
skatten, og det er naturligvis ikke kommet
som nogen overraskelse, at kommunerne
ikke har veeret tilfreds hermed; forenklingen
kunne ikke spare kommunerne for et sa
stort belgb, som vederlaget blev mnedsat
med. Men det endringsforslag, der fore-
ligger, ogsa stillet af den hejterede mini-
ster, og hvorefter kommunerne far 9 kr. pr.
skatteyder, vil sikkert tilfredsstille kom-
munerne og svare nogenlunde i hvert fald
til det vederlag, som kommunerne hidtil
har faet. ‘ :

Jeg vil her gerne gore opmerksom pa, at
der 1 betenkningen - er indlebet en lille
trykfejl i omtalen af sendringsforslag nr. 2
til § 85. Det begynder med: ,1. punktum
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affattes sdledes”. Der skal sta: ,1. og 2.
punktum affattes siledes®.

I forbindelse med endringsforslagene tik
udskrivningsloven wil det veere rimeligt,
at jeg nwvner, at udvalget har haft en ind-
gdende dreftelse ogséd af kooperationens be-
skatning -og beskatningsformer. De ensker,.
der har veret fremme om allerede nu ved
udskrivningsloven at endre denne beskat--

"ning, er ‘efter forhandlingerne resulteret i,

at finansministeren har erkieret sig villig:
til at nedsette et mindre udvalg med re-
preesentanter savel for kooperationen som.
for de private erhvervsdrivende, og dette.
udvalg skulle s& arbejde videre pa det
grundlag, der allerede foreligger i en rede-
gorelse fra det udvalg, som tidligere har
foretaget en rwkke undersogelser angdende:
beskatningsvilkérene for kooperative virk-
somheder. ' ‘

Under forudsetning af, at de i betenk-
ningen nmvnte problemer bliver gjort til
genstand for viderebehandling i udvalget —
det gelder specielt problemerne om er-
hvervsbeskatning og beskatningen af mer-
indkomst — kan udvalget indstille for-

slaget til udskrivningsloven til vedtagelse:

med de to foresldede sendringer.
Loviforslaget om bgrnetilskud indstilles:

af udvalget til vedtagelse uden sendringer,

og de ®ndringsforslag, der foreligger uden-

~for beteenkningen, stillet af det @rede med-

lem fru Petra Petersen m. fl., skal jeg an-

befale at man stemmer imod.

Der foreligger et mndringsforslag il lov-

- forslaget om den fwmlleskommunale udlig-

ningsfond. Det er et wndringsforslag, der
kun er af teknisk karakter. Indenrigs-
ministeren har under udvalgsarbejdet fore-
slaet, at der sker en sndring i lovforslagets:
§ 4. Denne sndring gar ud pa, at man, sam-
tidig med at man nu gennemferer forslaget,.
der ophaver den swrskilte udskrivning af’
udligningsskat, ogsé gennemfgrer de tid-
ligere fremsatte to forslag fra det store:
skattereformkompleks, nemlig forslag til lov-
om zendring i lov om tipning [angdende af-
gift af gevinster] og forslag til lov om en-

- dring i lov om afgift af gevinster i Klasse-

lotteriet. Disse to selvstendige forslag gér
ud pa, at de indtmgter, som udlignings-
fonden tidligere har faet, dels fra tipning,
dels fra Klasselotteriet, ikke mere udbetales
til fonden; men den hojteerede minister
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foreslar nu, at man ikke alene gennemforer
disse to forslag, men ogsd foretager en son-
dring i forslag til lov om den fwlleskom-
munale udligningsfond, siledes at de nsvnte
indteegter, der for gik til udligningsfonden,
bliver i statskassen, der jo alligevel skal
tilsvare fonden de udgifter, som denne vil f3.

Jeg skal pd det samlede udvalgs vegne
anbefale de sndringsforslag, ‘der foreligger
1 beteenkningen, og anbefale, at man stem-
mer imod de @ndringsforslag, der foreligger
udenfor beteenkningen.

Formanden: Andringsforslag nr. 2 i be-
teenkningen er hermed rettet siledes, at
begyndelsen skal leses som folger:

»l. og 2. punktum affattes siledes:*

Alired Jensen: Den erede ordferer -for
udvalget sagde, at det var en fyldestgorende
beteenkning, der her forelé. Det forekommer
ikke de medlemmer og grupper, der ikke
har veret reprasenteret i udvalget, at det er
nogen - seerdeles fyldig betenkning. Visse
problemer er kun rent sporadisk bersrt,
og hvilke dreftelser der er foregiet i ud-
valget, kan man jo knap nok se. Den
mundtlige beretning, der nu blev aflagt fra
talerstolen, har heller ikke givet os mere
indblik deri: Det er klart, at under disse
omstendigheder kan den kommunistiske
gruppe ikke erklere sig tilfreds med de
synspunkter, der findes i beteenkningen, og
som er kommet til udtryk i indstillingen.

Jeg skal senere knytte nogle bemserk-
ninger til sndringsforslagene. Hovedsyns-
punkterne kan vi imidlertid ikke erklsere
os tilfredse med, og derfor har vi stillet
@ndringsforslag til lovforslaget om berne-
tilskud. Som jeg ved ferste behandling
gjorde opmarksom pé, er vi ikke tilfredse
med den affattelse, lovforslaget har fiet,
da vi har de samme synspunkter angiende
bernetilskuddene, som vi tidligere har gjort
geldende; jeg sagde dengang, at sifremt
der ikke blev stillet w®ndringsforslag, der
imgdekom vore ensker, ville vi selv mede
frem med esendringsforslag, hvorigennem vi
praeciserede vore synspunkter. Det, vi her
foreslar, er ikke noget nyt; det svarer til
det, vi tidligere har foresldet, nar forslag
om bernetilskud har veret til behandling,
men jeg anser det alligevel for rigtigst kort
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at forklare, hvad vore mndringsforslag gar
ud pé.

Vort endringsforslag nr. 1 til § 2 gar
ud pé, at bernetilskuddet forhgjes til 300
kr. Vi mener, at det for alle ber vaere af
denne storrelse. Jeg har tidligere omtalt,
hvor utilstreekkelige bornetilskuddene er, og
at de ber forhgjes; vi har imidlertid holdt
os til det belob, vi tidligere har stillet for-
slag om, selvom det ville veere rimeligt at
gennemfore en ajourforing. Vi foresldr end-
videre i samme @ndringsforslag, at berne-
tilskuddet skal udbetales ved socialmini-
steriets foranstaltning. Det, vi her ensker
ab precisere, er, at denne lovgivning ikke
skal vere en skattesag, men en sag, der
hgrer hjemme under socialministeriet, altss
en social foranstaltning. Udfra denne be-
tragtning kan vi heller ikke godkende, at
der sker modregning i de skattebelgb, skatte-
ydere med born har at betale. Vi har derfor
foreslaet, at bestemmelsen herom udgér af
lovforslaget, og vil stemme imod § 3. I vort
@ndringsforslag til § 2 har vi samtidig
foreslaet, at pengene udbetales til den, der
er berettiget til at modtage dem, i reglen
moderen. Da vi tidligere har redegjort for
vore synspunkter herom, er det ganske
klart, hvad der skal forstas herved.

Vort endringsforslag nr. 2 gér som neevnt
ud pé, at § 3 udgér. Det er den, der indehol-
der bestemmelsen om modregning og om,
at pengene gennem de sociale udvalg kan
holdes tilbage, hvis det skennes betimeligt.
Vi har ikke den opfattelse, at en sidan
administration er rimelig og rigtig, og fore-
slir derfor, at denne bestemmelse udgdr.
I konsekvens af disse to wendringsforslag
har vi stillet sendringsforslag nr. 8 til § 4.
Det er kun en redaktionel sndring, idet der
1§ 4 henvises til §§ 1 og 3, og nar § 3 udgsr
og § 4 bliver til § 3, md der naturligvis
en teknisk sendring til.

Derneest har vi stillet eendringsforslag nr.
4 til § 5. Denne paragraf indeholder bestem-
melsen om, at bernetilskuddet ikke skal
medregnes i den skattepligtige indkomst.
Vi har i vort sendringsforslag fastsliet, at
det heller ikke skal medtages ved statistisk
departements beregning af husholdnings-
budgettet, saledes at det ikke far indflydelse
pd pristallet. Vi har tidligere foresliet
denne tilfgjelse, fordi vi finder det urimeligt,
at de tilskud, der her gives, skal have
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indflydelse pd indtegter for medborgere,
som overhovedet ikke har mulighed for at
8 bornetilskud; det er fuldkommen urime-
ligt, at lenningerne derigennem bliver holdt
nede. Skal der veere mening i at give si-

danne tilskud, m8 det veere pa toppen af de |

lpnninger, arbejdere og tjenestemsend og
funktionserer oppebeerer; det kan ikke veere
meningen, at bornetilskuddet skal medreg-
nes ved beregningen af pristallet, siledes
at det for nogle bliver til skade, medens
det for andre — det skal erkendes — er
en fordel. Generelt set betyder det, at det
egentlig bliver arbejdsgiverne, der fir den
store fordel ved ordningen, og det kan ikke
veere rimeligh, ndr man samtidig pastér, at
det skal veere en familiehjelpsordning.
ZAndringsforslag nr. 5 til § 8 er en teknisk
sendring, som er nedvendiggjort af de een-
dringer, vi foreslar andetsteds, og vort for-
slag om, at § 9 udgar, er en konsekvens af,
at vi er tilhengere af, at denne lovgivning
overfores til socialministeriet. ,
Jeg skal anbefale disse andringsforslag.
Derneest vil jeg gerne fremswtte nogle
betragtninger over de gvrige forslag, der er
til behandling. Jeg har ikke neret store for-
ventninger til, hvad der kunne komme. ud
af udvalgsarbejdet vedrerende wudskriv-
ningsloven, men de stillede @ndringsforslag
er af en sddan beskaffenhed, at vi ilkke har
noget at indvende mod dem, men kan give
dem vor tilslutning. P& det punkt, hvor
sendring var mest pakreevet, sker der imid-
lertid ikke noget. Jeg teenker her pd § 1,
som indeholder skatteskalaen. Det er jo
det afgorende punkt, og det var herom, jeg
koncentrerede min opmerksomhed, da lov-
forslaget var til forste behandling. Jeg
vendte mig dengang imod den omregning,
der havde fundet sted, og sagde, at tiden
ikke var inde til at foretage forhgjelser,
selvom det kun gjaldt enkelte grupper, og
at vi tveertimod matte have en folelig
reduktion i beskatningen. Jeg henstillede
til udvalget at se pd skatteskalaen. Jeg

forstod meget vel pa den socialdemokratiske

ordferer og ministeren, at der ikke- var
meget at hibe pa. Ministeren sagde jo, efter
at jeg havde haft ordet, at han var ikke
tilhzenger af, at der skulle ske nogen reduk-
tion af skatteskalaen, og han gav udtryk
for, at der ikke var nogen sandsynlig
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mulighed for en nedsmttelse af de skatte-
belob, staten skulle have i det kommende
finansar. P4 denne baggrund var det natur-
ligvis ikke rimeligt af os at vente, at der
ville komme forslag, der gik ud pa en en-
dring af skatteskalaen. /

Vi'i den kommunistiske. gruppe er ikke
tilhsengere af den kolossale skatteudskriv- -
ning, der foregar, og vi har naturligvis forst
og fremmest talt for en lettelseibeskatningen
for dem med de laveste indteegter, dem, der
kun har en arbejdsindkomst at leve af.
Jeg har talt for dette sa ofte og pavist, hvor
urimelig hardt denne del af befolkningen
behandles skattemeessigt set, pavist, at
manglende . ajourfering af bestemmelserne
i den gamle skattelovgivning har medfort,
at skatterne er steget langt mere end skatte-
evnen, og at det derfor er rimeligt, at
man gennemigrer en lettelse i beskatningen
af de smd indkomster. Jeg har pd min
gruppes vegne foresldet, at man foretager
en -ajourfering af fradragsbelobene, ikke
alene af de fradragsbelob, der er fastsat i
loven af 1922, men ogsd af de indteegts-
greenser, indenfor hvilke det fulde fradrag
eller det delvise fradrag kunne ydes. Vi
mener, at det ville vere en forstehjmlps-
ordning og en rimelig ordning, og hvis man
gik til en sddan foranstaltning nu, ville
det betyde, at det hgjeste fradragsbelob,
1800 kr., der kan gives ifolge den nugzl-
dende lov, der jo opherer 1. april, blev for-
hojet til 3 200 kr. Enhver kan se, at en
sédan forhgjelse af fradragsbelabet ville
betyde en mewmrkbar skattelettelse for per-
soner, der har under 10 000 kr. i skatte-
pligtig indkomst. Det er klart, at selvom
forhojelserne af fradragsbelebet for keb-
steedernes og landkommunernes vedkom-
mende blev mindre, ville en ajourfering dog
ogsd betyde en folelig skattelettelse for de
pageeldende personer i de to nszvnte kom-

| munegrupper.

Vi har foresliet dette, fordi vi mener,
at det er en méde, hvorpd man kan skaffe

lettelse i de mindrebemidledes kir, og vi

har arbejdet pd at f& skattetrykket lettet
for personer der har sddanne lave indkom-
ster. Vi skulle .ikke have noget imod en

- wndring af skattelovgivningen, hvis det

skete ved afskaffelse af forsgrgerfradragene
og man s& tog hensyn til det i skatteskalaen.
Vi ville. have hils_t det med glede, hvis
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man havde taget hensyn til vore forslag
ved udarbejdelsen af skatteskalaen. Men
det har man ikke gjort; man er kert videre
— har jeg vel lov til at sige — ikke alene
pé det grundlag, der allerede foreligger,
men man har oven i kebet draget mere
med ind herunder, tillegsskatten og veerne-
skatten er taget med, og desuden har man
foretaget beregninger pé en sidan made,
at der ikke bliver tale om lettelser, men
tveertimod om forhejelser af de skatter,
det store flertal i hovedstaden og keb-
steederne kommer til at betale til staten i
det kommende &r.

Jeg mearkede mig finansministerens ud-
talelse forleden om, at  hvis man skal
foretage en omlegning, mé der veere nogle,
der kommer til at betale mere, nidr andre
skal betale mindre. Jeg har ikke den op-
fattelse, og det gav jeg ogsd udtryk for ved
forste behandling. Jeg har den opfattelse,
at staten opkrever sd meget i skat, at det
vil veere muligt at swite skatterne ned,
og hvis man endelig vil foretage en omreg-
ning som den, der her er tale om, kunne
den foretages pd en sidan méade, at ingen
kom til at betale mere i skat; for tiden er
ikke til skatteforhgjelser, selv ilde af et
sé ringe omfang som her foresliet. Tiden
er til, at skatterne bliver sat ned, og vi i
den Kommunistiske gruppe kan ikke god-
kende den skala, der er opstillet i § 1.

Vi ville gerne have stillet sendringsforslag,
forsdvidt det havde veeret muligt for os;
men det syntes os af tekniske grunde unover-
kommeligt at udarbejde forslag efter de
synspunkter, vi har, ikke fordi vi frygter
for de finansielle virkninger heraf, for jeg
har tidligere givet udtryk for, at vi med
fuld klarhed ser, hvad en sendring 1 skatte-
lovgivningen af denne art ville betyde for
statens indkomster. Udfra disse betragt-
ninger vil vi stemme imod § 1 i forslaget

om udskrivning af indkomst- og formueskat -

til staten for skattedret 1956—57, idet vi
ikke kan godkende den beregningsmade, der
her er anvendt, og vi ensker en skatte-
skala med felelige lettelser for dem med de
sm$ og de mellemste indkomster.

De gvrige problemer, der har varet rejst
i forbindelse med udskrivningsloven, feler

jeg ingen anledning til at udtale mig om -

ved denne lejlighed; de vil komme til be-
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handling senere, og jeg vil tro, at man til
den tid med storre virkning kan drefte
problemerne.

Med hensyn til lovforslaget om @ndringer
iloven om den felleskommunale udlignings-
fond og de to lovforslag omhandlende hen-
holdsvis overfsrelse af tipsmidlerne fra kom-
munerne til staten og overferelse af visse
afgifter af Klasselotteriets gevinster til sta-
ten skal jeg nejes med at udtale, at den
kommunistiske gruppe ikke har noget imod
en sammenlegning af statsskatten og den
feelleskommunale skat og givetvis heller
ikke har noget imod den tekniske sndring,
der i den forbindelse er tale om at gennem-
fore.

Thorkil Kristensen: Jeg skal pad venstres
vegne anbefale gennemforelse af de 5 fore-
liggende loviorslag samt de 3 i beteenkningen
stillede sendringsforslag. Ligesom udvalgets
wrede ordferer skal jeg derimod anbefale,
at man stemmer imod de udenfor beteenk-
ningen stillede @ndringsforslag til forslag
til lov om bernetilskud.

Man har i udvalget dreftet forskellige
sporgsmél, som ikke direkte berorer de 5
foreliggende lovforslag, men derimod for-
skellige skattereformproblemer, som man
er blevet enig om at tage ud til separat
behandling; det er de 5 spergsmail, der
nevnes pad side 1 i betenkningen. Vi er
enige i den betragtning, der her har fundet
udtryk, at forhandlingerne om disse pro-
blemer skal viderefores med henblik pé en
losning sdvidt muligh i indeveerende folke-
tingsdr. Man er ogsd i udvalget blevet
enig om, at der skal nedsmttes et mindre
udvalg, som skal viderefore de pabegyndte
undersogelser af forholdet mellem den
kooperative beskatning og beskatningen af
private erhvervsdrivende, siledes at man
kan 4 undersegt, hvor vidt man er naet i
retning af ligelighed, og hvad der eventuelt
kan gores for at tilvejebringe storre ligelig-
hed. Vi mener, det ville have veeret rigtigh
allerede nu at have gennemfert den en-
dring, jeg omtalte ved loviorslagenes forste
behandling, og som gik ud pé at forheje
procenten i udskrivningslovens § 16 fra 4
til 5. Jeg tror, at man derved ville veere
kommet den ligelighed, der tilstreebes, be-
tydeligt neermere, end det er tilfeldet i dag.

Vi har imidlertid forstdet, at forudsee’-
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ningen for den enighed, der nu er opniet
om en videreforelse af undersegelserne i et
mindre ndvalg, var, at man opgav at stille
eendringsforslag nu og afventede resulta-
terne af det nye udvalgs undersogelser. Jeg
skal derfor nejes med at udtale det hab,
at disse undersggelser ma blive tilendebragt
sé hurtigt som muligt, for at vi kan nj til
en ordning, som man fra alle sider kan blive
enig om er rimelig.

Poul Meller: Ogséd jeg kan p& mit partis
vegne anbefale, at man stemmer for de i
udvalgsheteenkningen stillede eendringsfor-
slag, ligesom jeg kan anbefale, at man
stemmer imod de sendringsforslag, der er
stillet udenfor beteenkningen.

Jeg vil gerne takke den hejterede finans-
minister for hans tilsagn om, at der nu
bliver nedsat et udvalg, der skal undersege
problemerne vedrerende kooperationens be-
skatningsforhold, og at dette udvalgs sam-
mensetning bliver af en sddan karakter, at
de direkte interesserede, butikshandelen og
kooperationen, bliver repressenteret, si at
de kan gore deres synspunkter gmldende
og eventuelt na frem til et fornuftigt forlig.

Det har veret klart for os — séledes som
jeg nevnte det ved sagens ferste behand-
ling — at den redegerelse, der blev afgivet
af embedsmandsudvalget i januar méned,
var ufyldestgerende, og at der ikke deraf
entydigt - kunne drages konklusioner ved-
rorende brugsforemngernes beskatningsfor-
hold. Vi havde ogsa dengang den bestemte
opfattelse, at det fremgik af redegerelsen,
at der ikke var opndet den ligelighed, som
man tilstreebte, da man i sin tid indferte
de nugwldende bestemmelser i udskrivnings-
loven. Og vi tror stadig ikke p4, at prin-
cippet i den gwldende lov vedrerende brugs-
foreningernes beskatning ‘overhovedet er
anvendeligt til - at hidfere en ligestilling
mellem  private erhverv og kooperativ
driftsform. Néar den ene skal opgive indtegt
efter regnskaber og den anden kun skal
arbejde med den supponerede indteegt, tror
vi ikke, at der kan opstilles ensartede skatte-
meesgige principper og derigennem skabes
ligestilling. Derfor stillede vi i det nedsatte
udvalg et forslag, som tilsigtede at side-
stille brugsforeningerne med aktieselskaber,
pé samme made som vi gjorde det i januar
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maned 1948 da vi fremsatte lovforslag om
en brugsforemngsskat Vi mener, det er rig-
tigh — med det omfang, den moderne koope-
ration har fiet — at erkende, at det “drejer
sig om selskaber med beoraenset ansvar, og
at beskatningen af selskaber med begraenset
ansvar i og for sig mé vwere den samme,
hvadenten det er aktionsrer, der sammen-
slutter sig i et aktleselskab eller det er
andelshavere, der sa,mmenslutter sig 1 en -
brugsforenmg

Det var imidlertid ikke muligt for os
under udvalgsforhandhngerne at opna til-
slutning til dette forslag, og vi havde derfor
valget imellem at stille det her i salen og
fa det stemt ned eller prove pa at skabe
tilslutning til en videre undersegelse af alt
det, som vi mener mangler i den foreliggende
redegorelse. Vi stillede derfor forslag herom
og har altsd fra alle sider faet tilslutning il
det, hvilket vi takker for. Der bliver altsd
nu nedsat et udvalg, der far til opgave at
prove pé at komme til bunds i spergsmalet
og eventuelt fremswette forslag om sendrin-
ger. Vi gar ud fra, at dette udvalg vil
fa adgang til alt forehggende materiale.
Det skal ikke blob arbejde pa grundlag af
den’ afgivne redegorelse, men skal ogsd.
have adgang til det grundlmggende mate-
riale,- der har forehgget for embedsmands-
udvalget. Vi gir ligeledes ud fra, at det
vil blive palagt udvalget i overensstem-
melse med beteenkningen at. fuldfere sit
arbejde s& hurbigh som muligt. Vi venter
o0s meget af den behandlmg, der her skal
finde sted, hvor kooperationen og de frie
erhvervs follc fr lejlighed til at tale sam-
men om problemerne og til i fellesskab at
finde en losning, der kan accepteres af begge
parter.

Da vi har opnaet tilsagn om, “at dette
udvalg bliver nedsat, har vi frafaldet at
stille @ndringsforslag her i dag til udskriv-
ningslovens afsnit om brugsforeningsbe-
skatning. -

Jeg skal dernzest gare nogle bemserknin-
ger om wudskrivningslovens : forste afsnit,
der vedrerer skalaerne. Som det vil fremga
af beteenkningen, har de konservative ud-
valgsmedlemmer forbeholdt sig deres ende-
lige stillingtagen til disse skalaer til lov-
forslagets tredie behandling. Begrundelsen
for dette forbehold var, at vi ikke pé det
tidspunkt, da udvalget skulle afgive be-
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+teenkning, vidste, hvorledes regeringen ville
forholde sig med hensyn til de millioner,
som toldlovsforslaget wville give den 1
Jkassen. Det er ingen hemmelighed i det haje
ting, at det har veeret vort gnske og er
vort gnske, at disse penge skal bruges til
at sikre en afvikling og en aftrapning af
-omssetningsafgiften pa tekstilvarer. Det
:stred vi for i gar, og vi har det indtryk af
de afstemninger, der fandt sted her i
‘tinget, at vel fik vi ikke vort forslag igen-
nem, men til gengwmld var der et flertal i
-denne sal, der stemte for, at der nu skal
foregd en realitetsovervejelse af hele dette
problem i det udvalg, der behandler sporgs-
malet om omssetningsafgiften. Der var vel-
vilje overfor selve den tankegang, at der
skal finde en afvikling og en aftrapning
sted, og nar et flertal ikke kunne stemme
for vort dagsordensforslag, skyldtes det
-alene, at spergsmalet dér var kedet sam-
men med toldspergsmalet; men man gnskede
-ellers at stille sig positivt overfor tanken
om at sikre en afvikling af oms®tnings-
afgiften pa tekstilvarer.

Udfra dette synspunkt, fordi vi mener
at kunne 4 dette ud af debatten, anser vi
«det ikke for rigtigt nu under behandlingen
af udskrivningsloven at bersve udvalget
«de muligheder, det kan have for at 4 an-
vendt disse penge til at sikre den omtalte
;aftrapning fra 1. oktober i ar, saledes at
-omsatningsafgiften kan blive afviklet senest
den 31. marts 1957. Det er vort partis op-
fattelse, og vi vil gere, hvad der stir i
vor magt for at sikre dette. Derfor vil vi
ikke ved behandlingen af skattelovene
disponere over disse 30—35 mill. kr. til
‘fordel for en anden lettelse, men habe pa,
at de tilsagn, der blev givet i gir om,
-at dette skulle komme til forhandling i det
udvalg, som det srede medlem hr. Weikop
-er formand for, ma fere til, at omseetnings-
.afgiften virkelig bliver afviklet ved hjeelp
at de penge, der er til formélet.

Vi har af denne grund ikke anset det for
Tigtigt her ved anden behandling og heller
ikke senere ved tredie behandling at benytte
-vort forbehold og stille forslag om at gé
over til en anden skala end den foreslaede.
1 den nuveerende situation vil det wvel i
det hele taget ogsé vmre betenkeligt for
et oppositionsparti at stille forslag om
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lettelse af den foresliede skatteskala pa et
tidspunkt, hvor vi ved s& forferdelig lidt
om lgnudviklingen i landet og om hele
problemet vedrsrende vore forbrugsmulig-
heder i det kommende &r. Ogsa udfra dette
synspunkt har vi ment det rigtigst at
udskyde sagen. Vi forbeholder os at vende
tilbage til sporgsmélet om anvendelsen af
dette beleb pa et senere tidspunkt, nir
forhandlingerne i udvalget vedrerende om-
seetningsafgiften er blevet afklaret.

Vi vil i den forbindelse ogsd vende til-
bage til spergsmalet om bernetilskuddenes
fremtidige sterrelse for de forskellige ind-
komstgrupper. Vi er ikke glade for og ikke
tilfredse med de sndringer, der her fore-
slas, men vi skal i skattereformudvalget
drefte bernetilskuddenes placering i hele
skattereformkomplekset, og vi hiber dér
at kunne vende tilbage til vore principielle
synspunkter vedrerende bernetilskud.

Det fremgar af beteenkningen, at udvalget
vil afslutte sit arbejde i dette folketingsér
vedrgrende fem newmrmere specificerede
sporgsmal, hvoraf jeg skal nwmvne forser-
gerbegrebet, ophevelsen af erhvervsskatten
og gennemforelsen af en udjevning af
beskatningen for merindkomster. Vi i
det konservative folkeparti legger megen
veegt pd, at det virkelig lykkes, inden
folketingets arbejde sluttes i &ar, at na
frem til en afgorelse, si et flertal kan f3
gennemfort det, der er i vore tanker pa
disse omrader, og vi tilsiger vor velvilje
og vor medvirken til af al evne at arbejde
henimod et tilfredsstillende resultat i disse
sager hurtigst muligt.

Med disse bemeerkninger skal jeg anbefale
de foreliggende lovforslag til vedtagelse.

Axel Serensen: Jeg skal pad mit partis
vegne anbefale at stemme for de @ndrings-
forslag, der er stillet i beteenkningen. Sam-
tidig skal jeg anbefale at stemme imod de
af det kommunistiske parti stillede @®n-
dringsforslag til loviorslaget om bernetil-
skud. Jeg skal derudover kun fegje f& be-
meerkninger til debatten, idet udvalget er
enigt om at indstille de 5 lovforslag til
vedtagelse med et par sendringsforslag.

Nar det har vaeret muligt at opné enstem-
mighed om forenklingen af antallet af
skatter til staten, mé& det ses p& baggrund
af de forhandlinger, der fertes i skatte-
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udvalget forud for ministerens fremsmttelse
af forslagene her i tinget.

Det har dog ikke manglet pd principielle
modseetninger vedrerende forskellige enkelt-
heder i lovforslagene. Kritik over indkomst-
skalaen har veeret rejst, som det ogsd gav
sig udtryk i det eerede medlem hr. Poul
Mogllers tale for lidt siden. Men det erkendes
fra alle sider, at vi er ndet frem til skalaer
med langt jevnere overgange i kraft af
opdelingen efter forsergere og ikke-forser-
gere.

Hvad angar formuebeskatningen, kan der
ikke herske tvivl om, at dette, at man hever
bundgraensen for beskatning af formuer fra
20 000 kr. til 30 000 kr., er et skridt i den
rigtige retning. Vi i det radikale venstre
er af den opfattelse, at man ved en videre
forhandling i skatteudvalget allerede i det

kommende ar kan finde frem til en varig

formuebeskatning med en yderligere haev—
ning af minimumsgrensen.

Vi er tilfredse med, at det allerede nu er
lykkedes at gennemfare en yderligere ned-
swettelse af formuebeskatningen for skatte-
ydere med smé indkomster, hvad der i hej
grad vil komme de mishandlede selvpensio-
nister tilgode.

Vedrorende beskatningen af brugsforenin-
ger har, som nwvnt, sivel venstre som
konservative rejst spergsmil om en for-
hgjelse af denne skat, men uden at man har
haft sikre retningslinier for arbejdet med
en sddan forhojelse, idet den’sidste under-
sogelse, der er foretaget over forholdet
mellem kebmends og brugsforeningers be-
-gkatning, ikke belyser sporgsméalet til-
streekkeligt til, 'at man kan foretage en
endring péd nuverende tidspunkt. Det
radikale venstre har den opfattelse, at
en sammenligning mellem keobmeends og
brugsforéningers’ beskatning mé omfatte
forretninger med samme vilkdr og samme
struktur; jeg forstar, at der nu er enighed
om at foretage en sédan undersyagelse, og
dermed kan der forhdbentlig ogsd skabes
ro om dette spergsmil:

Under udvalgsbehandlingen har vi frem-
fort som det radikale venstres synspunkdt,
at der ber ske en-lempelse i beskatningen
af indkomststigninger for at forhindre den
hoje beskatning, der nu sker det forste
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ar. Vi beklager, at udvalget ikke er niet
sé langt med sine forhandlinger derom, at.
skatteyderne allerede nu kunne blive orien-
teret, men Vi takker den hgjterede finans-
minister for hans tilsagn om, at et forslag
pé det anglvne grundlag vil ) regeringens
stotte, s4 at det kan gennemferes i dette:
folketingsé,r.

Vi er ogsé tilfredse med ministerens til-
sagn om, at forhandlingen om en afvikling:
af den kommunale erhvervsbeskatning skal
kunne tilendebringes i skatteudvalgets kom-
mende mgder; vi mener, at en afvikling:
af den nugaeldende ordning ber kunne ske:
uden sterre gkonomisk gene for de kom-
muner, der berores deraf, og at det sam-
tidig vil betyde en forenklmg af admlnl—
strationen. '

Vi forventer desuden, at det skal lykkes
at na til ende med forhandhngerne om ind-
forelse af rateskalaer i de landkommuner,
der greenser ind til de store centralkommu-
ner, til de storre bykommuner.

Jeg skal ‘med disse bemeerkninger anbe--
fale de foreliggende 10vf0rslag til vedtagelse..

Seren Olesen: Ved ferste behandling af
skatteloviorslagene omtalte jeg den wndring,
der er sket i skalaen vedrerende indkomst-
og formueskat til staten. Med hensyn til
indkomstskalaen fandt jeg, at den foreslaede:
eendring medforte en forhgjelse for de smé.
indkomster, som- jeg syntes var urimelig.
Jeg havde veéntet, at udvalget-havde taget.
dette sporgsmél op til behandling, idet jeg
mente, man et eller andet sted matte have
kunnet finde et belgb, som muliggjorde, at
man kunne undgé forhgjelser for de smé
indkomsters vedkommende. Med "den ud-
vikling, - indteegternes verdi har gennem-
lgbet, er det jo sidan, at en indtwgt pa.
4000 kr. — ‘det er dér, skalaen begynder
for forsergere — ikke neer har ‘den veerdi,
som den-havde tidligere. Derfor forékom-
mer det ‘meningslest, at man nu palegger
de indtegter, som ligger mellem. 4 500 kr.
og 11500 kr. en mindre skatteforhgjelse.
Disse indteegter har i forvejen ikke mnogen:
kebeevne, kan man sige, udover det tem-
melig nedvendige forbrug; derfor- synes jeg,
man burde have undgiet disse sma for-
hojelser. Jeg havde som sagt habet, at
udvalget ville have taget spergsmélet op,
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men det synes ikke s&. Jeg tror, det skyldes
forventningen om at f& en skattereform
igennem i neer fremtid, for ellers mener
jeg absolut, man burde have sendret dette
forhold; man héar ligesom sldet sig til ro
med, at dette var noget midlertidigt, og
sé matte det g4 for det ene &rs vedkom-
mende. Men jeg beklager alligevel, at man
ikke har kunnet undgd disse skenheds-
pletter i loviorslaget.

De endringer, som er foresldet, kan vi
tiltreede. Jeg vil dog gerne sige et par
ord om den @ndring, der er sket med
hensyn til opkrsevningsgebyret; man gir
jo nu over fra en procentsats til en fast
betaling af 9 kr. pr. skatteyder til kom-
munerne for arbejdet med opkrwvning af
skatterne. Indtwmgtsskalaen for ikke-forser-
gere begynder med en skat pa 10 kr. Det
vil sige, at der kun bliver 1 kr. i overskud
til staten, nar kommunen har fiet sine
9 kr. Det kan vel egentlig heller ikke kaldes
overskud, for staten har jo ogsi sine ud-
gifter ved opkrevningen. I det hele taget
har man for vwret inde pé, at det var
meget tvivlsomt, om det kunne betale sig
at opkreeve skat af de helt sméd indkomster,
og jeg synes, der er grund til ogsd her at
gore opmarksom pa dette. v

Gér vi over til formueskalaen, s& begynder
den ogsé med 10 kr., men da den tillige rum-
mer nedsettelser for dem, som ikke har
nogen indteegt eller kun enlille indteegt ved si-
den af formuen, vil der blive nogle tilfelde
— 8&vidt jeg da kan se — hvor der bliver
tale om en ren udgift for staten til kom-
munerne, idet det skattebelgb, som opkree-
ves, bliver mindre end det vederlag, staten
skal yde til kommunen. Tager jeg fejl, vil
jeg gerne, at man giver en forklaring
angdende dette forhold. N&r vi ikke har
veret udvalgsberettigede og ikke har veeret
med til forhandlingerne og der ikke er
nogen redegorelse for dette forhold, kan
jeg kun sige, at det ser sddan ud, at der,
hvad formueskatten angdr, for nogles ved-
kommende kan blive tale om en ren udgift
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for staten, fordi den skat, der skal betales:
af formuen, ikke kan dekke opkrevnings-
belobet. ,

Vi kan sige det pd den méde, at for en:
del smé skatteyderes vedkommende bliver:
opkreevningsgebyret veesentlig en kommu--
neskat, idet disse smé skatteydere kommer-
til at betale et bidrag til administrationen
af skattelovene, medens der altsd ikke
bliver noget overskud af skatten til staten..
Jeg mener, man burde tage dette spargsmal
op til overvejelse, og at man sividt muligt.
burde undgéd en opkravning af skatter hos.
folk, som ikke har nogen skatteevne, og-
hvor der ikke bliver noget udbytte af selve:
skatten til staten.

De gvrige forslag skal jeg anbefale;:
dem har vi ikke noget at indvende imod.

Carsten Raft: Jeg skal ikke med mine:
bemeerkninger g& ind i en almindelig
diskussion om udvalgets arbejde. Selv--
folgelig forstar jeg, at de finansielle krav,.
der stilles gennem de foreliggende forslag,,
mé honoreres, men der er et par specielle:
bemeerkninger, jeg har lyst til at gere.

Jeg synes nok, det er veerd at beklage,.
at der gennem ophwmvelsen af gradueringen.
i forsprgerfradraget er sket en @ndring i
skatteprincipperne, som ikke er i overens-
stemmelse med de faktiske indtmgtsfor-
hold og den faktiske skatteevne. Jeg for--
stdr godt, at det er sket for at lempe de:
store spring, der var med hensyn til skatten,.
men det kunne veere gjort pa anden maéde,.
f. eks. ved i stedet for at udarbejde to-
skalaer at udarbejde to gange tre skalaer.
Derved kunne man have opniet det samme-
og alligevel have beholdt de forskelligheder,.
som er motiveret i de faktiske forhold.

Nu er det ikke store belgb, det erkender-
jeg; T4 kr. af 10 000 kr. i foreget skat og-
44 kr. af 10000 kr. i formindsket skat er:
ikke store belob, men det skal alligevel)
bemrkes, at blandt de folk, som besksf--
tiger sig med disse ting, blandt statistikere,.
som folger prisforskellighederne rundt om.
1 landet, menes det, at den faktiske forskel!
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i skatteevne er betydeligt storre, saledes
at der i virkeligheden burde veere mulig-

hed for meget storre forsgrgerfradrag. Nu

falder gradueringen helt vek. Jeg tror
ogsd, jeg har lov til at sige, at det ikke
er den almindelige opfattelse ude omkring,
at det, der treenger mest pé, er en lempelse
af landets skatter og en forggelse af byernes
skatter.

Det er imidlertid kun et notat, jeg vil
gore 1 s& henseende. Forholdet er jo det, at
der til.neste &r igen kommer en indkomst-
skattelov, hvorunder vi s4 kan behandle
disse sporgsmal. Desuden er man i statistisk
departement i gang med en ngje undersggelse
af prisforskellighederne, saledes at vi mulig-
vis allerede til nwste &r stir med fastere
grund under fodderne til en diskussion
herom. Jeg vil pa dette tidspunkt blot sige,
at jeg beklager, at man har opgivet et
prineip, som 1 virkeligheden er i fuld over-
ensstemmelse med de faktiske indtegts-
forhold, og at man derved er ved at gere
noget, som er ubilligh overfor skatteyderne
i de forskellige dele af landet.

{Kort bemeerkning).

Bertel Dahlgaard: Det wrede medlem
hr. Poul Moller har segt en undskyldning
for sit partis toldforlig med regeringen 1
behandlingen af omsstningsafgiftens frem-
tidige skeebne. I anledning af de bemeerk-
minger, det @rede medlem fremsatte i dag,
gnsker jeg at gentage, at denne undskyld-
ning ikke geelder. Det konservative parti
‘ma, som jeg sagde i gar, tage sit fulde an-
ssvar for virkningerne i den kommende tid
.af aftalen med regeringen. Det radikale
-venstre skal med hensyn til de kommende
-forhandlinger nok tage sit ansvar i overens-
;stemmelse med de udtalelser, jeg fremsatte
i gar, og som jeg ikke har noget at foje til.

'Finansministeren (Kampmonn): Jeg vil
:gerne takke udvalget for den afgivne be-
teenkning, og jeg vil ogsd gerne takke for
.den almindelige tilslutning til gennemfarel-
sen af de fem loviorslag og de stillede @n-
.dringsforslag. Det er jo forslag, der danner
grundlaget for udskrivning af en person-
beskatning pa over 2 milliarder kr., og jeg
synes, det er gleedeligt, at vi her i tinget
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kan f& et si bredt flertal for formen for
denne beskatning. Jeg vil, beleert af erfarin-
gen fra i gr, rette en seerlig tak til de kon-
servative og partiet venstre, fordi de har
fulgt min henstilling om. ikke at stille zn-
dringsforslag vedrerende formen for formue-
beskatning.

Det tog jo lidt tid at komme i.gang i
skatteudvalget, men nu har vi da fiet et
lille resultat, og jeg kan kun udtale habet
om, at de fortsatte forhandlinger bl. a. om
de 5 sporgsmal, som er nevnt i beteenknin-
gen, m4 foregd pé en sidan made, at vi kan
né videre resultater til gavn for en refor-
mering af vort -indviklede skattesystem.

Jeg anbefaler tinget at stemme imod de
fra kommunistisk: side stillede @ndrings-
forslag. Hvis kommunisterne vil anfore, at
deres forslag meget ligner det, jeg har fore-
sldet i forbindelse med skattereformen, ma
jeg gore opmemrksom pa, at mit forslag
forudseetter en ophwmvelse af bornefradra-
gene indenfor skattelovgivningen.

Det srede medlem hr. Poul Maller kom
neermere ind pa nedsettelsen af det udvalg,
der nu skal undersege den kooperative be-
skatning, og jeg kan tilsige dette udvalg,
nar det nu bliver nedsat, som vi har.aftalt,
al mulig stette i dets arbejde. Det skal i
adgang til alt det materiale, der foreligger,
og vi vil bistd udvalget med at indfordre
det materiale, som man finder nedvendigt
for at na frem til én mere endelig bedom-
melse af hele det pageldende forhold, end
det har veeret muligt 1 den beteenkning, der
nu er afgivet. . :

Det wrede medlem hr. Poul Mgller moti-
verede nu, hvorfor man ikke gnskede at
stille wndringsforslag til § 1, -og motiverin-
gen medferte jo, at det wrede medlem hr.
Bertel Dahlgaard: tog ordet. Jeg skal ikke
deltage i diskussionen om -de forskellige
Klassifikationer af Kristian den Anden, der
har fundet sted.. : o
. Til det wrede medlem hr.  Sgren: Olesen
vil jeg sige, at de smé forhgjelser, der ifelge
forslaget finder sted i- byerne, er endnu
mindre, end de ser ud til, idet forhgjelserne
det ferste ar er ganske ubetydelige, nir man
tager hensyn til skattefradragsretten. Det
mrede medlem pegede pa, at et par af dem
var ret store, og det ®mrede medlem mente,
det var skenhedspletter. Jeg gor opmeerksom
p4, at det er skenhedspletter, man fjerner
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herigennem, idet der i den bestaende skatte-
lovgivning er uheldige spring, og nar de
skal ud af verden, kan noget sadant ikke
undgas. Derfor ville det veere en fejl, hvis
der ikke i dette forslag var sddanne forskyd-
ninger.

Til det serede medlem hr. Carsten Raft
kan jeg sige, at jeg tror nok, der i dag er
storre ensartethed i leveomkostningerne
indenfor landets forskellige dele, end der
har veeret for i tiden. Jeg kan veere enig med
«det serede medlem i, at der endnu ikke,
hvad leveomkostningerne angsr, er fuld-
steendig lighed de forskellige steder, men det,
vi gor her, er ikke at fjerne enhver forskellig-
‘hed i beskatningen eller i tilskuddene, men
blot pa et enkelt omride vedrerende for-
sorger- og ikke-forsorgerfradrag at fjerne
denne forskel. Den vil stadig veere tilstede
vedrgrende bgrnetilskuddene og pa en lang
Tekke andre omrader. Jeg tror ikke, vi skal
-ga videre ad den vej, for vi har resultaterne
-af den underspgelse, det serede medlem ogsa
neevnte.

Poul Moller: Det wrede medlem hr, Bertel
Dahlgaard mente, at vi segte en undskyld-
‘ning for toldforliget fra i gar. Det gor vi alde-
les ikke. Vi behover ingen undskyldning
for at gennemfore toldloven, slet ikke, men
Jjeg gik ud fra, og jeg formoder stadig, at
.Jeg har ret i, at det rede medlem hr. Bertel
Dahlgaard og det radikale venstre sammen
med venstre, retsforbundet og kommuni-
-sterne i gér stemte for en dagsorden, hvori
-der blev givet tilsagn om at drefte sporgs-
mélet om en afvikling af omsestningsafgif-
‘terne 1 det udvalg, der er nedsat pa vor
‘foranledning. Saledes forstod jeg det serede
medlems afstemning i gar, og da vi er i den
situation, at der er givet et sidant tilsagn,
har vi gnsket ved vor stilling i dag at trekke
vort forbehold tilbage og at g& med til
‘udskrivningsloven, siledes at de penge er
til rédighed, nr det srede medlem en dag
besinder sig til at vere med til afvikling og
.aftrapning af omsatningsafgifterne.

Jeg vil gerne foje til, at det er vor be-
-stemte opfattelse, at disse afgifter ma falde
bort den 31. marts 1957, og at der ma sikres
n afvikling i tide; men hvis det mrede
medlem har en anden opfattelse og ikke
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vil deltage i forhandlingerne om, at afgif-
terne skal bortfalde den 81. marts 1957, er
situationen selviolgelig en helt anden.

(Kort bemsrkning).

Bertel Dahlgaard: Det wrede medlem
gengav nu fuldkommen korrekt, hvad der
foregik i gar ved afstemningen om det for-
slag om overgang til neste sag pa dags-
ordenen, som det serede medlem hr. Harald
Nielsen havde stillet. Efter at det er sket,
mé jeg miske gd ud fra, at det var en fejl-
tagelse, at det serede medlem i sine bemserk-
ninger for henviste til sit eget dagsordens-
forslag i gér og opfattelsen deraf. (Poul
Moller: Det gjorde jeg ikke!). Jo, det gjorde
det eerede medlem.

Seren Olesen: Jeg er godt klar over det,
som den hgjterede finansminister gjorde
opmerksom pi, at de omtalte forhold i
skalaen er en folge af, at man har fjernet
de sikaldte skarpe hjerner og store spring,
vel at merke altsd, nir man fastholder, at
provenuet skal veere nejagtigt det samme.
Det, jeg har sagt, er, at man efter min me-
ning kunne have fundet et lille belpb enten
ved besparelser eller ved at nedswmtte pro-
venuet, s& man derved kunne have opniet
at fjerne ogsa det, jeg kalder en skenheds-
fejl.

(Kort bemserkning).

Poul Meller: Jeg skal ikke forleenge denne
debat, men blot sige, at nu er det serede
medlem hr. Bertel Dahlgaard og jeg blevet
enige om, hvad der er det korrekte i sagen.
Vi kan sé afvente fortrykket og se, hvad
jeg sagde i mit ferste indleg 1 dag. Jeg
tvivler ikke om, at jeg gjorde opmeerksom
pé, at vi fra vor side enskede afvikling,
og at et flertal igvrigt gennem det dags-
ordensforslag, som det mrede medlem hr.
Harald Nielsen stillede, var enigt om, at
nu skulle der arbejdes med undersegelse
af en afvikling. Det er et flertals fwlles
opfattelse her i salen. Det er dette flexr-
tals opfattelse, at nu skal vi preve pi at
f& det bragt ind i realiteternes verden. Det
er derfor, disse penge er til radighed.

Med disse bemserkninger skal jeg anbefale
lovforslaget.
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- Finansministeren (Kampmann): Jeg mi
dog gere det srede medlem hr. Poul Meller

opmeerksom pa, at pengene er brugt, lenge

inden man bliver enig om dette.
Hermed sluttede forhandlingen.

Der foretoges forst afstemning vedrerende
forslag til lov om udskrivning af indkomst-
og formueskatten til staten for skattedret
1956—5b17.

§1
vedioges med 123 s‘oemmel mod 12; 1 med—
lem tilkendegav, at han hverken stemte for
eller imod.

8§ 2—20, endringsforslag nr. 1, § 21,
sdledes wndret, §§ 22—34, mndringsforslag
~nr. 2, § 35, siledes sendret, samt §§ 36—40

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredie behandling

vedtoges uden afstemning.

Formanden: Lovforslaget gar nu til for-

nyet behandling i udvalget.

Man gik derneest il ‘afstemningbvedm-
rende forslag til lov om bernetilskud.

ZAndringsforslag nr. 1 udenfor betenk-
ningen af Petra Petersen, Ragnhild Andersen,
Alfred Jensen og Aksel Larsen (se sp. 3892)

fo¢kastedes med 125 stemmer mod 8.

Endrmgsforslag rir. 2 udenfor beteenlk-
ningen af samme fors]agsstlllere (se sp.
3892) -

forkastedes med 124 stemmer mod 8.

ZEndnngsforslagene nr. 3, 5 og 6 udenfor
beteenkningen af samme forslagsstlllere (se
sp. 3892) betragtedes som

bortfaldet efter forkastelsen af sendringsfor-
slagene nr. 1 og 2 udenfor betenkningen.

§§ 1—4
vedioges uden afstemmng

AEndringsforslag nr. 4 udenfor betenk-
ningen af samme forslagsstillere (se sp.

3892)
forkastedes med 126 stemmer mod 8.
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§§ 5—10 ’
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredie bekcmdlmg

| vedtoges uden afstemning.

Formanden: Lovforslaget gar nu til for-
nyet behandling i udvalget.

Derpé foretoges afstemning Vedrgrende
forslag til lov om sendringer i loven om den

| feelleskommunale udligningsfond.

§§ 1—3, eendringsforslaget, § 4, saledes
endret, samt §§ 5—9 '

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgamng til tredie behandhngr
vedtoges uden afstemning. -

Formanden: Lovforslaget gar nu til for-
nyet behandling i udvalget.

Videre foretoges afstemning vedrgrende:
forslag til lov om @ndring i lov om tlpnmg
[angdende afgift af gevinster].

- Lovforslagets §§ 1—3 og dets ove7’gomg ul.

| tredie behandling

vedtoges uden afstemning.

Formanden: Lovorslaget gar na til fornyet,
behandling i udvalget.

Man gik sluttelig til afstemning vedre-
rénde forslag til lov om eendring i lov o
afglft af gevmster i Klasselotterle’o

L ov]‘oyslagets § 6’ 1—3 og dets oveigang .
tredie behandling -

vedtoges uden afstemmng

Formanden Lovforslaget gar nu t1l for-
nyet behandling i udvalget. - '

Den nmste sag pa dagsordenen var:

Anden behandlmg af forslag til lov om.
midlertidige bestemmelser vedrorende statens
rentegaranis. for kusmandslcredztforemngemes
kasseobligationer.

(Forste behandling findes i tldenden sp..
3219, udvalgets betenkning i tilleg B.
sp. 385).



