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hos venner og bekendte; men ikke alle
har jo venner og bekendte, der kan hjeelpe
dem, si at byggeriet kan gennemfores.

Jeg tror, vi kan blive enige om, at denne
lovgivning ikke m4 laves pa en sddan méde,
at de arbejderfamilier ude p& landet, der
sidder med store forsergerbyrder, de fattig-
ste, ikke skal kunne komme i betragtning.
Jeg tror ikke, at ldnene, siédan som de nu
er udmalt efter grundige underssgelser af
hele spergsmalet i statens jordlovsudvalg, er
for store. De enkelte medlemmer af dette
udvalg har jo haft lejlighed til at se bygge-
kontrakter og byggeregnskaber og til at
konstatere, at byggelanene i det ene tilfeelde
efter det andet ikke har sldet til, og derefter
har de enstemmigt foresldet folketinget
den forhgjelse, der er indeholdt i lovfor-
slaget.

84 har det wrede medlem hr. Oluf Peder-
sen anfert den betragtning, at man i alt
fald ikke burde fortseette med at bygge for
landmendenes regning. Det skulle man
ikke yde tilskud og billige 1&n til — det var
en sag, som arbejdsgiverne selv skulle
klare. Det er imidlertid et meget beskedent
belgb, der stilles til radighed til byggeri for
landmeendenes regning; det er kun 1 mill.
kr. arlig, og det har vewret siddan gennem
mange ar, at belobet ikke er blevet udnyttet
iret hoj grad. I senere 4r har der dog vearet
en stigende interesse herfor, og jeg tror,
at denne bevilling nu er blevet opbrugt. Jeg
tror, det vil veere forkert at bygge mere for
landmseendenes regning end hidtil. Jeg tror,
det har sin store betydning — det vil veere
béde i arbejdernes og arbejdsgivernes inter-
esse — at det sker for arbejdernes regning.
Hvis man gnsker at bevare landarbejderne
ude pé landet, er det bedst, at de far deres
eget hjem, deres eget hus og deres egen have;
det giver dem en helt anden tilknytning
til forholdene derude, end hvis de bare
flytter ind og bor til leje i et hus hos deres
arbejdsgiver.

Jeg takker ordfererne for deres tilslutning
til lovforslaget.

Oluf Pedersen: Jeg ved ikke, om jeg
forstod den hejberede landbrugsminister
rigtigh, men jeg forstod hans udtalelser
om at bygge for arbejdernes egen regning
sdledes, at p& det punkt var vi enige.
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Kupne man da ikke fremtidig indrette det
sddan, at der udelukkende blev bygget for
arbejdernes egen regning? Jeg tror, dette,
hvilket vi altsd er enige om, vil veere den
bedste form.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Bladt: Jeg foresldr, at lovforslaget hen-
vises til et udvalg pad 17 medlemmer.

Uden forhandling eller afstemning
vedtoges dette forslag.

Den nwmste sag pé dagsordenen var:

Forste behandling af forslag il lov om
andring af lov om foranstalininger til husdyr-
avlens og husdyrbrugets fremme.

(Loviorslaget findes i tilleg A. sp. 619,
fremseettelsen i tidenden sp. 368).

Loviorslaget sattes til forhandling.

Chr. Rasmussen: Vedtagelsen af dette
lille loviorslag mé nermest af folketinget
betragtes som en art bunden opgave.

Lov nr. 120 af 30. marts 1940 — den lov,
som foreslads delvis ophevet — indeholder
bestemmelser om visse tilskud til land-
brugsmeessige formal sasom dyrskueprze-
mier, kveagavlsforeninger, hesteavlsforenin-
ger, kontrolforeninger, svineforsggsstationer
0. s. v. Da det imidlertid var en udtrykkelig
aftale ved den konsulentordning, som blev
gennemfort i foraret, at disse tilskud skulle
falde bort, skal jeg pd mit partis vegne
anbefale lovforslaget til tingets vedtagelse.

Heilesen: Jeg skal p&4 mit partis vegne
anbefale lovforslaget til vedtagelse.

Clausen (Olufskjser): Anbefaler.

Aage Fogh: Jeg skal pd mit partis vegne
anbefale hurtig vedtagelse.

Fuglsang: Jeg er ikke helt sa glad ved
den pageldende lovs delvise bortfald og
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kan derfor ikke veore helt sd kortfattet som

de serede foregiende ordferere. Jeg ved gods,
at lovens bortfald er en folge af gennem-
forelsen af den nye konsulentordning, og
nar jeg er betenkelig, er det i og for sig
ikke bortfaldet af tilskuddene til kontrol-
foreninger, kvaegavlsforeninger og dyrskuer,
jeg teenker pad — dels er disse tilskuds be-
tydning ikke seerlig stor, dels finder jeg det
ikke urimeligt, at landbruget selv betaler
her — men jeg ser straks helt anderledes
pa det, nar halvdelen af lennen til assisten-
terne pa afkomsprovestationerne ogsé falder
veaek.

Det er for mig et sp@rgumal om ikke
dette er principielt forkert, for de folk,
det her drejer sig om, er jo folk, som antages
og far — sadan ber det ogsd vere — deres
direktiver fra landekonomisk forsegslabo-
ratorium. Det er selvislgelig rigtigt, at det
delvis kan rettes ved, at de fir en del af
deres penge gennem hovedorganisationerne;
men i hvert tilfeelde bor det ps et omride
som dette vere sddan, at de pageldende
er uathengige af private interesser. Prin-
cipielt mener jeg, at det er forkert overhove-
det at skeere ned pa disse omrader, specielt
da man i forvejen fra statens side er temmelig
karrig med midler til forsegs- og foraedlings-
arbejde. Det er jo almindeligt kendt, hvil-
ken betydning for den hidtidige udvikling
indenfor landbruget dette forsegsarbejde
har haft, og hvilken betydning det arbejde,
som er udfert af pionererne, i tidens lab
har haft. Netop i dag, da konkurrencen pa
verdensmarkedet oges s& sterkt, som til-
feldet er, kan det vel veere farligt, hvis det
bliver sadan, at dansk landbrug pé dette
omrade begynder at sakke agterud i forhold
til det, der sker i udlandet, hvor man legger
meget stor veegt pad det landbrugsviden-
skabelige arbejde. Jeg vil blot i denne for-
bindelse henvise til den dybt alvorlige tale,
som forstander Petersen-Dalum holdt ved
forsegslaboratoriets arsmede, og hvori han
bl. a. direkte sagde, at vi i dag ikke er i
stand til at klare de sporgsmal, som stilles
til os fra det praktiske landbrugs side.

Altsd — som helhed er jeg ikke semrlig
glad for det foreliggende lovforslag, og
det ville veere mig en tilfredsstillelse, hvis
landbrugsministeren pé& anden vis var i
stand til at anvise tilskud til det landbrugs-
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videnskabelige forsogsarbejde. At spare
pa dette punkt 1 dag vil veere det samme
som at spare pa skillingen og lade daleren
springe.

Landbrugsministeren (Smorum ). Jeg tror,
jeg kan ‘berolige det wmrede medlem hr.
Fuglsang, som synes at neere visse bekym-
ringer for, at der ikke skal blive taget til-
straskkeligt hensyn til det forsknings- og
forsegsarbejde, som nedvendigvis ogsé 1
fremtiden ma udferes — betragtninger, som
ogsd landbrugsorganisationern‘e har veret
inde pa. Jeg tror imidlertid ikke, det serede
medlem behover at veere bekymret for,
at disse opgaver ikke skal blive. varetaget,
selvom vi vedtager dette lovforslag, som der
jo er fuld enighed om indenfor landbrugets
organisationer — hvilket for gvrigt var en
forudsetning for det indgaede forlig.

Jeg takker for tilslutningen til lovfor-
slaget.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgamg til amden behandling
vedtoges uden afstemning.

Den sidste sag pd dagsordenen var:

Forste behandling of forslag til lov om
endringer © lov om banker.

(Loviorslaget findes i tilleg A. sp. 45,
fremseettelsen i tidenden sp. 60).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Holger Eriksen: Da forslag til lov om @n-
dringer i lov om banker blev fremsat i fjor,
blev det underkastet en temmelig grundig
forstebehandling. Jeg finder ingen anled-
ning til at gentage de udtalelser, som jeg
fremsatte ved den lejlighed. Jeg har i det
hele taget den opfattelse, at det er klogest,
at det udvalgsarbejde, som blev pabegyndt
i forrige samling, bliver fortsat i et nyt
udvalg, og at man dér naturligvis ogsa
tager det problem op, som den hgjteerede
handelsminister omtalte i sin fremseettelse.

Henry Christensen: Da mit partis ordferer
er forhindret i at veere tilstede 1 dag, skal



