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hvert fald de steder, hvor man ikke har
pensionister boende, soge at knibe udenom,
og det kan meget let gd sidan, at de 15
pet. af reguleringstillegget, kommunerne
skal udrede, m& udredes af en enkelt kom-
mune. Det er et retfzerdighedshensyn over-
for disse kommuner, at staten overtager det
fulde belgb. Statsbanernes underskud og
pensionerne til statsbanernes tjenestemeend
er vi alle med til at betale, men nar det
drejer sig om privatbanerne, er det de
kommuner, som er s& uheldigt stillet, at de
har en privatbane, der lgber gennem deres
terreen, der skal betale; foruden at skulle
deltage pa lige fod med alle andre i deek-
ningen af statsbanernes underskud ma de
alene bare de 15 pet., der her er tale om.
Det er begrundelsen for, at vi har stillet
vore @ndringsforslag. :

Ministeren for offentlige arbejder (Lind-
berg): Hvad angér spergsmélet om, hvordan
kommunerne vil stille sig, ma det siges at
veere en trossag, i hvert fald i gjeblikket.
At jeg har en bedre tro til kommunerne end
det erede medlem, er der ikke noget at
gore ved, men det vil vise sig i fremtiden,
hvordan forholdet bliver.

Jeg er enig med det wrede medlem i, at
fordi der foreligger en enstemmig kommissi-
onsudtalelse, behover tinget ikke at-vere
bundet deraf. Det er givet. Folketinget har
selviglgelig altid 1 sin hénd at foretage
sendringer, selvom der stir en enig kom-
mission bag et forslag, men sporgsmalet er,
om der her i tinget er et flertal, der er enigt
med kommissionen, eller der ikke er det. I
det foreliggende tilfelde er der et flertal,
der er enigt med kommissionen. Sadan er
forholdet.

Hermed sluttede forhandlingen.

Andringsforslag nr. 1
forkastedes med 89 stemmer mod 24.

Aindringsforslagene nr. 2-—8 betragtedes
som

bortfaldet efter forkastelsen af endringsfor-
slag nr. 1.

§§ 1—10
vedioges uden afstemning.
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Zndringsforslag nr. 9 om indsettelse af
en ny paragraf :

vedtoges med 114 stemmer med 5.

§ 11
vedtoges uden afstemning.

Zndringsforslag nr. 10 angdende lovf01'~
slagets titel

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredie behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden: Loviorslaget gar nu: tll for—
nyet behandling i udvalget.

Den neeste sag pad dagsordenen var:

Anden behandling of forslag til lov om
ydelse af ekstraordiner breendselshjelp 4l
arbejdsloshedsforsikrede.

(Forste behandling findes i tidenden sp.
2859, udvalgets betenkning i tilleg B.

"8p. 283)

Der var ikke stillet aendrmgsforslag i be-
teenkningen.

Udenfor betenkningen var der stillet
folgende ®ndringsforslag:

Af socialmanisteren:

Til § 3.
Paragraﬁen affattes siledes: '
“,,Denne lov, der ikke geelder for Faergerne
og Grenland, treder i kraft straks.”

Formanden: Sammen med denne sag
foretages de to felgende sager pa dags-
ordenen, nemlig:

Anden behandling af forslag il lov om dyr-
tedstelleg til arbejdslose [af Alfred Jensen
m. fl.]. .

(Forste behandling findes i tidenden sp.
2887, udvalgets betenkning i tilleg B.
sp. 283). :

Der var ikke stillet eendringsforslag.
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Anden behandling af forslag til lov om en-
dring © lov om arbejdsanvisning og arbejds-
loshedsforsikring m.v. [af Alfred Jensen
m. f.].

(Forste behandling findes i tidenden
sp. 2888, udvalgets betenkning i tilleg B.
sp. 283).

Der var ikke stillet eendringsforslag.

Lovforslagenes paragraffer (tekst), en-
dringsforslaget og spergsmilet om lov-
forslagenes overgang til tredie behandling
sattes til forhandling under eet.

Udvalgets ordferer (Ravn): Udvalget har
holdt 3 meder og haft samrdd med justits-
ministeren som stedfortreeder for socialmi-
nisteren, der er syg,

Droftelserne i udvalget har serlig drejet
sig om, efter hvilke regler de 8 mill. kr., der
1 henhold til § 2 i loviorslaget om ydelse af
ekstraordineer breendselshjealp skal stilles til
ridighed for vanskeligt stillede arbejdsles-
hedskasser, skal udbetales; man er da enedes
om at bygge pa tre faktorer: for det ferste
kontingentets steorrelse, for det andet ledig-
hedsprocenten og for det tredie formuens
storrelse pr. 31. marts 1955. Der skulle
herefter veere 9 kasser, som kunne komme i
betragtning, og hvis de. 8 mill. kr. deles
ligeligt mellem disse kasser, skulle der veare
deekning for 95 pet. af udgifterne. Man er
dog enig om, at den hejterede socialmini-
ster 1 henhold til lovforslaget er frit stillet
med hensyn til fordelingen mellem disse 9
kasser.

Endvidere er man enig om, at bestem-
‘melserne i arbejdsleshedslovens § 15, stk. 10,
om %/5- og 4/;-greensen skal overholdes ogss
ved denne udbetaling, og jeg vil gerne pa
udvalgets vegne bede den hgjterede mini-
ster bekreaefte, at det ogsd er ministeriets
opfattelse. Igvrigt skal udbetalingen finde
sted efter reglerne i arbejdsleshedslovens
§ 15, stk. 9, der omhandler de almindelige
bestemmelser om udbetaling af brendsels-
hjelp.

Med disse bemeerkninger kan jeg pi et
enigt udvalgs vegne indstille lovforslaget
om ydelse af ekstraordiner breendselshjeelp
til arbejdsleshedsforsikrede til vedtagelse
uforandret.
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De to af det kommunistiske parti frem-
satte lovforslag indstiller udvalget til for-
kastelse.

Som ordferer for mit parti vil jeg feje til,
at vi kunne have gnsket en lidt anden for-
deling af tilskuddet end dem, der her er
opndet enighed om. Swrlig gerne havde vi
set, at det var den gjeblikkelige formue-
stilling, der var blevet lagt til grund, men
det har der ikke kunnet opnas tilslutning til
iudvalget. Vi har imidlertid lagt veegt pa, at
dette lovforslag blev gennemfert hurtigt,
sd dets bestemmelser virkelig kunne blive
en hjelp for de vanskeligt stillede medbor-
gere i den harde vintertid. Det har vi op-
néet, og derfor vil jeg gerne pd mit partis
vegne anbefale loviorslaget.

Alfred Jensen: Den beteenkning, der fore-
ligger fra udvalget, m4 betegnes som aldeles
utilfredsstillende. Da vi i forrige uge be-
handlede de arbejdsleses forhold, var man
fra alle sider enig om, at de arbejdslase
havde vanskeligheder. I debatten kom der
kun et enkelt indleg vedrerende de af den
kommunistiske gruppe fremsatte lovforslag,
men af hele debatten den pagwldende dag
fremgik det dog, at man forstod, at der var
problemer for de arbejdslese, som maétte
tages op til behandling. Nar tinget gik med
til at henvise den kommunistiske gruppes
to lovforslag til samme udvalg, som blev
nedsat til behandling af regeringens forslag
om brendselshjselp, ma det vel have varet
meningen, at forslagene skulle behandles.
Jeg kan dog ikke tenke mig, at man har
henvist forslagene til udvalget blot for at
give offentligheden den indtryk, at man var
villig til at tage stilling til de realiteter, der
er i forslagene, bade angdende dyrtidstil-
lsegget og huslejehjeelpen.

Jeg kan ikke af den foreliggende betenk-
ning se, at man overhovedet har behandlet
de lovforslag, vi har fremsat. Det er ikke
med eet ord neevnt, at man har taget stilling
til problemerne i vore forslag. Det er si
meget mere besynderligh, som ministeren
erkendte, at der bestod et problem ved-
rgrende huslejehjelpen til ikke-forsergere
med under 15 ars medlemsskab i en ar-
bejdsleshedskasse. Det er aldeles urimeligt,
at man her i tinget vedtager at henvise
forslag til udvalg og ikke foretager nogen
behandling af dem i dette udvalg. Jeg ville
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ikke bebrejde udvalget, at det 1kke havde
veeret 1 stand til at gere arbejdet ferdigt
til i dag. Jeg ville heller ikke have bebrejdet
udvalget, at det var kommet med en ind-
stilling om at gennemfeore breendselshjeelpen
omgéende, for det mener jeg er i sin orden.
Men man kunne nok have gjort sig demn
ulejlighed at tage fat pé spergsmélet: om,
hvorvidt .det er rimeligt, at dagpengene
holdes nede pa det niveau, hvor de i gje-
blikket befinder sig, om det er rimeligt, at
arbejdslese kun far 1 kr. 30 gre daglig til
hvert barn, de har hjemme, og endelig, om
det er rimeligt, at huslejehjeelpen ikke skal
veere mere end 81 kr. om maneden. S&vidt
jeg kan se, har man overhovedet ikke be-
handlet de spergsmal.

Hvad nu lovforslaget om brendselshjzlp
til arbejdslgshedsforsikrede angér, har jeg
allerede dels gennem vore egne loviorslag,
dels i debatten udtalt mig herom. Jeg
havde jo habet, at forslaget havde veret
ledsaget af aendrmgsforslag, nir det kom
tilbage til tinget fra udvalget. Ordfereren
for den socialdemokratiske gruppe (Ravn)
talte for en graduering af denne ekstra
breendselshjelp, men man ser ikke noget
som.helst om, hvorvidt det har veeret dref-
tet. Vi herer, at den socialdemokratiske del
af udvalget har haft en anden opfattelse
af, hvordan de 8 mill. kr. skal fordeles.
Det kan vi selvislgelig tage til efterretning:
Jeg er ikke uenig med den socialdemokra-
tiske ordferer i de synspunkter, han har
fremfort, men jeg har den opfattelse, at
man overhovedet ikke skal ind pé det
princip, at arbejdsleshedskasserne skal be-
tale; det m4 vere det offentlige, der betaler
her; de, som har forsikret sig og betalt de
store belob gennem &rene, bor ikke vere
med til at afholde disse ekstraordinsre
omkostninger, selvom midlerne findes i kas-
serne.

Jeg havde regnet med, at der — uanset
hvad der blev sagt under debatten her —
alligevel var storre forstéelse for denne sag
1 partlet venstre; under den foregdende sag
p4 dagsordenen havde partiet jo stillet
sendringsforslag om, at staten skulle atholde
alle udgifter ved reguleringstilleeg til privat-
banernes pensionister, idet udgiften. hertil
blev anset for at veere en social opgave. Nu
mé jeg nok sperge, om der ikke ogsd her
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er tale om en social opgave; man mé dog
erkende, at de arbejdslese ikke kan klare
sig med den hjelp, de fir, at de ikke er
i stand til at skaffe sig breendsel for den
understottelse, de igvrigt oppebzrer. Er
det ikke en social opgave? Og burde venstre -
ikke vere giet ind for det lovforslag, som.
den kommunistiske gruppe har fremsat om,
at samfiundet ber betale omkostningerne
ved denne ekstra hjeelp? '

Jeg ved, at den socialdemokratiske grup-
pe principielt er enig med os i, at brend-
selshjelp, huslejehjeelp og bernetilskud er
ting, som samfundet egentlig burde bétale;
disse samfundsmsessige forpligtelser har ar-
bejdsleshedskasserne pataget sig, men egent-
lig burde staten eller det offentlige; hvem
det nu pahviler, betale samtlige- med disse
former for hjelp forbundne omkostniriger.
Dette princip har man ikke villet ga ind
for her, men mader frem med et forslag,
der vil virke sddan; at kun meget {3 kasser
vil kunne {8 deekning for de ekstraomkost-
ninger, der er forbundet med udbetalingen
af den her foresldede brendselshjelp. Vi
finder det rigtigst, at det ekstra breendsels-
tillleg udbetales efter 60 dages ledighed —
det er det, vi foresldr i vort lovforslag. Jeg
mener ogsé, det eneste rimelige og rigtige
er, at staten afholder samtlige dermed for-
bundne udgifter.

Nér vi ikke har stillet sendringsforslag
til socialministerens lovforslag, er det fordi
vort eget lovforslag om et gjeblik kommer
til afstemning; derved far man mulighed for
at stemme for de principper, vi mener burde
gelde for udbetalingen af denne hjeelp.

Nu kan man jo godt tage lidt letfzerdigt
pé denne sag; det mener jeg udvalget har
gjort, og det mener jeg ogsa det heje ting
har gjort ved, at ikke flere medlemmer
deltager i debatten om de arbejdslfases kér.
Man kan tage letfeerdigt pa vore loviorslag;
man kan ogsé rejse sig op og stemme dem
ned i dag, men jeg gad dog vidst, om ikke
de @rede medlemmer har en lidt darhg sam-
vittighed ved at stemme siddanne forslag
ned. Det hgje ting kan ikke vere ukendt
med, at de arbejdslese er den samfunds-
gruppe, som er allerdarligst stillet. Praktisk
talt alle andre samfundsgrupper har pa den
ene eller den anden méde faet deres indteeg-
ter foreget udover, hvad pristallets stigning
efter statistisk departements husholdnings-
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budget angiver. Jeg nwevnte under lovfor-
slagenes forste behandling, at vi yder tjene-
stemeendene 14 portioner tilleeg udover det,
reguleringsbestemmelserne i tjenestemands-
loven giver dem ret til. Det finder jeg ganske
rimeligt, fordi disse reguleringsbestemmel-
ser er for darlige og forarsager det misforhold,
at tjenestemasendene, hvis de ikke fik andre
tilleg end dem, der er hjemlet i tjeneste-
mandsloven, kom for langt bagefter. Ar-
bejderne i det private erhvervsliv har jo
fdet en lignende lonforhejelse udover de
reguleringstilleg, der hjemles i de kollek-
tive overenskomster. Og hvad os folketings-
meend angér, har vi heller ikke kunnet ngjes
med det reguleringstilleeg, der geelder for
tjenestemeendene. Vi har tillagt os selv
lgnforhgjelser, som er lige ved at andrage
50 pet. Vore lenninger er jo forhgjet fra
ca. 12 000—13 000 kr. til ca. 20 000 kr.;
det gér jo nemlig ikke at skille omlost-
ningstillegget ud fra det vederlag, der skal
beskattes; det ma tages under eet. Vi har
sikret os selv. Vi yder ogsaé af og til et
ekstratilleg til de gamle, men de arbejds-
lgse har intet faet.

Nu stilles der altsd et ekstra breendsels-
tilleg p& 95 kr. til rddighed, men igvrigt
mé de arbejdslese ga for de understottelser,
dervar geeldende 1 1946, med de reguleringer,
der siden har fundet sted. Det er da klart,
at de arbejdslese har brug for og tranger
til at {4 en forhojelse som den, vi har fore-
sldet. Det er en kendsgerning, at der ude
omkring i landet af samtlige arbejdslese og
fra fagbevamgelsens side rejses krav om for-
hojelse af de satser, som findes i arbejds-
loshedsloven. Man kan stemme vore forslag
ned, men man vil ikke kunne dempe de
arbejdsleses utilfredshed.

Jeg tvivler pa, om man overhovedet kan
stemme de arbejdsleses fordringer ned,
selvom man afviser vore forslag. Det vil
feles som en urimelighed, og jeg er over-
bevist om, at kravet vil blive rejst med
fornyet styrke, kravet om, at man nu
tager fat pa at regulere satserne pi en
sédan made, at de arbejdslese kan komme
til at leve pa lige fod med andre befolk-
ningsgrupper og i samme forhold som i
1946. Det er ganske givet, at de arbejds-
lases armé bliver nedt til at rejse kravene,

for de er ikke i stand til at klare dagen
og vejen. Der blev ved regeringsforslagets.
fremsmttelse henvist til, at flere af de
ledende folk indenfor arbejdsleshedskas-
serne og fagbeveegelsen havde fremfert.
krav om ekstra brendselstilleeg; ja, men
disse repreesentanter talte ogsd om, at.
der méatte ydes ekstra hjelp pd andre
omrader. Arbejdsmandsforbundets formand.
skal endda have udtalt, at hvis man ikke
skafier beskeftigelse til de mange titusinder
af arbejdsmend, ma kravene om regulering
af satserne rejses, og rejses pd en sidan
made, at de efterkommes. Dette synes jeg
dog beor tages i betragtning, inden man
skrider til afvisning af vore forslag.

Det mest rimelige ville veere, om folke-
tinget gennem gruppernes ordferere gav
tilsagn om en realitetsbehandling af vore:
lovforslag 1 udvalget med det formal at
gennemfgre en regulering af satserne. Jeg
ved ikke, om der er grundlag for sadanne
forhabninger — det forekommer mig noget:
naivt, eftersom man overhovedet ikke har
taget stilling til spergsmélene i udvalget;
men alligevel vil jeg sige, at det rimelige.
ville veere, at man tog de to lovforslag op
til behandling og derefter medte med en
indstilling om @ndringer i lovgivningen pa.
det angivne omride.

Vi vil naturligvis stemme for regerings-
lovforslaget, nar det kommer til endelig
afstemning i dag. Vi er enige i, at det, nar
det drejer sig om hjelp af denne art, er
forsvarligt at se bort fra forretningsordenens.
frister — ogsd fordi dette forslag er over-
skueligt; men hvis man ikke vil love os.
at realitetsbehandle vore to lovforslag,
m$ vi forlange afstemning over hver enkelt.
paragraf, si der kan skabes klarhed over,
hvem det er, der bremser forhgjelser pa.
dette omréde, hvem det er, der ikke wvil
veere med til at realitetsbehandle de krav,
som ikke alene kommunisterne, men alle.
arbejdere og arbejdslese fover frem i denne.
vinter.

Poul Serensen: Jeg kan henholde mig til
de Dbemrkninger, som udvalgets erede
ordferer (Ravn) p& udvalgets vegne har
gjort, og jeg har i og for sig ikke noget
at tilfeje i den forbindelse; men jeg vil
gerne, foranlediget af de bemerkninger,
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som det swrede medlem som ordferer for
socialdemokratiet knyttede til sagen, gere
et par enkelte betragtninger gwmldende.

Det har sin rigtighed — det ligger jo
Klart nu efter udvalgsbehandlingen — at
‘belobet, de 8 mill. kr., har der ikke veret
«Jiskussion om; de 8 mill. kr. skal stilles
il radighed. Det, der har veeret diskussion
.om, er, hvilke kasser der skulle komme i
‘betragtning ved fordelingen af de 8 mill. kr.,
.0g pd dette punkt meder vi en, synes jeg,
.ganske ejendommelig indstilling fra- social-
-demokratiets @rede ordferer, der giver
udtryk for, at man ikke er fuldt tilfreds
med denne sags udgang, idet man havde
.gnsket, at flere kasser var kommet ind under
‘bestemmelserne. Dette overrasker mig en
lille smule; ganske vist kom synspunkterne
“frem i udvalget, men jeg havde ikke oprin-
-delig regnet med denne indstilling i betragt-
‘ning af, at' der var enighed imellem os om
“belgbet 8 mill. kr. Vor bestreebelse er giet
‘ud pé, at de darligst stillede arbejdslesheds-
kasser skulle komme i betragtning, medens
-de bedrestillede skulle skydes ud. Det synes
jeg er den- sociale betragtning, man mé
.anlegge, nir speorgsmélet om brendsels-
‘hjmlp fremlmgges for os pé denne &rstid
-og med den arbejdsleshed, der eksisterer.

Jeg onsker at sla fast, at vi ikke kan
-erkende, at staten skal komme til hjelp,
"hver gang arbejdsleshedskasserne mé an-
-gribe de opsparede reserver, de formuere-
sserver, der er tilstede i kasserne; og dette
"har forérsaget, at vi, stdende overfor

‘kasser, der i sandhed har vanskelighed

“ved at klare sig igennem, métte udskyde
“kasser, som man forsegte at f& taget med
ind i overvejelserne, kasser, der har for-
muer, som ligger vel et sted mellem 10
-og 15 mill. kr. Jeg tror, at den alminde-
Tlige betragtning vil vare den, at nir vi
skal gore godt med 8 mill. kr., ma det
forst og fremmest veere med sigte pa
arbejdsmeendenes arbejdsloshedskasse og
derefter de f& kasser, der er ligestillet med
denne, hvad gkonomisk bsereevne angér.
Derfor vil jeg gerne melde mig som en
.af dem, der er drsag til den stewerke begraens-
ning af antallet af kasser, der kan blive
tale om i denne forbindelse; jeg fojer til,
.at jeg for mit vedkommende gerne havde

2/, 56: 2. beh. af f. t. 1. vedr. ekstraord. breendselshjelp til arb.Lhedsforsikrede m. m.

3156

set en endnu stmrkere begreensning. Man
har medtaget kasser, hvis formue ligger
omkring 3 mill. kr.; jeg havde hellere givet
de belgb, som de pagweldende kasser nu
vil kunne {4, til arbejdsmendenes arbejds-
lpshedskasse med de 240 000 medlemmer
og med en arbejdsleshed pa omkring 100 000
eller derop imod. o ,

Disse principielle synspunkter har jeg
gerne villet fremfore ikke mindst i an-
ledning af de politiske betragtninger,
som socialdemokratiets serede ordferer har

fremsat..

Aage Fogh: Jeg anbefaler, at man stemmer-
i henhold til den af udvalget afgivne ind-
stilling, idet jeg ger opmeerksom pa, at
alle de kasser, der har under 900 kr. i
formue pr. medlem, er medtaget. Personlig
kunne jeg maske have gnsket, at man
havde ngjedes med at medtage de to kasser,
der er allerddrligst stillet, nemlig arbejds-
maendenes og gartneriarbejdernes, hvis for-
mue ligger pa under 200 kr. pr. medlem —
men jeg tiltreeder selvislgelig den ordning,
der er truffet.

Jeg anbefaler at stemme imod de kommu-
nistiske lovforslag, og jeg vil gerne sige til
det wrede medlem hr. Alfred Jensen, at det
gor jeg, fordi jeg ser sadan pi det, at de
ting, der skal rettes i vor arbejdsleshedslov-
givning, skal rettes gennem det kommissions-
arbejde, der for tiden udferes af en siddende
kommission. Jeg er ikke blind for, at der pa
visse omrader tiltreenges sendringer, og jeg
er villig til at-medvirke til gennemforelse af
saddanne; men det skal ske i kommissionen
og ikke pa grundlag af de af kommunisterne
her fremsatte loviorslag.

Justitsministeren (Hans Haokkerup): Da
der nu er opniet enighed i udvalget, skal
jeg afstd fra at polemisere i anledning af de
betragtninger, som navnlig det zrede med-
lem hr. Poul Sgrensen fremsatte.

Tilbage star for mig kun pé den hojterede
socialministers vegne at takke for den en-
stemmige indstilling, der er kommet fra ud-
valget.

Jeg kan tiltreede de bemsrkninger, ud-
valgets ordferer pid udvalgets vegne har
fremsat, og bekreefter gerne, at det er hen-
sigten at overholde den i beteenkningen op-
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‘tagne henstilling om at iagttage § 15, stk. 10,
i arbejdsleshedsloven ved udbetaling af
statstilskuddet.

Igvrigt vil jeg gerne anbefale det w®n-
-dringsforslag, jeg udenfor beteenkningen har
stillet til lovforslaget om breendselshjelp.
Det gar ud pé, at loven skal treede 1 kraft
straks,

Til det eerede medlem hr. Alfred Jensen
vil jeg blot gere den bemeerkning, at jeg
stadigveek mener, man med udbytte kan
diskutere, om man skal opretholde en 15 &rs
greense for huslejehjeelp til arbejdslase ikke-
forsorgere, men jeg vil p4 linie med det
@rede medlem hr. Aage Fogh pege pé, at
«de problemer, det erede medlem har rejst
med sine loviorslag, er sd vidtrekkende, at
en mere dybtgiende undersegelse er ned-
vendig, inden det hoje ting kan tage stilling
-dertil.

Alfred Jensen: Ja, det er naturligvis en
:slags begrundelse, det ®mrede medlem hr.
Aage Fogh og den hejterede minister har
givet for at afvise vore lovforslag; men s&
fatter jeg ikke, at man for en uge siden
vedtog at henvise disse forslag til behand-
ling i et udvalg, og jeg kan ikke gi ind p4a
den tankegang, at de problemer, der er
rejst i forbindelse med vore forslag, ikke
skulle kunne feerdighehandles i folketings-
udvalget. Det kan ikke vere rigtigt. Lad
veere, at man ikke vil binde sig til en ord-
ning frem i tiden, men som et dyrtidstilleg,

en hjelp i resten af dette kalenderér, matte -

det dog veere muligt at gennemfere ord-
ningen. Jeg sporer ikke den velvilje overfor
-de arbejdslese her i tinget, som man kunne
forvente, en velvilje, man vel ikke mindst
kunne forvente fra den socialdemokratiske
gruppes side, hvor man oven i kebet har
et medlem af Dansk Arbejdsmands Forbund
som. ordferer; han ma dog vide, hvordan
kérene er for danske arbejdsmeend, hvor
store vanskelighederne er for arbejdsmeen-
denes arbejdsloshedskasse, og hvor negd-
vendigt det er, at man tager fat pd en sn-
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dring af de gweldende satser; for de er aldeles
utilstreekkelige.

Hermed sluttede forhandlingen.

Der foretoges forst afstemning vedrs-
rende forslag til lov om ydelse af ekstra-
ordinser braendselshjelp til arbejdslesheds-
forsikrede.

§§ 1 og 2, =ndringsforslaget (se sp. 3148)
og § 3, siledes @ndret,

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredie behandling
vedtoges uden afstemning.

TFormanden: Jeg foreslar, at lovforslaget
gar direkte til tredie behandling uden for-

| nyet udvalgbehandling. Hvis ingen gor

indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er ved-
taget.

Man gik dernzest til afstemning vedre-
rende forslag til lov om dyrtidstilleg til
arbejdslese [af Alfred Jensen m. fl.].

§1

forkastedes med 104 stemmer mod 6.

§2

forkastedes med 107 stemmer mod 6.

§$3

forkastedes med 110 stemmer mod 6.

§§ 4—6 betragtedes som
bortfaldet efter forkastelsen af §§ 1-—3.

Lovforslaget var dermed bortfaldet.

Man gik dernwmst til afstemning vedre-
rende forslag til lov om @ndring i lov om
arbejdsanvisning og arbejdsloshedsforsik-
ring m. v. [af Alfred Jensen m. fi.].
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Loviorslagets tekst
forkastedes med 110 stemmer mod 6.

Loviorslaget var dermed bortfaldet.

Formanden: Jeg skal her afbryde for-
handlingen.

Folketingets neste made afholdes i dag
kl. 112 med folgende dagsorden:

1) Eventuelt: iredie behandling af:
‘Forslag til lov om ydelse af ekstraordiner
breendselshjelp til arbejdsleshedsforsik-
rede."

2) Farste behandling af:

Forslag til lov om seerlige ydelser il al-
ders- og invaliderentemodtagere m. fl.

3) Forste behandling aof:

"Forslag til lov om et seerligt breendsels-
tillleg til alders- og invaliderentemod-
tagere m. fl. [af Ragnhlld Andersen
m. fl.].

4) Forste behandling af: ,
Forslag til lov om oprettelse af en stats-

skole i Aalborg.

5) Forste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om foran-
staltninger til forbedring af den vaerne-
pugtige ungdoms forhold [af Ingmar
Wagner m. f.].

Mgadet heevet kl. 1139,

59. l_made.

Fredag den 24. februar k1. 1120,

Formanden: Folketingsmand TFuglsang
har meddelt mig, at han ensker til bolig-
ministeren at stille felgende sporgsmal:

»Kan ministeren oplyse om, hvornar

Gladsakse kommune kan forvente den

24/, 56: 2. beh, af f. t. L. vedr. ekstraord. braendselshjlp til arb.lhedsforsikrede m, m.
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nedvendige byggetilladelse og materiale-

bevilling for at kunne realisere det af

den udarbejdede og af ministeriet god-

kendte projekt til opferelse af et syge-

hjem for kommunens rentemodtagere?*

Spergsmalet vil blive optaget pi dags-
ordenen for tingets ferstkommende spﬁrge»
tid.

Folketingsmand Gottschalok-HanSen har
meddelt mig, at han ensker til ministeren.
for offentlige arbejder at stllle fﬂlgende

sporgsmal:

,, Vil ministeren oplyse o der fore-
ligger planer om udbygning af :post-
betjeningen i det hastigt Voksende K!Zf-
benhavns amt?“

Spergsmélet vil blive optaget pi dags—
ordenen for tingets forstkommende sporge-

tid.

Den forste sag pa dagsordenen kan kun

med tingets ‘samtykke behandles.i dette

mede, men hvis ingen ger indsigelse,
betragter jeg samtykket som glvet (Op-
hold). Det er givet.

Man gik da til:

Tredie behandling af forslag til lov om.
ydelse af ekstraordincer bmmdselshywh) tl
arbejdsloshedsforsikrede.

(Anden behandling findes i tidenden
sp. 3148). o
Der var ikke stillet @ndringsforslag. -
Lovforslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Lovfor slaget
vedioges enstemmigt med 111 stemmer

Formanden: Lovforslaget vil nu blive
tilstillet statsministeren. - .

Derps foretoges:

Forste behandling af forslag .t lov om
sarlige ydelser il alders- og snwvaliderente-
modtagere m. fl. :

(Lovforslaget findes i- tlllaeg A sp- 1685
fremseettelsen i tidenden sp. 3007). ‘



