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folkepension, og vil de have 2 000 kr., koster’

det 1000—1 200 kr. Sig mig, hvor mange
kommunistiske, socialdemokratiske eller an-
derledes sindede arbejdere, som kun har
arbejdsindtegten, der kan prastere sidanne
belob. ‘

Formélet med konfirmationsforsikring er
dog at sikre folk veardifasthed for deres
penge, ellers har jeg ikke forstiet meget af
det hele. Hvorfor skulle de, der wvil sikre
deres begrn konfirmationsudstyr, og hvad
der ellers skal til ved en konfirmation, ikke
have samme ret til veerdifasthed for deres
forsikring som de, der sparer til deres
alderdom? Jeg kan ikke se, at der er noget
i finansministerens argumentation, der af-
viger det.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets §§ 1—14 og dets overgang til
tredie behandling

vedtoges uden afstemning.

Formanden: Loviorslaget gar nu til for-
nyet behandling i udvalget.

Der er ikke mere at foretage i dette made.

Folketingets naste mede afholdes i dag
kl. 14 med folgende dagsorden:

Spergsmdal om fremme af foresporgsel til
stats- og udenrigsministeren af Einer-
Jensen m. fl.

Mgdet havet k1. 1358,

128. mede.
Fredag den 21. september kl. 14.

Den eneste sag pé dagsordenen var:

Sporgsmdl om fremme af foresporgsel til
stats- og udenrigsministeren af Einer-Jensen

m. fl.
(Forspaigslen-ﬁndes i tidenden sp. 5792).
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Formanden: Hvis ingen gor indsigelse mod
fremme af denne forspergsel, betragter jeg
tingets samtykke dertil som givet. ( Ophold)
Det er givet.

Formanden: Der er 1kke mere pa dags—
ordenen.

Folketingets neeste mede afholdes tirsdag
den' 25. september kI 14 med f;algende
dagsorden:

1) Forespargsel til stats- og udenrigsministeren
of Hiner-Jensen m. fl. :

2) Forste behondling of :

Forslag til folketmgsbeslutmng om afly 8-
ning af de militeere genindkaldelser [af
Ingmar Wagner m. fl.].

Formanden meddelte sluttelig planen for
tingets ovrige meder i den folgende uge.

Madet hevet kl. 145,

129. mede. 7
Tirsdag den 25. september kl. 1,4;‘

Formanden: Udvalget ang&ende forslag
til lov om endring i lov om folkeforsikring
(vedrgrende indferelse af folkepension, s@n-
dringer af fradragsreglerne for beregning af-
folkepension og invalidepension og forhajelse
af pensionernes grundbeleb) og forslag til °
lov om wendring 1 lov om offentlig forsorg
(vedrerende hjelp til enker m. v.) har af-
givet tillegsbeteenkning' over nwmvnte lov-
forslag. Eksemplarer er omdelt. '

Fra folketingets ombudsmand er mod-
taget beretning for aret 1955. Eksemplarer
er omdelt til tingets medlemmep.’ ,

Den forste sag pd dagsordenen var:

Foresporgsel til stats- og udenrigsministeren
af Biner-Jensen, Erik Eriksen, Aksel Moller,
Jorgen Jorgensen. (Lejre) og Viggo Starcke.
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(,,Hvilke oplysninger kan stats- og uden-
rigsministeren give om forhandlingerne ved-
rgrende Suezkanalen?“).

Ordfereren for forespergerne (Alsing An-
dersen): Det problem, der foreligger til be-
handling for tinget i dag, har ved flere lej-
ligheder veeret genstand for dreftelse mellem
regeringen og det udenrigspolitiske neevn.
Under disse forhandlinger i neevnet har der
veeret enighed mellem de pageldende par-
tier og regeringen om, at det ville veere rig-
tigt p& et eller andet tidspunkt at bringe
dette for hele det danske samfund sa vigtige
spergsmal frem til offentlig behandling i
folketinget.

Derfor har venstre, det konservative
folkeparti, det radikale venstre, Danmarks
retsforbund og socialdemokratiet tilladt sig
at stille folgende foresporgsel til den hejt-
wrede stats- og udenrigsminister:

Hvilke oplysninger kan stats- og uden-
rigsministeren give om forhandlingerne ved-
rgrende Suezkanalen?

Vi tillader os at imedese den hgjteerede
stats- og udenrigsministers redegerelse i
denne sag.

Stats- og udenrigsministeren (H. C. Han-
sen): Den foresporgsel, som er stillet til mig
om, hvilke oplysninger jeg kan give om for-
handlingerne vedrerende Suezkanalspergs-
malet, giver mig lejlighed til overfor det
haje ting og dermed overfor offentligheden
at redegore for denne sag.

Krisen omkring Suezkanalen har udviklet
sig med stor hast og har givet anledning til,
at jeg to gange har méttet rejse til konfe-
rencer i London og desuden har deltaget i et
skandinavisk udenrigsministermgde i Stock-
holm. Det har derfor hidtil ikke veeret mu-
ligh her i salen at orientere folketinget om
den lgbende udvikling i dette spergsmél.
Jeg har dog, som ogsd den srede ordferer
for foresporgerne gjorde opmeerksom pé,
ved flere lejligheder droftet spergsmalet i
det udenrigspolitiske nesevn.

Jeg tror, det vil vere nyttigt som bag-
grund for den aktuelle situation i al korthed
at sige nogle indledende bemseerkninger om
Suezkanalens historie og om den betyduning,
Suezkanalen har haft og i stadig sterre om-
fang har for den internationale handel.

Den franske ingenigr Ferdinand de Les-
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seps udformede omkring midten af forrige
arhundrede en plan til bygning af en kanal,
som gennem landtangen ved Suez skulle for-
binde Middelhavet med Det rede Hav, og
ved to koncessioner gav den daveaerende tyr-
kiske vicekonge i Algypten i 1850erne Les-
seps tilladelse til at stifte et selskab med den
opgave at bygge en kanal gennem landtan-
gen og at drive denne kanal i 99 &r, regnet
fra den dag, da kanalen officielt blev ind-
viet. Dette skete i november 1869, siledes
at koncessionen ville udlebe i 1968.

Suezkanalkompagniets juridiske stilling
og forhold til den wgyptiske regering blev
reguleret ved de to koncessioner fra 1850er-
ne, som jeg lige har neevnt, og ved en kon-
trakt fra 1866 mellem vicekongen af Algyp-
ten og Suezkanalkompagniet. I disse tre
aftaler indeholdes bl. a. bestemmelser om,
at Suezkanalens drift ved udlebet af kon-
cessionsperioden, det vil altsd sige i 1968,
skulle overgd til den eegyptiske regering.
Endvidere er det heri bestemt, at kompag-
niet er et selskab, som er undergivet wgyp-
tisk lov. Dog skulle selskabets interne for-
hold bedemmes efter fransk lov.

I oktober 1888 indgik de 9 magter, som
dengang var swrlig interesseret i Suezkana-
len, nemlig Tyskland, @strig-Ungarn, Spa-
nien, Frankrig, Storbritannien, Italien, Ne-
derlandene, Rusland og Tyrkiet, den sé-
kaldte Konstantinopelkonvention, hvori der
tilsikres alle magter fri og stedsevarende
brug af Suezkanalen. I konventionens art. 1
hedder det sdledes — jeg beder den hgjt-
wrede formand om tilladelse til at bringe
nogle citater —:

»at Suezkanalen stadig skal std &ben
for ethvert handels- og krigsskib uden
flagdiskrimination i krigstid sdvel som i
fredstid. I overensstemmelse hermed kan
de kontraherende parter hverken i krigs-
tid eller fredstid indskrenke kanalens
fri benyttelse. Kanalen kan aldrig veere
genstand for blokade.”

Og i art. 14 i konventionen fastslis det,
at de forpligtelser, parterne har pétaget sig
ved konventionen, ikke er bundet til varig-
heden af kanalkompagniets koncession.

Denne konvention, som under draftelserne
i anledning af den sgyptiske regerings na-
tionalisering af Suezkanalkorapagniet har
spillet 84 stor en rolle, er ikke underskrevet
af Algypten, men af den tyrkiske sultan,
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som dengang havde overhgjheden over
dette land. Ifelge folkeretlige regler er
Agypten derved bundet af Konstantinopel-
konventionen, og i den overenskomst, der
blev indgéet i oktober 1954 mellem den bri-
tiske og den eegyptiske regering om rgm-
ning af Storbritanniens militere baser ved
Suez, anerkendes det af begge parter — jeg
citerer her pdny —:

»at Suezkanalen, som er en integrerende
bestanddel af Aigypten, er en vandvej af
international betydning i ekonomisk,
kommerciel og strategisk henseende, og
parterne udtrykker i denne anledning
deres beslutning om at opretholde Kon-
stantinopelkonventionen af 1888, der
garanterer fri sejlads pa kanalen®,

Om kanalens betydning mé det vere rig-
tigt at sige nogle ord.

"I de to méaneder, der er forlgbet, siden
preesident Nasser foretog sit opsigtsveek-
kende skridt at nationalisere Suezkanal-
kompagniet, har det fra alle sider med
styrke varet fremhevet, af hvilken vital
betydning Suezkanalen er. Det siger sig
selv, at de store lande i Vesteuropa, Frank-
rig og Storbritannien, med deres vidtom-
spendende politiske og ekonomiske inter-
esser i Den naere og fjerne Orient er dem, som
i forste raekke vil blive bergrt af et eventuelt
stop 1 trafikken gennem Suézkanalen. For
Storbritannien abner Suezkanalen ikke blot
adgang til oliekilderne i Det mellemste
Osten, men den er fortsat hovedforbin-
delsesvejen mellem det britiske Common-
wealth’s enkelte dele.

Men ogsé for de smé lande i Europa og
ikke mindst for et land som Danmark, hvis
hele gkonomi er afheengig af international
handel og skibsfart, er Suezkanalen en
feerdselsare af vital betydning. Ferst og
fremmest er Suezkanalen Huropas vigtigste
tilforselsvej for mineralske olier. En luk-
ning af kanalen vil — hvis der ikke anleg-
ges nye, kosthare tilforselslinier fra olie-
felterne til Middelhavet — betyde, at en
veesentlig del af Europas olieindkeb m3
transporteres syd om Afrika eller omlegges
til den vestlige halvkugle, og herved er at
bemsrke, at den nuvaerende tonnagemaengde
langtfra vil rekke til den besverlige omvej
syd om Afrika. Selvom en forgget . oliepro-

duktion i Venezuela og De Forenede Sta-
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ter ville kunne erstatte den veesentligste del
af olietilforslerne fra Det mellemste @sten,
rejser en sidan situation i alt fald alvorlige
valutariske problemer for de fleste euro-
peeiske lande. Ogsa en betydelig del af vort
forbrug af s vigtige varer som ragummi,
uld, kopra, sojabgnner, manillahamp og
jutevarer sejles til Danmark gennem Suez-
kanalen. -

Siden Suezkanalen blev abnet i 1869, har
dens betydning for hele verdenshandelen
veeret 1 stadig og betydelig stigning. Jeg
ved godt, det kan veere svaert at fastholde
en rekke tal i denne forbindelse, men lad
mig nu alligevel {4 lov til at anfere nogle
eksempler pa den stadig sterre tonnage-
meengde, der har passeret kanalen. v

I 1870 passerede skibe med en samlet
tonnage pd 437 000 netto registertons gen-
nem kanalen. For dret 1913 var dette tal
steget til 20 mill. tons. T 1920 faldt tallet
som folge af krigsbegivenhederne til 17,5
mill. tons, men i 1938 havde man neesten
fordoblet tallet fra 1920 og var niet op pa
en samlet tonnagemeengde p4 34,4 mill. tons.
Ogsé i arene efter krigen er der foregdet
en voldsom stigning i den samlede tonnage
for skibe, der passerer Suezkanalen. For
aret 1947 var tallet 36,5 mill. tons, for dret
1950 — 3 &r senere — var tallet steget til
81,8 mill. tons, og i 1955 blev Suezkanalen
passeret af skibe med en samlet tonnage pa
115,8 mill. tons, altsd mere end en tre-
dobling p4 knap 10 &r. ‘

Lige siden kanalens oprettelse har Stor-

britannien veeret langt den sterste kunde i
kanalen. I aret 1955 blev kanalen passeret
af skibe under britisk flag med en samlet
nettotonnage p& 32,8 mill. netto register-
tons, derefter fulgte Norge med 15,6 mill.
tons, Liberia med 14 mill., Frankrig med
10,8 mill., Ttalien med 9,2 mill., Panama
med 8 mill., Holland med 4,8 mill., Sverige
med 3,8 mill., USA med 3,1 mill., og p4
tiendepladsen kom Danmark med 2,9 mill.
tons. :
Af den samlede varetransit gennem Suez-
kanalen i dret 1955 repreesenterede oliepro-
dukterne alene 70 mill. tons eller ca. to
trediedele.

Disse tal belyser, tror jeg, bedre end
mange ord, hvilken betydning vi m4 tillegge
Suezkanalen som en fri, 4ben og sikker in-
ternational vandvej. Denne baggrund be-
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der jeg det hoje ting have i erindring, nir
jeg senere skal omtale de dreftelser, som
fandt sted under den 2. Londonkonference
fra den 19. til den 21. september om op-
rettelse af en brugerorganisation for Suez-
kanalen.

T juli 1956 afslog USA, Storbritannien og
Den internationale Bank henvendelser fra
den wegyptiske regering om et meget be-
tydeligt 1an til bygning af en deemning over
Nilen ved Assuan. Umiddelbart derefter,
ved et dekret af 26. juli, nationaliserede den
egyptiske regering Suezkanalkompagniet. I
nationaliseringsdekretet bestemtes, at Kanal-
kompagniet med alle sine aktiver, herunder
udenlandske banktilgodehavender m. v.,
skulle overgé til den segyptiske regering med
virkning fra den 27. juli om morgenen. Sel-
skabets ledelse skulle overtages af det af den
agyptiske regering udneevnte organ, og dets
funktioneerer i Agypten beordredes til under
strafansvar at fortsmtte deres arbejde. I
dekretet blev der givet tilsagn om, at aktio-
nererne ville {4 erstatning, fastsat efter den
kurs, aktierne havde pa bersen i Paris dagen
for dekretets ikrafttreeden, d. v. s. den
26. juli.

Ved to noter af henholdsvis den 31. juli
og den 7. august 1956 meddelte det @gyp-
tiske gesandtskab den danske regering —
og tilsvarende meddelelser tilgik samtidig
andre lande — ot Agypten ville opretholde
den frie sejlads pa kanalen, ot det ikke var
hensigten at forege afgifterne, af aktionse-
rernes rettigheder ville blive sikret, samt at
den wmgyptiske regering agtede at anvende
de forngdne midler til at sikre kanalens
fremtidige udbygning og bevarelsen af dens
tekniske standard i det hele.

I en tale, som preesident Nasser holdt til
det segyptiske folk samtidig med nationali-
seringen, begrundede han neermere dette
skridt. Han forklarede, at Agypten sam-
men med de gvrige araberstater var i kamp
mod, hvad han kaldte ,imperialismen og
imperialismens metoder”. Han hevdede, at
Israel var en imperialistisk forpost i Det
mellemste @sten, og gjorde gwldende, at
den arabiske nationalisme — som han sagde
— triumferede og marcherede frem®. Efter
at have omtalt den britiske evakuering af
Suezkanalzonen og efter skarpt at have kri-
tiseret de betingelser, Den internationale
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Bank kort for havde stillet for eventuelt at
yde Algypten et ldn til bygning af Assuan-
deemningen, pastod preesidenten, at Suez-
kanalkompagniet havde ,tilranet“ sig sine
koncessioner. De penge, som hidtil var til-
faldet kompagniet, ville fremtidigt blive
anvendt til segyptiske formél. I talens slut-
ning gjorde praesidenten endnu en gang geel-
dende, at Suezkanalkompagniet havde vee-
ret athengigt af udenlandske intriger, af
»imperialisme® og af ,imperialismens hénd-
langere”, og at det havde veeret — som han
sagde — et ,,monument for Agyptens un-
derkuelse, udsugning og ydmygelse“, men
at Algypten ved nationaliseringen havde
folt sin triumf og sin storhed.

Denne nationaliseringsakt fremkaldte en
steerk rveaktion navnlig i Storbritannien og
1 Frankrig. Foruden at lade segyptiske mid-
ler indefryse klargjorde disse lande flade-
enheder og foretog andre skridt med hen-
blik p4 at @ge deres militeere styrke i det
gstlige Middelhav. Forhandlinger blev ind-
ledt om sporgsmélet mellem den britiske,
den franske og den amerikanske regering,
der enedes om at indkalde til en konference
om sagen i London den 16. august. I kon-
ferencen skulle ialt 24 stater deltage, her-
under 8 i deres egenskab af parter i Xon-
stantinopelkonventionen af 1888; det var
Agypten, Frankrig, Holland, Italien, Spa-
nien, Tyrkiet, Storbritannien og Sovjet-
unionen. Endvidere 8 lande, der i seerlig
grad havde tonnage, som passerer kanalen,
nemlig foruden Danmark Den tyske For-
bundsrepublik, Grakenland, Japan, Norge,
Portugal, Sverige og USA, samt endelig 8
lande, hvis udenrigshandel i serlig grad om-
fatter varer, der passerer kanalen, nemlig
Australien, Ceylon, Ethiopien, Indien, In-
donesien, Iran, New Zealand og Pakistan.

Med undtagelse af to lande accepterede
alle indbydelsen, og konferencen, der va-
rede fra den 16. til den 23. august, kom sé-
ledes ialt til at omfatte 22 stater. De to,
der ikke accepterede, var Algypten og
Grmkenland. Agyptens afslag var begrun-
det med, at dette land ikke kunne aner-
kende berettigelsen af konferencen, fordi
denne skulle behandle spergsmal, der faldt
indenfor Algyptens jurisdiktion, og Grecken-
lands veegring ved at deltage skyldtes hen-
synet til striden med Storbritannien om
Cypern.
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- I det danske svar, der blev afgivet den 8.
august i ar, hed det bl. a., at den danske
regering, hvem selve nationaliseringen af
kanalselskabet ikke gav anledning til at
fremkomme med nogen tilkendegivelse, med
gleede hilste den britiske regerings initiativ
til ad forhandlingens vej at sege opniet en
tilfredsstillende ordning af spergsmalet om
at sikre den for verdens skibsfart og gkono-
mi vitale irie passage af Suezkanalen pi en
méde, hvorved der ogséd toges hensyn til
legitime eegyptiske. interesser. Det udtaltes
endvidere, at den danske regering nerede
tillid til, at det ville veere muligt at tilveje-
bringe en lgsning af dette spergsmal uden
magtanvendelse, og at den derfor gerne
accepterede indbydelsen til at deltage i
konferencen. -

Nar Danmark, og ievrigh ogsd andre
lande, bade i besvarelsen af indbydelsen og i
indleeg ved konferencens begyndelse sé
steerkt betonede deres gnske om, at den op-
staede strid skulle loses ved fredelige mid-
ler, skyldtes dette, at der ogsé i den danske
offentlighed p& det daverende tidspunkt
bestod en frygt for, at konflikten skulle
blive sogt lest ved indgreb med vabnet
magt.

Den danske delegation til denne forste
konference s det som sin opgave i sam-
arbejde med delegationerne fra Norge og
Sverige at gve en meaglende indflydelse og
at virke hen til, at konflikten lgstes pa
fredelig vis. For en dansk tankegang méatte
det veere nerliggende at sege konfliktens
lgsning ved bistand af De Forenede Natio-
ner og at virke for, at den fremtidige ordning
kunne blive tilknyttet denne organisation.
For at opnd resultater af denne art matte
der leegges en afgerende veegt pé, at de nor-
diske lande opretholdt en sa neer indbyrdes
forstaelse, at de kunne optreede efter en
felles linie. ~

Under konferencens arbejde viste det sig

“ret hurtigt, at det store flertal af de del-
tagende lande stottede et oprindeligt af
den amerikanske udenrigsminister fremsat
forslag, der pa forskellige punkter blev @n-
dret ved forslag fremsat af Ethiopien, Iran,
Pakistan og Tyrkiet.

Jeg tror, det kan veare rigtigt at repetere
hovedindholdet af dette forslag. Dets hoved-
indhold var, at der skulle oprettes et sy-

.25/, 56: Foresporgsel til stats- og udenrigsministeren af Einer-Jensen m, fl.

5820

stem til at garantere den frie brug af Suez-
kanalen, hvilket system skulle sikre, at kana-
len blev administreret pa en effektiv og pa-
lidelig made, at den ikke kunne udnyttes til
nogen nations politiske formal, at Agyp-
tens suversnitet respekteredes, at Agypten
fik en rimelig afgift, der skulle stige med
kanalens ggede brug, samt at kanalen ikke
gav udbytte udover afgiften til Agypten.
For at opna disse form4l indeholdt forslaget
visse nermere bestemmelser, hvorefter der
ved traktat skulle treeffes aftale mellem
HAgypten og andre interesserede nationer
om oprettelsen af en Suezkanalstyrelse, der
af Algypten skulle have fuld frihed til at
virke pa egyptisk territorium, og som skulle
have til opgave at administrere kanalen. I
denne styrelse skulle foruden Egypten ogsi
andre stater, der havde interesse i kanalens
drift, have sede, og fra dette organ skulle
der regelmsmssigt sendes beretninger til De
Forenede Nationer. Endvidere skulle ‘der
oprettes en voldgiftskommission il af-
gorelse af stridigheder i forbindelse med
kanalens drift, og der skulle treeffes aftale
om effektive sanktioner i tilfwlde af en
eventuel kreenkelse af traktaten.

Dette forslag fik stette af ialt 18 stater.
Blandt disse var foruden USA sivel Eng-
land som Frankrig, de tre skandinaviske
lande, Holland, Italien, Portugal og Den
tyske Forbundsrepublik. Endvidere fandtes
der blandt dem de fire lande, der havde
stillet eendringsforslaget, nemlig Ethiopien,
Pakistan, Iran og Tyrkiet, og desuden Japan,
Australien og New Zealand. Det attende
land, Spanien, stottede forslaget, men fore-
slog som subsidieer lesning, at styrelsen
skulle veore et wgyptisk organ, i hvilket de
interesserede lande skulle vwre reprmsen-
teret. ’

Den danske tilslutning til 18 magts for-
slaget blev givet i et kort indleg den 21.
august. Allerede tidligere — den 17. august
— havde jeg i et indleg blandt andet gjort
gmldende, at Suezkanalen i snart hundrede
ar havde veeret et feelles internationalt fore-
tagende under international administration,
og jeg appellerede derfor til Aigypten om
at vise villighed til samarbejde, siledes at
kanalens drift kunne forblive et feelles fore-
tagende.

I den udtalelse, ved hvilken jeg tiltradte
det nevnte forslag, sagde jeg, at det inde-
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holdt den mest tilfredsstillende losning, set
fra brugernationernes synspunkt, og jeg be-
tonede bl. a., at forslaget — som det var sagt
af den amerikanske udenrigsminister — ikke
var et ultimatum. I denne sag var der i det
hele ingen reel modsetning mellem Agyp-
tens og andre nationers interesser, ideb
Mgypten ville have lige s& stor fordel af en
virkeliggorelse af det pégwldende forslag
som alle andre.

Jeg bor maske her nevne, at der pa kon-
ferencen var nogen uenighed om de i sagen
involverede juridiske sporgsmal. Visse lande,
deriblandt Storbritannien og Frankrig, felte
sig overbevist om, at nationaliseringen af
Suezkanalkompagniet var en folkeretsstri-
dig handling, og de begrundede deres stand-
punkt med, at Suezkanalkompagniet i
realiteten var et internationalt selskab, og
at det matte ses som en del af det system for
kanalen, der fik international gyldighed ved
indgéelsen af Konstantinopelkonventionen
af 1888. En betydelig del af de andre lande
var imidlertid af den opfattelse, at nationa-
liseringen som sédan nseppe kunne anses
som stridende mod geldende folkeret, under
den forudsetning, at der, som af Agypten
lovet, ville blive ydet hurtig og fuld erstat-
ning til aktionererne i Suezkanalkompag-
niet. I en ofte citeret udtalelse pa kon-
ferencen udtalte den svenske udenrigs-
minister sig efter disse linier, idet han dog
samtidig understregede, at nationaliseringen
var et brud pa den koncession, der var givet
Suezkanalkompagniet, og derfor kunne kri-
tiseres af aktionmrerne og af de regeringer,
hvis statsborgere havde aktier i kompag-
niet. Den folkeretlige sagkundskab, hvortil
jeg selv har stettet mig, har veeret af samme
mening som hr. Undén, men i det danske
indleg foretrak jeg — ligesom den norske
udenrigsminister, Halvard Lange — ikke
at komme ind pé& juridiske betragtninger.

De fire stater, der ikke kunne stgtte 18
magts forslaget, nemlig Indien, Indonesien,
Ceylon og Sovjetunionen, sluttede sig til
et indisk forslag om, at Konstantinopel-
konventionen af 1888 skulle moderniseres,
saledes at der tilvejebragtes et system,
hvorefter de nationer, der benyttede sig af
kanalen, uden at krenke Algyptens ejen-
domsret eller dets ret til at drive kanalen
skulle have en vis tilknytning til dennes
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drift. Ifglge det indiske forslag skulle det
saledes vere Agypten og ikke et inter-
nationalt organ, der skulle administrere
kanalen. Heroverfor blev det gjort geel-
dende, at dette ikke var tilstreekkeligt, fordi
der ikke derved blev tilvejebragt den tillid
omkring kanalens fremtidige drift, som var
nedvendig for at sikre en effektiv admini-
stration og tilgangen af den betydelige kapi-
tal, som vil veere ngdvendig, hvis kanalen
fortsat skal udbygges, siledes at den ogsé i
fremtiden er i stand til at tjene sit formal.

Hvis jeg kort skal opsummere denne
forste Londonkonferences resultat, vil jeg
nevne, at risikoen for en vambnet konflikt
blev vesentligh formindsket. Dernsst vil
jeg fremhewve, at samtlige de i konferencen
deltagende magter, altsd ogsd Sovjetunio-
nen og Indien, klart gik ind for, at den frie
og uhindrede passage gennem Suezkana-
len burde opretholdes, og at det lykkedes
at opnd enighed mellem 18 lande fra fem
verdensdele om et forslag, der tilsigtede en
international administration af Suezkana-
len.

Ved konferencens afslutning opnaedes
der enighed blandt de 18 magter, der stet-
tede flertalsforslaget, om at overdrage et
udvalg — ofte betegnet Menzieskomiteen
efter den australske premierminister, Men-
zies, som var formand for denne komité —
bestdende af reprwsentanter for regerin-
gerne i Australien, Ethiopien, Iran, Sverige
og Amerikas Forenede Stater, den opgave pa
de attens vegne at henvende sig til Aigyptens
regering og gere denne bekendt med for-
slaget, dets formél og hensigter, i det gje-
med at klarlegge, om Agypten ville ind-
lade sig i en forhandling pa dette grundlag.

Udvalget opholdt sig i Kairo i dagene
2.—10. september og holdt en rekke moder
med president Nasser. I den beretning,
udvalget har afgivet om sin mission, hedder
det, at udvalget med den segyptiske preesi-
dents fulde medvirken loste sin opgave med
at fremstille og forklare Londonforslaget,
men at udvalget, hvad angsr selve indholdet
deraf, til sin beklagelse madte en ubgjelig
modstand imod, at nogen anden end den
@gyptiske regering selv forte kontrol med
eller ledede kanalens drift og videre ud-
bygning. Til trods for udvalgets mest tal-
modige anstrengelser, hedder det videre,
blev det konstant medt med vendinger som
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»kollektiv kolonialisme®, ,fremmedherre-
demme* og ,,bememgtigelse” samt med, hvad
der forekom udvalget at veere uvilje mod at
mgde fornuftargumenter med fornuftargu-
menter.

I udvalget, om hvilket dets formand har
sagt, at det var et eksempel pa, at repree-
sentanter for fem forskellige folk og for fem
forskellige verdensdele kunne arbejde sam-
men i fuldstendig harmoni og enighed,
matte man sdledes til slut konstatere, at
de veesentligste punkter af 18 magts for-
slaget var blevet-fuldsteendig forkastet af
president Nasser. Noget modforslag blev
_ejheller fremsat overfor udvalget.

Da det negative resultat af Kairomedet
forela, indledte de store vestmagter over-
vejelser over, hvad der herefter burde gores.
Samtidig fortsattes koncentrationen af mili-
teere styrker i det gstlige Middelhav. Den
12. september fremferte den britiske pre-
mierminister i underhuset tanken om op-
rettelse af en organisation af de lande, der
benytter Suezkanalen, til feelles beskyttelse
af de rettigheder, som disse brugernationer
har ifelge Konstantinopelkonventionen af
1888. Denne plan, der var fremsat uden for-
udgdende konsultation med de 18 magter,
matte fremkalde en fornemmelse af, at
sammenslutningen skulle vere et organ,
der i givet fald med militere midler skulle
gennemtvinge en passage gennem kanalen
eller i hvert fald lade det komme til en
praktisk preve, om passage kunne opnis.
I forste omgang matte den danske regering
derfor neere stor betenkelighed overfor
forslaget, selvom der umiddelbart efter
dets fremseettelse fremkom visse beroligende
erkleringer, ikke mindst fra den ameri-
kanske regering, der understregede, at den
ikke teenkte pa anvendelse af magtmidler.
Udtalelsen fra amerikansk side blev frem-
sat pa en pressekonference, som den ameri-
kanske udenrigsminister afholdt den 13.
september, da han pd forespergsel fra en
journalist om, hvad der ville ske, hvis den
agyptiske regering modsatte sig, at skibe
fra det patenkte brugerforbund passerede
kanalen, udtalte, at den amerikanske rege-
ring ,ikke ville skyde sig vej“ gennem
kanalen, men i s4 fald ville omdirigere sine
skibe syd om Afrika. Allerede under debat-
ten i det britiske parlament erkleerede
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premierminister Eden ogsd, at sagen ville
hvis
den praktiske prove pd at opna passage
skulle falde negativt ud.

Til en nsermere overvejelse af planen ind-
kaldte den britiske regering derefter i for-
staelse med den franske og den amerikanske
de 18 lande til den 2. Londonkonference om
Suezspergsmalet. P& konferencens dags-
orden stod, foruden .dette hovedpunkt,
5 magts udvalgets beretning samt et sgyp-
tisk forslag om nedswmttelse al eb "serligh
forhandlingsorgan, et forslag, der i mellem-
tiden var tilstillet en lang reekke regeringer.
Konferencen blev afholdt i dagene 19.—21.
september.

Men lad mig, inden j ]eg besksftiger mig
med denne konference, sige et par ord om
det oegyptiske forslag af 10. september.
Med hensyn til dette forslag kan jeg oplyse,
at samme dag, som 5 magts udvalget for-
lod Kairo — men efter at udvalget havde
forladt Kairo — den 10. september, frem-
satte preesident Nasser et forslag til losning
af konflikten omkring Suezkanalen. Dette
forslag indeholdtes i en note, som gennem
de @gyptiske diplomatiske representationer
blev tilstillet regeringerne i de 22 lande,
der var repreesenteret .pd den 1. London-
konference, og formentlig yderligere ad-
skillige andre regeringer. T pressen har dette
forslag veeret omtalt som et forslag til ind-
kaldelse af en konference, men et narmere
studium. af selve aktstykket viser, at der
ikke af Algypten har veeret tenkt pa ind-
kaldelse af en konference til wmiddelbar -
behandling af sagen, men om dreftelser med
det formél at nedsatte et forhandlingsorgan,
der skulle vere reprmsentativt for de for-
skellige opfattelser, som nwmres blandt de
stater, der bruger Suezkanalen. Der skulle
nermere forhandles om dette organs sam-
menswetning, medested og tid, og dets op-
gave skulle veere at forhandle om den frie
sejlads gennem kanalen, om dennes ud- -
bygning og om fastseettelsen af afgifter.
Endvidere skulle det som opgave. kunne
patage sig en revision af Konstantinopel-
konventionen af 1888. Om hovedpunktet,
selve administrationen af kanalen, indeholdt
dette segyptiske forslag intet. -

Det wogyptiske forslag er holdt i meget
vage og ubestemte vendinger, og man kunne
med rette rejse en reekke tvivlsspergsmal
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refererende sig dertil. Imidlertid er det
wgyptiske forslag formentlig indhentet af
begivenhederne, og efter at Storbritannien
og Frankrig har indbragt sagen for sikker-
hedsradet, kan det ikke lengere betragtes
som aktuelt. Regeringen har afgivet et
svar til den egyptiske regering af dette
indhold.

P3 konferencen i London den 19.—21.
september var de delegerede enige om, at
forslaget var for ubestemt til at frembyde
brugeligt grundlag for en dreftelse.

Jeg har sagt det tidligere, og jeg vil gerne
gentage det, at det i hele denne sag har
veeret den danske regering magtpéliggende
at opretholde et neert samarbejde med den
norske og svenske regering, og vi hilste det
derfor med tilfredshed, at den svenske uden-
rigsminister efter modtagelsen af indbydel-
sen til den 2. Londonkonference indkaldte
til et meode mellem de tre skandinaviske
landes udenrigsministre forrige sendag, den
16. september. P4 medet var der, som det
vil veere bekendt fra communiqueet, enig-
hed om, at Suezspergsmélet nu havde ud-
viklet sig sdledes, at det burde forelegges
De Forenede Nationer, og der var ligeledes
enighed om, at de tre regeringer ikke var
rede til pa forhdnd at tage standpunkt til
den foresldede plan om en brugerorganisa-
tion, men at udenrigsministrene i onsket
om at bidrage til en undersogelse af alle
muligheder for at tilvejebringe en fredelig
lgsning af konflikten ville foresld deres
regeringer at modtage indbydelsen til kon-
ferencen i London.

Da konferencen &bnedes den 19. septem-
ber, viste det sig hurtigt, at der p& denne
konference ligesom pd den forste var et
overvejende gnske om at lose Suezsporgs-
malet ved fredelige midler ad forhandlingens
vej.
I mit indleeg under, hvad man vel kunne
kalde generaldebatten, betonede jeg forst,
at Danmark som andre lande steerkt mis-
billigede den @gyptiske regerings brud pé
den koncession, der i sin tid var givet Suez-
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kanalkompagniet. Jeg sagde, at vi ikke fandt
det retfeerdiggjort, at preesident Nasser be-
slaglagde kanalen uden forhandling med
andre interesserede lande, og at vi dybt be-
klagede, at et medlem af De Forenede Na-
tioner havde fundet det rigtigh i en sag af
s& stor betydning for hele verden at fore-
tage et skridt af den art, der her var tale om.
Videre fremhwmvede jeg, at regeringen ved-
blivende fandt 18 magts forslaget retfardigt
og rimeligt, og at den derfor meget bekla-
gede preesident Nassers afvisende holdning.
Dernaest understregede jeg, at i arbejdet for
en ny ordning omkring Suezkanalen méatte
intet foretages, der med rette kunne for-
tolkes som en mangel pé respekt for Agyp-
tens suversenitet og dets legitime interesser,
og at konflikten burde loses uden magtan-
vendelse. Jeg udtalte som den danske rege-
rings mening, at tiden nu var kommet, da
sagen burde forelegges for De Forenede Na-
tioner, og at det under disse omstendig-
heder ikke efter dansk sken anbefalede sig
at folge det wgyptiske forslag af 10. sep-
tember. Hvad angik problemet om opret-
telse af en brugerorganisation, udtalte jeg,
at det under hensyn til Algyptens holdning
vel neppe var gorligt at skabe en sadan
organisation som et hjelpemiddel til at lette
selve trafikken gennem kanalen, men at deb
p4 den anden side var en naturlig ting for
de lande, der bruger kanalen, at slutte sig
sammen i et feellesskab for at varetage deres
interesser. Denne sammenslutning burde sta
aben ikke blot for de 18 lande, der var repree-
senteret p4 konferencen, men ogsé for andre.
Efter den danske regerings mening, fortsatte
jeg, kunne en sidan sammenslutning have
mange praktiske formal, f. eks. at treoffe
forberedelser til anvendelsen af andre for-
syningslinier end den gennem kanalen og
muligvis ogsé at indsamle oplysninger fra
brugerlandene og forelegge dem for et
FN-organ, der méatte blive oprettet. Herved
teenkte jeg ps muligheden af, at TN ville
neds®tte et udvalg eller lignende for at soge
en losning pa konflikten. Til slut sagde jeg,
at hovedresultatet af den 2. Londonkon-
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ference efter mit sken burde blive en opfor-
dring til De Forenede Nationer om at gribe
ind i konflikten. Dette var altsd de syns-
punkter, der fra dansk side blev anfort i
generaldebatten.

Fra svensk og norsk side udtalte de to
udenrigsministre sig efter tilsvarende ret-
ningslinier, idet dog den norske udenrigs-
minister stillede sig mere positivt overfor
tanken om oprettelsen af en brugerorgani-
sation og fremhwmvede adskillige praktiske
opgaver, som denne organisation ville kunne

- lose. :
Adskillige andre lande anlagde lignende
synspunkter, saledes f. eks. Italien og Per-
sien. Den danske delegation fandt, at det
métte vere af afgorende betydning at nj
et sidant resultat p& konferencen, at re-
sultatet kunne godkendes ikke blot af de
vesteuropeiske lande og USA, men ogsi af
de afro-asiatiske lande. -

- Jeg skal ikke her optage det heje tings
tid med en nermere gennemgang af konfe-
rencens arbejde, men jeg vil dog gerne
nevne, at den amerikanske udenrigsmini-
ster i en, som jeg synes, swrdeles veegtig
tale sterkt fremhwmvede, at det ikke var
nok blot at undga krig; det matte veere for-
mélet at opbygge nationernes samfund i
overensstemmelse med retferdighedens og
med folkerettens grundsmtninger, siledes
som dette havde fundet udtryk i De For-
enede Nationers pagt. Denne pagt havde
jo ikke alene til formal, som det hedder i
den, ,,at frelse kommende generationer for
krigens svebe®, men ogsd, som det videre
hedder, ,at ordne- eller bileegge mellem-
folkelige tvistigheder, som kunne fare til
brud p& freden, i overensstemmelse med
retfeerdighedens og folkerettens grundseet-
ninger”. Som hr. Dulles udtrykte det, me-
daillen har to sider, og man kan ikke ngjes
med den ene.

Resultatet af konferencen sammenfat-
tedes i to aktstykker, hvis indhold vil veare
kendt fra pressen, og som jeg i dansk over-
settelse har foranlediget omdelt til med-
lemmerne af dette hgje ting. Det ene er en
erklering fra konferencen, det andet en de-
klaration om oprettelsen af en sammenslut-
ning af brugere af Suezkanalen.

I den erklering, konferencen fremsatte —
man kunne vel ogsé kalde det konferencens
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communiqué — hedder det, at de 18 rege-
ringer med beklagelse tog til efterretning,
at den mgyptiske regering ikke tiltradte
deres forslag til en ordning af Suezkanal-
sporgsmalet og ikke fremkom med noget
modforslag overfor 5 magts udvalget. Vi-
dere siges, at konferencen finder, at de
nevnte forslag stadig frembyder et rime-

ligt grundlag for en fredelig losning af Suez-

kanalspergsmalet under hensyntagen til si-
vel brugernationernes som Algyptens in-
teresser, og at forslaget, som den eegyptiske
regering har fremsat den 10. september, mé
anses for at vere for ubestemt til at frem-
byde et brugeligt grundlag for en dreftelse.
Videre nasvnes oprettelsen af brugersammen-
slutningen, men den skal jeg vende tilbage
til. : ‘
I det naeste afsnit omhandles problemet
om sagens foreleeggelse for De Forenede
Nationer. Det hedder her, at man har taget
til efterretning, at Storbritannien og Frank-
rig den 12. september har gjort De Forenede
Nationers sikkerhedsrad bekendt med situa-
tionen, og at Algypten har taget et lignende
skridt den 17. september. Dernewmst siges
det, at konferencen er af den mening, at
sagen ber foreleegges De Forenede Nationer,
sésnart et sadant skridt skennes at ville
lette en afgarelse.

Som jeg neevnte for, var den danske rege-
ring, allerede for konferencen &bnedes, af
den opfattelse, at tidspunktet for en sidan
foreleeggelse allerede var kommet, men pa
konferencen viste det sig, at' selvom der
bestod en principiel enighed om, at sagen
pa et eller andet tidspunkt burde indbringes
for FN, var der ikke enighed om tidspunk-
tet, ligesom der endnu ikke foreld klarhed
over maden, hvorpsd denne forelmggelse
kunne ske: '

De lande, der pa konferencen argumen-

terede for, at tidspunktet endnu ikke var

kommet, henviste bl. a. til pagtens artikel
33, hvorefter parterne i en tvist forst og
fremmest skal soge en losning ved forhand-
ling eller andre fredelige midler. Jeg folte
det som min opgave at fremhave tanken om
en foreleggelse for FN og at virke for, at
dette synspunkt blev draget frem. P& den
anden side kunne det p& det davarende

tidspunkt ved udformningen af den pageel-

dende passus i erkleeringen ikke vere rigtigt
at spge sagen forceret imod saglige betragt-
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ninger, der blev gjort gwldende fra anden
side.

Ved Londonkonferencens slutning udtalte
udenrigsminister Dulles, at sagen forment-
lig snart ville blive forelagt for De Forenede
Nationer, og den britiske udenrigsminister,
hr. Selwyn Lloyd, erklmrede, at det efter
hans sken kunne blive nedvendigt for den
britiske regering i givet fald at foretage en
henvendelse til FN sa hurtigt, at der ikke
kunne blive tale om en forudgéende konsul-
tation med de andre lande, der var repree-
senteret p4 konferencen. :

Som det heje ting vil vide, er dette sporgs-
mal siden blevet afklaret derved, at Stor-
britannien og Frankrig i forgars har fore-
taget en henvendelse til sikkerhedsridet,
hvori de beder radets formand om at ind-
kalde et mede til onsdag den 26. september
— altsd i morgen — for at overveje den
situation, der er opstéet ved den wgyptiske
regerings ensidige handling, hvorved det
ved konventionen af 1888 bekraftede og
fuldstendiggjorte system med hensyn til
Suezkanalens internationale drift er bragt
til opher. Dette er, sividt jeg er orienteret,
s& nogenlunde den formel, der er anvendt
ved sagens indbringelse for sikkerhedsradet.

Tra dansk side kan vi kun hilse dette med
tilfredshed og gere det i habet om, at det
vil lykkes FN at tilvejebringe et acceptabelt
grundlag for en ordning af spergsmailet
under hensyntagen til alle legitime interes-
ser.

Hvad angdr Londonkonferencens dekla-
ration om oprettelsen af en sammenslut-
ning af brugere af Suezkanalen, kan jeg
sige, at sammenslutningen, som den nu
fremtreder, er en frivillig organisation af
de lande, hvis skibe eller varer passerer
kanalen, med det formal i fremtidigt sam-
arbejde at varetage deres fwmlles interesser.
Det fremheves flere gange i deklarationen,
at der skal tages skyldigt hensyn til Agyp-
tens rettigheder, og at enhver bistand til
skibes passage af kanalen skal ske i sam-
arbejde med vedkommende sgyptiske myn-
digheder. :

Sammenslutningen har altsé — hvis jeg
mé sige det siledes — skiftet karakter;
den har nu det formél at varetage ordningen
af praktiske spergsmail og fremme en prin-
cipiel lgsning ad forhandlingsvejen. Den
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skal, hedder det, med skyldig hensyntagen
til Agyptens rettigheder lette ethvert
skridt, der kan fore til en endelig eller
midlertidig losning af Suezkanalspergs-
mélet. Den skal fremme gennemsejlingen
af kanalen for fartgjer, der gnsker at benytte
sig af dens bistand, i samarbejde med ved-
kommende @gyptiske myndigheder. Den
skal overveje og give beretning til med-
lemmerne om enhver betydningsfuld udvik-
ling omkring kanalen. Den skal overveje
andre forsyningsmuligheder for det til-
feelde, at trafilkken gennem kanalen skulle
blive mindsket eller helt ophere. Endelig
skal den lette udferelsen af en hvilken som
helst midlertidig lgsning af Suezproblemet,
som matte blive vedtaget af De Forenede
Nationer,

Den organisation, der nu skal oprettes,
er aben for tiltreedelse ikke blot for de pa
den 2. Londonkonference repramsenterede
lande, men ogsé for andre lande, og selv
gkibe fra lande, der ikke ensker at tiltreede
organisationen, kan opnd dens bistand.
I London lagde den danske delegation vaegt
P4, at organisationen saledes blev dben for
tiltreedelse ogsd af stater, der ikke var
repreesenteret pd konferencen. I det op-
rindelige udkast fandtes der visse swrlige
regler for, hvilke lande — udover de i kon-
ferencen deltagende lande — der kunne til-
traede, men disse regler udgik i den endelige
affattelse og blev erstattet med en passus
om, at sammenslutningen selv skulle fast-
legge visse kriterier for yderligere medlems-
skab.

Det, der her er tale om, er saledes et or-
gan til samarbejde i en vanskelig situation
og indeberer ikke nogen trusel imod nogen.
Sammenslutningen vil kunne bidrage til ab
bevare det sammenhold, der er skabt mel-
lem de 18 magter, som var repreesenteret pa
Londonkonferencen, og den vil kunne tjene
som en veerdifuld hjeelp i bestraebelserne for
at tilvejebringe en midlertidig eller en mere
varig lgsning af problemet under De For-
ende Nationer. Hertil kommer, at sammen-
slutningen, hvis der skulle vise sig vanske-
ligheder ved passagen gennem kanalen, vil
kunne f4 stor betydning som et samarbejds-
organ f. eks. ved at opstille prioritetslister
for passagen gennem kanalen, ved at stille
lodser til raddighed i forstdelse med de sgyp-
tiske kanalmyndigheder eller ved at udar-
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bejde praktiske forslag for alternative for-
syninger eller forsyningsruter.

Jeg har allerede sagt, at sammenslut-
ningens opgaver med hensyn til bistand ved
passagen af kanalen kun vil lade sig lose i
samarbejde med de mgyptiske myndighe-
der, og i denne forbindelse bor jeg maske
specielt pege p4 deklarationens bestemmelse
iafsnit IT, punkt 4, om, at sammenslutningen
kan modtage, indehave og disponere over
indtzegter. Det blev p& konferencen fra alle
sider gjort klart, at ingen medlemsstat ved
at tiltreede organisationen patager sig nogen
som helst forpligtelse for sig selv eller for
noget rederi eller noget skib til at betale
kanalafgifter til denne sammenslutning.
Ethvert land er her frit stillet. En dansk til-
slutning til brugersammenslutningen zn-
drer ikke betalingsforholdene for de danske
redere.

Under hele denne sags udvikling har
regeringen holdt sig i kontakt med den
danske skibsfart. Bade under den 1. og den
2. Londonkonference var representanter
for de danske redere med i delegationen som
seerligt skibsfartssagkyndige.

Fra redernes side har den danske rege-
ring modtaget det rad, at Danmark ber
slutte sig til brugersammenslutningen. Dette
rdd er givet under den udtalte forudsamtning,
at der ikke fra den danske regerings side vil
kunne gives ordre til danske skibe om, at
de skal benytte den ene eller den anden rute,
samt at det er valgfrit, hvorledes betalingen
for eventuel passage vil blive foretaget.

Endnu foreligger der ikke endelig klar-
hed om, hvor mange lande der vil tiltreede
sammenslutningen. USA har allerede gjort
det, Ttalien ligess; om Storbritanniens og
Frankrigs holdning kan der heller ikke her-
ske tvivl. Norge vil sikkert slutte sig til.
Om Sveriges endelige holdning foreligger
endnu ikke oplysning. I det hele tror jeg, at
af de 18 lande, der var reprasenteret i Lon-
don, vil det store flertal slutte sig til. Mest
tvivl er der vel om Pakistans stilling. Hvil-
ken holdning udenforstdende lande som
Indien og Sovjetunionen vil indtage, er end-
nu et dbent spergsmal, og om Agyptens
reaktion overfor den nye organisation er
der heller ikke fremkommet nogen tilkende-
givelse. :

Mé jeg slutte denne redegerelse med
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endnu en gang at betone veerdien af det
samarbejde, der er etableret gennem de
to Londonkonferencer, understrege den
overordentlig store veegt, som vi alle

mi tillegge det, at Suezkanalspergsmélet

loses ved fredelige midler, og fremhsmve,
at det ogsd for Danmark er af den aller-
storste betydning, at Suezkanalproblemet
loses med skyldig hensyntagen bade til
brugernationernes og til Aigyptens in-
teresser.

Séledes som forslaget til oprettelsen af
sammenslutningen af brugere af Suez-
kanalen nu er udformet, findes -der. intet
deri, som er i modstrid med de syns-
punkter, som den danske regering m4
legge til grund ved bedgmmelsen af denne
sag, og det indeholder mulighed for, at
sammenslutningen kan udvikle sig til et
veerdifuldt organ for internationalt sam-
arbejde i dette vanskelige og betydnings-
fulde spergsmél, der i givet fald ogsa. for
Danmark kan bergre store forsynings-
mepssige og valutariske interesser. Sagens
forelmeggelse for FN gor det ikke mindre
rimeligt at tiltreede sammenslutningen.
Tveertimod skenner jeg, at den britisk-
franske henvendelse til sikkerhedsradet
gor en ftiltreedelse af organisationen mere
onskelig. o

Under disse omstendigheder er det rege-
ringens opfattelse, at Danmark ber til-
treede den foresliede brugersammenslut-
ning. :

Formanden: Jeg skal her afbryde for-
handlingen og udsette modet til kl. 16.

Modet udsat k1. 155,

Madet genoptaget kl. 16.

Forhandlingen génoptoges;

Ordfgreren for foresporgerne (Alsing An-
dersen): Forst vil jeg gerne have lov til at
takke den hejteerede stats- og udenrigsmi-
nister for den udferlige redegerelse, som
han just har givet det heje ting og dermed
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den danske offentlighed. Jeg finder, at
denne redegorelse omfattede alt veesentligt,
som kan siges om denne sags udvikling, og
at den indeholder et fortreffeligt materiale
til bedemmelse af situationen, nir vi skal
drefte spargsmélet her i tinget, og igvrigh
nér sagen skal droftes i den danske offent-
lighed. Jeg finder det ogsd rimeligt at udtale
en tak til den hejteerede minister for den
personlige indsats, han har evet, bl.a. i
samarbejde med Sveriges og Norges uden-
rigsministre, under de to Londonkonferen-
cer.

Den socialdemokratiske gruppe har hele
tiden veeret af den opfattelse, at den op-
stdede krise omkring Suezkanalen mé loses
uden anvendelse af magt, altsd ad den
fredelige forhandlings wvej. Dette betyder
ingenlunde, at vi godkender den drastiske
fremgangsmade, som preesident Nasser an-
vendte, da han uden at rejse noget krav,
uden at give anledning til nogen forhand-
ling, ganske ensidigt gik til at nationalisere
Suezkanalselskabet, til trods for at dette
selskab havde lovmessig koncession pé at
klare trafikken og drive kanalen i endnu
12 4r, og skent kanalen derefter automatisk
ville veere blevet den mgyptiske stats ejen-
dom. Vi er ikke talsmend for aktionsererne
i Suezkanalselskabet. Vi vil heller ikke pa
juridisk grundlag argumentere mod selve
nationaliseringen; denne side af sagen ma
i givet fald blive et retsligt speorgsmal
mellem Suezkanalselskabet og den wmgyp-
tiske regering. Jeg finder dog anledning til
i denne forbindelse at sige, at det prin-
cipielle spergsméil om et lands ret til at
nationalisere foretagender, hvori der er in-
vesteret fremmed kapital, er blevet grundigt
dreftet i De Forenede Nationers skonomiske
komité, bl. a. under generalforsamlingen i
1952. P& baggrund af disse forhandlinger,
hvor meget afvigende opfattelser kom til
orde, har jeg vist lov til at sige, at det kan
anses for tvivlsomt, om den internationale
domstol ville underkende selve nationali-
seringshandlingen, dersom den skulle blive
indanket for denne domstol. Der er imid-
lertid i denne forbindelse ogsé grund til at
fremheeve en anden side af dette problem.
En rwkke teknisk underudviklede lande har
under disse forhandlinger i De Forenede
Nationer vist meget stor interesse for at
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18 investeret udenlandsk kapital til fremme
af deres lands industrielle udvikling, men
det siger sig selv, at sddanne enskers op-
fyldelse mé blive vanskeliggjort, dersom
den private kapital, som man har bud efter,
lgber risiko for pludselige ensidige nationa-
liseringsaktioner uden hensyn til bestdende
aftaler eller konventioner.

Vi for vort vedkommende ville for sagens
skyld have gnsket, at den var blevet aktu-
aliseret pa en mindre dramatisk made og
mere i overensstemmelse med De Forenede
Nationers pagt, siledes at der fra begyn-
delsen havde veeret givet plads for en rolig
forhandling pé et bredt grundlag om den
fremtidige ordning af Suezkanalen. Dette
onske er efter vor mening s& meget mere
berettiget, som alle parter i denne sag er
medlemmer af De Forenede Nationer. Yder-
mere ma det veere vor ret at tilfgje, at
spergsmélet om, hvorledes sejladsen gennem
Suezkanalen skal organiseres og sikres,
hverken er et rent sgyptisk spergsmal eller
et sporgsmil alene mellem ZAgypten og
underskriverne pd konventionen af 1888.
Der er her tale om et spergsmal af almin-
delig international interesse og af betydning
for alle lande béde i ost og 1 vest, ikke mindst
for de mange sefarende nationer, der be-
nytter kanalen og har benyttet den i hen-
ved 100 &r.

Ogss Danmarks interesser er igjnefal-
dende for enhver, siledes som den hejt-
serede stats- og udenrigsminister har pé-
peget det. Her er imidlertid ikke alene
sporgsmal om dansk skibsfarts interesser
i egentlig forstand. Trafikken gennem Suez-
kanalen er ogsd af stor betydning for den
danske befolkning som helhed, for selve
det danske samfund. Hvis nemlig situa-
tionen skulle udvikle sig siledes, at danske
skibe for kortere eller leengere tid ville fore-
treckke eller af omstendighederne blive
tvunget til at gé syd om Afrika, og dersom
det 1 denne forbindelse skulle blive ned-
vendigt for en tid p4 grund af mangel pé
tankskibstonnage at hente vesentlige dele
af vore olieforsyninger fra den vestlige
halvkugle, da ville en siddan situation uvil-
karligt f& en uheldig indflydelse pa det
danske samfunds forsyninger, pa prisfor-
holdene, pad valutaproblemet, p& erhvervs-
livet og pd beskeftigelsen. Bt spergsmal,
der har denne betydning bade for samhan-
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delen og for samarbejdet mellem alle na-

tioner, kan efter vor mening kun lgses pa

en for alle parter — jeg fremheever for
alle parter — betryggende méde gennerm
en fredelig, saglig forhandling, hvor der
tages mere hensyn til nedvendigheden af
at nd frem til en gensidigt tilfredsstillende
ordning end til parternes nationale prestige.

Udfra disse synspunkter kunne den so-
cialdemokratiske gruppe i sin tid give fuld
tilslutning til det standpunkt, som rege-
ringen formulerede overfor det udenrigs-
politiske nwvn forud for den 1. London-
konference i august maned, og hvoreiter
Danmark erklerede sig villig til at deltage
1 droftelserne med andre interesserede lande
i tillid til, at spergsmalet. ville kunne loses
ad den fredelige forhandlings vej. Desveerre
forte denne konference som bekendt ikke
til enighed om det forhandlingsgrundlag,
der dog fik tilslutning fra 18 af de 22 del-
tagende lande. Jeg mener imidlertid, at
det er af betydning at notere, at mindre-
tallet bl a. gennem udtalelser fra Sovjet-
unionen og Indien ligesom flertallet frem-
hevede deres interesse i, at den frie sejlads
i kanalen blev sikret gennem en eller anden
form for internationalt samarbejde med
Agypten.

Vi bedeommer nu situationen séledes, at
det gamle Suezkanalselskab mé veere ude
af billedet, hvad kanalens fremtidige drift

angar. Vi tilslutter os regeringens erkleering

om, at den fremtidige ordning ikke alene
mé bygge pa hensynet til den internationale
skibsfarts interesser, men ogsé pa hensynet
til Algyptens legitime interesser. Der kan
for os ikke veere nogen tvivl om, at den
fremtidige ordning mé hvile pi et sam-
arbejde med Agypten, forstiet sdledes, som
det bl. a. er udtrykt af USAs udenrigs-
minister, hr. Foster Dulles, at enhver ord-
ning mé respektere Agyptens legitime suve-
rene rettigheder, og at Algypten mé have
et rimeligt okonomisk udbytte af kanalen.

Hvad den fremtidige sikring af den frie
sejlads for alle nationer angar, har preesident
Nasser erkleret, at Agypten ville patage
sig at garantere denne frihed. Denne erkle-
ring ville efter min mening have vundet i
veerdi, dersom ordene var blevet fulgt af
handling, saledes at den blokade imod skibe
til eller fra Israel, som den segyptiske rege-
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ring i de senere &r, ogsd for kanalens natio-
nalisering, har gennemfert og opretholdt
endda pa trods af vedtagelser i De Forenede
Nationers sikkerhedsrdd, var blevet bragt
til opher som en naturlig felge af den afgivne .
erklering. Alle skibe m§ efter vor mening
fremtidig frit kunne sejle gennem kanalen,
séledes som det er bestemt i den stadig
geldende konvention af 1888, der netop
fastslar, at blokade ikke mé finde sted.

Det aktuelle sporgsmal, som folketinget
skal tage stilling til efter den hajtarede
stats- og udenrigsministers redegerelse, ‘er,
hvorvidt folketinget skal anbefale Dan-
marks tilslutning til det forbund af Suez-
kanalens brugere, som den sidste London-
konference har vedtaget retningslinier for.
Efter at det ikke lykkedes 5 mands udvalget
fra den 1. Londonkonference at komme i
virkelig forhandling med den egyptiske
regering om kanalens: fremtidige drift, er
det den socialdemokratiske gruppes opfat-
telse, at det er en naturlig ting, at kanalens
brugere gennem et fellesorgan seger at
holde kontakt med hverandre og bistd
hverandre med varetagelsen af de rettig-
heder, som disse lande har i henhold til
konventionen af 1888. I de forelagte for-
malsparagraffer er det udtrykkelic frem-
hwvet, at det skal vere brugerforbundets
opgave at sege samarbejde med vedkom-
mende sgyptiske myndigheder i dette gje-
med. Som allerede fremhavet af stats- og
udenrigsministeren . udtaler konferencen sin
overbevisning om, at de retningslinier, man
er enedes om, ville veere vel egnede, nér -
man ved fredelige midler sogte at hidfere
en lpsning i overensstemmelse med De Fore-
nede Nationers pagt. Det er vor opfattelse,
at det foreliggende grundlag giver et be-
grundet hadb om, at brugerforbundet kan-
komme i det enskede samarbejde med kana-
lens nuvaerende myndigheder om en prak-
tisk lesning af de bestdende problemer,
og det er med tilfredshed, vi har konstateret,
at de- vedtagne retningslinier drager De
Forenede Nationer ind i billedet, saledes
som den hgjterede stats- og udenrigsmini-
ster og Sveriges og Norges udenrigsministre
allerede har udtrykt enske om ved den
1. Londonkonferences begyndelse.

Efter at England og Frankrig nu har
taget det neeste skridt pa forhandlingsvejen
ved at indbringe sagen for De Forenede
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Nationers sikkerhedsrdd, er spergsmalets
rehandling tradt ind i en ny fage. Hvilken
yang sagen vil f& i sikkerhedsrddet, vil det
kke veere muligt for nogen at udtale sig
vestemt om i dette ojeblik. S& meget kan
nan dog sige, at det med den forretnings-
rden. og med de afstemningsregler, der
yelder for sikkerhedsridet, ikke vil veere
nuligt at gennemfgre nogen vedtagelse,
ler er preeget af en81d1ge synspunkter. For
vt nd et resultat ma man komme hinanden
mede. Der er derfor nu ved Englands og
Frankrigs initiativ skabt et nyt grundlag
or virkelige forhandlinger om sagens realitet.

Inden jeg slutter, vil jeg pa mit partis
vegne tilfgje, at vi ingenlunde savner for-
stielse for de meget store gkonomiske op-
yaver, som bade den sgyptiske regering
g regeringerne 1 mange andre lande i
orskellige dele af verden mé sege at lose
or at hejne livevilkirene for deres befolk-
ninger. Vi mener ogsd, vi har lov til i al
stilfeerdighed at pege pa -den aktive indsats,
som Danmark har gvet for disse spergsmals
gsning gennem internationalt samarbejde
. De Forenede Nationer. Det er imidlertid
vor faste overbevisning, at losningen af
lisse veldige skonomiske og tekniske pro-
blemer i de pageldende lande ikke kan
fremmes i en verden, der preges af gensidig
mistillid, for ikke at sige fjendtlighed. Disse
opgavers losning forudsatter ubetinget et
nternationalt samarbejde forst og fremmest
rennem De Forenede Nationer, og et sddant
samarbejde kan kun tilvejebringes og kan
kun give resultater, dersom der hersker ro
og gensidig tillid ikke alene pa det politiske
omride, men forst og fremmest pi det
finansielle og det gkonomiske omrade her
. verden. Derfor mé det oprigtigt habes,
at alle parter nu med god vilje benytter sig
af den mulighed, der er givet til under De
Forenede Nationers ledelse at na frem til
en holdbar lesning af bidde de politiske og
de skonomiske problemer, der knytter sig
til Suezkanalen.

Ingen kan vide, hvilken form for for-
handlinger man vil finde frem til under de
forestdende dreftelser i De Forenede Natio-
ner. Danmark mé imidlertid som en sg-
farende nation, der i s hej grad benytter
Suezkanalen til sin handel og sine forsynin-
ger, veere interesseret i sammen med andre
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sofarende nationer at varetage brugernes
interesser pd bedst mulig méade. Siledes
som brugerforbundets formdl nu er formu-
leret i de foreliggende dokumenter og kom-
menteret af den hejterede stats- og uden-
rigsminister, der fremhevede, at der her
var tale om et samarbejdsorgan, der ikke
betyder nogen trusel mod nogen, finder
mit parti det rigtigt, at folketinget tager
positiv stilling til den foresldede organisa-
tion af Suezkanalens brugere.

Inden jeg forlader talerstolen, er det
min opgave at meddele, at de fem partier,
der har taget initiativet til denne fore-
sporgselsdebat, er blevet enige om at spge
forhandlingen afsluttet med vedtagelse af
et forslag om overgang til neeste sag pé
dagsordenen. Jeg skal derfor tillade mig
pé de pageldende ordfereres vegne — det
swrede medlem hr. Thorkil Kristensens, det
serede medlem hr. Ole Bjorn Krafts, det
serede medlem hr. Jorgen Jorgensen (Lejre)s,
det serede medlem hr. Viggo Starckes — og
P& egne vegne at fremsewtte folgende forslag
om overgang til nmste sag pé dagsordenen:

»ldet folketinget tager stats- og uden-
rigsministerens redegerelse til efterret-
ning og godkender, at Danmark tiltreder
den pa den 2. Londonkonference om
Suezkanalspergsmélet udarbejdede dekla-
ration om oprettelse af en sammenslut-
ning af brugere af Suezkanalen,

gar tinget over til nweste sag pd dagsor-
denen.*

Formanden: Der er nu fremsat felgende
forslag om motiveret dagsorden: (se oven-
for). Dette forslag indgér nu i forhandlin-
gen.

Thorkil Kristensen: Ogsé jeg takker den
hojteerede stats- og udenrigsminister for
den udferlige og grundige redegerelse, som
er givet tinget for udviklingen og den nu-
veerende stilling i den betydningsfulde sag,
vi drefter.

Udgangspunktet var den pludselige og
uvarslede erklering fra Algyptens preesi-
dent om nationalisering af Suezkanalen. Jeg
skal ikke her optage nogen diskussion om
den juridiske karakter af demne handling.
Det fremgar af den hejterede stats- og
udenrigsministers redegorelse, at eftersvensk
og dansk juridisk vurdering ma man ner-
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mest antage, at handlingen ikke i og for
sig er af folkeretsstridig karakter, forudsat
at der betales fuld erstatning til aktionse-
rerne, siledes som den sgyptiske regering
har bebudet.

Derimod er der, som ogsd den svenske
udenrigsminister sagde i London, ikke
nogen tvivl om, at nationaliseringen er et
brud pa koncessionen, idet denne lober til
1968 og derfor ikke kan bringes til opher
pa et tidligere tidspunkt uden efter forhand-
ling og overenskomst med det pigeldende
selskab.

Selvom den foretagne handling derfor
kun er et retsbrud i egentlig privatretlig
forstand, er det alligevel en handling med
internationale perspektiver, idet denne ka-
nal jo nok ejedes af et selskab, men den var
af meget stor betydning for en lang reeklke
lande, hvorfor den ogséd var undergivet en
konvention af 1888, og der er grund til at
understrege, at denne konvention ikke var
tidshegrenset, sdidan som det gamle kanal-
selskabs koncession var det. Derfor mé
denne handling fra den @gyptiske regerings
side skabe "utryghed omkring kanalen.
Uanset hvad man métte mene om den
folkeretlige karakter af det, der har fundet
sted, er det egnet til at skabe mindre tillid
til sikkerheden: for den frie og uhindrede
feerdsel gennem kanalen i krig og fred. Det
er jo det, der er baggrunden for den situa-
tion, der foreligger. Den segyptiske regering
har erkleret, at den agter fortsat at sikre
sejladsens frihed, men alligevel efterlader
det foretagne indgreb naturligvis en felelse
af, dt stillingen omkring kanalen er mindre
sikker, end den fer har veeret, og mindre
sikker, end den efter kanalens hele inter-
nationale betydning burde vare.

Det er derfor naturligt, at de lande, som
har swerlig interesse i trafikken gennem denne
kanal, har dreftet stillingen, og det er det,
der er foregdet ved de to konferencer i
London. Efter at det negative resultat af
den pa den forste Londonkonference ned-
satte 5 mands komités bessg 1 Kairo var
blevet bekendt, matte man sige, at ind-
trykket af utrygheden omkring kanalen var
blevet - bekraftet.

Der skete s& det, at den engelske premier-
minister i underhuset bebudede oprettelse af
en organisation til varetagelse af brugernes
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interesser. Det var i det forste ojeblik, da
den engelske premierministers udtalelser
blev bekendt, ret uklart for omverdenen,
hvordan karakteren af denne sammenslut-
ning egentlig skulle vere, 0g jeg deler den
beteenkelighed, den hejteerede stats- og
udenrigsminister har givet udtryk for med
hensyn til organisationen i den form, man
métte antage den ville {4 efter denne forste
bebudelse. Det er derfor naturligt, at der
opstod betenkelighed i adskillige lande, og
det var baggrunden for de forhandlinger,
som har fundet sted pa den 2. konference 1
London.

~ Det md erkendes, at' ved denne 2. kon-
ference er der skabb noget storre klarhed,

end man for har haft om hensigterne med
den nye organisation og ogsd om de funk-
tioner, som det er tanken at den skal udeve,
selvom fuld klarhed ikle kan siges at veere
opnéet, men det skal jeg senere vende tilbage
til. Seerlig mé det understreges, at efter den’
2. Londonkonference er den patenkte orga-
nisations funktioner blevet mere sneevert.
afgreenset, og det er mere klart — steorkere
end tidligere —understreget, at man vil spge
samarbejde med de segyptiske myndigheder
og hellere patage sig skonomiske ofre end
risikere, at det opstaede spergsmal skal ud-
lose en egentlig strid — jeg teenker natur-
ligvis derved pa, at det har veeret antydet,
at man, hvis man ikke kan f4 skibene gen-
nem kanalen ved samarbejde med de sgyp-
tiske myndigheder, hellere vil sende dem en
anden vej end at opnd en strid som fﬂlge af
en @gyptisk naegtelse

Ser vi nu pa den deklaration, som 11gge1
pé tingets bord, vil jeg ferst udtale tilfreds-
hed med, at den er omdelt, saledes at tingets
medlemmer i den pause, der har veret
siden den hejterede stats- og udenrigsmini-
sters redegerelse, har kunnet gere sig be-
kendt med det dokument; som er det reelle
grundlag for vor debat.

Jeg vil dernest sige, at selvom- der er
opniet forbedringer som fﬁlge af den sidste
konferences forhandlinger, ma man stadig
erkende, at det ikke af erkleringen fuld-
steendigt kan ses, hvilke funktioner den pa-
geeldende organisation vil kunne komme til
at udeve; men det ma vel ogsd i sand-
hedens interesse erkendes, at det kan vere
vanskeligt at give en udtemmende beskri-
velse af dette, da man jo ikke kan forudse,
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hvilke situationer der kan komme til at
opstd i den kommende tid. Vi ma derfor
sikkert affinde os med, at der indtil videre
vil veere visse punkter, hvor man kunne
gnske storre klarhed.

Der er opnéet betydelige forbedringer i
London, og vi fra vor side legger navnlig
veegh pd 3 punkter, hvor organisationens
funktioner er nermere og snevrere afgreen-
set, end man kunne vente efter de ferste
meddelelser. Jeg teenker i denne forbin-
delse serlig p4 artikel IT, punkterne 2 og 4.
I artikel IT, punkt 2, er der fremhevet to
omstendigheder, som er af betydning for
vurdering af det, der patenkes. Det hedder
her for det forste, at man skal fremme den
sikre sejlads for fartejer, der tilhgrer en
medlemsstat, og som gnsker at benytte sig
af SCUAs bistand. Dette mé nemlig betyde,
at det er en frivillig sag, om fartejer, til-
horende medlemslandene, vil benytte sig
af denne organisations bistand eller de vil
g4 gennem kanalen pé swdvanlig vis, sddan
som de har gjort det hidtil. Det er veerd at
understrege, at der p4 denne méde ikke pa-
legges de enkelte medlemslande nogen
tvang til at diktere deres skibsfart en anden
fremgangsmade end den hidtil benyttede
ved gennemsejling af kanalen.

Det andet punkt, jeg vil understrege, er,
at 1 samme afsnit af deklarationen hedder
det, at man skal sege samarbejde med ved-

kommende egyptiske myndigheder med.

henblik p4 gennemsejling. Det var det,
jeg relererede til for, da jeg sagde, at man
kun ensker at opnd, hvad man kan opna
i samarbejde med de @gyptiske myndig-
heder, og, hvis et tilfredsstillende samar-
bejde ikke kan opnds, da hellere vil prove
andre muligheder end at leegge op til direkte
strid. Dette er naturligvis en betryggelse
for dem, der kunne veere betewnkelige ved
de forste meddelelser.

Der er et tredie punkt, vi fra vor side i
denne forbindelse legger nogen veegt pa;
det er artikel IT, punkt 4, hver der tales
om afgifter, som kan modtages af organi-
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sationen. Deér hedder det, at det drejer
sig om ,afgifter og andre belgb, som nogen
bruger af kanalen métte indbetale til
SCUA...... “. Dette ma jo, i analogi med
det foregéende, betyde, at det er en fri-
villig sag, om skibe fra medlemsstaterne
vil indbetale afgifter til den nye organisa-
tion eller vil betale dem p& de mader og
pé de steder, de hidtil har betalt dem.
Ogséd pa dette punkt star det altsd medlems-
staterne frit for, om der skal foretages
nogen @ndring i betalingsmetoderne —
ligesom ved gennemsejlingsmetoderne. Det
gor det naturligvis lettere at acceptere den
formulering, som her er foresldet.

Der mé ogsé leegges veegt pa, at den pé-
teenkte organisation skal vere aben for
tiltreedelse af andre stater end dem, der
oprindelig har vaeret med til at oprette
den. Det er altsd ikke tanken, at den skal
afgreenses til at omfatte en bestemt politisk
defineret gruppe af lande. Det er naturlig-
vis i en urolig verden ogsa et betryggende
moment.

Siden det blev bekendt, at Londonkon-
ferencen var néet frem til denne deklara-
tion, har vi nu faet meddelelse om, at Eng--
lands og Frankrigs regeringer agter at fore-
leegge sagen for De Forenede Nationer. Man
mé veere tilfreds med, at sagen kommer til
dreftelse 1 De Forenede Nationer, hvor det
er naturligt, at den slags sager dreftes, si-
dan som det ogsd er gjort geldende fra
dansk side. Det kan ikke neegtes, at det
havde set bedre ud, om beslutningen om
at ga til De Forenede Nationer var blevet
truffet p4 Londonkonferencen i feellesskab
mellem de 18 lande, som var representeret
dér. Jeg vil i den forbindelse med den hgajt-
wrede formands tilladelse gerne citere et
afsnit af den erklering — pad engelsk
»statement” — som blev fremsat pd den
2. Londonkonference. Det drejer sig om
punkt 6, 2. punktum, hvor der star:

»De atten regeringer vil fortsat rad-
fore sig med hverandre for at opretholde
en felles indstilling til de problemer, som
Suezsporgsmalet i fremtiden matte rejse®.
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I konsekvens heraf havde det vel veret
naturligt, om beslutningen om at ga til
De Forenede Nationer var truffet af de 18
lande i fellesskab, s& meget mere som de
har veeret sammen indtil for f& dage siden.
Det er nu ikke sket. Man ma habe, at det
pageeldende punkt i Londonerkleringen i
fremtiden bliver efterlevet i hejere grad.

Nar dette er sagt, skal det naturligvis
tiligjes, at vi med tilfredshed ma se pa, at
FN kommer til at drefte denne sag. Hvad
der vil komme ud af sikkerhedsradets
droftelse, kan vi jo ikke vide. Vi kan vel
habe, den vil bidrage til, at sagen i alle sine
faser bliver klart belyst for hele verden.
Vi kan maske ogsd hibe — det er i hvert
fald gnskeligt — at FNs forhandlinger kan
resultere i en storre sikkerhed for alle
lande end den, der fales i ejeblikket. Vi
ved naturligvis ikke, hvornar FNg draftelser
kan vere afsluttet. Vi ved heller ikke,
hvilke resultater de kan fore til; derfor for-
star jeg, at arbejdet med at finde en ar-
bejdsform, anvendelig for brugernationerne,
gar videre, og at bestrebelserne for at ud-
forme den patenkte organisation altsd
bliver fortsat. Udfra den betragtning skal
jeg pa venstres vegne anbefale at stemme
for det fremsatte forslag om overgang
til neweste sag péd dagsordenen.

Ole Bjorn Kraft: Det var jo en meget
udferlig redegorelse, den hojteerede stats- og
udenrigsminister gav tinget. Jeg tror, vi har
grund til at veere taknemlige for, at dette
arbejde er blevet gjort. Det var jo en hel
lille hvidbog, der her blev lagt pé tingets
bord til underretning for medlemmerne om
den udvikling, der har fundet sted. Den
fritager jo ogsd ordfererne for partierne fra
at gi meget 1 detailler med hensyn til selve
skildringen af, hvad der er foregéet, og hvad
brugerorganisationen drejer sig om. Stats-
og udenrigsministerens redegorelse er i den
henseende fuldtud tilfredsstillende, og jeg
skal straks pé4 det konservative folkepar-
tis vegne sige, at vi er enige i regeringens
indstilling om. at tiltreede den nye bruger-
organisation;- wi er tilfredse med, at det
endte med, visagde ja til denne organisation.

Jeg kan efter de udtalelser, der allerede
er fremsat af ordfererne for socialdemokra-
tiet og venstre undlade at gd i detailler med
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hensyn til enkeltheder i deklarationen, men
vil dog gerne fremsatte nogle mere princi-
pielle betragtninger om den udvikling, vi er
inde i. Det har naturligvis ikke pd nogen
made veeret muligt at nere sympati for
preesident Nassers fremgangsméde, da han
egenmsogtigt og uden forsgg pa forhandling
nationaliserede Suezkanalselskabet. Denne
handling minder os altfor meget om andre.
diktatorers selvradighed. Selvom det maske
er righigt — jeg har dog lidt vanskeligt ved
at forstd det — at preesident Nassers be-
slutning om at nationalisere kanalselskabet.
ikke kan demmes folkeretligt, skent kanal-
selskabet dog er en konsekvens af selve
konventionen, s& kan dog selve handlingen,
som har skabt usikkerhed, utryghed og van-
skeligheder for skibsfart og handel i hele
verden, naturligvis kun fordemmes. Jeg vil
dog samtidig advare imod at overdrive
sammenligningen med tidligere diktatorer i
det 20. arhundrede: Hitler, Mussolini og
Stalin, thi deres hensigt var at undertrykke
frie, smé nationer, og noget sidant forelig-
ger jo ikke i dette tilfzlde. Vi ved ikke, om
Agyptens pressident har hensigter, der gir
ud over det, han allerede har gjort; det
har vi ikke nogen mulighed for at tage stil-
ling til, det har ikke manifesteret sig. Det
er veerd at understrege, at trafikken gennem
kanalen synes at ga uhindret.

.Jeg siger dette, fordi jeg mener, det er
af den sterste betydning for Vesten, at det
har et klart standpunkt at std pa og viser
en international uangribelig fremgangsmade.
Pa de to Londonkonferencer har der ikke
veeret gjort forseg pd at gere selve natio-
naliseringen til et internationalt hoved-
sporgsmal. Det, der er og ma veere hoved-
sporgsmalet — som det ogsé er blevet det —
er kanalens frihed, malet en losning, der
sikrer, at kanalen 1kke alene er undergivet
en enkelt stats kontrol, at den ikke kan
blive gjort til led i en national politik ved,
at den kan abnes og lukkes efter behag.
Fremgangsméden, der anvendes for at na
dette mil, som har meget vid tilslutning
over hele verden, er ogsa af vigtighed.

Vesten mé ikke handle mod sine inter-
nationale forpligtelser. Den ma ikke i samme
dndedreet, som man anklager en stat og dens
leder for at have brudt internationale for-
pligtelser, selv. undlade ngje at felge de
internationale forpligtelser, vi har pataget
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os. Og silenge der er en mulighed for en
fredelig losning og der ikke finder overgreb
sted mod kanalens frihed, er det forhand-
lingens vej, man mé gi, og der er stadig
god grund til at tro, at forhandlingens vej
ogsé vil fere til et tilfredsstillende resultat.

Det, vi drefter i dag, er jo Danmarks
holdning til forslaget, som jeg allerede har
udtalt mig om, de beslutninger, regeringen
har truffet, og endelig spergsmélet om, hvor-
dan det skal g i fremtiden. De demokratiske
partier har haft en mulighed for at felge
hele denne udvikling, og selvom der méske
pé et vist tidspunkt har veeret en vis nuance
i holdningen, har vi givet tilslutning til den
hojterede stats- og udenrigsminister og har
kun grund til at veere tilfredse med det for-
lob, som den danske politik under hans
ledelse her har fiet.

Jeg behaver ikke at gore flere bemearknin-
ger om denne side af sagen, men jeg vil gerne
i den tid, der er til min radighed, fremsewtte
nogle principielle synspunkter om hele stil-
lingen. Situationen omkring Suezkanalen
mé nemlig efter min mening — og det er-
kender sikkert ogsé andre — ses i perspek-
tivet af den udvikling, der har fundet sted
siden konventionen af 1888, en udvikling,
som stadig fortseetter, som pa ingen made
er afsluttet.

Vi ser det méske allerklarest, hvis vi et
ojeblik tenker pa, hvem der har under-
skrevet konventionen af 1888. Det har
Hendes Majesteet Dronningen af England
og Irland, Kejserinde af Indien. Det har
Hans Majesteet Kejseren af Tyskland,
Konge af Preussen. Det har Hans Majesteet
Kejseren af Ostrig, Konge af Bghmen,
apostolisk Konge af Ungarn. Det har sulta-
nen af Tyrkiet pd Algyptens vegne. Det er
hele det 19. arhundrede, som her dukker
op for vort blik. Det er en verden, der ikke
er mere. Det ber indgd i billedet. Det kan
naturligvis og mé4 naturligvis ikke pa nogen
méide medfere, at en international konven-
tion fra den tid ikke skal respekteres. Det
forringer ikke p& nogen mdide verdien af
denne konvention, men nar jeg har draget
dette lille billede frem, er det, fordi det
er vigtigh at forsts, at der er sket si meget
1 verden, siden denne konvention kom til,
at det er rimeligt at soge en losning af de
vanskeligheder, der er opstaet ved preesident
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Nassers egenmeegtige handling, p4 grundlag
af tilstanden i verden i dag.

Vi vil nemlig begd en meget grov fejl og
en meget farlig ting, hvis vi undlader at
drage dette med ind i billedet. Det afgo-
rende trek i dag er, at vi star ved afslutnin-
gen af kolonitiden, at uafheengighedsbe-
vegelserne i Asien og Afrika gir deres gang,
at vi hverken har moralsk ret eller leengere
militeer magt til at hindre denne udvikling,
og vi ber ikke gore det. Man mé ogsé tage
med 1 betragtning, at det ikke mere er euro-
peeiske stormagter, der ensidigh kan treeffe
nogen beslutning i de internationale sager,
men at der bagved alle disse beslutninger
er andre magter, og at man stedse ma have
for gje, hvilke namste skridt, hvilken neeste
udvikling der ville komme, hvis der f. eks.
opstod en krig i Det mellemste @sten.

Vi skal altsd huske, at vi lever 1 det 20.
arhundrede, og at de metoder, der blev
anvendt og kunne anvendes i det 19. &r-
hundrede, er hablest uvirkelige i dag.
Skulle det virkelig ikke veere muligt at
vinde forstaelse alle steder for den tanke-
gang, at malet for den vestlige verden og
for den europsiske politik i dag mé veere ab
vinde venner, at samarbejde med de
nationer, vi tidligere dominerede, i stedet
for at gere dem til vore fjender? Jeg er
overbevist om, at det vil veere muligt at
vinde disse nationer bade som venner og
ogsd vinde dem for et samfundssyn, der
bygger pa frihed; men forudssetningen er,
at vi forstar deres gnske, ja, deres krav om
ligeberettigelse, om at blive betragtet som
ligeveerdige nationer og folk. Derfor m4 vi
finde et nyt forhold til dem, og det har vi
haft vanskeligt ved i Kuropas lande.

Jeg kan ikke lade veere med at sige, at
hvis vi et gjeblik ser vk fra det politiske
og ser pi de felelser og stemninger, som
gennemstremmer folkene, og som, nar det
kommer til stykket, si ofte er afgerende for
hele udviklingen, kan man ikke lade veere
med at teenke pd, hvorledes disse folks
skeebne har veeret hele det 19. arhundrede
igennem. Vi skal ogsd huske pé, at vi her i
Buropa mé ned pa jorden igen. Vi har domi-
neret verden s& leenge, og vi har ofte gjort
det saledes, at det har veeret til gavn, men
ogsd ofte siledes, at det har vaeret til skade.
Vi mé venne os til, at vor stmrke magt-
stilling ikke leengere eksisterer. Det er en
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smertelig og vanskelig proces for ethvert
folk og enhver stat at gd ned ad trappe-
stigen. Det kan vi her i landet tale med om.
Det tog os et helt arhundrede, for vi veen-
nede os til, at Danmark ikke leengere var en
magt, men et land. De andre stater i
Europa, som mé g4 samme vej, mé forsta,
at det er gennem sammenholdet og sam-
arbejdet i den vestlige verden, vor frem-
tidige gerning skal geres og vor storhed
besta. Det betyder ikke pd nogen méde
— det vil jeg gerne understrege — at -vi
skal give afkald pa velbegrundede rettig-
heder; det er der ingen grund til — vi har
ogsa magt til at hindre det — eller opgive at
forsvare os imod ensidige kreenkelser, der
angriber vore vitale interesser. Men det
har noget at sige om den mdade, vi ber
behandle problemerne pa, og det mal, vi
seetter for vor politik pd lang sigh, og det
afgor i allerhojeste grad de muligheder, som
kan anvendes overfor de konflikter, der
uundgdeligt vil eller m& opstd under den
nye udvikling, verden er undergivet.

Den konflikt, vi i dag taler om, er et
resultat af denne udvikling; den star midt
i tiden, og vi vil f4 andre ting af samme
karakter med den omformning, som er i
feerd med at foregd i verden. Derfor kan
Suezkonflikten ikke begrenses til spergs-
malet om nationalisering af kanalselskabet.
Konflikten bergrer forholdet til hele den
arabiske verden, bergrer spergsmalet om,
hvorledes denne store arabiske verden pé
vel 200 millioner mennesker vil stille sig til
Europa i fremtiden, om, hvorvidt den vil
have tillid til Vestens vilje til et samarbejde,
der bygger pd andet end Vestens magt-
overlegenhed — denne magtoverlegenhed
kan vel veore nok s& tvivlsom, da der jo er
andre krefter i virksomhed.

Den {rie sejlads gennem Suezkanalen er
af den storste betydning for alle sefarende
nationer. Der kan ikke herske tvivl om, at
en anfegtelse af den frie gennemsejlingsret
fra egyptisk side gjeblikkelig vil eendre
hele den situation, vi befinder os i — det
vil f. eks. ogsé et angreb pa Israel. Det er
klart, at i det gjeblik en sidan handling
fandt sted, métte andre synspunkter an-
leegges, men der foreligger ikke en sddan
situation. Vesten er jo ikke p& nogen méde
alene om — og det er vor styrke i denne
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situation — at betragte gennemsejlings-
frihed som en ting af afgerende betydning;
det er den sandelig ogsd for de arabiske
lande, der skal afseette deres olieproduktion.
Det er den forst og sidst for Indien, hvis
hele, meget afgorende 5 ars plan star i fare
for at lide skibbrud, hvis kanalen lukkes.
Derfor ser man ogsé, at Indien er begyndt
at udeve en mawglende og pacificerende ind-
flydelse. Et udtryk herfor var det, da en
mand, der pd ingen made er ven af England,
i en ledende artikel i ,,Hindustan Times*
forleden skrev: vort hjerte er med Nasser,
men vor hjerne er med England. Derfor har
vi lov til at formode, at en verdensopinion
er ved at danne sig, som vil preve at finde

. enlesning, der kan skabe den enskede sikker-

hed for fremtidig brug af kanalen. Derfor
er det sa vigtigt, at Vesten ikke slar dette
over ende, men at den enighed, der er til-
vejebragt, ikke alene er en enighed imellem
vestlige folk, men at ogsé asiatiske og afrl-
kanske folk er med deri.

Nu er sagen henvist til FN. Det er et
internationalt spergsmal, og det skal loses
pé internationalt plan. Det ber ikke loses
ensidigt ved indgreb fra to eller flere vestlige
magter, lige s& lidt som det kan afgeres
ved en ensidig deklaration fra @gyptisk side.
Det er ikke en sag alene mellem England,
Frankrig og Algypten, det er ikke en sag
alene imellem Kuropa og Aigypten. Vi skal
vogte os for, at det ikke bliver en sag
imellem Europa, Asien og Airika, og jeg
synes, at den udvikling, vi er kommet ind i i,
giver store mullgheder derfor.

Det grundlag, pa hvilket de 18 nationers
henvendelse fandt sted, kan vi helt og fuldt
tiltreede, og det havde wvewret rimeligt, om
forhandling var optaget pa dette grundlag.
Det mé veere vort hab, at prasident Nasser-
vil indse, at nu, da sagen befinder sig i
De Forenede Nationer, er tiden kommet,
da det er Aigyptens opgave at bidrage til en
forhandling og en lgsning.

Jeg tror ikke, det har undgaet at gore
indtryk, at de fem wupartiske meend, der
forhandlede med Nasser, i deres redegerelse
til Londonkonferencen ensidigt kunne sige,
at de hos Aigyptens president medte uvilje
til at besvare fornuftgrunde med. fornuft-
grunde, hvilket den -hojteerede stats- og
udenrigsminister vist ogsé citerede. Det gor
stillingen steerk, men sagen er jo pa ingen
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made lost ved, at den er kommet til FN;
der er stadig skyer pa himlen.

Der er adskilligt i sagens forlgb, der ikke
har veret opmuntrende. Det kan neeppe
veere udenrigsministerens opgave at sige
— men jeg kan mdaske nok tillade mig det
— at der udenfor de to pigeldende sta-
ters kreds hersker en betydelig skuffelse
over, at Frankrig og England har vist de
andre interesserede stater og deltagere sa
lidet hensyn, som de faktisk har. Den op-
rindelige konference maétte begynde sine
droftelser p& baggrund af en situation,
der allerede var foregrebet. De samme
stater blev, efter at b mands kommissionen
var kommet hjem, pludselig og uden varsel
stillet overfor forslaget om brugerorganisa-
tionen, og n®ppe er konferencedeltagerne
fra den 2. Londonkonference ndet hjem for
at forelmgge sagen for deres parlamenter,
for de herer, at sagen allerede er indanket
for FN. De var i London i fredags; sagen
blev indanket sendag aften. Det kom over-
raskende ogsd for andre. Den engelske
Lord Chancellor holdt en tale i lerdags,
som er gengivet i ,,Sunday Times®“. I refe-
ratet af denne tale, som er fuldstendigt i
,Sunday Times”, siger Lord Chancellor,
at nu er brugerorganisationen oprettet, og
gennem den skal der geres et nyt forseg
p4 en fredelig losning; hvis dette mislyklkes,
ber sagen indankes for sikkerhedsradet.
Med andre ord, Lord Chancellor gik ud fra,
at man ferst ville etablere brugerorganisa-
tionen, og at man ville soge p& denne made
at nd et fredeligt resultat, inden man gik
til FN. Men sgndag aften havde den engel-
ske regering indanket sagen. Det er maske
ikke af betydning at undersege, hvad der
har veret grunden dertil. Jeg wil blot
have sagt, at hele denne udvikling, som vi
har veeret vidne til, og som vi dog har lov til
at tage et standpunkt til, rdber pa mere virke-
ligt sammenhold, mere virkeligt samarbejde i
Vesten sivel mellem de europmiske stater
som mellem dem og De Forenede Stater i
Amerika — De Forenede Stater, der gen-
nem sin udenrigsminister, synes jeg, har
bidraget til at holde sammen i stedet for
at splitte.

Jeg skal slutte disse mine bemsrkninger
med at sige, at jeg altsd héber, at udvik-
lingen vil g& p& en sidan mdde, at vi vil
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vinde venner i stedet for at skabe fjender,
at Vesten ikke vil tabe i prestige ved at vise
forstdelse af den nye udvikling i Osten.
Det vil efter min mening ikke vzere et tegn
pa svaghed at gé forhandlingens vej, som
vil vinde os venner og tilslutning i Afrika
og Asien. Men jeg tror ogsi, det er rigtigh
at sige, at hvis preesident Nasser mener,
han kan lade hint om en sidan vestlig
politik, der skaber enighed i Vesten og med
mange andre folk over hele jorden, vil han
komme til at opleve, at han meget hurtigt
bliver isoleret. Aigyptens preesident ber
ikke veere i tvivl om fastheden i Vestens
solidaritet, hvis han ikke vil vise vilje til at
medvirke til en lgsning, der kan borttage
den folelse af utryghed, som nu hersker, og
give os garantier imod fremtidige overraskel-
ser og misbrug af kanalen.

Det er rimeligt at bruge en lejlighed som
denne til at trwkke de grundleggende
synspunkter op. Man har jo ikke meget
h&ab om, at det vil udeve nogen serlig
indflydelse, men det kan maske for én
selv klare, hvad det hele drejer sig om.

Jeg skal med disse ord pa det konserva-
tive folkepartis vegne anbefale at stemme
for den foresldede dagsorden.

Jorgen Jorgensen (Lejre): Der er grund
til at anerkende de bestrebelser, den
hojterede stats- og udenrigsminister har
udfoldet under de dreftelser, som er fore-
giet for at bringe den opstdede konflikt
om Suezkanalen ind i et mere fredeligh
leje. Jeg takker statsministeren for hans
vedholdende og utrattelige henvisning til
De Forenede Nationer — et synspunkt, som
skulle synes selvfglgeligh for alle de lande
og regeringer, der har deltaget i dreftelserne,
og som nu ogsd heldigvis efterhinden er
blevet anerkendt fra alle sider.

Selvom president Nassers fremgangs-
made ved proklamationen af lkanalens
nationalisering uden nogen forhandling med
de interesserede parter var meget usedvan-
lig og beklagelig set fra et demokratisk
retssynspunkt, var det alligevel uheldigt,
at England og Frankrig lod sig pavirke
s& stewrkt af Algyptens noget udfordrende
holdning, at disse to demokratiske stater
fandt sig foranlediget til at udstede trusler
om anvendelse af magt overfor Aligypten,
for det for alvor var provet at fi spergs-
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mélet lost gennem fredelige forhandlinger.

I den situation, der forela, ville det natur-
lige have vewret, at England og Frankrig
med den demokratiske indstilling, der rader
i disse to lande, straks havde henvist
sagen til De Forenede Nationer. Selve spargs-
malet, der foreligger, er jo ikke det, om det
er rimeligh, at Suezkanalen nationaliseres
— det er en losning, som der kan siges en
hel del til stette for; det, som har givet
anledning til konflikten, er ganske enkelt,
at president Nasser uden at forhandle
med den sammenslutning af stater, der
efter konventionen af 1888 hidtil har haft
ansvaret for kanaldriften, tilsidessetter den-
ne konventions bestemmelser og selv fast-
setter vilkdrene for brug af kanalen. En
sddan fremgangsmédde md 1 hej grad
misbilliges.

Preesident Nasser har erkleret, at hoved-
princippet i konventionen, den frie gennem-
sejling, vil blive respekteret. Det ma vi
naturligvis tage til efterretning. Men ved
et magtbud uden forhandling at gennem-
fore en fuldsteendig sendring i en bestiende
aftale, som en reekke lande er parthavere i,
er en fremgangsmade, som der med rette
kan rejses indvendinger imod, og det er
forstaeligt, at de lande, der bergres af
dette brud pa bestéende aftaler, foler sig
dérligt behandlet.

Suezspergsmalet mé af mange grunde pa-
kalde vor interesse. Dels kan man ikke se
bort fra, at konflikten, siledes som den
opstod og med de forholdsregler, der mili-
tert blev truffet, virkelig matte siges at
indebsere en fare for freden — militeere
operationer, én gang sat i gang i dette fare-
fulde omride af verden, kunne jo & kon-
sekvenser, som ingen kan overse rekkevid-
den af — dels er forvaltningen af kanal-
driften et anliggende, der har stor gkono-
misk interesse ikke mindst for Skandinavien
og Vesteuropa.

Det var uheldigt, at England og Frankrig
ved konfliktens udbrud stillede sagen s&
steerkt pad spidsen. Vabenraslen pa dette

tidspunkt var uklogt og har ikke lettet den .

fredelige losning, som alle gnsker. Nar hele

spergsmélet om kanalzonens forhold for- :
habentlig inden altfor lang tid har fundet -

sin lgsning ved fredelig forhandling, vil de
to store demokratiske stater England og
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Frankrig sikkert kunne erkende, at de be-
streebelser, der er blevet udfoldet ikke mindst
fra de skandinaviske landes side, for at til-
vejebringe et forhandlingsgrundlag, s& en
fredelig udgang af konflikten kunne opnas,
var si afgjort i Englands og Frankrigs
interesse. En konflikt i verden, hvor de
arabiske stater stod som en samlet front
imod vestdemokratierne, kunne f3 ulykke-
lige folger for fremtiden. ,

Ingen kan jo lukke gjnene for, at en uklog
kolonipolitik gennem tiderne i de arabiske
folk har skabt grundlag for en modvilje
og misteenksomhed overfor de vesteuro-
pxiske lande, som under visse, méske til-
feeldige omsteendigheder kan fore til en
magtpolitisk opdeling i verden af yderst
farlig karakter. Indenfor Vestens demokra-
tier ma det dog efterhinden sta alle klart,
at kolonipolitik under den gammelkendte
form er forbi, og at de rester, der endnu er
tilbage, ma afvikles. I vor tid er det for
alle parter, ja, for hele verden, et spergsmal
om samarbejde mellem alle nationer, mellem
alle folk ikke blot teoretisk, men ogsd i den
praktiske politik. Og ingen, allermindst de
gamle kolonistater, er tjent med at kalde
pa folelser i de asiatiske folk, der rejser
disse store folkegrupper imod Vestens de-
mokratier,

Under de forhandlinger, der er fgrt, har
det gleedet mig at se den holdning, som den
danske regering sammen med regeringerne
i de to andre skandinaviske lande har:
indtaget med hensyn til at soge konflikten
henvist til De Forenede Nationer. Det ma
for os i Danmark og igvrigt for alle demokra-
tiske stater veere magtpéliggende i enhver
sibuation, hvor der opstdr konflikter af
mellemfolkelig karakter, at benytte det
vigtige instrument for fredelig bilmggelse
af stridigheder, som De Forenede Nationer
er. De Forenede Nationer er stedet, hvor
alle mellemfolkelige stridsspergsmal natur-
ligt og selviglgeligt ma afgeres, og jo
mere denne fredens organisation anvendes
under opstéede konflikter, jo bedre mulig-
heder far De Forenede Nationer for at kunne
lose sin store opgave: at hindre krigen og
sikre freden i verden.

Nar Suezkonflikten og dermed spergsma-
let om fri gennemsejling gennem kanalen nu
kommer til dreftelse indenfor De Forenede
Nationer, gir jeg ud fra, at ogsd spergsmalet
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om, Israels stilling kommer pé tale. Tilliden
til, at president Nasser vil sikre fri sejlads
gennem kanalen, svaekkes jo i ikke ringe
grad, nidr man tager i betragtning, at
/Bgypten i flere &r har neegtet gennemsej-
ling for israelske handelsskibe. Desveerre ma
det siges, at dette virkelige brud pd den
bestaende konvention ikke hidtil har for-
anlediget vestmagterne til at foretage sig
noget alvorligt for at sikre Israels rettig-
heder respekteret. Jeg haber, at De For-
enede Nationer nu finder anledning til at
14 ogsa Israels forhold i forbindelse med
gennemsejlingsretten klaret.

I erkleeringen fra den 2. Londonkonference
om Suezkanalspergsmalet beklager de del-
tagende lande, at forhandlingerne med
Mgypten hidtil ikke har givet positivh
resultat. Samtidig giver konferencen udtryk
for den opfattelse, at de forslag, der var
stillet Agypten, stadig frembyder et rime-
ligt grundlag for en fredelig lssning af
Suezkanalproblemet under hensyntagen sé-
vel til brugernationernes som til Algyptens
interesser. Der siges videre i erkleringen

fra den 2. Londonkonference, at de 18-

regeringer vil fortsmtte deres bestraebelser
for at opnd en sddan ordning. Efter denne

erklewring fra konferencen og efter, at hele -
sporgsmalet nu er indanket for De Forenede -
Nationer, er der grund til at tro, at sagen’
nu er i den rigtige genge, og at en fredelig,
forsvarlig og rigtig lesning vil veere mulig.

Under disse omstendigheder kunne man

maske sporge, om det da har noget formal

med oprettelsen af et brugernes forbund,
som. her seges gennemfert. Efter at Suez-
konflikten er henvist til De Forenede
Nationer, understreges det yderligere, at

brugersammenslutningen kun er et for-.
handlingsorgan med den hovedopgave at
finde praktiske former for at holde den.
vigtige sejlads gennem kanalen i gang og
at veere skibsfartsnationernes forhandlings-.
organ overfor de w®gyptiske myndigheder.-

Brugersammenslutningen, som den nu er

udformet, er jo noget ganske andet end det,

som oprindelig var tenkt fra engelsk og
fransk side; det krigerske anstreg er for-

svundet, og man er kommet ned pa jorden.
Det veamsentlige for organisationen er nu,
at man indretter sig p4 at.ordne de praktisk
foreliggende opgaver for at sikre forsynin-.
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gen og holde sejladsen gennem kanalen i
gang, og det ma jo siges at veere meget
fornuftigt.

Engelsk diplomati, som vi ellers — og
jeg mener med rette — i almindelighed har
megen respekt for og tillid til, har ligesom
ikke rigtig sldet til under de forviklinger,
der er opstdet i forbindelse med kanal-
krisen. Det har givet sig flere uheldige ud-
slag. F. eks. var det med hensyn til opret-
telsen af brugerorganisationen ikke serlig
hensynsfuldt overfor et pabegyndt sam-
arbejde, at den engelske premierminister
proklamerede denne organisation som en
kendsgerning, uden at England i forvejen
havde forhandlet med de mange lande,
deriblandt de skandinaviske, som man ellers
fra engelsk side hidtil havde lagt veegt pd
var med i forhandlingerne, og som jo ogsé
har store sefartsinteresser og store interesser
i en ordning af Suezkanalens forhold.

Selvom det med rette kan siges, at der er
adskillige uklare punkter i vedtegterne for
den nye sammenslutning — og det kan
meget vel siges — star det dog aldeles fast,
ogsd sterkt understreget af statsministerens
redegorelse, at brugerorganisationen kun
har eet formal, nemlig ved fredelige midler
at sege frem til en losning af de opstéede
vanskeligheder, og at enhver form for magt-
anvendelse fra sammenslutningens side er
udelukket.

At der for sefartsnationerne, deriblandt
Danmark, der benytter Suezkanalen, er op-
stéet en reekke praktiske problemer ved den
pludselige nationalisering af kanalen, som
preesident Nasser s8 hovedkulds og uforbe-
redt har segt gennemfort, er klart for alle.

Jeg mener derfor ikke, det kan afvises,
at et organ for de interesserede skibsfarts-
nationer i den givne situation kan vere til
nytte for at fa tingene til at glide, dels for
at ordne forhold af praktisk art, som kom-
mer til at foreligge, dels for at veere til
radighed som fredelig formidler for at fa
konflikten, der er opstéet, bilagt. Med hen-
visning til hvad jeg her har sagt, og med
henvisning yderligere til den fortolkning af
brugersammenslutningens vedtegter, som
statsministeren i sin redeggrelse gav udtryk
for, kan vi i mit parti give tilslutning til,
at Danmark for sit vedkommende gir ind
i sammenslutningen.

Jeg vil gerne tilfoje, at statsministeren
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ved sin kloge og faste holdning i denne sag
har skabt baggrunden for den - lykkelige
-tilstand, at alle demokratiske partier her i
salen star samlet og enige ved denne
lejlighed, og det mener jeg vi har grund til
at yde den hgjteerede statsminister vor
-anerkendelse for.

P& baggrund af det, jeg her har sagt,
kan jeg pa min gruppes vegne anbefale det
forslag til dagsorden, som det serede medlem
‘hr. Alsing Andersen pd de 5 partiers vegne
har stillet. :

Fuglsang: Da mit partis ordferer ikke er
tilstede, vil jeg gerne pa partiets vegne
gore nogle bemsrkninger om den redegorelse,
-som her er givet af den hgjterede stats- og
udenrigsminister,

Jeg vil forst takke for redeggrelsen og
forsavidt ogsd anerkende stats- og uden-
rigsministerens indsats i denne sag for at nj

frem til en fredelig losning, men jeg ma

samtidig pa denne baggrund beklage den til-
slutning til en brugerorganisation, som,
efter hvad jeg kan se, vil virke i den stik
modsatte retning. Jeg kan derfor heller ikke
anbefale at stemme for den foreslaede dags-
orden.

Suezkanalens historie er, som ogsi den
hojtzerede stats- og udenrigsministers rede-
gorelse viser, et typisk billede pa et afsnit
af imperialismens, af koloniveeldets historie,
og den redeggrelse, som her er givet, kunne
forsdvidt krydres med mange andre treek,
bl. a. med en omtale af den méde hvorps
England i sin tid sikrede sig sin hidtidige
indflydelse over kanalen, noget, som jo i
hgj grad ville tage styrken af den forlorne
forargelse, som vestmagterne i denne tid
giver udtryk for. P4 den anden side er
Hgyptens skridt, at nationalisere kanalen,
heller ikke noget isoleret treek, men mé ses
som et led i vore dages frihedsbevagelse,
hvorved kolonifolk efter kolonifolk gor ende
pé deres mangeérige koloniale undertryk-
kelse og nationale ydmygelse. For mig at
se md dette vaere noget centralt i forhand-
lingerne om en lgsning af dette spergsmal,

Det tjener ikke noget serligt formal at
optage en diskussion om, hvem der har vist
sig mest forhandlingsvenlic om en hel
reeklke mere eller mindre veesentlige ting.
Det, der er det afgerende sporgsmal, ma
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vaere: Hvem skal Suezkanalen formelt og
reelt tilhere? Skal det vere det Agypten,
som kanalen gir igennem, og skal sagen
altsd afgores pd linie med den engelsk-
@gyptiske overenskomst af 1954, der aner-
kender — som det hedder — Suezkanalen
som en-integrerende del af Zgypten, eller
skal kanalen tilhore en eller anden uden-
landsk faktor, af hvilken art denne end
métte veere? Det er herom, striden star,
og forsavidt ikke om, hvorvidt man skal
folge Konstantinopelkonventionen af 1888
om at sikre alle fri og stedsevarende brug af
kanalen, sidan som det s& ofte fremfores.
For efter hvad jeg kan se, giver begge
parter udtryk for at ville overholde dette
med den frie og stedsevarende brug af
kanalen, og for mig at se er nogle private
aktionwrer i London og Paris, selv med et
stormagtsapparat i ryggen, absolut ingen
storre garant end Aigyptens regering eller
president Nasser, lige s& lidt som USAs
kontrol med Panamakanalen eller Tyrkiets -
med Bosperusstreedet giver garantier. Dette
veere sagh, uden at jeg ievrigt vil blande
mig i den fremstilling af samme president
Nasser, som den danske presse pa en for os
temmelig uveerdig made i den senere tid
har givet danske avislmsere. Det er ikke
sédan, at jeg kender noget som helst til
Nasser. Jeg ved, at han har forbudt det
kommunistiske parti, og det kan jeg ikke
lide. Jeg ved ogsé, at han har gennemfert
en jordreform — hvad jeg hilser med til-
fredshed — noget, som England ikke har
vaeret i stand til under sit mangearige
overherredgmme i Agypten.

Nationaliseringen af Suezkanalen er jo
et led i frigorelsen af Agypten fra fremmed
politisk og gkonomisk indflydelse, og udfra
min stilling som socialist, udfra det socia-
listiske princip, at folk, der undertrykker
andre, heller ikke selv kan veere fri, og udfra
mit synspunkt med hensyn il anerkendelse
af nationernes selvbestemmelsesret kan jeg
kun med sympati hilse de bestrabelser, som
den sgyptiske preesident udfolder i denne
sag.

Og endelig, uanset hvem der er Algyptens
nuveerende ledere, har jeg ingen som helst
erfaring for, at private aktionerer i London
eller Paris har hverken bedre eller sdlere
motiver, end man kan sige Hgyptens ledere
har, For mig at se er der intet, som kan
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anfegte Agyptens ret til at nationalisere
en vandve] i Agypten, lige s& lidt som
nogen kan anfmgte Englands ret til at
nationalisere sine gruber eller stalveerker.
Altsd her burde der ikke veere noget som
helst sporgsmal.

Derefter melder det andet spergsmal sig:
at sikre kanalens drift, hvordan man i sa
henseende kan né frem til en tiliredsstillende
lgsning. For mig at se kan de metoder, som
anvendes fra engelsk og fransk side, ikke
veare riglige, ikke vere 1 overensstemmelse
med folkenes strazben efter fred, efter inter-
national afspending. Tvertimod kan det
kun veere et forseg pa at fortsette fortidens
koloniale metoder, metoder, som tiden har
domt til nederlag, og som kan blive en
alvorlig trusel mod fredens fortsatte bestaen.

Jeg vil minde om selve den direkte

baggrund, om optakten til Suezkanal- |

krisen, nemlig vestlige stormagters forseg
pé at udnytte Aigyptens behov for penge
til at bygge Assuandemningen og derved
sikre Agypten nye landbrugsomrader og
en veldig opbygning af dets industri,
udnytte det til deres egne politiske formaél,
til at lwgge ekonomiske tryk pa landet,
altsd direkte mod den megen hule snak om
at hjelpe underudviklede lande, som man
ellers korer op med.

Jeg vil ogsd minde om den méde, hvorpa
man reagerede overfor beslutningen om at
nationalisere kanalen. For det forste selve
selskabets ordre om at treekke lodserne
hjem. For mig at se kan det kun vere i
strid med Konstantinopelkonventionens § 4,
som siger, at de deltagende parter er enige
om, at ingen fjendtlig handling og heller
ikke nogen anden handling, hvis formal er
at forhindre kanalens frie besejling, m&
begds i kanalen og dens tilsejlingshavne.
Dette at traekke lodserne hjem kan jo kun
vaere en handling med det formal at hindre
kanalens frie besejling.

Dernwmst kommer sd det mest alvorlige,
den militeere opmarch, som fandt sted i
det ostlige Middelhav. Er den alene for-
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gvrigt ikke et bevis for, hvordan selv sa-
kaldt demokratiske, kapitalistiske lande let
bliver et redskab i nogle fa kapitalistiske
spekulanters og rigmeends heaender? Det var
jo ikke folkene, som snskede dette militere
opbud med den risiko, det indebar. Det er
hverken de franske eller engelske arbejdere
og bender, som har aktier i Suezkanalen og
personlig interesse i, om den ejes af Agypten
eller af et privat udenlandsk selskab.
Men hvis en sidan opmarch ferer til mili-
teere forviklinger, bliver det folkene, som
kommer til at betale krigen, og netop derfor
s& man da ogsa, at ikke mindst arbejder-
beveegelsen, fagbeveiegelsen og ogsd detb
engelske arbejderparti krevede i stedet for
militeere trusler alle anstrengelser sat ind
pa en fredelig losning. Ikke desto mindre
ser man, at de to vestlige stormagters
regeringer lader deres handlinger diktere
udfra aktionwmrers og oliemagnaters inter-
esser, og hvis ikke den anden part trods alt
havde haft et lidt mere modent overleg,
kunne disse handlinger let have fort til at
seotte ild pa krudttenden i dette vanskelige
omride af verden.

P4 baggrund af denne meegtige militeere
opmarch sammenkaldte de vestlige stormag-
ter en konference, hvortil man nadigst ind-
bed Agypten, ikke i Kairo, ikke i det land,
hvor kanalen ligger, men pa et sted, man selv
afgjorde, nemlig London, og med en sam-
mensa@tning af deltagende nationer, som man
ogsd selv afgjorde. Det var ogsé vestmag-
terne, der formulerede forhandlingsgrund-
laget eller rettere de forskellige forhand-
lingsgrundlag, der kom frem, og feelles for
dem alle var, at bag snakken om fri gennem-
sejling m. m. stod det ene, at de kapita-
listiske stormagter enskede at bevare den
faktiske kontrol og myndighed over kanalen
og dens administration. Uden en sidan
indremmelse og, som alt efterhanden ligger,
uantagelig indrgmmelse ville man ikke for-
handle. At det var det afgerende for vest-
magterne, ser man ogsé af, at man afviste
det indiske forslag til forhandlingsgrundlag,
der gik ud p& at anerkende Algyptens
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suversenitet med hensyn til kanalens ledelse
og adninistration, men igvrigt imedekom
kravet om fri gennemsejling, kontrol med
taksterne og, hvad ogsa Algypten har til-
budt, erstatning til aktionsmrerne efter
Parisbarsens kurser.

Jeg er glad ved, at Danmarks repreesen-
tanter fra forste feerd stillede sig p& for-
handlingens grundlag og tilstraebte en frede- .
lig lgsning. Jeg hilser forsévidt ogsd med .
glede de sidste bestrsbelser og henvis- .
ningen til FN, men pa den baggrund for-
star jeg faktisk ikke den tilslutning til en :

brugerorganisation, som der er stillet dags-

ordensforslag om her i dag. Er dannelsen
af denne brugerorganisation, siledes som
den er formuleret, ikke netop et forseg pé
ad omveje at blande sig i Kgyptens faktisk .
suverzne ret med hensyn til kanalens

drift og administration? Er det ikke forkert

nu forud for henvisningen til sikkerheds- -
radet faktisk at preve at stille dette overfor
en fuldent kendsgerning? Vil det ikke kunne -
virke som en hemsko pa de frie og fredelige -
|| til at g& igennem eegyptisk territorium, men

forhandlinger?

Endelig, hvad selve brugerorganisatio-
nien angér, viser alle vore hidtidige erfarmger :
med hensyn til den slags, at der er s& mange |
uoverskuelige faktorer, som gang pé gang:
har vist sig at veere en fare for hele den in-
ternationale udvikling. Mit parti kan af:
disse grunde ikke tilslutte sig den af de srede |
medlemmer hr. Alsing Andersen, hr. Thorkil .
Kristensen, hr. Ole Bjorn Kraft, hr. Jorgen ;
Jorgensen (Lejre) og hr. Viggo Starcke fore- :
sldede dagsorden, men vi vil herved stille :
folgende forslag om overgang il naeste:

sag pa dagsordenen:
»ldet folketinget wudtaler,

godkende oprettelsen af en
slutning af brugere af Suezkanalen.

Tinget gér dermed over til nwste sag:

pa dagsordenen.®

Formanden: Der er nu fremsat folgende

forslag om overgang til neeste sag pa dags--
ordenen: (se ovenfor). Ogsa dette forslag om -

overgang til neeste sag pa dagsordenen ind-
gar nu i den fortsatte forhandling.
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Viggo  Starcke: Transporten til sgs -er
meget billigere end transporten over land.
Dér, hvor havene snevrer sig ind, gennem
QOresund, gennem Store-Belt, gennem Gi-
braltarstreedet og gennem Dardanellerne,
opstar der naturlige streeder, som somme-

| tider kan friste til misbrug. Foruden disse

naturlige sneevringer har menneskene kun-
stigh skabt kanaler, hvor handelen og skibs-
farten pressede pa, som f. eks. Suezkanalen,
Kielerkanalen og Panamakanalen. Selve
skibsfartens frihed og handelens {rihed
kreever 1 menneskehedens interesse, at der
er fri adgang til bade havene og kanalerne.
Men der er den forskel pa de naturlige
snwvringer og pa kunstige kanaler, at f. eks.
Qresund og Store-Beelt skal blot ikke til-
lukkes pa kunstig vis, hvorimod de kun-
stige kanaler altid skal undergives et tek-
nigk tilsyn, for at man kan holde dem abne.

Hele baggrunden for Suezkanalens ska-
belse var ]0 denne, at der var et behov for
handelen pa begge. sider af kanalen, bade
pé den europwxiske og pé den asiatiske og
afrikanske side. Kanalen kom tilfeldigvis

pé et tidspunkt, da Aigypten var under
tyrkisk overherredemme, og pé et tidspunkt,
hvor Aigypten aldrig nogensinde selv ville
have kunnet bygge denne kanal. Den er
bygget med international stette, og den er
bygget i international interesse og ikke forst
og fremmest for Agyptens skyld.

®Alle de problemer, de tidligere s®rede ord-
forere har veeret inde pa, dbningen af kana-
len i 1869 og Konstantinopelkonventionen
i 1888, eventuelt ogsé den engelske beseet-
telse af Agypten 1.1882, alt det er jo histo-
rie og bergrer forsdvidt ikke problemerne,
som de foreligger i dag. Og dog gor de det,
fordi det er p4 den baggrund, den nuveerende
situation har udviklet sig. Det, vi star over-
for, er problemet om, hvorvidt Suezkanalen
skal nationaliseres og veare undergivet
wgyptisk herredemme:-og @gyptisk vilkér-

lighed, eller om den internationale status,

som var sikret i Konstantinopelkonventio-
nen af 1888, skal bibeholdes, udvikles, eller
om kanalen eventuelt skal leegges ind under
et seerligt organ eller Dé Forenede Nationer.

I 1954 blev der truffet en aftale mellem
England og ZAlgypten under starkt pres
fra De TForenede Stater om, at England
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skulle remme kanalzonen i Suez, og Agyp-
ten bekraftede ved den lejlighed, at Kon-
stantinopelkonventionen ferst udleb i lgbet
af 14 4r, altsd 1 1968, og det var en klar forud-
setning for Englands remning, at Algypten
skulle garantere kanalen mod et kommu-
nistisk angreb og en kommunistisk beswt-
telse. Kort tid efter at England opfylder
denne aftale, gdr Mgypten hen og dirigerer
hovedparten af den sgyptiske bomuld til
Sovjetunionen som betaling for russiske
viben 1 stedet for som hidtil at selge
storstedelen af sin bomuld til England.
Man kan godt forsts, at den vestlige verden,
som i tillid #il Agyptens tilsagn remmede
Suezzonen og lagde den ind under Agyp-
tens regering, derefter ikke har s& forfwrde-
lig megen tillid til fremtidige tilsagn.

I 1956, endnu for f& méneder siden,

bekreftede den mgyptiske diktator 1 en

overenskomst med kanalkompagniet, at -

dette var anerkendt til 1968, og at Kon-
stantinopelkonventionen skulle lgbe til{1968.
Der har veeret talt s& meget om, at nogle
af de folkeretskyndige mener, at Agyptens
nationalisering er et tilladeligt og folke-

retligt indgreb, og andre mener, at det

ikke er det. Nu er folkeretten jo ikke nogen
fuldendt skabning, den er endnu relativt
formel, men det vil alligevel veere megeb
vanskeligt at opretholde det synspunks,
at et land skal have tilladelse til at treeffe
overenskomster med andre lande og der-
efter bryde dem. Det kan aldrig nogensinde
blive grundlag for en folkeret. For en
méneds tid siden skrev den amerikanske
socialokonom Henry Hazlitt om disse pro-
blemer og rettede en meget steerk bebrejdelse
mod preesident Truman, fordi han i sin tid
har veeret med til at sette den slags fore-
teelser 1 skrved, idet preesident Truman i
1951 skrev et brev til Mossadeq i Persien,
hvori han udtrykte sin sympati med Irans
gnske om at kontrolere sine mnationale
olieressourcer og henviste med glede til,
at den britiske regering selv har accepteret
princippet om nationalisering. Henry Haz-
litt skrev (i ,,Newsweek“ den 27.august i ar)
— jeg beder om tilladelse til et par korte
citater —:
»Dette stottede faktisk Mossadeqs pé-
stand om, at en regering har lov til at
swlge en koncession, invitere fremmed
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kapital til at anbringe sig i anleg og

derefter bryde kontrakten og beslag-

lesgge kapitalen.

Det er i sin negenhed det, der foregar,
og det, der ogsa foregér ved Suezkanalen.
Ganske vist har president Nasser mundtligh
givet en garanti for, at han vil betale fuld
erstatning for det beslaglagte, men selvom
man betaler fuld erstatning for noget,
man har beslaglagt, har man ikke lov til
at beslaglegge det 12 ar for udlebet af den
tid, man har forpligtet sig for. Det er et
traktatbrud, et ganske klart traktatbrud.
Henry Hazlitt fortsmtter med folgende ret
skarpe bemeerkning:

,»Nu har en anden lille diktator beslag-
lagt Suezkanalen, og de forurettede rege-
ringer taler nu — i stedet for fast at mod-
swtte sig en kreenkelse af ejendomsretten
eller bare traktatbrudet — om at indanke
sagen for det ganske ineffektive Forenede
Nationer eller om at holde en venskabelig
konference med tyveknsegten eller lave en
ny kontrakt, som han derefter kan bryde.
Det er lidt steerkt sat op, og det er lidt

hérdt sat op, men ser man pa det, der
skete, 84 var det dette, at preesident
Nasser beslaglagde Suezkanalen uden i
forvejen at have forhandlet med brugerne.
Ikke engang de andre arabiske stater
eller Indien havde han forhandlet med.
Han erkleerede selv offentligt, at det skridt,
han tog, var en heevnakt, fordi amerikanerne
og englenderne ikke ville l4ne ham nogle
penge, som tilhorte amerikanerne og eng-
lenderne og ikke tilheorte preesident Nasser.
Endelig var han stodt over, at amerikanerne
havde afsloret den bluff, som Nasser havde
anvendt, ved at henvise til, at han havde
et nwmsten bindende tilsagn om lan til
Assuandsemningen fra sovjetisk side. Pree-
sident Nasser har selv erkleret, at de frem-
tidige indtewgter for brugen af Suezkanalen
skal anvendes til at finansiere Assuan-
demningen med. Assuandsmningen vil
koste et keempemeessigt milliardbeleb, og
hvis derfor indtegterne fra kanalen skal
anvendes til at finansiere denne deemning,
vil afgifterne stige fra et vederlag til en
afpresning, og alle jwvne mennesker i
dette folk og i denne verden vil f4 det at
meerke, idet stigende oliepriser kommer
til at influere pa priserne pa alle de varer,
der skal transporteres med skib eller med
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bil. Det vil gve indflydelse p& bomulds-
prisen, pd uldprisen og pa prisen for den te,
man helder i sin tekop. HEndelig, néar
preesident Nasser har forpligtet sig til at
betale erstatning efter pariserkursen, har
han endnu ikke pavist, hvor han har de
‘midler, som han skal betale i erstatning,
idet han tildels har anvendt disse midler
til at kebe vaben i Sovjetrusland.

Trafikken gennem kanalen var indtil
nationaliseringen s& stor, at kapaciteten
praktisk talt var udnyttet, og en udvidelse
eller andre arrangementer ville vare ned-
vendig. Dette kreever kapital. Algypten
rader ikke over denmne kapital. Agypten
vil veere nedt til at invitere andre lande il
at investere en sddan kapital; og hvorledes

kan Nasser f4 andre lande til at investere |

kapital, nar han lige akkurat selv har vist,

at den kapital, der bliver investeret, den .

nationaliserer han, nir det passer ham?
Ifelge Konstantinopelkonventionen skal
kanalen veere dben for alle nationer bade i

fred og i krig, og der mé ikke leegges skibs-
farten nogen hindring i vejen. Gennem |
8 ar har Aigypten hindret Israels skibe i at
sejle igennem. P& hele denne baggrund .

er det umuligt at vise tillid til Algyptens
diktator, uden at der stilles visse garantier.
Nu kan man dertil sige, at dér, hvor kanalen
ligger, er der ikke andet end sand, og det
er Algyptens territorium, og det er fuld-
steendig righigh, men det er dog alligevel
sddan, at det drejer sig om et vitalt spergs-
mal, som ikke er vitalt for Aigypten, men
som er vitalt for neesten alle lande pé begge
sider af kanalen. Den erede ordferer for
det kommunistiske parti har som s4 mange
andre bade 1 den ostlige og i den vestlige
verden deltaget i kritik af England og
Englands politik, en kritik, der somme-
tider narmer sig bagvaskelse. Det er blevet
moderne at flebe og rabe kolonistyre og
imperialisme efter den vestlige verdens
stater uden at huske, at den stat, som det
erede medlem hr. Fuglsang feler sig si neer
knyttet til, i dag er den sterste imperialist-
og kolonistat, man overhovedet har set.
Og det moderne Agypten? Hvad var
Aigypten, for England i 1882 kom til dette
land? Det var under tyrkisk herredemme,
det var skamredet af de tyrkiske pashaer,
bondebefolkningen var mnedtrykt til en
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sadan lavhed, at man ikke geor sig nogen
forestilling derom. Den sgyptiske bonde
havde intet skode pd sin jord, han kunne
verfes ud ndr som helst. Jorden ejedes i
det vesentligste af de tyrkiske pashaer, de
udskrev en meget stor del af ungdommen og
manddommen med til felttog, og man kan
finde deres hvide knogler i orknerne i
Syrien, Sudan og andre lande. Handelen i
Aigypten var undergivet et ganske snevert
monopol, uvidenheden var forfeerdende,
korruptionen var blmendende udviklet, og
de sanitere forhold var sidan, at pest, den
wgyptiske osjensygdom og kveegpest var
daglige geester 1 Algypten under de for-
feerdelige forhold, som tilsidst ferte til
massakrerne i Alexandria, hvor England
med de andre magters stotte besatte
HAigypten, fordi det var insolvent, havde
lant penge, som det ikke kunne betale
tilbage. Da gjorde England under Lord Cro-
mers regimente det strdlende under de van-
skeligste forhold at genopbygge og skabe
det moderne Agypten, afvikle geelden,
samtidig med at skatterne blev nedsat,
afvikle hoveriet, kanalisere, bygge dem-
ninger, bygge Assuandemningen og de
andre store vandreservoirs dernede. Det,
som englenderne lavede i Algypten, skabte
Agypten, og det er derfor, eegypterne spar-
ker englenderen over skinnebenet i dag af
ringhedsfelelse.

Det siges, og med rette, at England efter .
kanalzonens og kanalkompagniets natio-
nalisering har raslet med sablen. Ja, det er

rigtigt, det har England gjort, men er det

varre at rasle med sablen end at rasle med
leenkerne? Det er det, Agypten har gjort,
og man mé ikke vente, at man kan swmtte
en tommelfinger pa halspulsaren af en anden
magt og true med at trykke til, uden. at
denne magt reagerer.

Man kan betragte spergsmélet formelt
men i virkeligheden er det reelt. Danmark
kunne lige s& godt hevde, at vii 1565 havde
ret til at speerre Oresund, hvilket vi gjorde.
Under kong Frederik den Anden spezerrede
Danmark (resund og Store-Beelt i héb
om at eergre Sverige, og det lykkedes i en
sadan grad, at vi ogsa eergrede Holleenderne
og Hansestederne og England og Frankrig,
sadan at stormagterne tilsidst hjalp Sverige
til at sige: dette her skal holde op. Det var
arsagen til, ab Danmark mistede Skane, Hal-
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land og Blekinge. Danmark burde sende en
delegation til Algypten for at forteelle den
mgyptiske diktator om vore egne erfaringer,
om, hvordan det gér en nation, som truer med
at afspeerre den internationale skibsfart og
handel. I det lange lob' gar det nemlig ikke.

Det, der er foretaget fra Aigyptens side,
er en krigsdrsag. Hvis krigen ikke kommer,
er det ikke Algyptens skyld, men de andre
nationers tilbageholdenhed og selvbeher-
skelse. Nu kan man sige, at et skonomisk
tryk ogsé er krig, men nir den kommuni-
stiske ordferer her sagde, at de vestlige
lande havde trukket lodserne tilbage fra
Suezkanalen for ligesom at sabotere skibs-
farten, si er det aldeles urigtigt. Lodserne
er ikke trukket tilbage. Lodserne er stillet
frit, og lodserne har selv valgt at gi. Det
er noget helt andet end det, man er vant
til 1 de ostlige lande.

Den brugerorganisation, som er skabt her,
er et forseg pa en fredelig losning; den er et
forseg, som er al wre veerd, og som jeg og
mit parti med stor glede giver vor tilshut-
ning. Det er jo nemlig sidan, at denne bruger-
organisation i hvert fald vil give een ting:
den vil give tid, og tiden er ikke pa en dik-
tators side. De olieproducerende arabiske
stater opdager for hver dag, der gar, hvor
neer deres interesser er knyttet til olien
og til olieaftagerne, og uanset al religies
fanatisme, al nyfedt nationalisme og al
arabisk imperialisme er de gkonomiske rea-
liteter en vigtig brik i spillet.

Det er gennem ordfgrernes udtalelser i
dag giet som en red tréd, at det, vi gnsker,
er en fredelig losning, og jeg vil gerne smtte
en tyk streg under det, at vi ensker en
fredelig losning. Derimod er der ikke si
mange ordferere, der interesserer sig for,
hvad man vil gere, hvis man ikke kan fa
en fredelig losning. Vil man s sette stregen
under det fredelige og opgive lgsningen, eller
vil man sette stregen under lgsningen og
opgive freden? Det er spergsmilet. Det er
jo nemlig sddan, at De Forenede Nationer
er en ung institution, og De Forenede Na-
tioner mangler handlekraft, effeltivitet og
eksekutiv magt. Der findes 1 verden i dag
ikke nogen effektiv domstol med en ude-
vende magt bagved. Det er sidan, at sikker-
hedsridet kan lammes af et veto; det er

sadan, at generalforsamlingen for at treeffe .
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afgorelse kreever to trediedeles majoritet;
og lykkes det ikke at finde en lgsning igen-
nem De Forenede Nationer, bliver spergs-
malet: Hvor stor er den reelle vitale interesse
i at sikre gennemsejlingen? Hvor dyr vil
en krig vere? Vil den vewre kostbarere end
det at sejle olien udenom Afrika, bygge en
ny kanal eller konstruere nye pipelines?
Det bliver sandsynligvis de overvejelser,
vi kommer til at std overfor en dag; men
jeg mener, at der er noget rigtigt i det
synspunkt, som er fremsat fra engelsk og
fransk og tildels ogsé fra amerikansk side,
at hvis man p& forhind erkleerer, at man
under ingen omstendigheder vil sette magt
bag retten, s vil retten ikke have nogen
chance for at sejre. Tiden vil maske vise
det.

Hvis man indenfor et land har en skede-
ejer, som har fuldstendig ret til det
stykke jord, han sidder pé, og som han
er kommet til pd hederlig vis, men det
gvrige samfund udvikler sig sadan, at
en vej skal fores derover, at en jernbane
skal anlegges eller passagen over dette
jordstykke er nedvendig for at komme til
en havn, 88 vil der enten blive sluttet en
frivillig overenskomst, ifglge hvilken skede-
haveren indskreenker sin suveranitet over
jorden, eller ogsd vil samfundet skride til
ekspropriation. Vi har, sdvidt jeg er under-
rettet, ikke en sddan procedure i folke-
retten; men fer eller senere vil det problem
presse sig pd, om en tilfwldig ejer af en
lille strimmel sand skal kunne blokere
hovedparten af den internationale skibsfart
og handel. 80 pct. af Europas olie, !/; af
Englands import og eksport og ?/; af Indiens
import og eksport gar gennem lkanalen.

Hele dette sporgsmél om den frie adgang
til jordens réstofler og den frie adgang til
jordens handelsmarkeder blev behandlet
under den sidste verdenskrig, da Roosevelt
og Churchill medtes i Placenta Bay og
vedtog The Atlantic Charter, som senere
blev tiltradt af Rusland; og et charter, der
er tiltradt bade af de vestlige magter og af
Rusland, skulle have en vis styrke bag sig.
I dette charter blev der — jeg beder den hojt-
srede formand om tilladelse til et citat —
skrevet folgende ord om, at disse stater
forpligtede sig til felgende:

»De vil, med skyldigt hensyn til ind-
ghede forpligtelser, tilstrzebe at fremme
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adgang pa lige fod for alle stater, store
savel som smd, sejrende sivel som
besejrede, til den handel og de ristoffer,
som de behgver for deres skonomiske
trivsel.

Se, det er en politik med meget store |

perspektiver, og det er spergsmélet béade
om adgangen til rastoffer og adgangen til
- den frie handel, som er tradt ind i brend-
punktet med Suezkanalens problemer. Vi

héaber, problemet kan loses pa fredelig vis, |

og vi vil gerne lykenske den hgjteerede
stats- og udenrigsminister til den indsats,
han har gvet i den retning, og til den indsats,
han méske vil komme til at ove 1 fremtiden;
men jeg vil gerne lige minde om tre smi
ord, som stir pé fodstykket af den statue
af Lesseps, som stdr i Port Said lige ved
indsejlingen til Suez: ,,Aperire terram gen-
tibus® — lad os dbne jorden for menneskene.

Stats- og udenrigsministeren (H. C. Han-
sen): Jeg er i den lykkelige situation at
kunne takke b partiers ordferere for tilslut-
ning til det standpunkt, som jeg péd rege-
ringens vegne har givet udtryk for. Jeg vil
gerne takke for denne tilslutning, og jeg vil
ogsé gerne sige, at jeg er glad for de venlige
ord, der er udtalt af de @rede ordfsrere
angaende den redegerelse, som er givet i dag,
og den deltagelse fra dansk side, der har
vaeret tale om i de forte internationale for-
handlinger; jeg har blot trang til at be-
meerke, at det ogsd i denne forbindelse og
under behandlingen af hele denne sag har
veeret en glede at samarbejde med uden-
rigsministeriets fortrinlige stab af embeds-
maend.

Samtlige medlemmer af det heje ting,
med undtagelse af de kommunistiske med-
lemmer, vil, sdvidt jeg har forstdet pa ord-
forernes bemerkninger, nu std bag det
standpunkt, som det heje ting indtager.
Jeg tror, der er al grund til at tilleegge dette
en vesentlig betydning. Det er af betydning
for den, der skal tale landets sag i forhand-
lingerne, at en s& betydelig og afgerende
tilslutning er tilstede i det hgje ting, og jeg
tror, det er af veasentlig betydning for
vurderingen 1 det hele taget i udlandet af
Danmarks stilling i denne sag. Jeg m4 til-
foje; at jeg egentlig ikke kan begribe, hvorfor
det kommunistiske partis medlemmer her
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i salen ikke ogsé skulle kunne stemme for
i den af de fem partier foresldede dagsorden

" — og det siger jeg udtrykkelig, efter at jeg

“har hert det serede medlem hr. Fuglsangs
tale. '

I denne tale var der mange synspunkter,
som jeg ikke synes tiden er inde til at ga
~ind pd; men jeg sad unegtelig og genkaldte

1 min erindring min egen ungdomstids

~ diskussion om internationalisme, internatio-
- nalt samarbejde og internationale forplig-
telser, da jeg herte det serede medlem hr.
TFuglsang tale den absolutte og ubetingede
nationale rets sag ved denne lejlighed.

Jeg tror, vi har brug for et noget videre
syn ogsa pé en sag som den foreliggende;
her er tale om s& mange store interesser for

- newsten alverdens folk, at der ikke kan
" anlegges et snevert nationalistisk syns-

punkt — sidan som det srede medlem for
sit vedkommende gjorde det — og jeg fajer
til i denne sammenheseng, at jeg ikke har
nogen som helst tro pd, at kanalkompagniet
leengere har nogen rolle. Kanalkompagniets
rolle er udspillet, og det er klart sagt fra
de 18 lande, at de ikke har noget enske om,
at kanalen skal udnyttes til okonomisk
fordel for den ene eller den anden private
eller nationale part; den skal udnyttes til
gavn for Algypten og til gavn for de lande,
der m4 bruge kanalen. Af hensyn til hvem?
Af hensyn til danske arbejdere, af hensyn
til gvrige grupper af den danske befolkning
savel som af hensyn til andre befolkninger
jorden over.

Jeg er glad for den diskussion, der har
veeret fort her 1 dag, og jeg takker for den.
Jeg har med stor interesse hert de syns- -
punkter, der fra samtlige ordfereres side er
fremfort, og jeg har ikke mindst med
interesse hort de — synes jeg — meget vel-
overvejede og stilfeerdige betragtninger, som
det @rede medlem hr. Ole Bjeorn Kraft
fremsatte, og som det swrede medlem selv
betegnede som principielle, betragtninger,
der 14 pa linie med synspunkter, som efter
ham det serede medlem hr. Jorgen Jorgensen
(Lejre) fremsatte.

Det er — synes jeg — af interesse, at vi
her er inde pa et omrdde, hvor synspunk-
terne kan nerme sig hinanden i en sidan
grad af saglighed, som har preget deni dag
forte debat. Jeg takker herfor, og jeg takker
for den dagsorden, der er foreslaet af de fem
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partier; regeringen vil naturligvis veere glad
for, at denne dagsorden bliver vedtaget.
At vi ikke mener, vi kan acceptere den
dagsorden, der er foreslaet fra kommunistisk
side — ja, det fgjer jeg til for en ordens
skyld.

Og lad mig s& slutte med at udtale habet
om, at den sag, vi har diskuteret i dag,
nu er blevet befriet for risikoen for krigerisk
konflikt. Jeg ved, at de 18 lande er villige
til saglig forhandling pa basis at de udtalel-
ser, den 2. Londonkonference fremsatte, og
jeg foler mig overtydet om, at hele deb
hoje ting vil std bag et enske om, at ogsé
Mgypten nu vil vise sin gode vilje i denne
sag, s4 en varig, en retferdig og en fredelig
lgsning kan etableres.

Fuglsang: Blot dette: nir man taler her,
stiller man det op, som om hele verden og
alle dens interesser er knyttet til dens vest-
lige del og det, som forfegtes af England og
Frankrig i den foreliggende sag. Men sidan
er det ingenlunde; der findes ogsé en anden
part. Ved siden af England og Frankrig og
delvis Amerikas Forenede Stater findes der
s& megtige og folkerige lande som Indien,

tildels Pakistan, Burma og Indonesien

— for at tage lande, som ikke er direkte
under kommunistisk indflydelse — der har
et andet synspunkt.

Der er jo ingen, som vil bestride kanalens
betydning for alle jordens folkeslag. Der er
jo ingen, der vil bestride den betydning,
den frie gennemsejling har ogsd for Dan-
mark, for danske arbejdere, for dansk land-
brug. Det, som det drejer sig om — og det
kan ikke vewmre i strid med almindelige
socialistiske synspunkter — er dette, at vi
ved siden af at vere internationalister sam-
tidig ensker at godkende hvert enkelt folks
ret til selv at bestemme over sin skebne
og over sine indre forhold. Det ma gelde
ogsd Mgypten, selvom dette land tidligere
var en koloni, lige s& vel som det gwlder for
de vestlige lande.

Man taler om det forargelige i, at man
nationaliserer denne kanal. Nuvel, vi har
ogséd herhjemme haft modstand. Lad mig
bare tage f. eks. jordlovene af 1919; over-
for denne lovgivning var der ogséd kredse,
der mente, man gik deres private interesser
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for nwr, men ingen har anfegtet vor ret til
at lovgive pa dette omréde.

Endelig en ganske kort bemseerkning til
det mrede medlem hr. Viggo Starcke. Det
lyder ganske underligt at hore et medlem,
der reprasenterer det sakaldte retsforbund,
optreede som den sidste og mest energiske
forsvarer for imperialismen og bruge dens
argumenter 1 deres mest yderliggaende
former. Det er nmsten lige s4 underligt som
at hore den memrkelige made, en taler, der
undertiden optreder som historiker, an-
vender, nir han prever at forklare de fak-
tiske historiske begivenheder, der har fundet
sted, ja, nwsten lige s& underligt som at
hore en lmge forklare det anatomiske feeno-
men, at halspulséren befinder sig 500 km
fra selve legemet.

Oluf Pedersen: Jeg finder kun anledning
til at rette en tak til den hejterede stats-
og udenrigsminister for den indsats, der er
gjort for en fredelig lgsning af Suezkon-
flikten. Jeg synes, det er fuldkommen
forargeligt, at kommunisterne nu vil sta
her og fortelle, at det er det modsatte, det
drejer sig om — lige 88 forargeligt, som nér
de taler om forargelig selvstendighed og
man ser det i lyset af, hvad der sker i ost-
landene.

Hermed sluttede foresporgslen.

Forslag om overgang til neste sag pd dags-
ordenen af Alsing Andersen, Thorkidl Kri-
stensen, Ole Bjorn Kraft, Jorgen Jorgensen
(Lejre) og Viggo Starcke (se sp. 5338)

vedtoges med 130 stemmer mod 7.

Hermed bortfaldt det af Fuglsang stillede
forslag om overgang til newste sag pa dags-
ordenen (se sp. 5859).

Den sidste sag péd dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til folketings-
beslutning om aflysning af de militere gen-
wndkaldelser [af Ingmar Wagner m. fl.].

(Forslaget til folketingsbeslutning findes
itilleg A. sp. 2249, fremsmttelsen i tidenden
sp. 5642).

Sagen sattes til forhandling.



