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man mange steder spergsmilet om hastig-
hedsbegraensning. Vi har teenkt os at imede-
komme dette gnske i to tilfelde, nemlig i
Kolding og Hobro, hvor indfaldsvejene, om
jeg ma bruge det udtryk,-skraner staerkt
nedad og derved opfordrer til en méaske
uforsvarlig hastighed. Det er en forsagsvis
ordning, og hvis jeg skulle teenke mig en
‘hastighedsbegrensning gennemfert i Sla-
gelse, kan jeg ikke gwtte, hvor jeg skulle
swtte hastighedsgrensen. Siledes som de
feerdselsmeessige muligheder er i denne by,

er det ikke muligt at fastsette en maksimal-_

greense; en 50 kms maksimalgrense vil
vaere helt urimelig visse steder i denne by.
For at vi skulle skride il seerlige foranstalt-
ninger — men jeg tor ikke tage stilling, for
sagen kommer fra vejdirektoratet — matte
der foreligge en ganske sarlig begrundelse.
Det er vanskeligt at sige, hvordan spergs-
mélet skal lpses, medmindre man — som
man haber — for eller senere fir etableret
en omkerselsvej. '

Hermed sluttede sporgsmalet, og sporge-
tiden var dermed til ende. :

Den nwste sag pé dagsordenen var:

Sporgsmdl. om fremme. af foresporgsel til
stats- og udenrigsministeren af Bundvad m. fi.

~ (Forespargslen findes i tidenden sp. 5051).

Formanden: Hvis ingen gor indsigelse
mod fremme af denne foresporgsel, betragter
jeg tingets samtykke dertil som givet. (Op-
hold). Det er givet. o

- Den sidste sag.pi dagsordenen kan kun
med tingets samtykke behandles i dette
mede, men hvis ingen ger indsigelse, betrag-
ter jeg samtykket som givet. (Ophold). Det

er givet. -

Man gik da til:

Forste behandling af forslag til lov om |

@ndring < lov om forbrugsbegramsende foran-
staltninger. o

(Lovforslaget findes i tﬂlaeg A. sp. 2211,
fremswttelsen i tidenden sp. 5051).
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Lovforslaget sattes til forh&ﬁd_ling(

Peter Nielsen: Sidste ar vedtog - folke--
tinget den 14. marts en lov om forbrugs-

Dbegreensende foranstaltninger. Begrundelsen

for denne lov var, at forbruget var for stort.
i forhold til produktionen her i landet, og;
skulle dette forbrug opretholdes uden stig-
ning i produktionen, ville det hemme:

Investermgerne og dermed skabe besksfti--

gelsesvanskeligheder ikke mindst for de nye.
store argange. Valutasituationen viste igv--

rigt, at en sidan forbrugsbegraensning var-

ngdvendig. Loven blev tidsbegranset til to
ar og har kun gyldighed til udgangen af
marts maned neste dr. Det vil selvislgelig:
veere gleedeligt, om produktionen til den tid.
har en sidan hejde — og valutasituationen.
derved er blevet forbedret — at man atter-
kan give tilladelse til et oget forbrug, uden.
at det gdr ud over beskeftigelsen eller lan--
dets ekonomiske status. Herom vil det vel.
nok veere betmnkeligh at sps ps nuverende
tidspunkt; flere i gjeblikket ukendte fak--
torer vil jo vare afgerende, bl. a. byttefor--
holdet overfor udlandet. ' o
Imidlertid mé& man habe, at det pa et.
givet tidspunkt mé vere muligt at ophwmve.
bl. a. tejskatten; men en sidan ophwmvelse:
kan berede visse praktiske vanskeligheder
og nogen gene for handelen, idet man i detail--
forretningerne vil ligge med lagre af beskat--
tede varer, mens nye ubeskattede varer vil
komme i handelen, saledes at de beskattede:
varer ikke vil blive solgt. At refundere:
betalte afgifter pa ikke solgte varer vil ikke:
veere praktisk muligt, og man kan ogsé be-
frygte, at handelen vil standse en overgang,.
idet forbrugerne vil udswtte deres indkeb,,
nédr det kan forventes, at afgiftsfrie varer-
vil komme i handelen; i hvert tilfelde vil:
der kunne blive et vist stop i detaillisternes.
indkeb hos grossisterne. For at modvirke:
dette og lette overgangen til afgiftsfrit salg:
foreslés det derfor her, at afgiften ikke:
pludselig skal bortfalde med sit fulde belob,.
men at der skal ske en aftrapning, si at.

| afgiftssatserne nedsettes hvert kvartal med.

hgjst 10 peb. af deres oprindelige storrelse..
Hvornar man i fuld ansvarlighed overfor-
valutasituationen og dermed beskaeftigelsen.

kan begynde denne aftrapning, mis som.

omtalt veere et dbent spergsmil, hvorfor
det har veweret nedvendigt at foresld, at:
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finansministeren kan fastssette tidspunk-
tet for aftrapningens begyndelse, samt
hvilke varegrupper den skal omfatte. Det
mé vel her forudsettes, at det bliver tej-
skatten, der jo rammer det negdvendige
forbrug, der far den sterste og ferste priori-
tet. Man vil méske overfor en sadan ord-
ning anfore, at folketinget p4 den méade
delegerer sin magt til finansministeren, lige-
som man ger den lov, der nu kun har gyldig-
hed til 31. marts 1957, permanent. Men disse
beteenkeligheder kan kun vare af formel
og ikke reel karakter. Hvis en finansmini-
ster ikke vil gennemfere en sddan atvikling
pé det tidspunkt, et folketingsflertal kunne
onske det og finder det forsvarligh, kan man
burtigt vedtage en folketingsbeslutning,
der pabyder, at nu skal aftrapningen finde
sted, ligesom man selviolgelig ogsd har i
sin magt at vedtage, at afviklingen skal
forega hurtigt.

Selvom dette loviorslag ikke skulle blive
vedtaget, er det derfor ikke sikkert, at
loven om forbrugsbegreensende foranstalt-
ninger opheeves neeste ar. Forelabige skatte-
love er wunder skiftende regeringer ofte
blevet forlenget. Alt vil som omtalt af-
heenge af, hvilken valutarisk situation lan-
det til den tid befinder sig i.

Lovforslaget tager altsd ikke standpunkt
til, hvorndr afgifterne skal bortfalde, men
tjener kun rent praktiske formal, og finans-
ministeren har derved efterkommet et enske
fra handelens side. Dette gelder ikke alene
forslagets § 8, der er den vesentligste para-

graf i lovforslaget, men ogsé forslagets avrige -

bestemmelser, der bl. a. har til hensigt at
forhindre, at den samme vare beskattes
forskelligt, ved at der i nogle tilfeelde ydes
kontantrabatter pa varen fra grossist til
detaillist og i andre tilfeelde ikke. Ligeledes
mé den vare, der udleveres fra grossist til
detailhandler, ikke beskattes hgjere end
den, som vedkommende grossist udleverer
til eget detailsalg. Endvidere forleenger man
indbetalingsiristen for afgifterne 1 méned.
I lighed med bestemmelserne i andre love

324

13[c 56: 1. beh. af £, t. 1. om @ndr. i 1. om forbrugshegrensende foranstaltn.

(324)

5154

vedrerende afgifter, som skal nedsattes eller-
bortfalde, vil det vere nedvendigt at ind--
skreenke retten til at returnere varer til.
grossisterne og fa erlagt afgift refunderet..
Iovrigt opretholdes de gwmldende bestem--
melser af teknisk karakter om avancer m. v..

Da det kun kan vaere i alles interesse,
savel forbrugernes som de handlendes og-
statens, at afgifterne til sin tid afvikles pa.
den mest praktiske made, skal jeg hermed.
P& mit partis vegne anbefale det forelig--

. gende loviorslag til vedtagelse.

Alfred Beogh: Loven om forbrugsbegren--
sende foranstaltninger udlgber som bekendt.
den 31. marts nweste ar. I det udvalg, der
blev nedsat til behandling af det konser-
vative forslag til folketingsbeslutning om.
sendring af omswetningsafgiften af manufak--
turvarer og bekleedningsgenstande m.v., har-
forhandlingerne iseer drejet sig om, hvordan.
man kunne afhjslpe de vanskeligheder, som.
man nu var klar over at handel og produk-
tion ville komme ud for ved lovens udlgh.

Det er givet, at som loven er udformet,
vil det blive de handlende, der m4 tage-
tabet pa de afgiftspligtige varer, de ligger-
inde med. Det er derfor klart, at de pagel--
dende vil bestrebe sig for at ligge med sa.
lille et varelager som. vel muligt for at.
undgs tab. At dette kan f& uheldige folger-
for handel, omsetning og produktion, er-
ligetil. Det har derfor veret et af de emner,.
som vi har diskuteret indgéende i udvalget..

Mit partis stilling er primeert den ganske:
enkle, at vi mener, det métte veere rimeligt,
at der fandt en tilbagebetaling sted af’
afgifterne ved lovens udleb; herved wville.
disse gener med hensyn til standsning af’
produktionen o. s. v., som jeg har omtalt,
kunne undgas, idet man da havde sikret.
de handlende, at de kunne f4 deres penge
igen. Vi mener, at det mé de have et rimeligt.
krav pa. Man har imidlertid fremheevet.
overfor os, at en sidan ordning vil veere
meget vanskelig at administrere. Jeg foler:
mig endnu ikke helt overbevist om, at det.
ikke vil blive den letteste ordning, og i
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hvert fald vil det veere den eneste retferdige.
Savidt mig bekendt findes der i andre lande,
i hvert tilfeelde 1 Holland, fortilixlde, som
viser, at det har man kunnet gennemfgre.

Sekundwrt har der veret talt om en af-
trapning, og en sadan ordning skal vi ikke
helt afvise; hvis den kan finde sted indenfor
en rimelig tid. At en aftrapning ville be-
grense handelens vanskeligheder, er vi klar
over, og det er muligt, at mit parti vil g&
med dertil, hvis den sker indenfor en ikke
altfor lang periode; men vi ensker i for-
vejen ngjere undersggt, om det ikke vil
veere muligt at gennemfere vor oprindelige
tanke.

De tekniske eendringer, der nu er fore-
taget, er jo tiltrddt af handelen som veerende
praktiske ting; det kan vi ikke have noget
imod, og det kan vi anbefale. Derimod kan
mit parti selvielgelig ikke tiltreede § 8 —
det er jo lovforslagets tap, hvorom hele
sagen drejer sig — der giver ministeren
bemyndigelse til at lade loven geelde i ube-
greenset tid og kun fastsmtter, at nér han
engang finder tiden inde til at opheeve den,
skal der ske en aftrapning, som vil streekke
sig over 10 kvartaler.

Jeg behover ikke i dag at komme med
lange motiveringer for, hvorfor vi i sin tid
ikke stemte for loven. Det er almindeligt
kendt, at vi intet ansvar har for denne
lovgivning, og vi anser det stadigveek ikke
for absolut givet, at de skonomiske vanske-
ligheder, der har veeret og stadig er, loses
bedst pa denne méde. Vi synes tveertimod,
det ser ud til, at man, hvis man lgser nogle
vanskeligheder gennem denne lovgivning,
skaber mange andre, idet tekstilbranchen
er kommet ud for fortsatte og sgede vanske-
ligheder; vi er derfor langtfra overbevist
om, at dette er den rigtige méade at afhjelpe
wkonomiske vanskeligheder pé. :

Loven blev jo i sin tid gennemfert med
forbrugsbegrensende formél, men jeg har
-det indtryk, at finansministerens hovedmoti-
vering for dens opretholdelse — selvom han
méske ikke siger det direkte — nu er af
indtegtsmessig art. Hvis loven bliver for-
leenget som nu foresldet, opstir der et pro-
blem med hensyn til ordningen med spare-
beviserne, og jeg vil gerne sperge den hgjt-
zerede finansminister, om det er meningen,
:at den form for opsparing, som dengang
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blev indfert, skal viderefores, eller om mini-
steren har gjort sig andre tanker pa det
punkst. '
Jeg skal slutte med at sige, at primeert er
vi absolut tilheengere af, at mulighederne
for en tilbagebetaling af afgifterne under-
soges. Vi finder, at en tilbagebetaling ville
lgse handelens problemer pa bedste made,
at det wvil vere mest retfmrdigt. Vi kan
formentlig tiltreede en aftrapning indenfor
en begrenset tid; men vi kan absolut ikke
tiltreede, at finansministeren bemyndiges til
at lade loven fa ubegrenset gyldighedstid:

Weikop: For nogle. dage. siden- sagde
handelsministeren pé tekstilmessen i Her-
ning; at hun ikke kendte noget til, hvad
regeringen ville foretage med hensyn til om-
seetningsafgifterne pa tekstilvarer, men hen-
viste til, at spergsmalet blev behandlet i et
udvalg. Hvis handelsministeren, inden hun
var rejst til Herning, havde veret lidt
nysgerrig og spurgt den hgjterede finans-
minister om hans hensigter, ville hun have
kunnet orientere tekstilfolkene i Herning
om indholdet af det nu foreliggende lov-
forslag, og i s& fald tror jeg at ministeren
helt sikkert ville have fiet at vide, at alle
tekstilfolkene derovre ville protestere imod
dette forslag, idet de utvivlsomt ville have
sagt, at det 1 enhver henseende var utilstrek-
keligt til at modvirke arbejdsleshed og krise
indenfor tekstilproduktionen.

Den klarhed, som  fra mange sider er
forlangt om tekstilafgifterne, .og. som jeg
gang pd gang har efterlyst her i tinget,
mener den hejteerede finansminister nu at
have imgdekommet med sit-loviorslag. Jeg
skal ikke bestride, at det foreliggende. for-
slag klart viser, at finansministeren ikke vil
af med omswmtningsafgiften pd tekstilvarer,
men det, hvorom f. eks. forbundsformand
Holger Hansen i sin tale pé.Herningmessen
onskede klarhed, var, hvorledes man — det
vil sige regeringen — ville afvikle omsat-
ningsafgifterne, nar loven udleber til nwste .
ar 1 april méned. Det er unsgtelig' noget
helt andet end det, den hgjteerede finans-
minister foreslar. Forslaget gir jo ganske
enkelt ud pa at bibeholde afgifterne — jeg
tror, det tor siges: silenge det passer rege-
ringen. Det er selvfalgelig rigtigt, som det
@rede medlem hr. Peter Nielsen papegede,
at ministeren ikke kan bibeholde afgifterne,
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‘hvis et flertal i tinget matte bestemme noget
andet. Det er klart, men lige s& klart er det,
:at ministeren i modseetning til nu fritages
for pa et bestemt tidspunkt at fremswmtte
‘forslag om lovens forlengelse, og det er en
‘meget vamsentlig forskel. Efter lovforslaget
iskal altsd partierne tage initiativ til at f&
.omseetningsafgifterne droftet i tinget, medens
«den nugeldende lov bestemmer, at omsw®t-
ningsafgifterne ganske simpelt falder vak
til april nw®ste &r, medmindre ministeren
fremsetter forslag om noget andet.

For nu at fjerne usikkerheden om af-
gifternes bortfald heegter ministeren en
afviklingsform pé, der betyder en gradvis
medsettelse af afgifterne med en faktisk
bibeholdelse af omsetningsafgifterne i 214
&r, efter at afgifternes bortfald er besluttet.
Mon ikke forbrugerne, d. v. s. befolkningen,
arbejderne, industri og handel, vil sige, at
«dette forslag er vel nok et af det frimodigste,
der er fremsat i folketinget i lang tid.
Arbejdere, forbrugere, industri og handel
krwver afvikling, og de far nsermest til svar:
,»Goddag, mand — skseskaft!“. Finansmini-
steren sikrer sig afgifterne i yderligere
2% ar.

Nar jeg siger, at finansministeren sikrer
sig afgifterne 1 mindst 214 ar, efter at beslut-
ning om deres bortfald er bestemt, si er
det, fordi de afgifter pa tekstilvarer, der nu
«er geldende, ikke er afgifter, der i almindelig
forstand indgar i statskassen; det serede
medlem hr. Alfred Begh var inde herpa.
Forbrugerne fér som bekendt sparebeviser,
isom staten skal svare til om nogle &r. Her
er altsi tale om en meget veesentlig forskel.
Efter forslaget skal forbrugerne betale af-
gifter pa to] til staten i stedet for at spare
afgifterne pé tej op til senere udbetaling
af staten.

Selvom mit parti ikke har medvirket til
loven om omswmtningsafgifter og pahenget
sparebeviserne og séaledes ikke har noget
ansvar, kan vi dog ikke undlade at be-
moerke, at finansministeren nu med samlede
ben springer over alle de bestrabelser, der
for godt et &rs tid siden blev gjort, for at
.omswtningsafgifterne ikke skulle pavirke
pristallet. Gang pa gang lyder det fra fag-
foreningerne og fra befolkningen, at det er
davere priser, der gnskes, og ikke hojere lon-
minger; men ikke desto mindre sgger finans-
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ministeren med en, forekommer det mig,
flot handbeveegelse her at indkassere en
kvart milliard kroner eller mere uden nogen
modydelse i fremtiden. Det vil vi selviglgelig
ikke vere med til.

Vi mener ganske vist, at klarhed om om-
swtningsafgifterne ma tilvejebringes, inden
tinget tager ferie, men p& en helt anden
méde end af finansministeren foresldet. Vi
gnsker ikke, at afgifterne skal bestd ud i
det bla. Vi gnsker en termin, ogséd for pé-
begyndelsen af tekstilafgifternes afvikling.

Der er tre veegtige grunde til, at man
snarest skal fastsewtte terminerne for en
virkelig afvikling af omsetningsafgifterne.
Den forste er, som forbundsformand Holger
Hansen sagde det i Herning, at det er
skeebnesvangert for industrien ikke at vide
besked, for det er helt givet, sagde han, at
hverken konfektionsfabrikker eller forbru-
gere vil deekke sig ind med varer, der skal
betales afgift af, nadr man ved, at disse
afgifter kan spares ved at opsatte indkebet
til april; og dette vil kunne betyde store
afsstningsvanskeligheder og stagnation 1
produktion og beskewftigelse i dette &rs
sidste halvdel. Jeg er ganske enig med for-
bundsformand Holger Hansen i den op-
fattelse, han her har gjort geldende.

Den anden grund er, at man vel ikke frem-
deles eller lang tid fremover kan opretholde
afgifter til staten pa absolut nedvendige
forbrugsvarer, der bevirker, at staten pé
importerede varer fir bade told og om-
setningsafgifter. Lad mig give nogle eksemp-
ler p4, hvor heje disse to afgifter er tilsam-
men for importerede varer: pa feerdigt
arbejdstej 37,2 pet., pa simpelt bomuldste]
ca. 32 pet., uldkonfektion 34 pet., ganske
simple kunstsilkevarer 41 pct. og pé gulv-
teepper 62 pet. i samlede afgifter til staten.
Disse procentsatser synes jeg taler for sig
selv.

Den tredie grund er, at befolkningen vil
fole sig narret, hvis den udover de to ar,
loven er fastsat til at lobe, ikke blot skal
baere det offer at opspare de penge, hvormed
tojet er blevet beskattet, men efter for-
slaget ogsd pumpe pengene ind i statskassen.
Jeg tror ikke, nogen vil benagte, at det er
tre vigtige grunde, der her er tale om.

Jeg kunne ogsd godt lide at sperge: Vil
regeringen, der dog neerede sé store bekym-
ringer for beskeftigelsen indenfor tekstil-



5159

- [Weikop.]

industrien, at den foreslog betydelige told-
forhgjelser, et stykke tid begrense mulig-
hederne for god beskaftigelse indenfor
tekstil- og konfektionsindustrien? Vil den
lade tekstilarbejderne ganske i stikken?
Vil den socialdemokratiske regering frem-
over beskatte det nedvendige toj s& hardt,
at man skulle tro, det drejede sig om over-
fladige luksusvarer eller overfladige nydelses-
midler? Vil regeringen fremdeles uddele
sparebeviser og atter betale 14 mill. kr. af
skatteydernes penge i administration, eller
pé hvilken méde vil regeringen modvirke
afgifternes pavirkning af pristallet, hvis de
opretholdes? ‘ ‘

Vi for vort vedkommende vil g& ind for en
-afvikling af tekstilafgifterne, der fuldtud
tilgodeser de forudsetninger, hvorunder
socialdemokratiet og det radikale venstre
vedtog afgifterne, idet vi meget vel kan se,
at det er vanskeligt at bryde et forlig.
Heroverfor siges det, at dette vil veere
uforsvarligt. Det kan da vist ikke kaldes
uforsvarligt at opfylde de lafter, det radikale
venstre og socialdemokratiet har givet
befolkningen, og det kan vel heller ikke veere
uforsvarligt at f4 sparebevisordningen bragt
til opher.

Nej, det uforsvarlige skal ligge i, at staten
ikke efter lovens udleb kan undvare disse
penge. Dertil er at sige, at staten til deek-
ning af sine udgifter aldrig har radighed
over penge, den ikke har til disposition; og
de penge, omswmtningsafgiften péi tekstil-
varer indbringer, er netop penge, som staten
ikke har til disposition. Det var nemlig en
klar forudseetning, da socialdemokratiet og
det radikale venstre vedtog loven, at staten
ikke- skulle disponere over pengene, og jeg
kan darligt teenke mig, at det radikale ven-
stre ville veere gaet med til loven i sin tid,
hvis der var dbnet regeringen adgang til
oget forbrug, og det ligegyldigt om pengene,
der stammede fra tekstilafgifterne, blev an-
vendt til militeere anleg, folkepension eller
andet. _ o :

Skulle man nere tvivl om det, jeg her
siger, kan jeg henvise til lovens § 50, der
lyder saledes: :

»De 1 henhold til afsnit I indkomne

belob indsettes pad en serlig konto i

- Danmarks Nationalbank. Af de pa denne
" konto hensatte midler udredes de belab,
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som kommer til udbetaling i henhold til

~den i afsnit III omhandlede ordning,
samt de hermed forbundne administra-
tionsudgifter. De p4 kontoen indestdende:
midler efter fradrag af de foran anferte:
udgifter vil til sin tid veaere at afskrive.
pa statens reguleringskonto.” =~

Der er ikke noget at tage fejl af. Péngene:
m$ ikke biruges til andet end afgifternes til-
bagebetaling og administration, og bliver-
der noget tilbage, skal det indgd pa statens.
reguleringskonto. o '

S4 meget om tekstilafgifterne.  Noget.
anderledes stiller det sig med afgifterne pa.
de gvrige varer: guld, selv, radio og meget:
mere. Det er imidlertid abenbart, at der er
store erhvervsmessige interesser knyttet til'
disse varer, og derfor mener jeg, at afgif-
terne bor tages op til overvejelse og draftelse:
ved den nugsldende lovs udleb.

Efter det, jeg her har sagt, vil man kunne:

forstd, at vi mener, at det er rigtigt nu at.
fa gennemfert en lov, der sikrer afvikling:
af tekstilafgifterne og dermed beskzftigelse:
indenfor tekstil- og konfektionsindustri, og'
vi finder det ogsé rigtigh at gennemfare de.
lempelser i afgiftsbetalingen og de tekniske:
@ndringer, som den hejterede minister har
foreslaet, selvom der godt kan veere et eller-
andet, der ville vaere grund til at se pa igen.
i udvalget. Jeg vil gerne udtale min gleede
over, at den hgjteerede finansminister har:
ladet de af mig s& mange gange pipegede:
overflodige avancebestemmelser falde. -
- Det er stwrkt pikrevet at f4 en lov om.
disse forhold gennemfort for ferien. Det vil
jeg gerne understrege s& steerkt som' over-
hovedet muligt, men nér det er sagt, mener-
jeg ogsé at méatte fremheeve, at det ber veare.
en lov, som befolkningen kan vere tjent.
med, og som ikke lader prisudviklingen gs.
iden forkerte retning, en lov, der kan frémme.
beskeeftigelsen, og en lov, der ikke er med.
til at lukke portene i virksomhederne.

Bertel Dahlgaard: Det radikale venstre:
kan tiltreede de i §§ 1-—7 foresldede sendrin-
ger, som alle er onsket af erhvervene. Jeg
ville dog gerne have, at man i udvalget.
nermere dreftede, om man méske kunne.
udstreekke kreditiristen for afgifternes ind--
betaling noget leengere end foresliet, hvis.
der igvrigt kan opnés enighed om loven som.
helhed. R
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Hvad angéar afviklingen af afgifterne, ligger
det vel nok klart for alle, at en beslutning
i dag om tidspunktet for afgifternes bort-
fald ikke er mulig. Spergsmalene i forbin-
delse med den skonomiske udvikling og
valutasituationen samt besparelserne pa
finansloven er endnu s uafklarede, at ingen
vil turde tage ansvaret for at trmffe en af-
gorelse i dag. Jeg gér ud fra, at ingen heri
tinget formentlig ensker at foretage sig
noget, der kan rokke ved den valutastabili-
sering, der er indtrddt her i landet efter
kriselovenes gennemferelse i marts i fjor.

Man vil s& selviolgelig kunne sige, at man
kunne vente med at tage standpunkt til
engang 1 efteriret, men jeg har selv den
anskuelse, som jeg har forstaet at ogsd er-
hvervene har, at det vil veere af afgorende
betydning for bade fabrikation og handel,
at den nuveerende usikkerhed opherer, og
at man allerede nu far sikkerhed for, at
afgifterne ikke til sin tid vil falde bort pa
een gang og derved berede handelen tab.
Jeg har forstiet det séledes, at det er dette,
finansministeren har sogt at imedekomme
med det foreliggende lovforslag.

Jeg mé dog mene, at det er et meget
langt tidsrum for afvikling, der er foresldet.
Det mé nok kunne forkortes. Jeg kan heller
ikke veere enig i, at den hejteerede minister
eneveldigh skal kunne bestemme tidspunk-
tet for afviklingens pabegyndelse. Der mi
findes en form for folketingets deltagelse i
denne afggrelse.

De sporgsmal, jeg her har neevnt, mé der
nu forhandles videre om i et udvalg, hvor
der ogsé mé kunne skaffes fuld klarhed over,
om erhvervene gnsker bestemmelser om af-
viklingens karakter fastlagt nu, eller om
man hellere vil se tiden an og afgerelsen
udskudt til efterdret. Jeg er i og for sig enig
med det srede medlem hr. Alfred Bogh i,
at det ville jo have veret mest enskeligt,
om afviklingen af afgifterne til sin tid
kunne foretages pd den made, at afgifterne
for de bestdende varelagre ved udlebet til-
bagebetaltes. Der foreligger for udvalget for-
skellige oplysninger om, at man har segt
at praktisere en sidan ordning i Holland,
men jeg er nasten sikker pé, at de fleste, der
leeser disse bestemmelser igennem, vil vaere
enige i, at noget sidant ter vi ikke ind-
lade os pa. Ordningen er nwsten umulig
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at administrere, og den giver en nesten ube-
greenset adgang til omgaelse af lovgivnin-
gens bestemmelser.

Enhver forstar selviglgelig, at fabrikation
og handel indenfor tekstilomradet berores
meget foleligh af tojskatten og den gennem-
forte toldforhejelse. Jeg advarede s& steerkt,
jeg kunne, imod, at man dyngede toldfor-
hojelserne oven pa tejskatten, og jeg sagde
dengang til de konservative, at de nu ngje
matte overveje, hvad de her foretog sig, og
at de ikke matte regne med, at de wved
gennemfgrelsen af toldafgifterne kunne tvin-
ge til beslutninger vedrerende tejskatten,
som ikke kunne forsvares udfra de gkono-
miske synspunkter, som her métte vere
afgerende. Lignende advarsler rettedes til de
konservative fra den samlede handel. De
konservative ser nu resultatet af partiets
virksomhed, og det ber dog formentlig af-
holde partiet fra at rette angreb mod os,
som advarede mod de ggede byrder, de
konservative sammen med regeringen dyn-
gede pa erhvervet.

Det ®rede medlem hr. Weikop talte om
anvendelsen af de penge, det her eventuelt
drejer sig om efter 1. april 1957, og om
forbrug eller ikke-forbrug af de pageeldende
penge. Jeg ger opmarksom pa, at sidan
er forholdet jo ikke. Det, det drejer sig om
i denne forbindelse, er spergsmilet om
sterrelsen af statsbudgettets overskud, og
jeg er tilbgjelig til at tro, at ndr vi om nogle
fa dage kommer til den almindelige politiske
droftelse af sporgsmalet om statens stilling
pé disse omrdder, vil man se baggrunden
1 fuld belysning af de synspunkter, jeg her
har fremsat.

Jeg skal dermed anbefale loviorslaget
til videre behandling i udvalget.

Ingmar Wagner: Da mit partis ordferer,
det sorede medlem hr. Aksel Larsen, ikke
kan vare tilstede ved denne forhandling,
skal jeg i stedet fremsette nogle udtalelser.

Denne lov om sékaldt forbrugsbegreen-
sende foranstaltninger var jo en del af de
forholdsregler, hvormed regeringen i 1954
og 1955 pastod at ville redde Danmarks
valuta. Det er ubestrideligt, at Danmark
pé det givne tidspunkt og forevrigt ogsa
nu befinder sig i en valutakrise, men det er
lige s8 ubestrideligt, at det ikke er den
danske befolkning, der er skyld i denne
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valutakrise, som er fordrsaget af en for-
fejlet politik pa udenrigshandelens omride
sdvel som af militeerudgifterne, der er langt
storre, end Danmark er i stand til at baere.
Man ‘havde imidlertid den dristighed den-
gang at frémsaette den beskyldning mod det

danske folk, at det ved sit altfor store -

forbrug var skyld i valutakrisen, og med den
begrundelse gennemfortes forskellige for-

brugsbegrensende foranstaltninger sdsom

renteforhgjelser, sociale nedskeeringer, ind-
skreenkning 1 boligbyggeriet ‘og beskeef-
tigelsen o. s. v., hvilket desuden suppleredes
bl. a. med den nsevnte lov. Ved gennem-
forelsen af de nwmvnte foranstaltninger og
med vedtagelsen af denne lov blev det 1
agitationen sével her i tinget som udenfor
fremhavet, at her var der tale om midler-
tidige foranstaltninger, og hvis befolkningen
ville bringe de nedvendige ofre i en begreen-
set tid, ville valutakrisen vere overvundet.

Derfor blev loven om forbrugsbegransen-
de foranstaltninger ogsa gjort tidsbegraenset

eller, som det si lovende hed, midlertidig,

idet den tradte i kraft den 15. marts 1955
og skulle udlsbe med udgangen:af marts
1957. Forsévidt er det maerkveerdigt, at
man nu kommer med et @ndringsforslag
til denne lov: Det er jo udtrykkelig fast-
slaet ved lovens vedtagelse i 1955, at der
er tale om en midlertidig lov, og at den skulle

udlebe med udgangen af marts 1957; der
‘burde altsé ikke veere mere at snakke om. .

Det skulle da lige veere, at man naturligvis

kunne have ophwvet den urimelige tojskat

forleengst. Omssetningsafgiften pd tekstil-
varer og bekledningsgenstande er jo den
vasentligste del af loven om forbrugsbegraen-
sende foranstaltninger og giver som bekend#
statskassen en arlig indtegt pa et par
hundrede millioner kroner.

Vi kommunister har talrige gange fore-
sldet at ophwve tajskatten, men har ikke
kunnet f& tilslutning hertil i tinget, og nu

“er vi altsd stillet overfor et forslag til lov |

om gendring i lov om forbrugsbegraensende
foranstaltninger. Dette forslag er i den
dertil indrettede dagspresse blevet frem-
stillet som et forslag til lov om, hvorledes
bl. a. tgjskatten skal atvikles.

For at forhindre begrebsforvirring er det
ngdvendigt med det samme at sige, at
dette aldeles ikke er tilfeeldet. Det lovfor-

18/, 56: 1. beh. af £, t. L. om sendr. i L om forbrugsbegransende foranstaltn,

5164

- slag, vi her behandler, er ikke et forslag om.

afvikling af tojskatten og de gvrige omsmt-
ningsafgifter, men derimod et forslag om
forleengelse pé4 ubestemt tid bl. a. af tej-
skatten. Det bliver herved umiddelbart.
indlysende, hvorfor omsetningsafgiften fik
netop den udformning, den fik i 1955.
Trods. talrige advarsler traf man dengang:
den ganske urimelige ordning, at omswt-
ningsafgiften pé& tekstilvarer, beklednings-
genstande og andre negdvendige forbrugs-
genstande skulle legges i fabrikant-, im-
porter- eller engrosleddet og ikke skulle:
péleegges detailhandelen. Det var naturlig-.
vis umiddelbart indlysende, hvorfor man
valgte at legge afgiften i det forste led:
derved undgik man, at keberne af de pa-
geldende produkter ps regningen kunne se,
hvor meget de skulle betale som omswmt-
ningsafgift. Afgiften blev palagt fabrikanter
og importerer i engrosleddet og gik derfor

ind i varens almindelige pris, hvilket for-
‘ovrigh ogsd har fort til en ekstra forhejelse

af varepriserne, eftersom det ikke har kunnet
undgés, at handelens mellemled pé mang-

‘foldige omrader har beregnet sig avance

ogsd af omsmtningsafgiften. -

" Som sagt, det var indlysende for enhver,
at det var en af hovedgrundene til den ud-
formning, man gav loven om omsstnings-
afgiften. Det lovforslag, der nu foreligger,
viser imidlertid, at - man ogsd har haft en

‘anden grund. N ar afgiften palmgges ikke i
detailleddet ved det umiddelbare salg til

forbrugerne, men leegges i producentleddet,
bevirker det, medmindre der i tide treeffes
en fornuftig afv1klmgsordh1ng, at handelens
senere led pd et tidspunkt, da det méatte
behage at lade omsetningsafgiften udlobe,
ligger inde med varer, som er kebt til en
hajere pris, end de derefter vil kunne kebes
til, eftersom de er belastet med omseetnings-
afgift. Det vil med andre ord sige, at med-
mindre der treffes ganske sewrlige foran-
staltninger, vil det for mange handlende
medfore uhyre store vanskeligheder den dag,
loven udlgber.

Det er angiveligt for at afbede sadanne
vanskeligheder, at man kommer med dette
forslag, som indeholder bestemmelser om
en aftrapningsordning for omsaetn1ngsafg1f-
ten saledes, at den ikke helt bortfalder pa
een gang, men gradvis, efterhdnden. Nar
man har forkastet kommunisternes forslag
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om at lade tekstilafgiften eller, som den
kaldes, tojskatten fuldstendig bortfalde,
matte en sddan aftrapningsordning trede i
kraft med det samme, siledes at den mid-
lertidige lov ogsé virkelig kunne blive en
midlertidig lov og bortfalde pa det tidspunkt,
der er fastsat i loven: ved udgangen af marts
1957. Det er imidlertid slet ikke det, den
hojterede finansminister her foresldr. Det,
finansministeren foresldr, er, at aftrapningen
af afgiftssatserne skal kunne ske med
10 pot. for hvert kvartal, der gér. Selvom
en sadan aftrapning blev pabegyndt umid-
delbart efter dette lovforslags vedtagelse,
vil det sige, at p& det.tidspunkt, loven skal
udlgbe, vil der kun vere — man mé und-
skylde mig udtrykket — aftrappet 30 pet.,
men endnu restever 70 pct. af omsetnings-
afgiften, og at det derefter vil tage op imod
2 ar, for tejskatten fuldstendig er bort-
faldet.

De bemmrkninger, der ledsager lovforsla-
get, sdvel som den hejteerede finansministers
fremseettelse reber imidlertid, at noget sé-
dant ingenlunde er hensigten. Hensigten er
simpelthen, at aftrapningen ikke skal pé-
begyndes forelobig, at den i hvert fald
tidligst kan pabegyndes p& det tidspunkdt,
da loven burde bortfalde. Derfor er det her
fremsatte lovforslags vigtigste paragraf for-
slaget om en @ndring af lovens § 51. I den
oprindelige lovs § b1 star der udtrykkeligt:

,Denne lov, der ikke gwmlder for Fer-
gerne og Grenland, kan stadfwestes straks

efter vedtagelsen, jfr. grundlovens § 42,

stk. 7. Loven treder i kraft den 15. marts

1955 og udleber, forsévidt angér afsnit I

og II, med udgangen af marts 1957.%
Ved det foreliggende loviorslags § 8 foreslas
en ny affattelse af § 51, hvori det lakonisk
siges: ,,Loven treeder i kraft den 15. marts
1955. Man lader ganske stille bestemmelsen
om, at selve omsatningsafgiften for tekstil-
varer, bekledningsgenstande og andre for-
brugsartikler skal ophseves ved udgangen
af marts 1957, bortfalde. Loven forandres
fra at veere en midlertidig lov til at veere en
permanent lov med ubestemt gyldighedstid.
Der findes naturligvis i lovforslaget andre
bestemmelser, bestemmelser af teknisk art,
som i overvejende grad er forbundet med
forslaget om til sin tid at indfere en aftrap-
ningsordning. Det veesentlige er imidlertid,
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at en lov, som man sivel overfor de hand-
lende som overfor befolkningen som helhed
i 1955 fremstillede som en absolut midler-
tidig lov, der under ingen omstendigheder
skulle geelde leengere end til fordret 1957, nu
skal forvandles til en lov med ubegreenset.
eller i bedste fald ubestemt gyldighed.

Det vil ikke forbavse, at vi kommunister
af den grund mé modsette os det fremsatte
lovforslag. Vi var modstandere af tgjskatten,
da den blev gennemfort, vi har veret mod-
standere af tojskatten lige siden, og vi er
det ogsd i dag. Vi finder, at det er topmalt
uretfeerdigt, at man nu vil gere en midler-
tidig lov til en vedvarende lov ved simpelt-
hen at lave en fiks &endring i den oprindelige
lovs § 51. Det m4 jo — undskyld jeg siger
det — vare det rene hykleri, hvis man vil
forspge at forsvare dette med, at der mi
en aftrapningsordning til. En aftrapnings-
ordning havde ikke veeret nedvendig, hvis
man i sin tid havde givet loven om omsst-
ningsafgiften den rette udformning, siledes
at omsetningsafgiften var blevet palagt og
opkreevet i detailleddet. Det gjorde man
ikke; man ville sividt muligt overfor be-
folkningen skjule, at selv bernetsj blev
belastet med en ekstra omswmtningsafgift tik
staten. Nu bruger man denne genistreg som
begrundelse for, at man ikke kan lade
loven udlgbe til det tidspunkt, folketinget:
oprindelig havde vedtaget. Hertil mé fojes,
at selvom en aftrapningsordning er ned-
vendig, kan loven alligevel godt bortfalde
med udgangen af marts 1957, for man kan.
simpelthen vedtage, at aftrapningen skal
pabegyndes med det samme og gennemfores.
med 10 pet. pr. méned. Ger man det,
handler man i overensstemmelse med loven.
af 1955, og sd vil omsetningsafgiften pé.
tekstilvarer, bekledningsgenstande og andre:
forbrugsgenstande kunne veere totalt op-
hwvet i foraret 1957, siledes som man har
lovet befolkningen det.

Ja, dertil er kun at foje, at det er ganske:
eksempellgst, hvad man nu gennem finans-
ministerens forslag igvrigt prasenterer fol--
ketinget for. Det-har altid veret skik og:
brug her i Danmark, at den lovgivende
myndighed ligger hos folketinget, medens:
den udevende magt ligger hos regeringen.
I lovforslagets § 8, som indeholder en en-
dring til den oprindelige lovs § 51, siges det
imidlertid i stk. 8, at tidspunktet for ned-
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:seettelse eller bortfald af afgifter efter afsnit
I fastswttes af finansministeren ved en i
Jovtidende indrykket bekendtgorelse. Forst
har man som sagt villet slette bestemmelsen
-om, at loven om forbrugsbegraensende for-
-anstaltninger skal bortfalde med udgangen
-af marts 1957, og nu vil man oven i kebet
“tilfgje en bestemmelse, hvorefter finans-
“ministeren ene kan afgare, hvornar loven skal
-ophere med at virke, eller méske ene kan
vafgere, hvor lenge vi skal have denne lov,
-hvor lenge vi skal have denne uretferdige
sskat. Der kan fornuftigvis ikke veere to me-
‘ninger om, at dette er stridende mod sivel
~-dansk-lovgivningssedvane som mod grund-
Jovens and og bogstav. Folketinget har
:ingen ret til at delegere. sin lovgivende
myndighed til finansministeren, og det er
‘mere end dristigt af finansministeren at
~fremseette et forslag herom i folketinget.

Derneest et enkelt  sporgsmal- til finans-
- ministeren. Samtidig- med at de forbrugs-
“begreensende foranstaltninger blev gennem-
fort, vedtoges det ogsd, at der skulle ud-
«stedes sparebeviser. Disse er som bekendt
“udsendt til befolkningen til dekning af de
forhgjelser, der fandt sted i forbindelse
med de forbrugsbegrensende foranstaltnin-
:ger, og der er vel ingen tvivl om, at en af
sgrundene — maske den vigtigste grund —
stil, at man udstedte disse sparebeviser, var
“tojskattens gennemforelse. Hvad nu? Frem-
sewttes der forslag om nye sparebeviser?
‘Forbrugernes udgifter fortsetter jo, og der-
~for mé det vesmre naturligt, at en gennem-

“forelse af dette lovforslag bliver forbundet

-med en forlengelse af bestemmelsen om
~udstedelse af sparebeviser. Det er et sporgs-
“mél, jeg meget gerne vil have svar pa.
Og tilsidst. Kommunisterne vil alvorligt
~opfordre folketinget til at overveje disse
betragtninger. Vi vil opfordre folketinget
“til at holde fast ved det, der blev vedtaget
.1 foraret 1955, nemlig at tojskatten skal
udlgbe i fordret 1957. Vi vil opfordre folke-
“tinget til at afvise finansministerens forsag
_pa at tiltage sig lovgivende myndighed, og
“vi vil ‘opfordre folketinget til at fastsld, at
~omseetningsafgiften pa tekstilvarer og andre
-forbrugsgenstande skal veare totalt afskaffet
-1 fordret 1957, samt at en aftrapning, hvis en
-sddan er nodvendig, mé pabegyndes med
~let samme. : '
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Tholstrap: Det foreliggende lovforslags
syv ferste paragraffer indebeerer ikke pro-
blemer for os; dem kan vi godt tiltreede.
Derimod kan vi ikke tiltreede § 8, .i hvert
fald ikke i dens nuvwrende formulering.
Selve tanken om aftrapning er os' ikke
fremmed, tvertimod. Vi har selv foreslaet
noget sidant i december 1955, og senere
blev vi bekendt med det konservative for-
slag til folketingsbeslutning, som var videre
udbygget end vort forslag. En forudsetning
for, at vi kan gd med til en aftrapning nu,
er imidlertid, at den pdbegyndes hurtigst
og tilendebringes, inden tejskatten nar at .
forvolde flere ulykker end de lukninger af
virksomheder, som allerede har fundet sted.

Tekstilfabrikationen og tekstilhandelen er
hardt ramt af to politiske foranstaltninger:
tojskatten, som blev gennemfort af social-
demokraterne og de radikale, og tejtolden,
som blev gennemfert af socialdemokraterne
med stotte af de konservative. S&vel tojskat
som tejtold nedsetter den tejmengde, be-

folkningen bliver i stand til at kabe. Arbejds-

lgshed, pristalsstigning og manglende skatte-
evne er blevet resultatet. Understottelser,

" pristalspavirkning af offentlige udgifter og

mindre skatteindbetalinger vil neppe na
op i nerheden af det belgb, staten fir ind
ved afgifterne. Der behgver: derfor ikke at
opstd noget veesentligt provenutab, méske
slet ikke noget, ved, at man pabegynder
afviklingen straks, eller ved, at man folger
retsforbundets lovforslag af 18.- april om
gjeblikkelig opheevelse. -~ =
* Det wrede medlem hr. Peter Nielsen talte
om, at den valutariske' situation ikke tillod,
at loven udleb nu, og det srede medlem
hr. Bertel Dahlgaard  sagde, at ingen vil
rokke ved den valutastabilisering,. som er
indtradt i den senere tid. Hertil vil jeg sige,
at kun folk, som er i besiddelse af en
ubegreaenset -selvtillid, der grenser til selv-
overvurdering, kan tro, at man ved hjelp
af denne lov bliver i stand til at gve ind-
flydelse pa valutasituationen; det- ger man
ikke. Arbejdsleshed giver naturligvis et
mindre valutaforbrug, men sandelig ogsd
mindre produktion og eksport, s§ det gir
lige op, blot bliver en mindre udenrigs-
omseetning resultatet. Loven vil ingen ind-
flydelse fa pa valutaforbruget. :
Jeg vil gerne dvele lidt ved den hajt-
@rede ministers bemarkninger i fremsmttel-
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sen om, at den gkonomiske situation i gje-
blikket er s& uafklaret, at det efter regerin-
gens opfattelse vil vere udelukket nu ab
afgore, om forholdene til newste ar gor det
muligt at afskaffe eller nedsmtte afgiften.
Jeg vil gerne sperge: Venter man en
klaring? Giver den ferte politik eller de
gamle partiers program sidanne udsigter,
at dette kan tages alvorligt? Hvilke for-
udsaetninger skal veere tilstede, for man kan
sige, at den ekonomiske situation er af-
klaret i gjeblikket? Er det ikke temmelig
tom snak at fortsmtte med at fremssette
udtalelser om, at ingen er i stand til at
overse den gjeblikkelige situation, og at man
derfor ikke kan foretage sig noget? Hvornér
bliver det siddan, at man kan overse den?
Hvornar bliver den gkonomiske situation
bedre? Vil den blive bedre, hvis social-
demokratiet far lov at gennemfore sit pro-
gram, som vi kender det fra ,,Fremtidens
Danmark®, socialdemokratiets enskepro-
gram, eller vil den blive bedre med den
kompromis- og lappepolitik, som har vearet
fort gennem arene? Hr det ikke sidan, for
at sige det med rene ord, at det udsettes pd
ubestemt tid, eller at man helt har opgivet
at f3 sidanne ekonomiske forhold her i

landet, at vi kan 3 virkelig liberalistiske til-
stande, hvorunder vi kan handle frit, s& vi |

kan ophw®ve love som denne? Jeg mener, vi
mé regne med, at tiderne er, som de er, de
bliver hverken veesentligt bedre eller vesent-
ligt darligere, de svinger lidt op og ned.
Vi kan forbedre vilkdrene, hvis vi gennem-
Aorer den liberalistiske politik, som de vest-
lige lande i almindelighed bekender sig til,
men ikke med den planegkonomi, som man
her er i gang med at anvende. :

Finansministeren (Kampmann): Jeg mé
begynde med at minde det serede medlem
hr. Tholstrup om, at vi ikke er begyndt pa
den afsluttende storpolitiske debat endnu;
«det sker forst i neeste uge. :

Iovrigt md jeg takke for den almindelige
#ilslutning til lovforslaget. Jeg forstar, at

325
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der til §§ 1—7 faktisk er tilslutning fra
nemsten alle sider, og det er jeg glad for.

Jeg forstod pa det erede medlem hr.
Bertel Dahlgaard, at det @rede medlem
gnskede at diskutere kreditfristen, og der
kan jo siges meget om, hvor lang kredit-
fristen ber veere. Jeg vil dog gare opmerksom
P4, at jo lengere vi gor den, jo lengere varer
det, inden pengene kommer ind i stats-
kassen; derfor bliver der ved overgang til
en endnu lengere kreditirist, end vi har i
dag, om jeg sd mi sige, et hul i indtegterne.

Derimod var der ikke s& omfattende en
tilslutning, men dog, sdvidt jeg forstod,
flertal for § 8, maske dog ikke helt i den
formulering, den har faet. Jeg forstar ikke
rigtig den ophidselse, der er kommet til
udtryk pé dette punkt; jeg forstir specielt
ikke, at det wrede medlem hr. Weikop ikke
gav udtryk for nogen taknemlighed for, at
dette lovforslag dog sgger at lese det pro-
blem, han sa sterkt har draget frem her i
tinget; at s losningen méske ikke helt er
faldet ud, som det wrede medlem havde
teenkt sig, da han rejste sagen, er noget
andet. Oprindelig drejede det sig om en
omlegning fra engros- til detailleddet; det
er forladt i udvalget, og det er jeg tak-
nemlig for. Derefter har det drejet sig om
det ganske konkrete problem allerede nu,
for folketinget tager ferie, at f& gennemfort
en sidan aftrapningsordning for denne
afgift, at tekstilindustrien — der er tenkt
p4 bade industriens interesser og fagforbun-
denes interesser — var klar over, hvor-
ledes afviklingen skulle finde sted, saledes
at kob og produktion ikke gik i std fra
gsommeren indtil neseste forar. Det var dette,
som forbundsformand Holger Hansen talte
om i Herning. Jeg har ikke noget imod, at
det erede medlem hr. Weikop citerer for-
bundsformanden her, men jeg tror ikke, det
serede medlem, skal leegge mere i ordene end
dette, at man har kreevet at f& besked; og
det fir man ved gennemfsrelsen af dette
loviorslag. :

Det erede medlem hr. Weikop' siger, at
en gennemforelse jo vil medfere, at vi vil
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vedblive at have bade told og tekstilafgift.
Ja, det er sdmeend rigtigt nok, men hvorfor
ser det srede medlem netop s4 vredt over
til mig? Det serede medlem kan jo bebrejde
sine egne partifeller det; hvis der skal rettes
bebrejdelser i den anledning.

Men s& kom det wmrede medlem med

.argumenter om, at befolkningen ville {ole-

sig narret, hvis man gennemferte dette lov-
forslag. Jeg mé gore det ewmrede medlem
opmerksom pa, at jeg ser lige modsat pa
det; jeg mener, det ville veere at narre befolk-
mingen, hvis vi i dag gav udtryk for, at vi
var sikre pd at kunne opheeve afgiften eller
begynde aftrapningen af den neeste forar.
Jeg er ikke sikker pa, at vi kan det; derfor
ville det veere at narre befolkningen, hvis
man gav udtryk for, at man var sikker
herpd. Jeg forstir pé det wrede medlem,
at han er helt sikker pa, at man kan gere
det. Hvis det @rede medlem nu er s sikker
pé — maske lige s4 sikker som det wrede
medlem hr. Tholstrup — at det vil veere
gavnligt at opheve denne beskatning, hvor-
for foreslir det srede medlem s& ikke at
begynde med det samme?

Det @rede medlem taler om, hvad befolk-
ningen er tjent med, hvad tekstilhandelen
er tjent med, og hvad landet er tjent med.
Vil det =mrede medlem virkelig péstd, at
landets gkonomi ville veere tjent med, at
vi nu begyndte en hurtig afvikling af denne
lovgivning? Tror det serede medlem virkelig,
at dette ville bidrage til en forbedring af
Danmarks ekonomi og af vor valutasitua-
tion? Hvis det er det serede medlems. opfat-
telse, skulle det smrede medlem sege at

begrunde denne opfattelse her fra taler-

stolen; det er ikke sket endnu.

Jeg kan godt hjmlpe det esrede medlem |

lidt pa gled. Det wrede medlem kan jo mene,
at vi kan spare nogle udgifter. Det er vi i
gang med; jeg ger opmerksom péd, ab
vi under stort besver swmrlig i finansud-
valget sgger at na frem til besparelser, der
skal ligge mellem 100 og 200 mill. kr. for
det kommende ar. Man kunne méske ogsd
pege pa den vej at anvise andre indtagter
for det offentlige; det kan veere, det er det,
det wrede medlem har i tankerne. Jeg for-
stér, at det ikke er told. Hvad er det sé
for andre indtegter? Jeg synes, det wmrede
medlems betragtninger var lidt for letkobte.
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Det @mrede medlem mente, jeg havde-
veeret noget frimodig ved at fremsmtte-
dette loviorslag. Jeg kan sige tak i lige-
méde! Jeg synes tveertimod, at jeg har-
vaeret lidt modig. Det er jo siledes, at jeg:
ved at gennemfore dette lovforslag far an--
gvaret for, hvorlenge vi skal beholde om--
swbningsafgiften. Jeg kan i og for sig godt.
fole det som et lidt tungt ansvar, men det-
mrede medlem kommer si i den gnske--
situation, at han kan blive ved at bebrejde:
mig, at vi har denne afgift.

Jeg forstod pd det wmrede medlem hr..

 Bertel Dahlgaard, at man maske ville have:

folketinget eller et folketingsudvalg til at.
dele ansvaret med mig, og det har jeg ikke-
spor imod. Jeg mener, at i realiteten kan.
det — saledes som det wrede medlem hr..
Peter Nielsen ogsi var inde ps — vaere:
nogenlunde ligegyldigt, om det bliver pé-
den ene eller den anden méde, idet det j jo-
vil veere sddan, at i det gjeblik der her i.
tinget ikke er ﬂertal for at opretholde af--

 giften i fuldt omfang, bliver den ikke opret--

holdt.
Det wrede medlem hr. Bertel Dahlgaardf.

- var — hgesom flere af de andre ordferere —

inde pa, at den foresliede aftrapning var-
noget for lang. Jeg mé hertil svare, at det-
kan jo droftes. Jeg har forstaet det sadan,.,
at tekstilindustrien — og jeg har da ogsé.
prevet at drefte disse ting med forskelhge::
reprasentanter for tekstilindustrien — var-
meget interesseret i, at aftrapningen Dlev-
sd lempelig som vel muligt af hensyn til:
den tilbageholdenhed med indkebene, som
ellers ville indtreede. Men hvis man fra sag--
kyndigt hold mener, at man, nar aftrap--

" ningen skal finde sted, kan klare sig med.

en noget kortere aftrapningsperiode, har jeg:
naturligvis ikke noget herimod.

Endelig har flere af ordfererne, saledes:
det zrede medlem hr. Alfred Bﬁgh det-
#rede medlem hr. Weikop, og ]eg tror ogsé.
et par af de andre, veeret inde pa, hvordan.
det skulle g med sparebeviserne efter 1. april.
neeste r. Min hovedopfattelse er, at da det,.
vi. gennemfprer her, blot er, at vi giver-

| sikkerhed for, at der finder en aftrapning-

sted den da,g, vi begynder at afvikle loven,.

| mens vi ikke tager stilling til, hvornar det.

skal ske, ma dette problem lﬁses nar vi.
tager stilling hertil, og det mé formenthg;'
blive til fordret, nir vi kan se, om vi kan:.
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begynde aftrapningen eller loven skal fort-
swette ind i det nye finansér. Til den tid mé
vi tage stilling til, om vi skal fortsette
med sparebeviserne, eller om vi pd anden
méde skal gve indflydelse pd den prisud-
vikling, der finder sted som folge af denne
afgiftslovgivning.

Weikop: Den hgjteerede finansminister
fandt, at jeg havde veret lidt ophidset, og
at jeg i stedet for ophidselse skulle have folt
taknemlighed i anledning af dette lovforslag.
Ja, men jeg vil da gerne udtrykke taknem-
lighed overfor finansministeren, fordi lov-
forslaget er kommet frem, taknemlighed
over, at befolkningen og branchen nu kan
se, hvad finansministerens hensigter er. Det
kan jeg egentlig godt sige jeg er meget tak-
nemlig for, og jeg tror, der er mange andre,
som ligeledes vil veore taknemlige derover.

Tanken om oms®tningsafgiftens omleg-
ning fra engrosleddet til detailleddet er for-
ladt, siger den hgjtwrede finansminister. Ja,
det er den pa nuveerende tidspunkt, fordi vi
ikke kunne n3 at komme igennem med den,
inden loven udlgb. Men dermed veere ikke
sagt, at tanken er skrinlagt, ikke fra min
side i hvert fald.

Den hojterede finansminister kunne ikke
lide, jeg sagde, at man efter min mening
havde narret befolkningen; den hejteerede
minister var af den modsatte opfattelse.
Jeg skal minde den hgjteerede minister om,
hvad det mrede medlem hr. Poul Hansen
(Kalundborg) sagde, da denne lov blev
gennemfort. Jeg har det ikke hos mig og
kan ikke citere, men jeg har en levende
erindring om, at det dengang blev sagt, at

der skulle palegges befolkningen en byrde .
gennem to ar derved, at den skulle opspare

midler; afgiften, som blev lagt pa tej, var
en byrde for to &r, idet man — det blev
understreget meget steerkt — gennem disse
to ar skulle soge at oparbejde en valuta-
reserve. Det var det, jeg sigtede til, da jeg
sagde, at det forekom mig, at her var be-
folkningen blevet narret.

S84 siger den hgjterede finansminister, at
jeg begrunder ikke mine standpunkter, at
det er uhyre letkebt, hvad jeg siger, og han
sporger, hvorfor jeg ikke foreslar loven af-
viklet med det samme. Nej, hojterede
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finansminister, jeg er s& realistisk, at jeg
ved, at nir der er indgdet et forlig mellem
socialdemokraterne og de radikale, s mj
man respektere det. Jeg har fremsat et
forslag — det sagde jeg ogsd i min tale for
lidt siden — hvori de forudsetninger med
hensyn til provenuet, hvorunder denne om-
swtningsafgift er kommet til verden, er
respekteret, og dem vil jeg for mit vedkom-
mende naturligvis stadig respektere. Hvis
det er letkobt, s& har den hejterede finans-
minister efter min mening en underlig op-
fattelse af, hvad der er letkebt.

Det xrede medlem hr. Bertel Dahlgaard
sagde, at jeg havde ikke udtrykt mig helt
rigtigt, nar jeg sagde, at staten kunne ikke
disponere over de penge, som omswtnings-
afgiften indbragte. Jeg mé derfor under-
strege, at bade da den lov, vi her drefter,
var til forste og da den var til anden be-
handling, blev der fra forskellig side, bide
af det mrede medlem hr. Erik Eriksen og
det mrede medlem hr. Ole Bjorn Kraft, givet
udtryk for usikkerhed med hensyn til, om
regeringen ville undlade at bruge pengene.
Pastanden om, at pengene ville indgd i
statens almindelige forbrug, blev med stor
styrke afvist af det -wrede medlem hr. Poul
Hansen (Kalundborg), som sagde, at for-
malet var at imedegd den forsteerkede kre-
ditstramning. Det @rede medlem hr. Bertel
Dahlgaard tog klart afstand fra, at staten
skulle bruge pengene. Han sagde — det
star sp. 2906 1 folketingstidende for 14.
marts 19556 —:

»lovrigt vil jeg gerne gore opmerksom
pd, at det samlede belob af samtlige nye
afgifter indsmttes p& bunden konto 1
nationalbanken. Det erede medlem hr.
Ole Bjern Kraft brugte det udtryk, at
man ikke turde stille s& kolossale belgb
til regeringens radighed. De er aldeles
ikke stillet til regeringens radighed, de
er bundet i nationalbanken og kan ikke
rores af regeringen.

Det sagde han. Og pa sp. 2945 star felgende
udtalelse af det erede medlem fra samme
dag:

»Jeg herte med forbleffelse noget af
det, det serede medlem hr. Erik Eriksen
sagde. Han sagde, at han vil ikke veere
med til at give regeringen disse penge,
der her er tale om. Det wmrede medlem
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ved, at der bliver ikke givet en rod ere
til regeringen. Alle disse penge bliver
bundet.* ‘

Sterkere tror jeg ikke det kan siges,
at finansministeren ikke kan disponere
over disse penge. Det var det, jeg sagde
far, og under alle omstendigheder ms vel
ogsd her forligets vilkdr respekteres.

M3 jeg sé til slut sige, at jeg under denne
forhandling har forstéet alle de wmrede ord-
forere sidan, at ligegyldigt hvilken udform-
ning af dette loviorslag man nir frem til,
gnsker man i hvert fald at f4 en sidan
afklaring, at forslaget kan komme tilbage
til tinget inden ferien, s& en beslutning kan |
treeffes. : '

Bertel Dahigaard: Jeg forstar ikke hen-
~ sigten med det zrede medlem hr. Weikops
" sidste bemsrkninger. Disse bélgb- har hidtil

" veeret bundet i nationalbanken, og jeg ved | -

' 'ikke noget -som helst om, at bindingen
¢ skulle vaere losnet. Og med hensyn til for-
. bruget af pengemidler ger jeg det wmrede
medlem: opmerksom pé, at sidste ars finans-
" lov, som alts gik fra april i fjor il april i &r,
udviser et overskud pa 525 mill. kr., og at
~ indeveerende ars finanslov er vedtaget med

et overskud pa, sividt jeg husker, godt |

350 mill. kr., som vel nok er nedbragt nu .
" ved forskellige dispositioner; men heroverfor
star jo de belob, som regeringer og finans-
- udvalget er enige om skal spares i den kom- |
mende tid, s& jeg kan overhovedet ikke se

bemzrkninger. = - :

Iovrigt er der vel ingen anledning til ai;

medlem om fordelingen af ansvaret for de
vanskeligheder, som tekstilomrédet ganske
givet har. Hen ting er i hvert fald sikker: -
at ansvaret for, at den sidste tunge sten,
* toldafgifterne, blev lagt pa tekstilomradet, -
er det konservative folkepartis og regerin-
" gens. Jeg gjorde opmerksom ps det i
- tide, s& de herrer indenfor det kouservative
. folkeparti har haft al lejlighed til at over-
veje, hvad det var, de dér foretog sig.
- Jeg retter ikke denne bebrejdelse mod det -
- erede medlem hr. Weikop -personlig, idet -
- han ikke deltog i sit partis politik p& det-

omrade; s& meget mere grund havde der
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veeret til, at partiet havde taget hensyn
til min advarsel. Det er muligt, det ikke
ville veere s4 tosset, hvis det konservative
follzeparti var meget forsigtigh, hver gang
det wmrede medlem og jeg er enige pa et
omride. Vi kan jo sege ved forhandling at

“ove indtryk pa det serede medlems parti-

feeller i fremtiden. Men jeg kan ikke som en
af dem, der har medansvar for den gkono-
miske og valutamsmssige udvikling i den
nermest kommende tid, pd nogen méide
veere med til at frems®tte udtalelser overfor

" befolkningen, som muligvis ikke kan holde.

Det er ogsi en tankegang, der er meget
almindelig indenfor det konservative folke-
parti. Jeg kan blot minde om, hvorledes
det store konservative blad i hovedstaden
»Berlingske Tidende“ for kort tid siden
skrev: . o :

»Man mé hellere se forholdene,.som de
virkelig er. Det kan vere meget morsomt
at drille hr. Kampmann med den kedelige
tojskat, han har indfert.. Men nar hr.
Kampmann ikke lmngere' er finansmini-
ster — det ske snart — wvil hans efter-
folger vare stillet, ligesom han er det.

- Og bladet fortsmtter: - ' - :

»Man skal derfor vogte sig for-at veekke
falske- forventninger.. ' . .
Det radikale venstre vil' gerne under den
videre behandling her i tinget bidrage til
at fjerne usikkerheden pa tekstilomradet,

| en usikkerhed, som i ojeblikket er farlig,

og vaere med til at lette vanskelighederne

- ved disse afgifters afvikling.
" nogen baggrund for det mrede medlems | Vo

Tholstrup: Jeg ka‘,n’ godt forsta, at det
‘wrede medlem hr. Bertel Dahlgaard ikke

~gnsker at diskutere, hvem der har ansvaret

for tekstilbranchens vanskeligheder i gje-
blikket. Det var bedst, om man kunne tie
stille ' med det; det ville tjene det radikale
partis interesser, om man - helt kunne
glemme det. - o

Den hgjteerede minister sagde, at den
storpolitiske debat ikke var begyndt endnu.
Dertil vil jeg svare, at jeg har holdt mig til
en diskussion om den hgjterede ministers

- egne ord i-fremsettelsestalen, og jeg vil

gerne supplere mine udtalelser ved at stille
et sporgsmél til den hgjteréde minister:
Mener socialdemokratiet, at det. vil veere
-1 stand til at skabe en afklaret skonomisk
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situation, som giver mulighed for at op-
awve forbrugsbegrensende foranstaltninger
‘ndenfor en rimelig tid, og hvordan har
man tenkt sig at lese de ekonomiske
problemer, siledes at dette bliver muligt?

(Kort bemsrkning).

Weikop: Det wrede medlem hr. Bertel
Dahlgaard talte om de tunge sten, som
sold og omsmtningsafgifter var for tekstil-
omradet. Se,hvis der er to sten og den ene
vejer 30 kg og den anden 240 kg, tror jeg,
det wrede medlem vil give mig ret 1, at den
04 240 kg er den tungeste. Her er tale om
to sten, den ene giver 30 mill. kr., den anden
giver 240 mill. kr. Jeg syntes blot, jeg ville
gore den bemeerkning.

Det wrede medlem leste en udtalelse op
ira ,Berlingske Tidende“. Jeg har ogss en
artikel, den er fra november 1954, og den
vil jeg gerne overlade det srede medlem,
da taletiden ikke tillader mig at kommeind pé
den nu. Deri gores der nogle synspunkter gael-
dende, som falder ganske sammen med mine.

(Kort bemerkning).

Bertel Dahlgaard: Det vil vere rimeligt
at holde sig til udtalelsen, jeg citerede,
idet den er to &r yngre end de udtalelser i
LBerlingske Tidende“, som det erede med-
«em henviste til. :

Iovrigt forundrer det mig ganske over-
ordentligt, at det wmrede medlem, som jo
deltog ivrigt i toldforhandlingen i sin tid,
indlader sig pd at sammenligne stenenes
veegt, 240 mill. kr. og 30 mill. kr., men
ganske glemmer, at for tekstilhandelen er
der ikke alene tale om de 30 mill. kr., der
‘ndgér istatskassen, men der er endvidere
tale om den fordyrelse af hele tekstilomré-
det, som fremkommer i kraft af de told
afgifter, der er gennemfort. :

Finansministeren (Kampmann): Jeg vil
gerne sige til det mrede medlem hr. Thol-
strup, at jeg er ikke som det swrede medlem
ekspert 1 patentlesninger p4 alle problemer,
s8 jeg tror ikke, jeg kan svare helt bekreef-
sende pd det spergsmil, han stillede mig.
Det, det drejer sig om, er ganske simpelt
dette: Ter vi i dag love, at denne omswt-
ningsafgift kan udlgbe den 31. marts 1957?
Det tor jeg ikke. :
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Da der imidlertid vil veere stor usikkerhed
indenfor tekstilbranchen, hvis den ikke ved,
hvordan det gir med omsetningsafgiften, -
skal vi — det har vi lovet — inden tinget
sendes hjem, have vedtaget aftrapnings-
ordningen. Dette er det wrede medlem hr.
Weikop enig med mig i. Uenigheden mellem
det serede medlem og mig — jeg ved ikke,
om det ogsd er en uenighed mellem det
konservative folkeparti og mig, men jeg ved,
at det i hvert fald er det mellem det wrede
medlem og mig og ogsd mellem det wrede
medlem hr. Alfred Bagh og mig — kommer
af, at de mener, at vi udover en aftrapnings-
ordning nu kan fastsette den dato, da af-
trapningen kan begynde, medens jeg mener,
at det vil vere letsindigt, og derfor ikke har °
villet forsla det.

(Kort bemsrkning).

Aksel Meller: Jeg har siddet og undret
mig over, at det wmrede medlem hr. Bertel
Dahlgaard ville citere en artikel fra ,,Ber-
lingske Tidende“, der kunne udlegges som
vendt imod det konservative standpunkt i -
den sag, der her er til behandling. Jeg
forstar udmeerket vel ,,Berlingske Tidende‘“s
standpunkt i sagen; der er sikkert ogsa
andre konservative, der er enige i det, og
er det mon ikke et drilleri, det srede med-
lem forsgger, nar han citerer dette? Hvis
det er et argument, at et konservativt blad,
som er venligt sindet overfor det konserva-
tive folkeparti, kritiserer partiets standpunkd,
er det 84 ikke ogsd et argument, nar radikale
blade kritiserer det radikale venstres stand-
punkter? Hvis man endelig skal legge tids-
prioriteten, reekkefolgen i den politiske situa-
tion, hvori denne venligsindede, advarende
kritik fremkommer fra blade — overfor det
konservative parti fra konservative blade, .
overfor det radikale venstre fra radikale .
blade — til grund for vurdringen og betyd-
ningen af de fremsatte udtalelser, si vil '
jeg speorge, om det serede medlem ikke har
lagt merke til de advarsler, dagbladet ,,Po-
litiken” i den senere tid har givet det
erede medlem og hans parti mod at frem-
skynde den sag, de vil have til anden be- .
handling i neeste uge, folkepensionsforsla- -
get. Hvis vi herinde skal rette os efter den
kritik af os, vore venner i pressen fremsaetter,
og de rad, de giver os, s& befinder det mrede
medlem sig nu i en situation af betydelig
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aktualitet med hensyn til, hvilken betyd-

ning han vil tillegge de ham venligsindede

blades kritik af hans holdning.

Ingmar Wagner: Kun nogle f& bemeark-
ninger angiende sparebeviserne.

‘Finansministeren siger, at han ikke kan

love, at loven om forbrugsbegreensende for-
anstaltninger skal ophere til fordret, som
det var paregnet, ja, han kan ikke engang
love noget om, hvornir aftrapningen skal
begynde. Hvorfor er det s& nedvendigt at
udsette svaret pd, hvorvidt sparebeviserne
skal fortsette? Lige sd vel som tekstilfol-
kene har krav pa besked, mi den forbru-
gende befolkning have krav pd at fa at vide,
-om der skal legges yderligere udgifter pa dem,
for det bliver der jo tale om, hvis de ikke
far den lettelse, sparebeviserne er. Guderne
skal vide, at vi ikke er tilfredse med denne
form for lettelse, men det er dog noget,
selvom det havde vewret bedre, om man
havde faet en udbetaling i klingende ment.
Men i1 hvert fald er det endnu veerre, hvis
man overhovedet ikke fir noget, nir tej-
skatten skal fortsette. Det synes jeg be-
folkningen har krav pa at f& besked om.
Det er lettelser, der efter kommunisternes
opfattelse er brug for, og ikke yderligere
afgifter.

Jeg tror, det var i gir, ,,Politiken havde
en tegning, som vist skulle illustrere for-
bruget af toj her i landet. Det fremgik

héraf, at gennemsnitsdanskerens forbrug af’

to] nu kun er halvdelen af det, det var i
1938. Jeg tror ikke, det er, fordi folk har
mindre brug for tej i dag, end de havde
dengang, men simpelthen, fordi tejet er for
dyrt, og beskatningen er med til at fordyre
tojet, siledes at man ikke kan fi det ned-
vendige to]. Der er stadig mange i samfundet,
som har brug for lettelser og for billiggerelse
af tojet, ogsé for deres bern.

(Kort bemeerkning).

Tholstrup: Jeg er enig med den hejterede
finansminister i, at der er en usikkerheds-
folelse i tekstilbranchen med hensyn til,
hvornér tejskatten falder bort, og de pro-
blemer, der kommer i forbindelse hermed.
Jeg var oven i kebet den forste, der paviste
- det, idet jeg i december sagde; at der ville
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komme et fuldsteendigt kebestop, hvis man
ikke lavede den aftrapning; som er nedven-
dig, hvis man har fastsat et udlebstidspunkt;
men det forslag, der foreligger i dag, fast-
swtter jo ikke noget tidspunkt, det er over-
ladt til ministerens afgorelse engang ude i
en fjern fremtid. Derfor er der ikke skabt
nogen sikkerhedsfolelse, snarere er det vel
en hibleshedsfolelse, der breder sig mellem
tekstilfolkene. Man kunne undgd en af-
trapning, hvis man her i tinget blev enig
om at oph®ve afgiften med ojeblikkelig
virkning, siledes som vi har foresldet i vort
lovforslag af 18. april, og derfor vil vi indtil
videre opretholde dette forslag.

(Kort bemeerkning).

Bertel Dahlgaard: Jeg synes, at det er
ganske rimeligt, at det erede medlem hr.
Aksel Mgller treder til; det er jo ham, der
er den egentlig ansvarlige for de toldbyrder,
der er péalagt tekstilhandelen, og ikke det
serede medlem hr. Weikop. Men nar det
@rede medlem stiller det generelle sporgsméal
til mig, om jeg ikke mener, at der skal
tages hensyn til argumenter, der fremseettes
i radikale blade overfor det radikale venstres
politik p&4 det ene eller det andet omréde,

og om man ikke skal vurdere dem sagligt,

s4 svarer jeg: jo, det mener jeg rigtignok
ihgj grad man skal.

Med hensyn til det specielle spergsmal
om, hvad ,,Politiken” eventuelt har skrevet
om folkepensioneringen, s& kender jeg ikke
noget til, at ,Politiken” er imod folke-
pensioneringens gennemfgrelse. Der har i
., Politiken* p3 et eller andet tidspunkt veeret
fremsat udtalelser om udswmttelse i sd og s
lang tid; men det, der foreligger i ,Ber-
lingske Tidende“, er noget ganske andet.
,»Berlingske Tidende” advarer ganske sim-
pelt det konservative folkeparti mod at
gennemfpre den politik ps det omride, der
er tale om her. Jeg tror, det konservative
parti, og det tror jeg ogsd gemlder det kon-
servative partis ordferer her i dag, i virkelig-
heden er, skal vi sige, ikke taknemlig over
— det er en ordfsrer fra et andet parti

' sjeeldent — men meget tilfreds med, at det

radikale venstre her 1 dag har givet tilsagn
om at ville medvirke til at gennemfore si-
danne sendringer i det foreliggende forslag,
at erhvervene kan blive mere tilfredse
med det. - s ‘
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Finansministeren (Kampmann): Jeg kan
-ikke nzre mig for at takke det werede medlem
hr. Ingmar Wagner for hans smukke ud-
-talelser om sparebeviserne. Det erikke noget,
ssparebeviserne har veeret forveent med fra
kommunistisk side, medens vi har haft dem.
‘Det er ganske interessant at legge merke
-til, at man dog vurderer dem, hvis de skulle
-falde veek. Jeg gor opmeerksom pé, at jeg
“har ikke sagt noget om, hvorvidt de skulle
-falde bort. Jeg har sagt, at det ma vi tage
:stilling til til foraret, ndr vi tager stilling til,

i hvilket omfang omsetningsafgiften skal

-forleenges.

S84 siger det wrede medlem, at det ene mé
‘haste lige s3 meget som det andet. Det gor
«det ikke. Jeg tror, at det eerede medlem
hr. Tholstrup er enig med mig i, at for tekstil-
-industrien og beskeftigelsen indenfor tekstil-
-industrien er det afgerende, at disse folk
-far at vide, hvorledes man skal forholde sig,
nar denne afgift falder vak, og derfor har
_jeg fremsat dette forslag og féet tilslutning
til dets gennemferelse.

Til det srede medlem hr. Aksel Mgller
‘vil jeg blot sige, at nar det wrede medlem
ssom partiformand deltager i diskussionen,
csd havde det veeret mere interessant at hore
~om det srede medlems syn pa det spergs-
mal, der er til behandling, end bare en
"besvarelse af en bemewrkning af det serede
‘medlem hr. Bertel Dahlgaard.

(Kort bemerkning).

Aksel Meller: Den hgjteerede finansmini-

ister skal dog i hvert fald have den indrem-
melse med p& vejen fra mig, at det havde
~veret fuldsteendig rimeligt, om jeg havde
udtalt mig om selve den sags indhold, der
_her er pa tale, hvis jeg pa noget punkt havde
-folt mig utilfreds med eller usikker ved de
‘udtalelser, mit partis ordferer har fremsat,
‘men da jeg i enhver henseende er enig med
_ham i denne sag, foler jeg ikke nogen anled-
ning til at gere det, og jeg kan derfor ikke

-tage imod den reprimande, den hgjteerede
-finansminister har givet mig.

Det gleder mig, at det serede medlem
_hr. Bertel Dahlgaard dog i sin sidste korte
“bemerkning fik gje pa, at ,,Politiken® virke-
"lig har haft og har en afvigende mening fra
.det serede medlem med hensyn til behandling
«af folkepensioneringssagen 1 newste uge. Jeg
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gleeder mig til at se, om det rede medlem
vil tage den til folge.

(Kort bemserkning).

Ingmar Wagner: Nu ville den hgjterede
finansminister forst4 mine f& bemserkninger
som en hyldesttale til sparebeviserne. Lige
g8 vel som vi har udtalt os imod dem, den-
gang de blev indfert, og sagt, at det var
bedre at f& de kontante penge, lige si klart
er det, at de naturligvis er bedre end ingen-
ting, hvad jeg ogsd fremhevede.

Men jeg forstar stadigveek ikke, at man
ikke, nar loven skal forlenges nu, lige sa
godt med det samme kan tage stilling til,
hvorvidt sparebeviserne skal forlwnges, for
de to ting m4 da veere i folge med hinxnden.
Hvorfor skal det s& opswttes til fordret?

(Kort bemserkning).

Bertel Dahlgaard: Jeg lwser altid med stor
opmerksomhed, hvad der stér i ,,Politiken®,
og swrlig har det gledet mig, at ,,Politiken®
star bag den folkepensionsordning, som der
forhandles om i sjeblikket. Jeg er over-
bevist om, at det serede medlem hr. Aksel
Moller ville vare tilsvarende glad, hvis
,Berlingske Tidende“ stod bag den kon-
servative politik, man her tager ordet for
i dag med hensyn til tgjskattens afvikling.

M3 jeg s& iovrigt blot feje til, at det, det
var rimeligt at tale om, er det ansvar, der
er forbundet med den situation, der er i
pjeblikket; og s& synes jeg, det er rimeligh
at fastsld, at da det heje ting i fjor gennem-
forte tojskatten, var det skam ikke med
glede, men med megen bekymring, deb
radikale venstre gik med til at gennemfore
ordningen, som dog ferte til den stabili-
sering af valutasituationen, der fandt sted
gennem de folgende 3 fjerdingér. Det, der
er det mrede medlems ansvar, er, at efter at
det har veret nedvendigt at gennemfore
denne meget beklagelige afgift, gennemtvang
han i kraft af sin egen personlige myndighed
indenfor partiet den toldpolitik, der legger
ggede byrder pd op mod 100 mill. kr. pa
tekstilhandelen. Det er sandheden.

Finansministeren (Kampmann): Jeg kan
kun beklage, at det erede medlem hr.
Ingmar Wagner ikke kan forstd, at tiden
ma veere inde til at tage stilling til sporgs-
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[Finansministeren.] .
malet om sparebeviserne, nér vi til foraret
treeffer afgorelse om, i hvilket omfang vi
skal fortsette med omsmtningsafgifterne.

Jeg er ked af, at det erede medlem hr.
Aksel Meller har opfattet min bemeerkning
som en reprimande; den var ikke ment si
hérdt. Jeg er imidlertid glad for det wrede
medlems udtalelse om, at han star fuld-
steendig bag ved det, det wrede medlem hr,

Weikop har sagt. Jeg gir ud fra, at den serede

formand for det konservative folkeparti
ogsd star fuldtud bag ved det, det arede
medlem hr. Weikop ikke har sagt — de
manglende svar her i debatten.

Aksel Larsen: Jeg vil tillade mig at sige

til den hgjteerede finansminister, at efter -

min mening er det spergsmal, man ber tage

stilling til her, egentlig ikke spergsmalet

om tejskattens forlengelse og forlengelsen
af de andre skatter, men spergsmélet om at
sikre, at de opherer p4 den dato, de skulle
-ophgre, men det vil finansministeren ikke

veere med til. Finansministeren siger, at han

-synes, man skal ngjes med at tage stilling

til det, der foreligger nu, og at vi kan vente
med at afgere spergsmalet om sparebevi--
serne til neeste ar. Brindrer finansministeren

ikke natten mellem den 12. og den 13. april?
Da kom regeringen og sagde: nu galder det
om at fa strejkeérne bragt til opher med det

‘samme, si kan vi bagefter snakke om at

standse prisstigningerne. Hvordan gik det?
Man bragte strejkerne til ophar og tvang
arbejderne til at arbejde for lenninger, de
havde forkastet, og bagefter blev der ikke
noget af at gribe ind mod prisstigningerne.
Jeg synes, sporene fra dengang skreemmer, og
at det, der da skete, burde have belart den

hojtwrede finansminister om, at skal man

handle, bor man ikke nejes med at handle
pé det ene omride, men med det samme
tage det hele med. '

(Kort beniaepkning).

Tholstrup: Jeg tror, at det zrede medlem

hr. Bertel Dahlgaard overvuderer den radi-
kale indsats, nar han siger, at denne lov
har medvirket til en okonomisk stabilise-
ring. Det er der ingen som helst beviser for,
og jeg tror, det vil veere meget sveert for
det wrede medlem at dokumentere det.
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Hvad man derimod kan se, og hvad man
kan dokumentere, er, at tejskatten i haj
grad har medvirket til tekstilkrisen, til den
arbejdsleshed, der er kommet indenfor
tekstilindustrien, og til den arbejdskonflikt,
vi havde i fordret, som var foranlediget af
prisstigningerne; disse var igen foranlediget
af den kunstige forhejelse, der fandt sted.
Det er det, det wrede mediem har wren for.

TFinansministeren (Kampmann): Jeg. for-
star eerlig talt ikke det srede medlem hr.
Aksel Larsen. Mener det mrede medlem, at
det skulle vaere en fordel at fortsmtte med
sparebeviser? Er det mrede medlem . sikker

1 pd det? Det problem mener jeg man mi

tage stilling il $il fordret.

- (Kort bemerkning). -

Aksel Larsen: Den hejtwrede finansmini-
ster kender udmeerket vel min og mit partis
stilling til sparebeviserne. Det, det drejer
sig om, er, at sparebeviserne er knyttet
sammen med loven om de sékaldte forbrugs-
begreensende foranstaltninger, .og selvom
sparebeviserne ikke betyder nogen gjeblik-

kelig. fordel for. arbejderne, fordi man ikke

far pengene for langt ud i fremtiden, er de
i hvert fald en lille smule bedre end ingen-
ting. Nu kommer den hgjteerede finansmini-
ster her og siger: jeg forlanger af tinget en
fuldmagt til fuldkommen ubegrenset for-
leengelse af de sikaldte forbrugsbegraensende
foranstaltninger, altsi disse omsetnings-
afgifter pa befolkningens almindelige for-
brugsvarer. Hvorfor skal vi s§ ikke sam-

tidig tage stilling til, om ikke i det mindste
_sparebevisordningen skal forlenges lige s&

linge, som det til sin tid matte behage den
nuvarende eller en kommende finansmini-
ster at forlenge tekstilskatten?

- (Kort bemeerkning).

- Bertel Dahlgaard: Som jeg har givet ud-
tryk for, undervurderer- jeg ikke tekstil-
industriens vanskeligheder. Det har jeg ikke
gjort pad noget tidspunkt, og jeg beklager
meget, at det konservative parti var med-
virkende til at forege disse vanskeligheder
sé sterkt, efter at tojskatten var gennem-
fort. Men nér det @wrede medlem hr. Thol-
strup nu taler, som om det er en krise, der
er brudt ud, efter at tejskatten blev gen~
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[Bertel Dahlgaard.]
nemfert, s4 har det wrede medlem vist ikke
gjort sig den ulejlighed at se pa arbejds-
lgshedstallene. Jeg modtog i dag til morgen
de sidste arbejdslashedstal, og for de sdkaldt
egentlige arbejdsloses vedkommende —
dem, der er arbejdslese gennem leengere tid
— var arbejdsleshedsprocenten nu 6.

Jeg kan ikke nejagtig huske tallene fra i
fjor, men der kan ikke have wvemret stor
forskel.

Finansministeren (Kaempmann): Jeg sy-
nes, at det mrede medlem hr. Aksel Larsen
endnu en gang skulle teenke helt ngje over,
hvorvidt det ville veere s& stor en fordel for
arbejderne, om ordningen med sparebevi-
serne blev forlenget.

(Kort bemeerkning).

Tholstrup: Ville det ikke veere rigtigt, om
det srede medlem hr. Bertel Dahlgaard
meddelte os, hvor stor beskeeftigelsen er i
tekstilindustrien i dag, og hvor stor den
var, for tejskatten blev gennemfert, og
samtidig oplyste, hvor mange lukninger af
virksomheder indenfor tekstilbranchen der
har veret. S& havde vi méaske faet nogle
interessante tal.

(Kort bemsrkning).

Aksel Larsen: Jeg har ikke noget imod at
teenke; men pad den anden side synes jeg
ikke, det kan veere en finansministers op-
gave her fra talerstolen at optreede som
oraklet i Delfi.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang il anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Peter Nielsen: Jeg foreslar, at loviorslaget
henvises til det udvalg, som tinget har ned-
sat angdende forslag til folketingsbeslutning
om @ndring af omsstningsafgiften af manu-
fakturvarer og bekledningsgenstande m. v.
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Uden forhandling eller afstemning
vedtoges dette forslag.

Formanden: Der er ikke mere pd dags-
ordenen.

Folketingets nweste mode afholdes i mor-
gen, torsdag den 14. juni, kl. 13 med fol-
gende dagsorden:

1) Valg af 1 medlem aof Danmorks Notional-
banks repreesentaniskad (i stedet for for-
svarsminister Poul Hansen).

2) Valg af 1 stedfortreeder for Johs. Christi-
~amsen til det © henhold til § 6 ¢ lov nr.
74 af 15. marts 1934 om spiritus og
ger nedsatte udvalg (i stedet for for-
svarsminister Poul Hansen).

3) Tredie behandling of:

Forslag til lov om sndringer i lov om
kreditforeninger.

4) Tredie behandling af:

Forslag til lov om tilleg til lov om ud-
lén til modernisering og rationalisering:
af erhvervsvirksomheder indenfor land-
brug, gartneri og frugtavl.

5) Tredie behandling af:

Forslag til lov om aflgsning og statens.
overtagelse af retten til fiskeri med
alegarde og andre sewrlige rettigheder:
til fiskeri pa soterritoriet.

6) Anden behandling af:

Forslag til lov om lempelse af beskat-
ningen af merindteegt for skattedret.
1957—B8.

T) BEventuelt: anden behandling af:

Forslag til lov om vurdering og beskat-
ning til staten af faste ejendomme.

M@det heevet kI, 1498,
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114. made.

Torsdag den 14. juni kl. 13.

Forste neestformand (Arnth-Jensen): Ud-
valget angdende forslag til lov om vurdering
-og beskatning til staten af faste ejendomme
har afgivet beteenkning over neevnte lov-
forslag. Eksemplarer er omdelt.

Udvalget angiende forslag til lov om
sendring af lov om ferskvandsfiskeri har
afgivet beteenkning over navnte lovforslag.
Eksemplarer er omdelt.

Udvalget angdende forslag til lov om
tilleeg til lov om udlén til modernisering og
rationalisering af erhvervsvirksomheder in-
denfor landbrug, gartneri og frugtavl har
afgivet tillegsbeteenkning over nevnte lov-
forslag. Eksemplarer vil blive omdelt.

Den forste sag pa dagsordenen var:

Valg of 1 medlem af Danmarks National-
banks repreesentantskab (i stedet for forsvars-
minister Poul Hansen).

(Jtr. tidenden sp. 5145).
Valgt blev: Bundvad.

Den neeste sag pd dagsordenen var:

Valg of 1 stedfortreder for Johs. Chri-
stiamsen til det 1 henhold til § 6 5 lov nr. 74
af 15. marts 1934 om spiritus og geer nedsatte
udvalg (1 stedet for forsvarsminister Poul
Hansen).

(Jir. tidenden sp. 5145).

Valgt blev: Holger Larsen.

Den nzste sag pid dagsordenen var:

Tredie behandling af forslag &l lov om
endringer 1 lov om kreditforeninger.

(Anden behandhng findes i tidenden sp.
-4960, udvalgets tilleegsbeteenkning i tilleg
B. sp. 755).

14/ 56: Meddelelser fra formanden.
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Der var stillet 2 sendringsforslag i tilleegs-
bet@nkningen.

Udenfor tillegsbeteenkningen var der ikke
stillet endringsforslag.

Aindringsforslagene sattes forst til for-
handling.

Udvalgets ordferer (Chr. Rasmussen):
Udvalget har efter anden behandling holdt
et made, og da enigheden om dette lovior-
slag ved anden behandling var af en lidt
tvivlsom karakter, er de radikale .og de
socialdemokratiske medlemmer af udvalget
gaet med til en @ndring af loviorslaget —
en wndring, der ogsd har fiet tilslutning af
de gvrige udvalgsmedlemmer og boligmini-
steren, siledes at lanegreonsen for beboelses-
ejendomme nedsettes fra 22000 kr. til
21 000 kr.

Aindringsforslag nr. 2 er kun en naturlig
konsekvens af de forhgjelser, som sker i
Ianegreenserne i forhold til den automatiske
regulering, der hidtil har fundet sted, og
som skal kunne fortsette i tiden fremover.

Jeg skal pé hele udva,lgets vegne anbefale
de to @ndringsforslag og loviorslaget til
endelig vedtagelse

Boligministeren (Kjerbol): Det er jo ikke
almindeligt, at man far lejlighed til to gange
at takke et udvalg for dets arbejde, men det
kan jeg altsd gore i dette tilfeelde. For anden
gang takker jeg udvalget for dets arbejde
og for dets enstemmige tillegsbetenkning.
De deri indeholdte sendringsforslag kan jeg
tiltreede.

Hermed sluttede forhandlingen om een-
dringsforslagene.

Aindringsforslagene nr. 1 og 2
vedtoges uden afstemning.

Lovforslaget som helhed sattes derefter
til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Lovforslaget ‘
vedioges enstemmigt med 120 stemmer.



