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F ofélag |
Lov om visse domfzldtes fét'sstilljng med hensyn til udevelse

_ Fremsat den 22. marts 1955 af juvstitsm'inist‘e’rezp‘.y,

g C§L o
" Domme afsagt i henhold til lov nr. 259
af 1. juni 1945, lovbekendtgerelse nr. 368
af 6. juli 1946 eller lov nr. 406 af 28. august
1945 skal — uanset dommenes bestemmelse

om rettighedstab i medfer af de nevnte-

love — med den begrensning, der felger af
§ 2, fremtidig kun medfere tab af rettig-
heder i det omfang, dette folger af lovgiv-
ningens almindelige regler om fortabelse
af rettigheder som folge af straf. . '

' "Den, som  inden dommens afsigelse har
udevet en virksornthed, der kreever en swrlig
offentlig autorisation eller godkendelse, og
som pa grund af dommen har mistet retten
hertil, kan generhverve denne ret i overens-
stemmelse med reglerne i straffelovens § 78,
stk. 3, som affattet ved lov nr. 286 af 18.
juni 1951, Spergsmal om meddelelse af ny
beskikkelse til udevelse af sagferervirksom-

‘hed afgeres dog i overensstemmelse med
bestemmelserne 1 § 137, stk. 2, 2. punktum,
i lov om rettens pleje. - :

Bemeerkninger til lovforslaget.

1 straffelovstillegget angiende forrsederi og anden
landsskadelig virksomhed — lov nr. 259 af 1. juni
1945 og den lovhekendtgerelse — nr. 368 af 6. juli
1946 —, ved hvilken loven blev bekendtgjort med
de sendringer og tﬂfﬁjelﬂei‘, der fulgte af lov nr. 356
af 29. juni 1948, fandtesi§ 6 en bestemmelse, hvor-
+ efter den, der fandtes skyldig i et efter loven straf-
bart forhold, skulle fortabe visse i loven nzermere
angivne rettigheder for en bestemt tid eller for
bestandig. Dommeén skulle angive, at den medferte
rettighedstab, og fortabelsens varighed.

Ved § 12i lov nr. 406 af 28. august 1945 om tilleg
til lov nr. 259 af 1. juni 1945 (den sikaldte vaerne-
magerlov) blev der givet hjemmel til i forbindelse
med domfwldelse for overtredelse af denne lov at
treeffe bestemmelse om frakendelse af samtlige eller

enkelte af de i lov nr. 259 af 1, juni 1945 § 6 om-

handlede rettigheder. Denne rettighedsfrakendelse
var ikke obligatorisk.

Lov nr. 286 af 18, juni 1951 om sendring af reg-
lerne om fortabelse af rettigheder som felge af
‘straf, der sendrede de i en rakke love indeholdte
betingelser for at opnd en rettighed eller ret til at
udeve. en virksomhed, ophevede ved § 3 straffe-
lovstilleggets § 6 og ved § 4 den tilsvarende be-
stemmelse i veernemagerloven. Opheevelsen af disse
bestemmelser beted ikke, at -de i medfor af straffe- .
lovstillmggene domfeldte fra ikrafttreedelsen af ret-
tighedsloven af 1951 generhvervede de rettigheder,
de ifolge de afsagte domme har mistet. Af borgerlig
straffelovs § 4, jfr. § 3, stk. 2, falger nemlig modsmt-
ningsvis, at ophavelse af bestemmelser, der med-
forer, eller ifglge dommes bestemmelse derom kan
medfpre visse retsfolger, nir ophwmvelsen ikke be-
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rorer de. pidemte. forholds, strafbarhed og wvurde-
ringen af dem som strafveerdige, ikke uden udtryk-
kelig hjemmel wndrer afsagte dommes retsmkmng
med hensyn til fortabelse af rettigheder..

De i medfer af. straﬂ'elovstllleeggene domfaeldte,A

i hvis dom der findes bestemmelser om. rettigheds-
tab, og som ikke har generhvervet de. . mistede
rettlgheder, jfr.. herom nedenfor, er altsd vedbh-

' ~ vende, udelukket fra at udeve . de rettlgheder og
vmksomheder, der omfa,ttes af fra,kendelsen, dog

siledes at § 31 i loven af 1951 giver adgang tll ved
retskendelse at generhverve retten til af udave en
tidligere udevet virksomhed, Efter den fornaavnte
lov af 18. juni 1951 er. det. den a.hmndehge rege]
at stra,fbart forhold 1kke medferer tab. af borgerhge
rettlgheder Fra udevelsen af en wrksomhed gom

kraver en seerlig oﬁ'enthg autorls&tlon eller godken-.

.delse, kan man ifalge loven kun udelukkes som falge
af en stra,ﬁ'edom, shfremt det udv1ste forhold be-
grunder en naerhggende fare for, mmbrug af stllhngen
eller hvervet. Den heromhandlede kategori af dom-
fseldte er fﬁlgehg stillet ringere end andre domfmldte
og ogsé, ‘ringere end de fa, der har faet endelig
dom efter. straﬁ'elovstﬂlaeggene efter ophaevelsen af
bestemmelserne om frakendelse af rettigheder. .. ‘
For at sendre denne retstilstand taler hensynet
til forenkling og tilvejebringelse af enhed i dansk
rets regler om fortabelse af rettlgheder som .falge
af straf, og. det v1l nu veere rimeligt; at der tllve]e-
» brmges en endehg ordmng af “dette spergsmal,
siledes at lovglvnlngsmagten ikke oftere skal behave
at, beskaeftlge sig dermed. . o
Lempelser i retsvmknmgerne af do efter straﬁ'e-
lovstﬂlaeggene af 1945 afsagte domme . er tldhgere
gennemfazfrt ved lov nr. 239 af 1., . juni 1947 og ved
lov nr. 224 af 27. maj 1950. Efter den sidstnmvnte
lov har alle de i medfer af straﬁ'elovstﬂlaeggets
§§ 10—14 og 16 domfzwldte, hvis straf ikke oversteg
2 dr og. 6 maneders fangsel, generhvervet de rettig-
heder, som de havde mistet som folge af straffe-
lovstilleggets § 6 eller lovgivningen igvrigh. Tkke
f4 har endvidere generhvervet de mistede retitig-
heder i medfer af den ved loven tilvejebragte hjem-
‘mel for, at justitsministeriet i det enkelte tilfsolde
kimne gengive rettighederne til personer idemt straf
af satnme storrelse efter andre bestemmelger i straf-
felovstillegget, efter lov nr. 406 af 28. august 1945
(veernemagerloven) eller efter bestemmelser i de 2
love i forbindelse med andre straffebestemmelser.
. Dertil kommer, at mange, — men ikke alle —
for hvis vedkommende rettlghedsfortabelsen kun er
fastsat til 5 &r (det :gzlder bl a. alle, hvis. straf
var under 4. ar) nu,_som felge af 5 &rs periodens
udlab har generhvervet de mlstede rettigheder, ..
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.. Gennemferelsen af lov. nr. 286 af 18. juni 1951
(rettlghedsloven) har ogsd. medfort nogen lempelse
for de i medfar af straffelovstillegget domfzeldte.
De har siledes samme adgang som andre straffede
til at drive virksomhed i henhold til almindeligt
naermgsbrev eller sgneeringsbevis.. A

Der er imidlertid stadig et praktisk behov for -
yderligere lempelse af reglerne. Derom vidner tal: .
rige hienvendelser til justitsministeriet om gengivelse |
af rettigheder. .Til belysmng deraf kan igvrigt op-
lyses, at, skensmessigh 2 000 domme har frakendt

_‘rettlgheder for. lang tid (over 5 a,r) eller :for bestan- :

dig.‘ .
+ De' rettlgheder, disse: domfaeldte er: afskalet fla
at udgve, er i medfor af § 6 i straffelovstillegget;

it lovbekendtgmelse ni. 368 af 6. ]uh 1946 fol-

gende = .
1) stemmeret og va.lgba,rhed i offenthge anhggem ‘

der,
2)‘ adga.ng tll at opnﬁ, oﬁenthg t]eneste og hverv,
3) ‘ret til at  gore militer b]eneste, )
4) et il at virke som lege, som sa,gfrarer ellel i
.- anden virksomhed, der kraver en. oﬁenthg &uto-
* risation, -

'5) ret til'at virke som preest for noget trossamfund

“eller til at udeve: undervisningsvirksomhed ved
offentlige eller. private 'skoler ellér kursus - af
nogen - art-eller virke som® leder mdenfor nogen
ungdomsorganlsatmn, . :

:6) ‘ret til at deltage i ledelsen af eller veto glkono-

"misk’ interesseret i tea,tervu-ksomhed ﬁlmsplo-

.‘ " duktion eller drift af bxoglafteater,
57‘)" "ret txl at virke som dwektgr, formand, besty-

relsesmedlem eller i anden ledende stlllmg e]ler
" tillidshvery i erhvervsdnvende selskab eller san-
’ menslutmng,

8) ret til at vn‘keu'ved dagspressen eller pohtlsk

tidsskrift som udgiver eller redakter eller til
.at vere pkonomisk interesseret i. dagblad eller
politisk ’mdsskrlft

Betydmng for alle de domfwldte har vel kun
stemmeretten, som det m4 anses for ga,nske ube-
tenkeligt at indremme disse domfwldte i lighed
med. -alle. andre straffede. Bortfald af dommenes
bestemmelser om fortabelse af adgang il at. opnd,
offentlig tjeneste og hvery giver selvsagt ikke de
domfeeldte ret til at opnd sddan tjeneste eller hvery;
og heller ikke, ]fl’ ordet ,,fremtidig® i-§ 1, ret til at

_genindtraede i stllhng eller hvery, som de havde for

domfwldelsen og har mistet som falge af denne. Om,
de kan opné ansmttelse i tjenestemandsstilling eller
offenthge hverv. vil afhaenge af,.om de med den dom,
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der ‘er overgiet dem, men' bortset ira dommens
bestemmelse om rettighedstab,  nu ‘opfylder de
betingelser, -der "er fastsat derfor i lovgivningen.
Hvad angar retten til' pension, som-det er natur-
ligt at omtale idenne sammenhaeng, geslder “det,
at spergsmél om retten til at opnd- pension og om
fortabelse af erhvervet pension ifplge § 6 i lov-
hekendtgﬁrelse nr. 368 af 6. juli 1946 'ha.r sk'ullet
ogsd forsavidt angdr domme afsagt’ for 29. juni
1946. Dommenes bestemmelse oni ‘tettighedstab i

henhold " til straffelovstilleggene har derfor ingen.
betydning for pensionsspergsmil og disse bestem-

melsers bortfald for fremtiden kan allerede-derfor
ikke medfore, at nogen generhverver retten.. til

pension. Fortabelsen af retten til at gere militesrtje- .

neste kan vel endnu have betydning for enkelte unge.
Fortabelsen af de-under 4) og 5), nevnte rettigheder
har betydning for et ikke stort, men heller. ikke
helt ubetydeligt antal domfaeldte, hvis muligheder
for at ernxre sig, nar de er udelukket fla at gore
brag af den uddannelse, 'de har faet, er veosentlig
forringet: Den under 6) nwmvnte bestemmelse ‘har
efter de galdende regler om tedtervirksomhed og
biografteaterdrift meget ringe praktisk betydning.
Fortabelsen af den under 7) nwvnte ret til at veaere
direktgr m. v. i erhvervsdrivende selskab kan vel i
enkelte tilfzlde have betydning, ligesom generhver-
velse af den under 8) nesevnte ret vil have nogen
betydning for enkelte journalister. . . P

Man har. overvejet, om en lov, der gav a,dgang
til efter -ansggning i. det enkelte tilfelde at. dispen-
sere efter et skeon, ville" veere fyldestgnarende Da
betydningen af at fastholde den principielle ude-
lukkelse fra udﬁvelsen af de omhandlede rettig-
heder synes ringe, og ud fra det navnte gnske om
at skabe forenkling og enhed i rettlghedsreglerne
har man foretrukket den foreslaede lcasnmg

' . Tl§ L.

‘ For indholdet af de bestemmelsér om rettigheds-
fortabelse, som findes i § 6 i lovbekendtgzrelse
nr. 368 af 6. juli 1946, er der foran gjort rede. Liglge
§ 2 i lov nr. 356 af 29. juni 1946 gelder om domime,
afsagt for loven tradbe i kraft' den 29. juni 1946, ab
fortabelse af de i- lovbekendtgarelsens § 6, stk. 1,
neevnte rettigheder treeder i stedet for den skete
fradgminelse’ af almen tillid, der ogsd omfattede
ret- til at drive nering og réb il pensmn, hvorom
herefter lovens almindelige regler skulle’ veere ' geel-
dende, jfr. lovbekendtgprelsens § 6, stk. 6.

“ De allerfleste i medfgr af lov nr. 406 af 28. august
1945 (vernemagerloven) domfeldte - har allerede
generhvervet rettigheder - ved 5-grsfristens udleb,
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men da der er en teoretisk mulighed for, at fraken:
délse-kan vaere sket for laengere tid, og nogle dom-
feeldte kan' veere deomt — i sidste instans og even:
tuelt ofter genoptagelse — si sent, at 5-drs fristen
endnu ikke er udlebet, mé’ forslaget’ omfa.tte ogsa,, }
domme i medfor af denne lov. ™ " ,

Bestemmelsen betyder, at det’ afgmes efter reg—
lerné i saerlovgwmngen, hivis ‘regler — som' foran
nzevnt — for en stor del ‘er ‘endret ved lov nr. 286
af 18. juni 1951, om en dom udelukker fra udgvel-
gon af enl rettlghed For 53 vidt angér vn‘ksomhed
hvortil 'dor kremves en sarlig offentlig autorisation
eller godkendelse,” betyder ‘bestemmelsen, ‘at den
domfzeldte, sifremt autorlsatlon eller godkendelse
naegtes p& grund af dommen, ‘efter reglerne i bor-
gerlig straffelovs § 78, stk. 3, kan kraeve spmgs-'
malet om,’ hvorv1dt det forhold for hvilket han et
det, er til hinder for udovelsen af den’ omhandlede’
virksomhed, 1ndbragt for retten, hvor sagen be-’
handles efter reglerne i retsple]elovens § 684, stk. 2.
Afgﬁrende for, 'om han ved det udviste strafbare
forhold skal viore ‘udelukket fra autorisation 'eller
godkendelse, vil det ifelge borgerlig straffelovs § 78,
stk. 2, vare, om ‘det udviste forhold begrunder” en
nerliggende “fare for mlsbrug af stlllmgen eller
hvervet : g

-+ Beskikkélse som sagforer er dog i medfer af rets-
pléjelovens § 119 vedblivende afhmngig af, at den
pageldende ifalge pahdehge vidnesbyrd har fert en
retskaffen vandel, og justitsministeriets niegtelse af
beskikkelse vil ikke kunne indbringes for retten i
medfer af § 78 i borgerhg straifelov, idet sagfﬁrernes
forhold ved lov nr. 286 af ‘18. juni 1951 ‘plev holdt
udenfor den igvrigt ved loven ‘trufne ordning med
hensyn til stﬂhnger, hvortll der kraeves offenthg
autorleatlon - : :

: Tll § 2 o

I de tllfselde, der omfattes af - bestemmelsens 1.
punktum, skal generhvervelse kunne ske i overens- .
stemmelse - med: borgerlig ‘straffelovs § 78, stk.-3.
Det vil sige, at spergsmalet: om generhvelse pé den
domfzldtes - begeering af’ anklageniyndigheden ind-
bringes for retten til afgerelse. I disse tilfeclde har
domstolerie antaget, ‘at generhvervelse kunne ske i
medfar af- bestemmelsen i lov nr. 286 af 18. Jum
1951, § 31. . : :

Bestemmelsens andet punktum omha,ndler sag-
farere, hvis forhold, sony, nevnt, er Tholdt udenfor
den ved‘lov nr. 286 af 18. juni 1951 Hor andre
autorisationer og godkendelser trufne ordning: De
ligestilles med sagferere, hvis beskikkelse er fra:
kendt dem ‘i medfer af retsplejelovens § 137, og
skal kunne generhverve béskikkelse pé samme méide
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som disse. Det vil sige, at justitsministeren und- | der ikke. Er en sagforer frakendt retten til at drive
tagelsesvis, nar 5 &r er forlgbet efter straffens ud- | virksomhed som sagfeorer for et bestemt tidsrum,
staelse, forzldelse eller eftergivelse, efter indhentet | vil han efter dettes udleb have krav p& ny beskik-
erklering fra sagfererradet kan meddele ny be- | kelse, for s& vidt han ievrigt opfylder betingelserne
skikkelse. Nogen mulighed for at f& spergsmalet | derfor.

indbragt for retten, safremt beskikkelse nwmgtes, er

105 Fremsatte lovforslag (undt. finans- og tillegshev.lovforslag).



