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Der var ikke stillet sendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedtoges enstemmigt med 134 stemmer.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive til-
stillet statsministeren.

Den folgende sag var:

Tredie behandling af forslag til lov om tnd-
fodsrets meddelelse m. v.

(Anden behandling findes i tidenden sp.
1534; udvalgets tillegsbeteenkning findes i
tilleeg B. sp. 147).

Der var ikke stillet sendringsforslag.

Loviorslaget sattes til forhandling.

Ordforeren (Awzel Ivan Pedersen): Udval-
get har holdt et mede og har, siledes som
det fremgir af tillegsbeteenkningen, ved-
taget at indstille lovforslaget til endelig
vedtagelse i den form, det har fiet ved
afstemningen ved anden behandling.

Aksel Larsen: Som tidligere ar er forhol-
det det, at vort parti ingen mulighed har
haft for nermere at undersege, hvorvidt
der bor gives de pé loviorslaget opferte per-
soner indfedsret eller ej, idet vi ikke har
veeret reprasenteret i udvalget og ikke har
haft adgang til de oplysninger, udvalget
har kunnet f4. Vi ser os derfor ikke i stand
til at tage medansvar for loven og vil af-
holde os fra at stemme.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslaget
vedtoges enstemmigt med 129 stemmer; 6
medlemmer tilkendegav, at de hverken
stemte for eller imod.

Formanden: Loviorslaget vil nu blive til-
stillet statsministeren.
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Den nmste sag pd dagsordenen var:

Tredie behandling af forslag tl lov om
@ndring af lov om kommunale ejendoms-
skatter.

(Anden behandling findes i tidenden sp.
1536; udvalgets tillegsbetenkning findes i
tilleg B. sp. 145).

Der var ikke stillet seendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.

Ordfereren (Kai Jensen): Udvalget har
afholdt et mede, og flertallet i udvalget,
bestsende af de socialdemokratiske og de
radikale medlemmer, er enigh om at ind-
stille lovforslaget til vedtagelse i den form,
det fik ved afstemningen ved anden behand-
ling.

Anders Andersen: Jeg gav ved anden
behandling udtryk for vore synspunkber
vedrerende dette loviorslag -og for, hvilke
lovparagraffer vi kunne give tilslutning til.
Men pi grund af hele vor principielle ind-
stilling til den nye § 2 vil jeg pi mit partis
vegne anbefale at stemme imod loviorslaget.

Tesdorpi: De endringsforslag, som vi
stemte for ved anden behandling, er vi
godt tilfredse med. Men der er eet wn-
dringsforslag, nemlig forslaget om en ny §
2 i lovforslaget, som vi i hoj grad er imod,
ikke mindst i gjeblikket, hvor man i denne
diskussion legger op til principiel debat. Vi
er si meget imod denne mulighed for at
forheje ejendomsskatterne, at mit parti til-
rader at stemme imod lovforslaget.

Oluf Pedersen: Jeg skal anbefale at
stemme for lovforslaget med den § 2, som
venstre og konservative er s meget imod
— den bestemmelse er vi godt tilfredse med.

Jorgen Jorgensen (Lejre): Af den diskus-
sion, der har veret fort om bestemmelsen
i§2 i det nu foreliggende loviorslag, som
venstre og konservative gir imod, har man
kunnet f4 det indtryk, at der var tale om
at udskrive nye skatter. Det er der jo ikke;
det, der er tale om, er at give Kegbenhavns



