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[Finansministeren.]
overvejelser, som vi md legge til grund for
de andre budgetters vedkommende.

Det wmrede medlem hr. Oluf Pedersen
spurgte, hvorndr spergsmalet om dollar-
preemieringen var blevet behandlet her i
tinget. Jeg kan gere det wrede medlem op-
meerksom pé, at dollarpreemieringen er
hjemlet i vareforsyningsloven,. og den ord-
" ning, vi har, er tiltrddt af vareforsynings-
udvalget. Det wmrede medlem fremforte
igvrigt en reekke pengepolitiske .betragt-
ninger, som jeg skal vende tilbage til under
tredie behandling. L

Det mrede medlem hr. Alfred Jensen har
fremsat et forslag om motiveret dagsorden,
som jeg skal anmode tinget om at stemme
imod.

Bertel Dahlgaard: Det er jo aftalt mellem
de i finansudvalget representerede partier,
at den endelige omtale af finanslovforslaget
og sendringsforslagene dertil skal udskydes
til lovforslagets tredie behandling. Forhol-
det er jo det, at de finansielle folger af den
lovgivning, der gennemfortes i sidste uge,
og af den lovgivhing, der vil blive gennem-
fort i tilknytning hertil i lobet af de kom-
mende 14 dage, endnu ikke foreligger for
tinget som endringsforslag. Jeg skal derfor
for mit vedkommende vente til tredie be-
handling med at udtale mig nermere om de
herhenhgrende spergsmail.

Oluf Pedersen: Nar jeg stillede dette
sporgsmal om statskreditten, havde det jo
en arsag. Jeg gjorde det, fordi man siger
og skriver, at nar der ikke blev et firkantet
forlig, skyldtes det ikke partiernes forskel-
lige stilling til de foresliede skatter, men
dette, at regeringen. opretholdt den billige
statskredit i troen pa statsfinansiering. Jeg
teenkte mig, at det dog vist métte veere
giet op for regeringen, at den gik ikke, og
at det var den billige statskredits skyld, vi
havde fiet valutavanskelighederne. Det var
den erkendelse, jeg havde hdbet at here
udtryk for allerede nu fra den hejterede
finansminister. Hvis man ikke er blevet
klogere, kan man selvfolgelig ikke sige

noget, men jeg gir ud fra, hvis jeg ikke |

horer:andet, at.regeringen er blevet klogere.

" Hermed slutﬁede foi'handliﬁgén.
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Forslag om motiveret dagsorden of Alfred
Jensen (se sp. 3009)
forkastedes med 108 stemmer mod 6; 3 med-
lemmer tilkendegav, at de hverken stemte
for eller imod. '

Man gik derefter til afstemning om finans-
lovforslaget. : ‘

§§ 1—31 ,
vedtoges uden afstemning,.

’Fz'nanslo@forslageté overgang til tredie be-
handling :
vedtoges uden afstemning.

" Formanden: Forslaget gir nu til fornyet
behandling i finansudvalget.

Den namste sag pd dagsordenen var:

Anden behandling af forslag til lov om en-
dring af lov om bekeempelse af smitsomme
sygdomme hos bier og om foranstaltninger til
beavlens fremme. .

(Forste behandling findes i tidenden sp.
1906; udvalgets beteenkning findes i tilleg
B. sp. 213). -

Der var ikke stillet endringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spergsmélet
om dets overgang til tredie behandling sattes
til forhandling under eet.

Ordfereren (Chr. Thomsen): Jeg skal til-
lade mig at henvise til den afgivne betenk-
ning, hvoraf det fremgér, at udvalget har
holdt tre meder. Udvalget har swrligt dref-
tet spergsmalet om tilintetgerelse eller gen-
anvendelse af emballage, der er brugt til
udenlandsk honning. Udvalget har. ind-
hentet visse oplysninger hos den hejteerede
landbrugsminister angdende dette spergs-
mal, og disse oplysninger har udvalget fun-
det fyldestgorende. ‘ ’

Udvalget kan derefter enstemmigt anbe-
fale lovforslaget til vedtagelse uzendret. .

Landbrugsministeren (Smorum): Jeg tak-
ker udvalget for dets hurtige behandling af
dette lille lovforslag. og for den enstemmige.
indstilling,
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Lovforslagets §§ 1 og 2 og dets o'vergomg 1l
tredie behandling .

vedtoges uden afstemning.

- Formanden: Da der ikke har veeret stillet
aendringsforslag, foreslar jeg, at lovforslaget
gér direkte til tredie behandling uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gor
indsigelse imod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold) DeL er ved-
taget

" Den sidste sag pa dagso_rdenén var:

Anden behandling af forslag til lov om cn-
~dringer 1 lov om rettens pleje. (Skyldneres
udtagelsesret ved udleg og udpantning, op-
haevelse af 'retspleyeudvalget m. v:).

(Forste behandlmg findes 1 tldendeﬁ sp.
2103; udvalgets betaenkmng findes i tilleeg
B. sp. 363). ..

Udenfor betaenknmgen var der 1kke stillet
eendringsforslag. -

Lovforslagets paragraffer, det stillede
sendringsforslag og spergsmalet om lovfor-
slagets overgang til tredie behandling sattes
til forhandling under eet.

Ordfereren (Hdel Saunie): I udvalget har
der veeret fuldsteendig enighed om de fore-
slaede eendringer i retsplejeloven.med und-
tagelse af en enkelt, nemlig @ndringen til §
1023. Udvalget har delt sig i et flertal og et
mindretal; flertallet indstiller den hejterede
justitsministers forslag til usendret vedta-
gelse, medens mindretallet mener, at den
foresldede eendring til § 1023 ber udga.

Udvalgets flertal er af den opfattelse, at

den begrundelse, justitsministeriet har givet °

i bemgrkningerne til lovforslaget, er helt
rigtig: det vil veere mest rimeligt, ‘at rets-
plejeudvalget opheves, og at man fremtidig

indhenter udtalelser fra seerligt sagkyndige -
for hvert ‘enkelt forholds vedkommende. -
Det har vist sig, at retsplejeudvalget i de .

senere -ar ikke har veeret swrlig: effektivy i
modsesetning . til den forste tid ‘af. sin virk-
somhed, da udvalget foretog mange indstil-
linger og virkelig havde: en vis betydning.
Jeg er personlig af den opfattelse, at udvalg,
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som ikke laver noget, ber opheeves, og derfor
anbefaler jeg flertallets indstilling.

Thestrup: Pi mit partis vegne skal jeg
anbefale, at man her ved anden behandling
stemmer imod den foresliede sendring med
hensyn til § 1023, hvorved retsplejeudvalget
opheeves. Retsple]eudvalget har efter vor
anskuelse gjort et godt arbejde, og vi finder,
at det vedblivende kan have sin betydning,
nar man blot vil anvende det. Det er efter
vor mening af stor betydning, at man har et
bredt udsnit af retsplejens folk til rddighed,
nér man star overfor sendringer i retsple]e-
loven.

- Jeg skal iovrigt henvise til den skrivelse
fra retsplejeudvalget, der er optrykt i be-
merkningerne til loviorslaget.

Steen: Jeg vil gerne sé indtreengende, som
det er mig muligt, anbefale tingets med-
lemmer at stemme for det wndringsforslag,
der er stillet af de @rede medlemmer hr.
Bruun de Neergaard, hr. Gottschalek-Fan-
sen, hr. Thestrup og mig, et endringsfor-
slag, som betyder, at det stdende retspleje-
udvalg bevares.

Jeg udtalte allerede ved forste behandling
mine betenkeligheder ved den del af lov-
forslaget, der gik ud pa at ophweve dette
udvalg, og jeg har i den mellemliggende tid
meget noje overvejet og gennemtwnkt sa-
gen. Det er min opfattelse, at det ville veere
en forringelse at ophwmve retsplejeudvalget
og at erstatte det med en ordning som den af
den hgjterede minister i bemeerkningerne til
lovforslaget antydede: at man i det enkelte
tilfzelde, hvor et spergsmal rejses, nedsemtter
et sagkyndigt udvalg, som man kan rad-
fore sig med.

- De gvrige bestemmelser i lovforslaget er
]eg enig 1 og gnsker at medvirke til gennem-
forelsen af.

Aksel Larsen: Mit parti kan ikke god-
kende forslaget om ophwmvelse af retsple](,—
udvalget. Vi finder, at retsplejeudvalget
har veeret til meget stor nytte. Naturligvis
har det tldhgere haft mere at. gere end i
de senere &r; men at det i de seneste Ar
egentlig 1noent1ng har gjort, er ikke rets-
plejendvalgets egen skyld, det er derimod
justitsministeriets eller justitsministerens
skyld. Savidt det er:mig bekendt, har rets-



