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[Hvidherg.]

lejlighed til at stifte bekendtskab med ind-
stillingen. Jeg ved ikke, om det skal ske
i et udvalg. Hvis det ikke kan ske pa anden
mdde, vil jeg foresld, at der nedswmttes et
udvalg, siledes at vi kan 4 lejlighed til at
lzere biblioteksrddets indstilling at kende.
Om et ar skal vi alligevel have fat i sagen,
og det gjorde jo ikke noget, at vi vidste,
hvad det drejer sig om, sd vi kunne tenke
over det i det mellemliggende ar.

Else Zeuthen: Sa ung hele bibliotekssagen
er, har det veret naturligt, at biblioteks-
loven, siledes som det har vearet tilfeldet,
har veweret taget op til revision gennemga-
ende hvert 5. &r, for at den kunne holde
trit med udviklingen. : ‘

En sidan revision. forestod nu, men re-
geringen har — vel fordi den vil kreeve for-
pgede udgifter — foresldet at udskyde. re-
visionen et &r. Fra det radikale venstres
gide skal vi heller ikke smtte os imod det

foreliggende lovforslag, men vi vil blot ved.

denne lejlighed beklage nedvendigheden af
det, og vi vil udtrykke hibet om, at mini-
steren, - siledes som han har lovet det, til
efteraret vil fremsette et forslag, der folger

udviklingen op, ikke mindst da jeg har for-

stdet, at det ikke drejer sig om sd overor-
dentlig store bevillinger.

Fuglsang: Jeg vil pa kommunisternes
vegne sige, at vi er ikke swrlig glade for
denne udseettelse. Vi oplever jo ikke sé sjel-

‘dent, at love, som efter deres tekst skulle. |-

revideres indenfor en bestemt frist, far denne
revision udskudt, siledes at der faktisk i
lang tid ikke sker noget, og nir jeg ser pa
motiveringen for udskydelsen af denne lov,
sd forekommer den mig temmelig traditio-
nel. Jeg har faktisk sveert ved at. tro, at det
skulle veere uoverkommeligt at foretage de
nedvendige forhandlinger og beregninger i
‘denne .samling. inden-den 27. maj, al den
stund man 1 5 &r har vidst, at revisionen
skulle komme, og p4 baggrund af, at man
‘har et fast udgangspunkt 1 indstillingen fra
biblioteksradet, en indstilling, der ikke svee-

ver i luften, men som er foretaget af prak--

tiske folk og foretaget pa grundlag af 5 4rs
praktiske erfaringer. Jeg er, ikke mindst nar
jeg ser regeringens arbejdstempo, lidt be-
~tenkelig. Det er svart for mig at tro, at
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administrationens og folketingets arbejds-
byrde virkelig skulle betyde en praktisk
hindring. Jeg er som sagt ked af denne ud-
swttelse, fordi den vil betyde et ars udset-

“telse med hensyn til ajourferingen af til-

skudssatserne i henhold til de allerede be-
tydelige prisstigninger, hvortil kommer, at
der, savidt jeg har forstiet af den hejt-

-eerede ministers fremseettelse, foreligger yder-

ligere grundlag for at tage driftstilskuddene
op til revision. : ‘

Undervisningsministeren (Bomkholt): Jeg
takker de erede ordferere for den venlige
indstilling til forslaget.

Det zrede medlem hr. Hvidberg spurgte,
om man kunne f4 noget nwrmere at vide
om biblioteksrddets indstilling, og det kan
man naturligvis. Jeg-skal serge for, at det
serede medlem far en kopi af biblioteksradets

-indstilling, og en sddan skal ogs tilga evrige

ordferere, som méitte onske det.

Den wrede .socialdemokratiske ordferer
spurgte mig, -hvor mange landkommunale
biblioteker der var oprettet siden 1950. Jeg
har ikke disse tal preesent, men jeg skal
fremskaffe- dem og meddele dem ved forsla-
gets anden behandling. C :

Hermed sluttede foﬂmndlingen. '

Lovforslagets overgang til anden behandlin,
vedtoges uden afstemning. ‘

~ Den sidste sag pa dagsordenen var: .

Forste behandling af forslag tz'l,Zov om be-
nyttelse af betegnelsen arkitekt. ’

(Lovforslaget findes i tilleg A. Sp. 757;

fremsewttelsen findes i tidenden sp. 1947).

- Lovforslaget sattes til forﬁandling.

Carl P. Jensen: Hvad angir det forehg-
gende lovforslag om benyttelse af betegnel-
sen' arkitekt, vil jeg gerne pd mit partis
vegne tilsige vor medvirken til at finde frem
til en hensigtsmemssig lovgivning pi dette
omréde, der er af s& vital betydning for ad-
skillige, navnlig mindre, bygherrer. -

Det - ligger i sagens natur, at nir der er
tale om sterre projekter, giver man sig ikke
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-1 lag med den forste den bedste sakaldte
- arkitekt, simpelthen fordi den eller de, der
har med sberte projekter at gere, i reglen
rader over visse er-faringer eller i hvert fald
har mulighed for at opnd den fornedne vej-
lednmg ved valget af arkitekt.

~Hvor det derimod drejer sig om mindre
bygherrer, rider ofte den opfattelse, at nar
-man bare overlader en byggesag til en arki-
tekt, er sagen i de bedste hender; sa gar
man ud fra som noget ganske naturligt, at
- man har opndet den forngdne sikkerhed for
at- have kontraheret med en fagmand, man
kan have fuld tillid til; en kapacitet, der
sikrer bygherren mod ubehagelige overra-

skelser, saledes at han kan f& gennemfort

sit byggeri under forngden sagkyndlg kon-
trol og ansvar. S&dan burde det ogsa veere.
. Tkke desto mindre findes der i dag adskil-
lige, navnlig ‘mindre, -bygherrer, som har
dyrekebt erfaring for, at dette, at en person
kalder sig arkitekt, ikke.yder nogen som
helst garanti for dygtighed, endsige for et
minimum af faglige kvalifikationer.
- Det forekommer mig derfor ganske natur-
ligt, at man har beskeeftiget sig med dette
problem, og det er neermest ufatteligt, -at
man ikke forlengst har fundet frem til en
tilfredsstillende lesning af det. Vi har i
dagspressen ofte set eksempler Ppa, at byg-
herrer er blevet skuffet i deres blinde tillid
til ukvalificerede personer, der ikke har andet
tilfeelles med virkelige arkitekter end —
havde jeg ner sagt — placeringen i telefon-
bogen Det ér kun de ferreste, der tenker
pé at undersege, om den pagwmldende, der
kalder sig arkitekt, har den swrlige beteg-
‘nelse vedfgjet, der skal sikre, at de faglige
kvalifikationer er i orden. Der kan neevnes
mange eksempler pa, at en mindre bygherre
har givet sig en sidan arkitekt” i vold,
som 1 virkeligheden ikke havde de fornedne
kvalifikationer, og derfor-i dag sidder med
bitre, dyrekebte -erfaringer og feler sig
dérligt behandlet. Jeg kender tilfwlde, hvor
smé bygherrer tilmed har sat sig i betydelige
udgifter i mislykkede - forseg pad at rejse
tilsyneladende berettigede krav overfor den,
der med arkitektbetegnelsen har skuffet
dem s bittert og har kostet dem. mange
penge.

‘Jeg forstar meget vel, at hele dette pro-
blem har givet anledmng til adskillige over-
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vejelser blandt de sagkyndige og de skrift-
Kloge péa dette omréde. Det er overvejelser,
der nu har stiet pa i 26—30 ar, og ingen
kan vare overrasket over, at der ogsd her
har varet nedsat adskillige kommissioner;
af disse har den seneste afgivet betenkning
for nogle ar siden.

Den hgjterede undervisningsminister har -
nu med denne beteenkning som, udgangs-
punkt fremsat et forslag til lov om benyt-
telse af betegnelsen arkitekt. Formilet med
lovforslaget kan formentlig ingen vere i
tvivl om. Hvis det alene drejede sig om en
foranstaltning, der skulle kunne yde den
fornedne sikkerhed uden at forfelge andre

formal, var alt sdre godt. Jeg erkender, at

lovforslagets konsekvenser for en legmand
kan veere meget vanskelige at overskue,
men jeg foler mig ikke helt overbevist om,

‘at loviorslaget i.den foreliggende form helt

fyldestgor det tilsigtede formal. Ja, det kan -
tilmed: ikke anses for helt udelukket, at en
sadan lov vil komme til at yde de byggende
en — havde jeg nwr sagt — falsk betryg-
gelse. At formglet er at yde en sadan
beskyttelse af arkitektnavnet, at virkelig
kvalificerede arkitekter ikke forveksles med
de talrige fuskere pi dette omrade, er som

sagh. noget, "alle kan vewere ‘enige om; her -

geelder ikke mindst hensynet til de mange
dygtige og anerkendte arkitekter; af hvilke
adskillige har skabt sig et navn, som i sig
selv er en garanti for dygtighed, et navn,
der har klang udover landets grenser.
Men hvis man nu i realiteten giver arki-
tektnavnet det bl stempel, er det et spargs-
mal, om man ikke derved - giver befolk-
ningen den falske forestilling, at nu er der
garanti for, at i denne skov er ingen revere,
1 hvert fald ingen halvstuderede rgvere,
som med urette kan kalde sig arkitekter.
Ifelge lovforslagets § 2, stk. 2, kan det
nemlig ‘tillades, at personer, der i de sidste
12 “maneder for lovens ikrafttreeden har
drevet arkitektvirksomhed som - hoveder-
hverv, og som senest 6 maneder efter godt-
gor dette, pd naermere fastsatte vilkér fortsab
kan betegne sig som arkitekter. Hvis denné
adkomst glves efter mere generelle linier
— og’ det ma den formentlig, simpelthen
fordi 'en mere speciel sondring, en -dybt-
gaende undersegelse vedrerende hver enkelt,
der indenfor det sidste ar har drevet arki-
tektvirksomhed, vil vere en uoverkommielig -
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opgave — vil dette meget vel kunne med-

fare 1 hvert fald teoretisk, at der i resten af,
jeg havde neer sagt, indevserende drhundrede
vil kunne forekomme personer, der kun. i
ringe grad opfylder de teoretiske og prak-
tiske forudsstninger for at vere arkitekter;
men som med fuld lovhjemmel kan betegne
sig som sidanne og tilmed nyde en serlig
beskyttelse, fordi de i realiteten er auton—
serede.

Nu ser jeg meget vel, at den he;]taerede
undervisningsminister har veret inde pa
den tanke, at man i stedet for denne over-
gangsbestemmelse skulle give de virkelige
arkitekter en swrlig betegnelse, noget i ret-
ning af den for nogle &r siden med: stort
held gennemforte ordning for ingenigrernes
vedkommende, hvorefter man skelner mel-
lem den teknikumuddannede -og-den poly-
teknisk uddannede ingenier. Denne tanke
har man beklageligvis opgivet. trods . de
mange ars kommissionsovervejelser. Jeg
kunne neesten fristes til at foresld, at man
nedsatte en ny kommission«for at lose denne
efter, min - mening helt enkle opgave, som
de tidligere kommissioner ikke har kunnet
klare.

Ordlyden "af forslagets § 1, stk. 1 gwer
mig anledning til at bemaerke, at jeg i hvert
fald ikke hgrer til dem, .der fatter nesegrus
beundring for enhver arkitekt, bare fordi
han kan preestere et afgangsbevis fra Det
kgl. Akademi for de skeonne Kunster, som,
det hedder med en lidt forskruet bensevnelse.
Jeg synes tilmed i .enkelte tilfwlde, at ud-
trykket: de skenne kunster, virker helt
ironisk, nér man tenker pd de produkter,
som, enkelte — jeg siger udtrykkelig:
enkelte — akademisk uddannede arkitekter
har pa samvittigheden. Her teenker jeg ikke
pé den ydre og wstetiske udformning af et
bygveerk, den skal jeg vel vogte mig for. at
diskutere bdde med arkitekter og borg-
mestre. Enhver synes bedst om sit rddhus.
Nej, jeg teenker i denne forbindelse udeluk-
kende pa det funktionalistiske i f. eks. de
mange nye boligkomplekser sdvel som pa
arkitektens konditionering og hans kontrol
med udferelsen af de opgaver, han har fiet

overdraget at lose. Efter min opfattelse og

min -erfaring er: der adskillige arkitekter

med bygningsteknikum . som.  uddannelses-

grundlag, som har mere jordforbindelse og
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mindst lige s& gode faglige kvalifikationer
for at bringe teori og praksis i overensstem-
melse med hinanden, som .de akademisk
uddannede arkitekter har, og det er en af
de fornemste opgaver, vor tids arkitekter
skulle have. Derfor synes jeg, man ber
overveje, om, forslaget nu yder den fornedne
sikkerhed for, at man ikke deklasserer denne
seerlige uddannelse, der i'hej grad er praget
af et mere praktisk kendskab til byggeriets
problemer. Her er grundlaget i reglen en
aflagt svendepreve og nogle &rs. praktisk
erfaring som, svend eller mester og derefter
en grundig uddannelse pa bygningsteknikum.

Nu ved jeg meget godt, at den hejt-
serede undervisningsminister heroverfor kan
henvise til, at samtlige arkitektforeninger
og herunder ogsd Dansk Arkitektforening,
der nu er tilsluttet Danske Arkitekters Lands-
forbund, er gaet ind for forslaget.. Jeg har'i -
og for sig ingen ret til at betvivle saglig-
heden i dette synspunkt, og der kan -vel
ogsé deri ligge den realitet, at det i § 1, stk. 3;
omtalte faglige neevn pé forhand er indstil-
let pé, at teknikumuddannede bygningskon-
strukterer vil finde nade for dette udvalg,
men jeg vil pege pa, at det er en klart ud-
talt undtagelse fra reglen.  Det star.i:§ 1,
stk. 1, klart preeciseret, at arkitekter er per- .
soner, der har bestdet akademiets afgangs- °
prove, .og denne gruppe ikke-akademiske
arkitekter: er ikke umiddelbart reprasente-
ret. i det faglige udvalg, men kun indirekte,
nemlig gennen:medlemsskabet i de prakti-
serende arkitekters landsorganisation. Jeg
ville have fglt mig lidt mere :betrygget, hvis
der havde’ stiet: ,,organisati’oner“, s at .
Dansk Arkitektforening ogsé havde en ind-

-stillingsret foruden gennem: landsforbundet,

for udviklingen vil g i retning af, at de
ikke-akademisk uddannede - arkitekter ofter-
handen vil komme i mindretal. Jeg vil ikke
sige, at- den enstemmige indstilling fra de
interesserede - arkitekter, -altsd ogsd andre
arkitekter end de akademisk uddannede, er
udtryk for en vis -egoisme, men forslagets
gennemferelse vil i hvert fald medfere, at de
personer, der i dag anvender: bensvnelsen:
arkitekt. uden at. opfylde forslagets § 1,
stk. 1, har sikret sig en titel, der vil stige i
kurs fremover, medens.nye ikke vil kunne
komme til.

Vi vil, som jeg allerede har sagt, gerne se
velvilligt pa-lovforslaget i et udvalg, hvor
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vi vil vere med til at underkaste det en
grundig og kritisk behandling. Vi kan ikke
veere 1 tvivl om forslagets saglige hensigt,
nemlig at yde en beskyttelse for de byg-
gende i hojere grad end for de ovrige in-
‘teresser, som i denne forbindelse ma komme
1 anden rekke. ‘

Jensen-Broby: Formalet med dette lov-
forslag er angivet 1 bemaerkningerne, hvoraf
jeg gerne vil citere et ganske kort stykke.
Derstérbl. a.: - S

»Forslaget tilsigter at beskytte de byg-

- gende, der ikke selv er i besiddelse af sag-
kundskab pd byggeriets omrade, siledes

* at disse fremtidig har sikkerhed for, at
betegnelsen arkitekt er en garanti for be-
tryggende . kvalifikationers tilstedeveerel-

I e‘{ “ o N .

Vil dette formal nu blive opfyldt, hvis vi
vedtager dette loviorslag, hvorved man mo-
nopoliserer arkitektnavnet for dem, der har
afgangsbevis fra kunstakademiet? Jeg me-
ner nej. Jeg er enig med den foregiende serede
ordferer i det meste af, hvad han sagde, og
behgver derfor ikke at gentage de argu-
menter;, som han fremferte, men jeg vil ger-
ne fremfore lidt mere. -~ 7
- Bfter min mening er den uddannelse,
" som de unge arkitekter fir for ojeblikket,
forfejlét. Nar jeg bruger s sterkt et ud-
tryk, er det, fordi de efter min mening har
faet altfor lidt praktisk uddannelse. De unge
arkitekter kommer p4 bygningsskolen, hvor-
til studentereksamen giver adgang, og her
forlanger man, at de i 2 &r skal have vemret
ude i praktisk arbejde. Det fortolkes eller
har i hvert fald hidtil varet fortolket pd
den made, at de kan najes med i nogle ma-
neder i 2 ar i trek i sommerferien- at have
ghet hos en -eller anden bygmester og set
Lidt pa, hvordan arbejdet foregar. -~

Nar nu disse folk kommer ud og skal veere
radgivere for bygherrerne i de mange for-
skellige sager, der kommer frem under byg-
ningens opferelse, er de fuldsteendig blanke i
praktisk henseende, de er neermest til grin pd
byggepladserne; de kan ikke tage et hjarne
op, de kan ikke snere et profil op og duer for-
gvrigt ikke som arbejdsledere derude. Derfor
mener jeg ikke, at der for bygherrerne skulle
ligge nogen garanti i, at disse folk fir auto-
risation til at kalde sig arkitekter, s& byg-
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herrerne trygt kan indlade sig med dem. Jeg
benmgter ikke, at der er mange dygtige ar-
kitekter, som gor et godt stykke arbejde,
men jeg tror ikke, at de unge arkitekter,
som nu bliver uddannet — det er jo for frem-
tiden, vi lovgiver — duer, for de har fiet
en praktisk uddannelse; de skal forst til at
leere, ndr de kommer fra kunstakademiet,
og derfor skal de ikke have lov at bilde folk

_ind, at de trygt kan henvende sig til dem.

Det mé veere sadan, som’ det mrede medlem
hr. Carl P. Jensen sagde, at de arkitekter,
der har vist, hvad de duer til, skulle man
trygt kunne komme til, men de unge mé
man komme til med mistillid, og derfor
mener jeg ikke, vi far brug for en lov som
denne; jeg mener, den er overfladig.

 Man ma kunne skelne mellem de akade-
miske arkitekter og de bygmestre, der har
uddannet ‘sig i praktisk arbejde, men som
tillige har fulgt med teknisk, pd samme
méade som for ingenierernes vedkommende,
Men det lyder vel ikke s godt at kalde dem
civilarkitekter, det gir bedre med civil-
ingenigrer; det andet kan let forvanskes til
senilarkitekter, og det var jo ikke s& gods,
hvis noget sidant skulle ske. Derfor:fortar

jeg godt, at den hejterede minister, der

har fremsat loviorslaget, ikke har fundet
noget navn, men jeg har ikke noget imod,
at man fandt et navn, hvorved det var mu-

ligt at skelne mellen akademisk og praktisk

uddannede arkitekter. : ‘
* Jeg vil forgvrigt til slut gerne sige, at ikke
alene far de unge for lidt praktisk uddan- -
nelse pa kunstakademiet, men en masse af
dem, der kommer ud ‘derfra, har ogsd fiet
smagen odelagt, sidan at det, de preesterer
herude, har vist sig at vere noget forferde-

Fanger: I dag kan jo enhver uden swrlig
arkitektuddannelse nedsette sig som' arki-
tekt og drive arkitektvirksomhed, og lovfor-
slaget ‘gar ud pa, at denne fagbetegnelse
fremtidig skal forbeholdes personer, som har
bestaet afgangspreven for arkitekter fra
Det' Kongelige Akademi for de skenne
Kunster. De benmvnes jo i dag akademiske -

- arkitekter, men betegnelsen anvendes som

bekendt mest pa brevpapir og feles vel lidt
tung i daglig tale. Min principielle indstil-
ling er den, at en fagbetegnelse helst s
noje som muligt skal angive, hvilke kvali-
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fikationer den pagwmldende har. Nar man f.
eks. nevner ordet apoteker, ved man, at
manden er cand. pharm., og at han stir i
spidsen for et apotek; pd samme made er
fagbetegnelsen landsretssagffarer nﬁ]e de-
fineret.

Nu er spnargsmalet om man neje kan de-
finere bensevnelsen arkitekt. For en menne-
skealder siden havde man den samme dis-
kussion om ingenigrbetegnelsen; man ville
dengang have, at fagbetegnelsen ingenigr
skulle forbeholdes dem; der var kandidater

fra Den polytekniske Lereanstalt; resulta-

tet blev dengang, at kandidater fra Den
polytekniske Leereanstalt fik eneret pé be-
tegnelsen mvﬂmgenwr, medens betegnelsen
ingenior ogsé kunne anvendes af teknikum-
ingenigrer. Jeg erkender, at betegnelsen ar-
kitekt nu anvendes dels af de akademiske
arkitekter, dels af konstrukterer og hénd-
verksuddannede og endelig af personer, som
overhovedet ingen uddannelse har. Endvi-
dere ma problemet. ses i forbindelse med, at
betegnelsen arkitekt indgér i en kombina-
tion med andet ord, f. eks. indendersarki-
tekt, mobelarkitekt og havearkitekt.

Det er lovforslagets formal at beskytte
de byggende, star der, siledes at de, der
ikke er saerhgt sagkyndige, trygt-kan hen-
vende sig, nar der star arkitekt pa deren,
og loviorslagets. memng er, at de, der kalder
sig arkitekter, m4 have de samme kvalifi-

kationer, som i gjeblikket er forbeholdt de‘

akademiske arkitekter. Men tilbage star jo
at skaffe en betegnelse for alle dem, som
fremtidig med stor dygtighed skal opfere
huse og bygninger, men ikke har gennem-
gaet denne uddannelse, men de tekniske
skolers dagskoler, den sikaldte bygmester-
gkole, teknika o. s. v.; de har lov at kalde
sig bygningsingeniﬁrer, men . star alligevel
ikke i folks bevidsthed som folk, der opfe-
rer almindelige huse. Hvilken betegnelse
skal disse personer si have? Nu har jeg
fiet den idé at sperge, om man ikke kunne
kalde dem, der har bestéet afgangseksamen
fra det kongehge akademi, for civilarkitek-
ter og sd kalde de ovrige arkltekter 88 meer-
keligt er det gdet: omtrent det samme for-
slag er jo kommet bide fra socialdemokra-
tisk side og fra venstre.

Jeg er wvillig til pa sagligt grundlag 1et
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udvalg at behandle alle dette lovf.orslags
problemer.

Johs. Christiansen: Vurderet efter sin be-
veegede forhistorie .skulle det foreliggende
loviorslag have flere’ muligheder, men for-
mentlig dog nweppe den at blive ophg]et

- til lov.

Allerede i 1925 rettedes der fra Akade-
misk Arkitektforening en henvendelse til
regeringen om at f4 betegnelsen arkitekt -
beskyttet. Henvendelsen ma have givet an- -
ledning til meget svere overvejelser, for
forst den 14. oktober 1931 blev der af stats- -
ministeren fremsat et loviorslag om sagen.-
Forslaget blev vedtaget. — jeg tror endda
enstemmigt — i landstinget, men kom s&
ikke videre. Det blev genfremsat 1 den neeste

‘samling og blev sendt i udvalg — i sylte-

krukken, har man méske lov til at sige —
og deér blev det liggende, si at det matte
fremsemttes igen i den folgende samling.
Her sluttede overvejelserne med en beteenk-
ning, hvori det kort og godt hed, at sagen
var af en s& vanskelig karakter, og den var
endnu ikke tilstrekkelig afklaret til, at der
kunne treffes nogen afgorelse i den. S gik
arene frem til 1943, da der blev nedsat en
kommission, som har foretaget meget, me-

.get mdga,ende overvejelser — og formentlig

ogsé har ‘haft meget, meget store anfwgtel-
ser. Medregner man bade plenarmeder og
underudvalgsmeder, tror jeg, der blev holdt
op imod hundrede meader, og endelig blev
der'i 1952 afglvet en: beteenkning, medens
underudvalgene 1 forvejen havde afgivet be-
retninger til kommissionen om deres spe-
cielle underszgelsesopgaver
- Med en s4 lang og viderveerdig forhlstone
i ermdrmg kan det nwppe undre, at man
stiller sig noget skeptisk ogsa overfor det nu
foreliggende lovforslag. Vel mi det erken-
des, at spergsmélet er blevet omstaendehgt
overve]et men man far i sandhed ogsd det
indtryk, at man har haft at gere med en
sag, der ikke er sidan lige at labe til; og at
vejen nu skulle veare endeligt ryddet for
alle vanskeligheder og betenkeligheder, mé
jeg for mit vedkommende bestemt advare
imod at antage. ‘
Under den forste behandhng af sagen
sagde daverende landstingsmand Stens-
balle bl. a., at vore tekniske konsulenter og
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. [Johs. Christiansen.] A

ledere bor vere i besiddélse af ‘deh bedst.

mulige uddannelse, og at almenheden har in-

teresse i, at den uddannelse, de har faet,

betegnes pa utvetydig made, siledes at lan-
dets borgere og virksomheder har sikkerhed
for .ikke at komme ud for mindre kvalifi-
cerede personer. Heri kan der naturligvis
veaere noget rigtigt, som det allerede er blevet
fremheevet fra forskellig side; men jeg vil
gerne rejse debt .spergsmal: Hvor stor er

egentlig faren for, at den i citatet antydede

risiko lgbes? Og pa den anden side: Vil

det i forslaget foresliede nevn veere en til-

streekkelig garanti for, at den antydede ri-
siko herefter vil kunne betragtes som helt
elimineret? Jeg lagde meget neje meerke til,

hvad det wrede medlem hr..Caxl P. Jensen-

sagde, men jeg fik eerlig talt ikke det ind-
tryk, at risikoen i vore dage er s& forferde-
lig: stor for, at bygherrerne skal brende, sig
s& alvorligt, som det @rede medlem mente,
ps svigtende bygningsteknisk assistance.
Det ville forgvrigt vaere af nogen veerdi til

havde foreligget en slags. statistik over, i
hvilken grad folk skulle have taget fejl af
de radgivere, de har henvendt sig til — men

nelsesstadium, vore bygningshandvatkere
1 dag har ndet, specielt forsdvidt-angar dem,
der har gennemgéet hindveerkerskoler, byg-
mesterskoler o. lign., vil de efter min op-
fattelse kunne yde bygherren al forngden
assistance, 1 hvert fald ved alle mere almin-
delige byggeforetagender. At der si jevn-
sides -hermed er behov for en videregiende
‘uddannelse, er klart, -men jeg savner indtil
videre en overbevisende argumentation for,

at - forholdene ikke stort set skulle kunne '

fortsette. nogenlunde- p4 samme méade som
hidtil. . » ‘

Det er allerede fremhevet af deﬁ wrede |

medlem hr. Jensen-Broby, at betegnelsen
arkitekt, som de akademisk uddannede. an-
vender, og som de nu vil have en slags

eneret pé, aldeles ikke er nogen absolut |

garanti for, at den rddgivning, vejledning
1 det hele taget, de stiller til radighed for
en bygherre, er af en sidan karakter, at
han fuldtud kan forlade sig pa den. Jeg mé
ogsé give det mrede medlem ret i, at med
den fremragende uddannelse, som ledende

11/, 55: 1. beh. af f. t. 1. om benyttelse af betegnelsen arkiteks.

2016

bygningshandveerkere har i dag, vil de ogsé
kunne give disse vejledninger og give dem,
pd en sédan made, tror jeg, at man i feerre
tilfeelde kommer ud for at tage fejl, fordi
de i allerhgjeste grad har den praktiske ud-

- dannelse og det praktiske greb pé tingene.

Jeg tror som sagt ikke, forslaget bliver
ophgjet til lov, og jeg kan ikke tilsige min
medvirken dertil. For alle tilfeeldes skyld vil
jeg dog gere et par bemerkninger om, det

1§ 1, stk. 2, foresldede nevn. For mig at se

ber man principielt veere yderst forsigtig

‘med at give en snever kreds af mennesker

en videregdende bemyndigelse til at swtte

~greenser for, hvad andre mennesker ma gore

eller ikke gore i erhvervsmessig henseende.

~Det rimer, forekommer det mig, som. regel

meget darligt med de liberale grundssetnin-
ger, som vi bygger vort demokrati pé.
Der vil ogséd kunne veere en vis fare for,
hvad jeg gerne vil gere opmeerksom pé her,
at et nwvn som det foresliede falder for

_fristelsen til at forfglge erhvervsbegreen-
“ sende formal. P3 side 170—179 inklusive i
vurdering af denne side af sagen, om der |

kommissionsbetaenkningen vil man finde en
yderst detailleret beregning over, hvor stort
arkitektbehovet ber veere 1 forhold til- den

samlede investering i byggeforetagender.
det er nu kun et sidespring. Med: det uddan- |

En beregning som denne setter unwmgtelig
tanker i. beveegelse, nar den ses i relation
til - det nwmvn, som nu foreslds nedsat. Jeg

" gor opmerksom pé. dette.

83 vil jeg igvrigt géerne sige, at mit parti

- vil veere med til at overveje en ordning pé

linie med den, som: ingeniorerne har faet .
og selv, forstdr jeg, har fundet frem til.

. Om dette s& 1 gvrigt ber ske ad lovgivnin-

gens vej eller p4 anden méde, skal jeg gerne
veere med til at drefte nermere i et udvalg.
. Det er de bemarkninger, jeg har onsket

- at gore.til det foreliggende lovforslag. -

Seren 0Olesen: Til trods for vor tids demo-

| kratiske indstilling neeres der dog stor for-
 keerlighed for eksaminer, titler og stands-
“betegnelser, og der viges ngje over retten

til de forskellige titler og betegnelser. Det

| m3 selvfolgelig de enkelte steender have lov

til, men nar.der er tale om en lovgivning
pa et sidant omrdde, .mi man jo tage
hensyn, ikke blot til den swrlige interesse
hos dem, der ensker et navn beskyttet,
men ogsd.til den almindelige befolkning,
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[Seren Olesen.] L N
som gennem navnets beskyttelse skulle have

en garanti for vedkommendes tilstraekkelige

uddannelse og dygtighed. s

-1 det foreliggende loviorslag er det jo
betegnelsen arkitekt, der seges: beskyttet,
og det er forsavidt betegnende, at lovfor-
slagets.titel er: forslag til lov om benyttelse
af betegnelsen arkitekt. Det er altsa ikke en
lov, der i og for sig garanterer, at denne
. betegnelse dskker over det indhold, den
. skulle have; men derom har jo forskellige af
ordfererne gjort bemeerkninger, som . jeg
ikke skal gentage. Jeg mener ikke, at man
skal hdne arkitekterne for, at de seger en
sddan beskyttelse; det vil andre ogsé .gore.
Det, som vi her i folketingét ma rette vor

opmeerksomhed p4, er dette: skal der veere

tale om .at-give arkitektnavnet et:swrligh
indhold, m4 det vsre sidan, at navnet

yder en garanti for, at vedkommende har |

en tilstreekkelig grundig uddannelse; vi kan
naturligvis ikke ellers give nogen garanti for
de enkeltes dygtighed og evner, selvom de
har en bestemt uddannelse. Jeg synes, vi mé
tage hensyn til, at der ogs4 er andre end de
akademisk uddannede arkitekter,:som er
istand til pa tilstreekkelig betryggende made
at lose de opgaver, de bliver stillet overfor.
Der mé ogsd veere adgang for manden fra
det. praktiske liv, som mdske.i en moget
senere alder kommer i tanker om; at han vil
supplere sin handveerksmessige uddannelse
med en serlig uddannelse med - henblik pa
planlegning: og -konstruktion. af bygnings-
veerker af storre eller mindre art. Der ma
absolut veere en adgang for disse folk -til
~ogsa_at kunne benytte den betegnelse, man
hidtil har benyttet for folk, der planlagde
bygningsarbejder. De skoler, som. uddanner
folk fra det praktiske handvaerk, burde
snarere vaere berettigede til at tildele deres
elever denne betegnelse efter en vis god-

kendelse. Det kunne maske vere en veéj at -

ga: at disse skoler fik en anerkendelse; s8

den eksamen, de afholdt, gav adgang til

~ betegnelsen arkitekt. S& synes jeg, der var
mere mening i det, for det kan jo ikke
naogtes, at det nevn, som ifslge § 1, stk. 2
og 3, foreslés nedsat, har en meget ensidig
sammensetning; det rummer netop ikke
nogen repreesentant for: den mere fri ud-
dannelse. i N

Jeg vil i denne forbindelse gore opmeerk-
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som pd, at en mand som Jensen Klint,
skaberen af Grundtvigskirken og andre store:

‘bygningsarbejder, - efter dette lovforslag
-ikke ville have haft lov til at betegne sig

som arkitekt. . Han var uddannet som,
ingenior - og havde derefter gennem det.
praktiske liv specialiseret sig, kan vi godt.
sige, i byggearbejder, men af et s& betydeligt.
omfang og af en'si hgj standard, at det

-ville have: forekommet ganske markeligt,.
-om,_ han - skulle have. veeret henvist - til
wrbodigt at ansgge et sddant udvalg om
_at £ lov til at benytte betegnelsen arkitekt,

et udvalg bestdende af personer af ringere:

. format end han selv. Men sddanne situatio-

ner kunne man altsd komme ud':for, hvis.

. dette forslag Dblev -ophgjet. til lov. i den

skikkelse,” hvori det - foreligger. S

- Der har- fra forskellig 'side veeret talt.
om det skonomiske ansvar, som’ en arkitekt
har. Nu tror jeg, at det er meget vanskeligt:
at f4 et sddant ansvar praeciseret. Det srede:

- medlem- hr. Carl P. Jensen talte om, at.

bygherren métte have en garanti for, at det.
planlagte -arbejde. virkelig  svarede til .det,

- han gnskede, og at udferelsen ogsa blev for-

svarlig og’ rigtig. ‘Men har ‘man i det hele:

taget en sidan garanti, ligegyldigt hvilken.

slags arkitekt man benytter? Man leser ret:
ofte’ i bladene; at der bliver rejst sag mod

~sygehuse ogleger, hvis-de har begaet fejl-

greb ogikke tilstreekkelig: omhyggeligh har
sprget for behandlingen:af patienterne, og
der. har ogsa foreligget afgerelser, hvorefter
de er blevet idemt erstatning til patienter;
som, ikke er blevet: forsvarligt behandlet,

' men jeg tror nmsten aldrig, jeg har set,

nogen arkitekt er blevet demt for ikke at
have - varetaget bygherrens 'interesser: til-
streekkeligt. Jeg har haft  med forskellige
bygningsarbejder at gore, men nir man bag-
efter har set forskellige mangler ved -dem
— og der kan ofte veere giet mere end et
ar, og.si er garantien udlebet — har jeg
aldrig’ oplevet, at nogen har villet st ved

‘ansvaret. Arkitekten har lagt det over pa
‘handveaerkerne, som har udfert arbejdet, og:

handverkerne har kunnet henvise til, at
arbejdet har veeret godkendt af arkitekten,
og bygherren har ikke selv haft tilstreekkeligt
kendskab til at kunne kontrolere materialet.
og:den forsvarlige udferelse. Skulle der der-
for veere tale om at give betegnelsen arkitekt.
et virkelig forsvarligt og sagligt indhold,

y -
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- [Seren Olesen] :
burde man vel egenthg 0gsa knytte en an-
svarlighedslov dertil, sidan at der virkelig
- var en garanti overfor befolkningen for, at
. den daekker over det anglvne 1ndho]d

Rager Nar jeg har onsket: a.t gore et par
-bemaerkmnger, er det, fordi der under
diskussionen her har .Vaeret‘talt. om den tid,
. da man villé have beskyttelse for-ingenigr-
navnet, og det forekommer mig, at man har
ment at kunne -drage en rakke: paralleller
mellem situationen- dengang og. situationen
nu. Jeg synes' derfor, det ville veere rigtigt

at swtte dette lidt mere pé plads, mden ma,nb

arbejder videre med sagen. . -

. Forholdet er dette, at da talen var.om
ingeniornavnets beskyttelse, da var det fra
de sékaldte videnskabeligt uddannede inge-
nigrer; - de -fra polyteknisk lsreanstalt ud-
dannede ingenierer, der fremkom et onske
om, at.ingenigrnavnet blev beskyttet for
- dem. Det var. tidens udvikling, der havde
fort, det’ med: sig. P4 de tekniske skoler
havde man gennem. flere 4r uddannet nogle
folk til .teknisk: arbejde, og de havde op-
rlndehg titlen konstrukterer. :

Efterhanden. blev.imidlertid; uddannelsen

pa de tekniske - skoler , veesentligt.. bedre,

end den tidligere: ‘havde veret, veesentlig
mere omfattende, og man ‘matte .egentlig
finde det ganske naturligt, at de, der derefter
forlod. de. tekniske skoler, ogsd var beretti-
gede til at kalde: sig ingenigrer, selvom der
var.tale: om- en uddannelse, der var ander-
ledes end den, .de hidtil kendte ingenierer
havde. Mod dette var det, man fra. polytek-
nisk. side-sagde: vi- onsker ‘ingenigrnavnet
beskyttet for os. En lov derom kunne imid-
lertid ikke fores igennem. Man mé her veere
klar over, at der var to afgrensede grupper:
ingenigrerne; de polyteknisk uddannede, og
de teknikumuddannede, og de stod i kamp;
de var ikke enige. Da man ikke kunne f&
det pageldende loviorslag gennemfort; valg-
te de polyteknisk uddannede ingenigrer at
gi. den vej at antage en ny titel, idet de
kaldte sig civilingeniorer, og denne civil-
128
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ingenigrtitel blev beskyttet. De ha.vde i
gamle dage en anden . beskyttelse, beteg-
nelsen cand. polyt. — candidatus polytech- -
nices forkortet. Den var imidlertid ret uan-
vendelig, fordi en sddan titel bl. a. i udlan-
det overhovedet ikke regnedes for noget.
Man vedtog altsd at kalde sig civilingenier
og fik denne titel beskyttet; det skete na-
turligvis pd baggrund af den bestdende lov-
givning vedregrende beskyttelse af titler med
videre; man pakaldte:ikke lovgivningsmag-
tens hjelp. Der var altsd — og det er det, jeg
betoner som det afgarende — to grupper, der
ikke var enige. Forholdet ligger noget ander-
ledes i dag med hensyn til arkitekter. Gen-
nem mange ar havde man Akademisk Arki-
tektforening og- Dansk Arkitektforening.
Den ene bestod af de arkitekter, der var
uddannet pa kunstakademiet, og den anden
af arkitekter, der hovedsageligt var uddannet
pé teknika. Disse to -grupper har imidler-
tid for ca. et ar siden dannet en enkelt for-
ening; de sluttede nermest deres to forenin-
ger sammen i een arkitektforening; og- de er
altsd enige. Medens vi for ingenigrernes ved-
kommende har to uddannelser -og en stadig

| kamp mellem de to uddannelser, har man for

arkitekternes vedkommende kun een organi-
sation, der:optager og ligestiller begge ud-
dannelsesformers medlemmer. Endelig er der:
nogle, -der stir udenfor ‘og. ikke - horer il
nogen .af ‘organisationerne - indenfor -arki-
tektstanden;.og det. er méske .dem; der kan
veere tale om at man skal veere saerhg op—»
meerksom pa. -

-.Jeg har med dette 1kke v1llet tage nogen
som helst stilling til ‘selve lovforslaget; her
er jég. deckket fuldkommen. af ver ordferer,
det mrede: medlem br. Johs. -Christiansen,
men jeg mente, det var rigtigt- at fa fast-
slaet, at forholdet ikke kan paralleliseres med
det, som  var fremme, dengang ingenior-
navnet var til forhandling; der er. meget stor
og afgm'ende prmclplel forskel.

Underwsnmgsmmlsteren (Bomholt ) De-
batten:i dag gav jo ikke altfor mange:lys-
punkter med hensyn til virkeliggerelse;
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[Undervisningsministeren.]
alligevel har jeg ikke opgivet habet om, at
der kan nis et tilfredsstillende resultat i
sagen. Det heender jo, at den ene hind-
veerksmester behandler den anden med en
lidt kraftig kritik, djeerve vendinger, og si
ender det alligevel i god forstaelse ved
groggen. Selvom jeg mé -vaere méideholden
1 min tak for tilslutning, kan jeg i hvert fald
takke helt og fuldt for energisk interesse.
Jeg haber, at man i udvalget gennem det vi-
. dere arbejde trods alt vil nd frem til et re-
sultat, idet man bl. a. her vil stilles overfor
interesserede parter og hore deres argu-
menter.

Det var det 3erede medlem hr Jensen~
Broby, der forte an. og som den gamle
kriger svingede tomahawken over fjenden:
Selve ordet akademisk virkede, forekom det
mig, péa det swrede medlem som -den veerste
af alle fjender.

Der er i visse kredse endnu en opfattelse
~ af ordet akademisk, en noget forseldet op-
fattelse synes jeg, omtrent som man i gamle
dage opfattede ordet gendarm. Man feler
sig i instinktiv opposition til alt, hvad der
har med akademisk at gere, og jeg er inder-

ligt overbevist om, at det ikke leengere er i’

overensstemmelse med den faktiske kultu-
relle udvikling: .
Uddannelsen af de unge arkltekter, sagde

det ssrede medlem, varforfejlet. De unge arki-

tekter var nermest til grin, og det” screde
medlem- kritiserede den . praktiske -uddan-
nelse, som han mente var for kort og for
uhensigtsmessig. . Efter -den gwldende un-
dervisningsordning bestdr - den praktiske
uddannelse af 2 gange 4 maneders. leeretid i
et hindveerksfag; men den udvidelse af un-
dervisningen, som skal ske,-vil komme til at
omfatte betydeligt mere arbejde af praktlsk
art pa byggepladserne, omfattende alle pa
en byggeplads forekommende fag, herunder
ogsd kondukterarbejde, der i den praktiske
gerning er af afgerende vigtighed. Det er
hensigten i den kommende studieplan at ud-
vide de arkitektstuderendes praktiske -ud-
dannelse fra 8 til 21 méneder, fordelt pa den
méde, at der er 5 maneders egentlig leeretid i
et handveerksfag, dernsest 7 maneders hind-
veerksuddannelse p4 laboratorier og skole-
byggepladser, der er knyttet til arkitekt-
skolen, og endelig 9 méneders tjeneste som

kondukterassistent pa en byggeplads; pe--
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rioden 9 maneder skulle under normale
forhold svare i alt vesentligt til en byg-
nings opferelse fra grundudgravningen til
byggeriets afslutning. Jeg beder de wrede
medlemmer have. dette i tanken, nir denne
sag er til fortsat forhandling. B
Der er ikke med dette lovforslag tale om
nogen. begreensning af .erhvervsfriheden. : I
fremtiden kan hvem som helst bygge huse
for hvem som helst. Der er ejheller tale om
at beskytte arkitekterne; der er tale om-at

~beskytte befolkningen — eller rettere at vej-

lede befolkningen.  For hundredtusinder af

mennesker er spergsméilet om-husbyggeri = -
eller. .huskeb’ det mest omfattende ekono- .

miske. engagement i deres tilverelse; for
mangfoldige betyder det en skonomisk skeeb-
ne, og jeg kan ikke se rettere, end at her mé
gives en vis. rimelig Veﬂedmng ‘Man ‘mé

vide, - hvad stil]ingsbetegnelsen for den,

man henvender 81g til, d%kker over. Det er
ikke noget nyt.. -

-Nér man- henvender sig tll en tandlaege,
ved man, at vedkommende har bestemte
faglige. forudswtninger i kraft af en vis ud-
dannelse. Der gives gode tandleger og slette -

tandleger, og dog indeholder eneretsbensmv-

nelsen en beskyttende vejledning, der sik--
rer mod de verste fejltagelser. Der gives
fremragende sagforere, og der gives sag- -
forere, hvis bane ender i feengslet; og dog er

det ubetinget nedvendigt- for befolkningen
“at vide, hvad stillingsbetegnelsen begrebs-

maessigtdéekker over. En klar stillingsbeteg-
nelse indeholder en orientering;. en vejled-
ning, og derigennem en begreensning af fejl-
muligheder, lkke mlndst for de mlndre byg-
herrer. - - :
Nar ,,Polltlken“s ledersknbent idag: frem—
swtter den opfattelse, som her gentages af
det wrede medlem hr. Johs. Christiansen, at

‘en nok s& god teoretisk uddannelse aldeles

ikke seotter den nybagte arkitekt i stand til
at gennemfore et storre byggeri pa praktisk
tilfredsstillende méde, s4 har vedkommende
naturligvis ret. Det krever bade en erfa-
ring og en modenhed, som man ikke kan
give unge mennesker pa en skole; men givet
er det, at uden skolen ville man ende i en
jungle af vildskud: Ferst uddannelse og s&

‘videregdende praktisk erfaring, hvilket ikke

udelukker, at der tages skyldigt hensyn til
de mennesker, .der uden sterre skolemeessig

‘uddannelse har vist, at de magter opga-
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verne. Og her bor ingen af os, som det
wrede medlem hr. Seren Olesen gjorde,
tvivle om, at en mand som Jensen Klint
selvsagt ville have faet betegnelsen arki-
ekt

Sagt til det swrede medlem hr. Seren Ole-

sen: set med mine gjne er bensevnelsen ar-
kitekt ikke finere end betegnelsen konstruk-
tor, og det er ikke finere at veere konstruk-
tor, end det er at vaere murer eller tgmrer
eller arbejdsmand. I et demokratisk sam-
fund er det ikke stillingen, der er afgerende
for bedommelsen, det er manden bag stil-
lingen, derer afgerende; det er mennesket
— dets moral og'dets kvalifikationer. Den,
. der kalder sig bygmester, har ikke grund
til at redme overfor den, der kalder sig
arkitekt, og arbejdsmanden kan med sam-
me personllge friheds- og stolthedsfornem-
melse g& op ad stigen med sin byrde som
den arkitekt, der har med arbejdets tilret-
teleggelse at gore. De, der heevder, at arki-
tekt er noget finere end bygmester eller kon-
strukter, har selv noget af snobberiets
djeevel i sig. :

. Jeg vil habe, at det vil lykkes os i den
tid, der kommer, at gennemfere en udvi-
delse af bygningsakademiets skoler, dets
lokaler og lererkorps, sidan at vi kommer
fuldkommen pa hejde med den nationale
og internationale . situation. Der gives dog
vist ikke et arbejdsfelt, der er mere betyd-
_ ningsfuldt, og jo' hejere. vi pa dette om-
‘réde kan hemve nivea,uet,-rjo bedre er. det.
Vi har i de senere ar, hvor storbyggeriet har
floreret, set. dybt ulykkehge eksempler pa
byggen som mennesker i god tro har ladet
udfere af ukvalificerede, men naturligvis
kan man ikke, som det srede medlem: hr.
Johs. Christiansen var inde pa, fremskaffe
statistik over fejltagelser med hensyn til

valg' af ukvalificeret arkitekt. Et siddant

misbrug skal ikke blot den nuvarende, men
ogsd, den kommende generation betale for.
Hvis vi blot i nogen grad kan sanere situa-
tionen, er vi ndet et meget betydeligt skmdt
fremad.

‘Det af wrede medlemmer omtalte nevns
sammenssetning er der naturligvis ikke
noget til hinder for at vi i det kommende
udvalg tager op til fordomsfri forhandling.

Der var srede medlemmer, der erkendte
forméalets berettigelse, og udfra denne er-

11/, 65: 1. beh. af f. t. 1. om benyttelse af betegnelsen arkitekt.
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kendelse skulle det dog trods alt veere mu-
ligh at nd et resultat, der vil veere til gavn
for den almindelige byggemteresserede be-
folkning.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedioges uden afstemning.

Carl P. Jensen: Jeg tillader mig at fore-
sla, at lovforslaget henvises til et udvalg pa
17 medlemmer.

Uden forhandlmg eller afstemning
vedtoges dette forsla.g

Anden naastformand ( Halfdam Hendrik-
sen): Folketingsmand Ingmar Wagner har
meddelt mig, at han ensker til justitsmini-
steren at stille folgende sporgsmal:

Hvad har foranlediget justitsministeren
til at nwgte visum til et internationalt
ungdomsmede i Danmark, der skulle for-
berede ungdommens og studenternes fe-

~stival for fred og venskab, der a.fholdes i

Warszawa til sommer?

Spergsmalet vil blive optaget pa dags-
ordenen for tingets fﬂrstkommende sporge-
tid.

Der er ikke mere at foretage i dette mede.

Folketingets neeste mode afholdes i dag
kl. 15% med folgende dagsorden:

1) Sporgsmdl om meddelelse af orlov tzl folke-
tmgsma,ml Aksel Moller.

2) Sporgsmal om indkaldelse a;f stedfortree-
deren for folketingsmand Aksel Moller.

Modet hevet kl. 1435,

52. mgde.
Fredag den 11. februar kl. 15%,

Den forste sag p4 dagsordenen var:

Sporgsmal om meddelelse af orlov til folke-
tingsmand Aksel Moller.



