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[Foss.].

fiskeri, men .som jeg allerede har sagt,

foreligger der mig bekendt ikke nogen ngd- .

situation, som gor det nedvendigt at til-
sideseette principielt rigtige hovedlinier for
den gkonomiske politik, og jeg m4 .derfor
anbefale at .stemme imod de foreliggende
lovforslag. -

Fiskeriministeren (Chr. Christiansen): Jeg
skal ikke indlade mig i nogen almindelig
diskussion med det srede medlem om -de
problemer, han her rejser pd en meget
bredere- basis, end de to lovforslag frem-

byder. Jeg gnsker blot at sige, at fiskeriet:

har brug for den stette, der her er stillet
forslag om; den er nedvendig bide for at

sikre, at fiskerne ikke kommer ud i en for
stor risiko, og. for at sikre, at badene far.

en sé solid kvalitet som muligt. Det er ogsa
nedvendigt for fiskeriet i den udvikling,
der nu forestér, at der fra statens side rsek-
kes en hjelpende hand, og nir det kan ske
under de vilkar, som bestemmelserne i disse
lovforslag fastsstter, synes jeg, der er
rimelig grund til at modtage forslagene ps
den bedst mulige mide. ,
Jeg kan ikke-erkende, at der er nogen art
af nationalisering eller plangkonomiske for-
anstaltninger i de to sméd lovforslag. Jeg
mener. heller ikke, at det wmrede..medlem,
da vi i marts 1950 i landstinget-behandlede
lovforslag, der var nesten enslydende med
dem, vi behandler her, oplod sin rest imod
lovforslagene. Jeg beklager, at -det srede
medlem, nir han, som han selv siger, ikke
‘mangler sympati. for fiskerierhvervet, si
ikke gnsker at vare med til stgtteforanstalt-
ninger, hverken ved .at tiltreede disse lov-
forslag eller.-ved at fremsette forslag om en
..anden lesning, : : o
- Jeg takker udvalget for dets indstilling.

Hermed sluttede forhandlingen.

" Der foretoges forst afstemning vedrgrende
- forslag til lov om stette til nybygning af
-~ fiskefartejer m. .v. -

Lovforslaget ,
- vedtoges med 124 stemmer mod 3. -

. Formanden: - Lovforslaget vil nu -blive
~tilstillet statsministeren. » :
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Man gik dernsest til afstemning vedre-
rende forslag til lov om udlén til afsetnings-
virksomheder m. v. indenfor fiskerierhvervet.

' Lovforslaget
vedtoges med 121 stemmer mod 9. -

Formanden: Lovforslaget vil nu blive til-
stillet statsministeren. .

" Den folgende sag pa dagsordenen var:

Anden behandling af forslag #l dov om

jernbamedrift pé Lolland-Falster.

(Forste behandling findes i tidenden ’sp.
3835; udvalgets beteenkning findes i tilleg
B. sp. 345). e

Der var ikke stillet aelidringsfvorslag.v

L'QVforslagéts péfagraﬂ’er og spcfrgsméleﬁ
om dets overgang til tredie. behandling
sattes til forhandling under eet.

Ordioreren (Horn): Pa udvélgets vegne
skal jeg tillade mig at anbefale lovforslaget
til vedtagelse. o

Tesdorpf: Ved forste behandling af dette
lovforslag udtrykte jeg pa mit partis vegne,
at vigik ud fra, den hejtwrede ministers syn
pé forholdet med hensyn til de gamle ak-
tioneerers rettigheder var rigtigt, men jeg
sagde ogsé, at-man métte veaere forberedt pa,
at. en hgjesteretssag om dette : spergsmal
ville blive rejst og gennemfort, og at man,
hvis . -dommen. gik ministerens opfattelse
imod, selviglgelig métte tage den til folge. De-
oplysninger, som vi har fiet i udvalget, bl. a.

- af repreesentanter for disse aktionserer, har

understottet mig i min opfattelse af, at.
spergsmalet indeholder et uhyre vanskeligh
juridisk problem. Om statens forpligtelser
overfor aktionsererne klart herer op med

~ koncessionens udlgb eller ej, er et s& vanske-

ligt problem, at det leder tanken hen pa det:
gnskelige i, at en eller anden forligsmeessig
ordning blev . truffet. -

Men det mé indremmes, at ogsid dette
stoder pa store vanskeligheder, dels van-
skeligheder med hensyn til statens penge,
at man brugte af disse penge, hvis der fak-
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[Tesdorpf.]
tisk juridisk ikke tllkom aktionzrerne noget,

" dels den vanskelighed, -at den kurs, efter |

hvilken man havde truffet en sidan forllgs-
- meessig ordning, maske ville vere rimelig
og retfzrdig overfor aktionarer, der havde
siddet leenge med aktierne, og ikke mindst
gnskelig overfor aktionsrer som f. eks,
legater, som man i hej grad matte enske
ikke skulle tabe noget, men til gengaeld ville
der méske skabes urimelig gevinst for even-
tuelle spekulanter, der havde kabt forny~
lig til en lav kurs.

Udvalget er blevet enigt om, som der stz

1 betenkningen, at det forehggende lov-
forslag ikke vedkommeer disse gamle ak-
aktionerers forhold .direkte. Som medlem
af dette udvalg, der nu under udvalgets be-
handlmg er blevet sat mere omhyggeligt,
om jeg s& m4 sige, ind i sagen, vil jeg gerne
udtrykke som min mening, at hvis der
kommer en hgjesteretssag_om dette sporgs-
mil om de gamle aktionsrers rettigheder,
ville det veere naturligt, som det er sket for

~ 1iprincipielle sager mellem staten og private,

at der blev givet fri proces ved sagens fe-
relse. Jeg er klar over, at dette spergsmal
om fri proces ikke kan afgores her i dag og
heller ikke af den hejterede minister, under
hvem denne sag sorterer, men jeg har gerne
villet pege pé. fri proces som en mulighed,
jeg - personlig vil anbefale ved lgsningen. af

dette - vanskelige problem, hvis der bliver

retssag derom. Jeg har ikke .andre bemserk-
ninger at gore. Jeg skal pa mit partls vegne
anbefale lovforslaget. -

‘Ministeren for offenthge arbe;der ( Carl
Petersen ): Ma jeg. takke udvalget for den
hurtlge behandling af lovforslaget. Jeg vil
ogsé gerne udtryklke min taknemlighed over
den saglige made, hvorpd drgftelserne i
udvalget er blevet fort. -

Jeg finder ikke anledning til igen at g&
ind pa det af det serede medlem hr. Tesdorpf
rejste sporgsmil, men kan helt henholde
mig til, hvad:jeg sagde om dette spﬂrgsmal
ved fm'ste behandling. -
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Hermed‘ sluttede forhandlingén.

Lobforsl_agets §§ 1—7 og dets over;tjangvtill",
tredie behandling
vedtoges uden afstamning

© Formanden: Jeg foreslar, at lovforslaget.
gar direkte til tredie behandlmg uden for-

nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gor .

indsigelse imod dette forslag, betragter jeg:
det som vedtaget (Ophold). Det er- ved-
taget. -

Den naste sag pa dagsordenen var:

Anden bekandlmg af forslag &l lov om for--v
brugerpriserne pd rugbrod og ma;llc

(Farste behandling findes i tldenden sp. .
4118; udvalgets beteenkning findes i tlllaegf
B. sp. 439) '

Udenfor betaenkmngen var der ikke stlllet.
sendringsforslag. :

Lovforslagets pa.ragréﬂ‘ei og spergsmalet.
om dets overgang til tredie behandling:
sattes til forhandhng under eet. .

r»Ordfﬁreren ( Kjwldgaard ) : Som det frem--
gar .af betmnkningen, har udvalget holdt.
to meder og haft samrid med ministeren..

Resultatet. af forhandlingerne er blevet,
at tilskuddet til rugbred bortfalder og. her-w
med tages ud af loven. Der har. ikke i ud--
valget kunnet skabes flertal for bevarelse:
af dette tilskud,.og pd baggrund af tilskud--
dets nuvaerende sterrelse og de forholdswvis:
store admmlstratlonsomkostnmger kan det.
vel ogsd synes betenkeligt at opxetholde-.
det.
- Jeg vil dog gerne overfor den krltlk del"
har veeret fremfort her i salen og i pressen,.
fordi lovforslaget blev fremsat med beva-
relse af rugbmdstllskuddet for gje, pege pa.
den kendsgerning, at pd det tidspunkt,
fremsettelsen fandt sted, var bredkorns--



