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Der var ikke stillet ændringsfqrslag. 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Ingen bad om ordet. 

Lovforslaget 
vedtoges med 96 stemmer mod 36. 

Formanden: Lovforslaget vil nu blive til- 
stillet statsministeren. 

Den næste sag på dagsordenen var: 

Tredie behandling af forslag til lov om 
ændring i lov om foranstaltninger til fremme 
af danske erhvervsinteresser. 

(Anden behandling findes i tidenden sp. 
5872). 

Der var ikke stillet ændringsforslag. 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Ingen bad om ordet. 

Lovforslaget 
'vedtoges med 131 stemmer mod 5. 

Formanden: Lovforslaget vil nu blive til- 
stillet statsministeren. i: , 

Den næste sag på dagsordenen var: 

Tredie. behandling af forslag til lov om 
-etablering af en ny færgefart over Store-Bælt. 

(Anden behandling findes i tidendén sp. 
5710; udvalgets tillægsbetænkning findes i 
tillæg B. sp. 1143). : ; 

Der var ikke stillet ændringsforslag. 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Tesdorpf: Uanset at jeg mener, at begrun- 
delsen for lovforslaget: at overfarten, over: 
:Store-Bælt trænger hårdt til at forbedres, 
er rigtig, kan jeg ikke stemme for lovfor- 
slaget, og jeg kan for nemheds skyld tilføje, 
Ælt det ærede medlem hr. Ninn-Hansen har 
samme indstilling som jeg. Jeg synes, at der 

ved lovforslaget la pp es på noget bestående, 
som har vist sig ikke at være altfor godt. 
Jeg er ikke sikker på, at den endelige for- 
bindelse, bro eller tunnel, skal ligge på det 
sted, den skal måske snarere ligge nordligere, 
og jeg synes, at man ikke mindst ved de 
omfattende vejarbejder foregriber den ende- 
lige afgørelse og afskærer muligheden for 
ændringer. ' , ; 

J. M. Pedersen: Mit parti vil stemme for 
lovforslaget, men ønsker at . pointere, at et- 
hvert ønske fra private 'om at benytte de 
nye havne til enhver tid vil få retsforbundets 
støtte. ' 

Hermed sluttede forhandlingen: 

Lovforslaget ?' 
vedtoges med 119 stemmer mod 14; 3 med- 
lemmer tilkendegav, at de hverken stemte 
for, eller, i m o d . . ;  . . .  - 

Formanden: Lovforslaget vil nu blive til- 
stillet statsministeren. : . 

Den næste sag på dagsordenen var: 

Tredie behandling af forslag til lov om 
apotekervæsenet. - 

(Anden behandling findes i tidenden sp. 
5787; udvalgets tillægsbetænkning findes i 
tillæg B. sp. 1137). 

Der var ikke stillet ændringsforslag. 

.Formanden: Sammen med denne sag fore- 
tages den under punkt 6 på dagsordenen 
opførte sag, nemlig: . 홢 

Tredie behandling af forslag til. lov om 
ændring af lov, nr. 182, af 23. juni 1932 om 
sundhedsvæsenets centralstyrelse. 

(Anden behandling findes i tidenden sp. 
5787); udvalgets tillægsbetænkning findes i 
tillæg B. sp. 1137): 

Der var ikke stillet ændringsforslag. 

, Lovforslagene sattes til forhandling. 

Ingen bad om ordet. 
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Forslag ttl lov om afotekervæsenet 
vedtoges enstemmigt med 134 stemmer. 

Formanden: Lovforslaget vil nu blive til- 
stillet statsministeren. 

Forslag til lov om ændring af lov nr. 182 
af 23. juni 1932 om sundhedsvæsenets central- 
styrelse :> 

I ,vedtoges enstemmigt med 134 stemmer. 

Formanden: Lovforslaget vil hu blive til-, 
. stillet statsministeren. 

Den næste- sag på dagsordenen var : 

Tredie behandling af forslag til lov om al- 
mindelig arbefderbeskyttelse., 

(Anden behandling findes i tidenden sp. 
5643; udvalgets tillægsbetænkning findes i 

l tillæg B. sp. 1141). 

Der var ikke stillet ændringsforslag. 

Formanden: Sammen med denne sag fore- 
tages de under punkterne 8 og 9 på dags- 
ordenen opførte sager, nemlig: 

Tredie behandling af forslag til lov om ar- 
bejderbeskyttelse indenfor handels- og kontor- 
virksomhed. 홢: 

(Anden behandling findes i tidenden sp. 
5643; udvalgets tillægsbetænkning findes i 
tillæg B. sp. 1141). , : 

Der var ikke stillet ændringsforslag. 
óg 

Tredie behandling af forslag til lov om ar- 
bejderbeskyttelse indenfor landbrug, skovbrug 
og gartneri. 

(Anden behandling findes i tidenden spi 
5643; udvalgets tillægsbetænkning findes i 
tillæg B. sp. 1141).' 

Der v a r  ikke stillet ændringsforslag. 

Lovforslagene sattes til forhandling. 

Bundvad: Udvalget har haft møde mellem 
anden og tredie behandling og har modtaget 
to deputationer. Den ene kom fra Dansk 
Textil Union, De danske Handelsforeningers 

Fællesorganisation, De samvirkende Køb- 
mandsforeninger i Danmark, Grosserer- 
Societetets Komité og Provinshandelskam- 
meret. Deputationen. forelagde en række 
spørgsmål for udvalget. Da disse spørgs- 
mål har været rejst for udvalget før, er de 
indgået i drøftelsen, og der er taget hensyn 
til dem i den udstrækning, hvorom der 
kunne opnås enighed.  

Den anden deputation kom fra Arbejder- 
nes Fællesklub, Burmeister & Wain, Refs. 
haleøen. Man var blevet ængstelig for, at 
skibsværftsarbejdernß skulle ind under skibs- 
tilsynet og ikke under arbejdstilsynet. Jeg 
kan derom sige, at udvalget aldrig har 
drøftet sagen udfra anden forudsætning, end 
at skibsværftsarbejderne ombord på skibe 
går ind under' det almindelige arbejdstil- 
syn, og det meddeltes deputationen. Man 
ønskede imidlertid en udtalelse fra udvalget 
herom, og det er det, der har fundet ud- 
tryk i udvalgets tillægsbetænkning i be- 
mærkningen ont, at udvalget er af den op- 
fattelse, at værftsarbejde ombòrd på skibe, 
ligesom under den nùgældçnde ordning, er 
omfattet af lovforslaget, jfr. også lovforsla- 
gets § 32; stk. stk'2'. '," '". 

Efter at udvalget havde afgivet'tillægs- 
betænkning, ; blev der rettet ; yderligere to 
henvendelser til det. Udvalget mente, at 
man burde drøfte dem og har afholdt et 
ekstra mødeJ 

Den ene af disse henvendelser kom fra 
Bagernes Fagforening;' i København ved 
dennes formand, der rejste en række spørgs- 
mål vedrørende bagernes søndags- og nat- 
arbejdsforhold. Disse spørgsmål har tid- 
ligere 'af Bagernes Forbund været forelagt 
udvalget og er indgået i drøftelserne, og der 
er taget hensyn dertil i det omfang, hvori 
enighed har kunnet opnås. 

Den sidste henvendelse kom fra bager- 
mestrene, Den danske Bagerstands Fælles- 
organisation. Man rejste tre spørgsmål, de 
to vedrørende de yngre lærlinges adgang 
til natarbejde og vedrørende natarbejde 
forud for visse helligdage. Disse spørgs- 
mål har været gennemdrøftet i udvalget 
tidligere. Det tredie spørgsmål drejede sig 
om, hvordan forholdet ville være i den 
såkaldte spærretid vedrørende retten til at 
arbejde, når det drejer sig om enker, der 
fører mandens forretning videre, eller om 
bagermestre, der er erhvervshemmede. Ud- 


