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Aindringsforslag nr. 2
forkastedes med 98 stemmer mod 22.

Aindringsforslag nr. 3, gdende ud pa ind-
fajelse af et nyt punkt, endringsforslag nx.
4, sndringsforslag nr. 5, sndringsforslag nr.
6, gdende ud pa indfgjelse af et nyt punks,

sendringsforslag nr. 7, § 1, siledes @ndret,

og § 2
wedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang il tredze bekandlmg
vedtoges uden afstemnmg

' Formanden’:‘ I henhold til forretnings-
ordenens § 7, stk. 7, gar loviorslaget til for-
nyeb behandlmg i det udvalg, der har be-
handlet det.

Man gik derefter til:

Forste behandling af forsiag til lov om
kvalitetskonirol med fisk og fiskevarer.

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 1591;

fremseottelsen findes i tidenden sp. 2336). -
Lovforslaget sattes til forhandling.

- Fiskeriministeren (Chr. Christionsen): In-
den forhandlingen pa.begyndes, vil jeg gerne
gore opmarksom pd, at der desverre fore-
kommer en lapsus i loviorslagets § 47. De
to sidste linier i paragraffen skal udgd. Idet
jeg beder om undskyldning for fejlen, an-
moder jeg om, at den ma blive rettet.

Johs. E. Larsen: Der blev fra flere sider
ytret betenkeligheder, da forslaget til den
nugazldende kvalitetslov for nogle 4r siden
var til behandling i landstinget. Det blev
antydet, at det var et dristigt initiativ at
fremkomme med et s& omfattende lovforslag
pé omrader, hvor man ikke tidligere havde
haft en sidan lovgivning.

Nar lovforslaget alligevel fik en forholds-
vis let gang igennem rigsdagen, skyldtes
. det ikke mindst den voksende forstaelse af

-.den betydning, det har, at fisk og fiskepro-
dukter fremtraeder som kvalitetsvarer. Den
gode kvalitet skaber storre afseetning pa
.. hjemmemarkedet, og hvad angdr afseetning
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til udlandet, er det af sterste betydning for
vor eksport af fisk og fiskevarer, at vi kva-
litetsmeessigt ikke alene kan std mal med
andre lande, men at vi ydermere er 1 stand
til at preestere et forspring, som giver ogede:
muligheder for afsetning af vore produkter
pé udenlandske markeder.

I 1953 indbragte vor eksport af fisk og
fiskevarer godt 200 mill. kr., men skal vi

-fastholde og udvide denne eksport, mé der

seettes steerkt ind pd at tilvejebringe den
bedst mulige kvalitet. Her gelder det samme,
som geelder for vore landbrugsprodukter, at
danske frembringelser ma heevde sig i kraft
af deres kvalitet og standard. Der kan mé-
ske peges pd visse overgangsvanskeligheder
i forbindelse med lovens gennemfarelse; sé-
danne vil let forekomme, nér nye bestem-
melser skal fores ud i livet, men det er mit
indtryk, at kvalitetsloven stort set har
virket efter sin hensigt, og at eksport-
erhvervet star bag det foreliggende lov-
forslag og kan medvirke til dets gennem-
forelse.

Nar det blev fastsat, at loven skulle
tages op til revision i.det indevamrende
folketingsér, heenger det sammen med, at

man udfra de erfaringer, de forste ar bragte,-

onskede at kunne rette eventuelle mangler
og ulemper ved loven. Nir man sammen-
holder det foreliggende lovforslag med de
nugwmldende bestemmelser, md man . imid-
lertid sige, at ministeren og det nedsatte
arbejdsudvalg har haft en swrdeles heldig
hand ved udformningen af vor ferste kvali-
tetslov. De esendringer, der nu foreslas, er
ikke af serlig indgribende natur, hvilket
tyder pd, at man allerede i forste omgang
fandt den rette formulering.

1 denne forbindelse vil jeg gerne sige tak
til den hgjterede fiskeriminister for den
store indsats, han har gjort for at fremme
afseetningen af danske fisk og fiskeprodukter
bade herhjemme og i udlandet.

Under behandlingen af forslaget til den
nugewldende kvalitetslov blev forholdene pa
Kobenhavns fisketorv, nsermere betegnet
Gl. Strand, sterks kritiseret. J eg vil gerne
sporge den hgjterede fiskeriminister, om der
er udsigt til en snarlig lesning af dette
sporgsmal? Endvidere kunne det interessere
mig at here, om kvalitetsudvalget har veeret
ude for seerlige vanskeligheder ved tilsynet



92565

[Johs, E. Larsen.] e . :
med lovens gennemforelse. Jeg tenker i
denne forbindelse ikke mindst pa bestem-
melserne i lovens § 3, som omhandler fisk
og fiskevarer af darlig beskaffenhed, hvor
man er inde pid et omrade, som -det kan
veere sveert at kontrolere og tage stilling til.

Der bliver formodentlig lejlighed til at se
nermere pa de foresldede eendringer i et
udvalg, og jeg skal derfor hermed pd mit
partis vegne anbefale lovforslaget.

Damsgaard: Da rigsdagen i december 1950
vedtog loven om kvalitetskontrol med fisk
og fiskevarer, var der til trods for et stort
og grundigt forarbejde beteenkeligheder in-
denfor fiskerierhvervets forskellige grene.
Selvom de fleste indenfor erhvervet aner-
kendte formalet, var man bange for lovens
virkninger, og jeg skal heller ikke nmgte, at

jeg var noget spendt pé, hvorledes det ville

ga, ikke fordi denne kvalitetskontrol med
fiskeriet var anderledes, strengere end til-
svarende kvalitetskontrol indenfor f. eks.
landbruget, men her var det noget nyt, og
‘fra forskellig side indenfor fiskeriet og fiske-
handelen havde man givet udtryk for en
vis modvilje pa forhadnd. Desto mere glaede-
ligt er det nu 3 ar efter lovens vedtagelse
at erfare, at den hejtwrede fiskeriminister
kan give folketinget den oplysning, at fiskeri-
erhvervet i sin helhed er fuldt tilfreds med
loven og  dens virkninger, ogsd med de
cirkuleerer, der i henhold til loven er ud-
sendt vedrerende de hygiejniske og kvali-
tetsmeessige krav, der nu stilles. Der kan
nasten veaere grund til at sende en- venlig
tanke til den forhenvewerende fiskeriminister,
Knud Rée, der har haft ansvaret for lovens
administration i de forlobne 3 &r, og ogsd
til fiskeriministeriets embedsmeend, der har

administreret fornuftigt, ps enkelte om- -

rider med bled hand. Hvis ikke det havde
stdet i loven, at den skulle tages op - til
revision i folketingséret 1953—b4, havde
det naeppe vaeret nodvendigt, og det kan vi,
der har veret med til at lave loven, kun
veare tilfredse med.

Det er ikke mange, ejheller ikke store
eendringer, der foreslas. §§ 18, 19 og 20 er
omskrevet, og der er blevet en paragraf
mindre. Det er loven ikke blevet ringere af.
§ 17 i den gwmldende lov var en af de para-

2/, 54: 1. beh. af f. t. 1. om kvalitetskontrol med fisk og fiskevarer.

2566

graffer, vi dreftede noget under behand-
lingen i 1950, og jeg var lidt mngstelig for
konsekvenserne af kravet om det meget
blanketskriveri. C
Jeg wvil gerne sporge den hgjtamrede

~minister, om der ingen vanskeligheder er

med at f& dette overholdt. Kan ministeren
her eller i et eventuelt udvalg give oplys-
ninger om, hvorvidt tilsynet har antaget
et storre omfang end for loven? Jeg mindes;
at ved forste behandling i 1950 gav mini-
steren tilsagn om, at der ikke ville blive
brug for flere folk ved tilsynet, og her er
dog tale om nye omrider, der er inddraget
under tilsynet. Er ministerens tilsagn blevet
bekreaeftet i praksis?

- I folketingsbeteenkningen af 7. decembe
1950 understregede vi det synspunkdt, at
lovens heldige gennemforelse i haj grad ville
veere afhengig af, at alle udevere indenfor
fiskerierhvervet ville medvirke hertil, og

de 3 é&rs erfaringer har jo vewmret gode. I

lahdstingsudvalgets betenkning af 24. ‘maj
1950 pegedes seerligt péd de vanskeligheder,
fiskehandlerne kunne f& med at bringe
deres transportmidler i lovmessig stand.
Ogsé dette problem synes at vare lost
overalt til glede og tilfredshed for fiske-
handlerne selv og til utvivisom hejnelse ‘af
kvaliteten af den fisk, som tilbydes forbru-
gerne. : '
Det swrlige kvalitets- og ankeudvalg i
henhold til § 40 foreslds lidt sendret nu,
og det kan sikkert ogsé geres med fordel.
Men jeg forudser, med forhandlingerne i
1950 i tankerne, at ministeren vil mgde
protester fra de organisationers side, hvis
representation bliver mindre eller helt

- udgar. ‘ :

Bemyndigelserne til den hejterede mini-

- ster bliver ikke ferre eller mindre omfatten-

de end efter den nugeeldende lov, tvaertimod.
Efter det revisionsforslag, vi behandler her
i dag, bemyndiges ministeren nu ogsd til
udover alle de bemyndigelser, ministeren
i forvejen har i den gwmldende lov, at fast-
swtte. regler for indretning og udstyr af
fisketorve og fiskerihavne og andre pladser,
hvor der ilandbringes fisk. Jeg kan. ikke
vide, om denne bestemmelse serlig er sat
ind med henblik p& fisketorvet ved Gl

- Strand her i staden, men jeg kunne godt

teenke mig det. S& er blot spergsmaélet,
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hvad Kebenhavns maglstrat siger, om den
hgjteerede - minister - kan' komme overens
- med den.

Det sidste stykke i § 42 er noget nyt med
hensyn til ministerens bemyndigelse til at

give autorisation. Det, jeg tenker pa i

denne forbindelse, er erreddambruget. Der
skal nu gives autorisation til disse dam-
brug. Er det nedvendigt? Er det ikke et

stort indgreb i neeringsfriheden? I beswmt-

telsestiden kreevedes der en sidan autorisa-
tion for grreddambrug, men den er senere
ophwvet, og jeg ved, at den tidligere mini-
ster, hr. Knud Ree, gik ind for; at denne
frihed skulle bestd; men nu indfejer mini-
steren igen krav om autorisation. Jeg
mener at. vide, at det er af hensyn til grred-
eksporten til USA, men kan hensynet til den
gode kvalitet af eksporterred ikke lige s&
godt tilgodeses ved kontrol lige forud for
eksporten, sa selve erhvervsfriheden kunne
bevares?

Jeg kan pa mit partis vegne give udtryk
for tilfredshed med, at vi har fiet en kvali-
tetslov ogsé for fisk og fiskevarer. Skal vi
gore os hab.om at bevare det forspring pa
fiskekvalitetens omrade, som: vi har i dag
takket veore dygtige folk indenfor alle grene
af fiskerierhvervet, s& m& kravene ikke
lempes, de mé skerpes overfor alle; skal

- vi ligeledes gore os héb om. at bevare og

helst udvide vor eksport af fisk og fiske-
varer, bliver det i seerlig grad pa den gode
kvalitet, vi skal konkurrere og vinde frem.
Her er kvalitetskontrollen et af midlerne,
og det er den, vi skal tage stilling til i dag.

Andre ting kunne ogsé nmvnes, f. eks.

en god og fornuftig udbygning af vore |

fiskerihavne, og for vestkystens vedkom-
mende kunne jeg eksempelvis nwvne, at
det var gnskeligt, om fiskerihavnen ved
Hanstholm blev bygget ferdig. Det ville
betyde meget for kvaliteten af de store
maeengder fisk, der fanges udfor kysten her;
mange flere kunne fanges, hvis havnen var
der, og de kunne ilandbringes i bedre kvali-
tet, hvis denne havn havde veeret feordig
forleengst. Saledes kunne der peges pé flere
ting; man kunne pege pé fiskernes tekniske
hjeelpemidler og meget andet, men det
forslag til lov om kvalitetskontrol med fisk
og fiskevarer, som vi behandler i dag, kan
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jeg pa mit partis vegne a,nbefa.le til vedta-
gelse.

_ Baage-Hansen: Det foreliggende forslag
betegner en forlengelse og revision af den
1 december 1950 vedtagne lov om kvalitets-
kontrol med fisk og fiskevarer. Det er rigtigt,
som. fiskeriministeren udtaler i sin frem-
seettelsestale, at loven i den forlebne tid
stort set har virket godt, og at sivel ud-
overne af fiskerierhvervet, fiskerne selv,
som eksporterer, fabrikanter og forhandlere
har erkleret sig tilfredse med loven og med
den made, den er blevet administreret pa.
Om lovens formal, at sikre forbrugerne her
1 landet sunde og gode fisk og fiskevarer og-
at sikre, at danske fisk og fiskevarer, der ud-

- fores til udlandet, fremkommer til koberne

i 84 frisk og god stand som muligt, kan vi
vist alle blive enige.. Under skeerpede kon-
kurrenceforhold i udlandet, noget, som vi
utvivlsomt mé regne med i den kommende
tid, er det af afgerende betydning for fiskeri-
erhvervet gom helhed;  at varer, som vi
seelger til -udenlandske markeder, kende-
tegner sig som danske og kvalitetsmeessigt
er af en sidan beskaffenhed, at de kan
haevde sig overfor udenlandske produkter
af tilsvarende- art.

Efter den prevetid, dette lovglvnmgs—
omrdde nu har varet igennem i de forlgbne
3 ar, kan jeg for mit vedkommende godt ga
med til, at loven geres permanent. Uden at’
ville g4 ind pd hver enkelt af de sendringer
i forhold til den. geldende lov, som dette’
forslag indeholder, gnsker jeg at gore enkelte
bemerkninger til nogle af de bestemmelser
forslaget indeholder.

Ms jeg forst pege pd, at opkebere og
eksporterer har udtalt, at det er i det forste
led, en ngje kontrol er allermest pakreevet.
Den tilstand, fiskene ilandbringes i, og den
tilstand, de frembydes i pa fiskeauktionerne,
er afgﬁrende for den tilstand, hvori de kan
frembydes til kunderne, og a,fggrende for,
hvad- eksporterer og fabrikanter kan fa ud
af de fisk, de har kebt. Jeg mé derfor bede
ministeren om at have opmsrksombeden -
henvendt p4 den her nevnte kontrol, kon-
trollen i- forste led.

Bt andet omride er emballagen Ifelge
forslagets § 13, afsnittet emballage, skal
fersk og frossen fisk og fiskevarer, med en-
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kelte undtagelser i form af store fisk, under
forsendelsen veaere pakket i rene, velholdte
kasser' eller i anden af fiskeriministeriet
godkendt - emballage. Ville det ikke veere
formalstjenligt at arbejde  henimod, at
tomme fiskekasser, der nu oplegges under
aben himmel i al slags vejr til senere brug,
blev oplagt under halvtag? Jeg tenker i
denne forbindelse kun pa kasser, der skal
anvendes til konsumfisk, ikke industri-
figk. En sddan foranstaltning ville utvivisoms
ogsd betyde veesentlig besparelse i udgiften
til emballage.

Jeg har ogsd bragt i erfaring, at danske
fiskekasser ikke er si godt semmede og ikke
sé steerke i det hele taget som svenske
fiskekasser.” Endvidere er jeg vidende om,
at danske fiskekasser ikke fremstilles i en
sidan sterrelse, at de passer f.eks.  til
makrelfisk. Det kan da ikke vere, fordi
kassefabrikanterne herhjemme ikke er i
stand til at lave de. rigtige kasser og lave
dem forsvarligt, vel at meerke, hvis de kon-
kurrencemsessigt blev stillet lige med ud-
landet. Det er ikke nok, at fiskeriministeriet
" har udstedt forbud mod indfersel af svenske

fiskekasser, nir svenske fiskere lander tu-

sindvis af kasser med svenskfangede fisk
og disse kasser swmlges videre til eksporterer
og anvendes til pakning af fisk til udfersel
béde til England og Sverige. Det eneste
rationelle ville veere at forbyde anvendelse
af ikke-danske fiskekasser til pakmng af
- figk, der udferes her fra landet: .

Jeg skal ikke modseette mig den af mini-
steren nu foresldede sammensstning af det
1§ 40 omhandlede kvalitets- og ankeudvalg.

Jeg er enig i, at 5 erhvervsrepraesentanterk

‘kan: veere nok; det er sikkert ogsd rigtigt,
at en repreesentant for . sundhedsstyrelsen
far sede 1 udvalget. |

Den bemyndigelse, den hfz;]taerede mini-

ster spger sig i § 42 til at fastsette nmrmere,

regler, forsavidt angir fisketorve samt
fiskerihavne og andre. pladser, hvor der
- ilandbringes. fisk, er jeg meget betenkelig
‘ved at indromme ham. Ma jeg i den for-
bindelse have lov at sperge, hvad der menes
med den passus i bemarkningerne til denne
paragraf, hvori det hedder:

»Da den nugeldende lov ikke i’nde-.

~ holder hjemmel for fiskeriministeren til
at gribe ind pa dette omrade,”
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0. 8. v. Hvorledes agter ministeren at gribe

ind pa dette omréde? Det ville det da veere
rart at f4 klaret. Er det méaske ministerens
plan at soge at fa fuldfert Hanstholm havn,
som netop blev nwmvnt af den forrige
serede taler? Det ville glaede mange vest-
kystfiskere. Men iovrigh m& man sperge:
Hvorfor -skal ministeren -forhandle med
ministeren for offentlige arbejder, nir det
gelder havne og landmgspladser, men ikke
med nogen som helst, nir det geelder fiske-
torve? Hvorfor skal erhvervene, der har
interesse i fisketorve sine steder, ikke have
lov til gennem deres medlemmer i kvalitets-
udvalget at komme til orde? Og nar f. eks.
Kebenhavns kommune driver fisketorve, ma
repraesentanter for kommunen, Kgbenhavns
magistrat altsd, ogsd kunne fa adgang til
at forhandle. med ministeren, nir spergs-
malet om kebenhavnske fisketorve behand-
les. Det vil sikkert blive nedvendigt at
foretage en tilfgjelse til § 42 om disse for-
hold. .

Da vi nu taler om ﬁskerlets forhold, og

‘da den hejterede minister aldrig forsom-

mer nogen lejlighed til og heller ikke under
den forrige fiskeriministers regeringstid for-
semte nogen lejlighed til at gere fiskerne
opmaerksom pa, hvor meget det beted for
ham at varetage netop fiskernes interesser,

kan man kun beklage ham for, at det er |

gaet ham, som. det er géet i Skagen. Jeg
tvivler aldeles ikke om, ‘at ministeren
virkelig streeber efter at varetage fiskernes

interesser, dertil kender jeg ham for godt; .

men uheldigt for ham er.det, at han forst i
en skrivelse af 27. oktober 1953 giver Skagen
Fiskeriforening ret i dens pastand om, at
svenske  fiskere 1 henhold til den dansk-
svenske fiskeriprotokol skal bruge det af
Skagenfiskerne - autoriserede losseselskab
ved landsetning af deres fangst, og si ved

en skrivelse af 18. november samme &r

treekker sin forste skrivelse tilbage. Moti-
veringen for dette skridt har han senere i
en skrivelse til Dansk Fiskeriforening an-
givet at vaere det opstiede modseetnings-

- forhold omkring losningsarbejdet i Skagen

havn, hvilket i virkeligheden vil sige fag-
foreningshensyn og ikke hensyn til fiskernes
interesser. Det fremgér af Dansk Fiskeri-
forenings skrivelse om samme sag, atb
fiiskeriministeren har handlet egenmeogtigh
og undladt at fere forhandlinger med
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fiskernes organisationer om spergsmalet,
hvorfor Dansk Figkeriforening har méttet
henvende sig til sin juridiske konsulent,
landsretssagforer Vilh. Levison. Det frem-

gar ligeledes af ministerens svar til Dansk |

Fiskeriforening af 9. december forrige ar,
at ministeren har mattet love, at sifremt
lignende situationer matte opstd i frem-
tiden, vil fiskeriministeriet straks foranledige
direkte organisatoriske forhandlinger ind-
ledt med Dansk Fiskeriforening.

Ak ja, saledes kan det gi, at en fiskeri-

minister, der. paberdber sig at ville varetage.

fiskernes interesser, pa grund af helt andre
hensyn kommer til at handle imod fiskernes
1nteresser

- Idet jeg til slut beder om, at lovforslaget
mé blive underkastet . udvalgsbehandhng,
kan jeg iovrigt tilsige mit partis medv1rken
til dets gennemfgrelse :

Rager: I mit part1s fiskeeksperts . for-
fald skal jeg gere nogle enkelte bemerk-
ninger i anledning af det foreliggende lov-
forslag. Vi ensker det gerne behandlet i
et udvalg, idet vi finder, at lovforslaget
maske i hojere grad, end det er ngdvendigt,
indeholder en del punkter, hvori der
gives fiskeriministeren en'rwkke befojelser.
Var det muligt pé mnogle punkter at ind-
skreenke antallet og reekkevidden af disse
befajelser, onskede-vi det gerne.

Vi er ikke s8 overbevist om, at det sidste’

stykke i den nye § 42 om autorisation til
dambrugere — jeg tror, det er rigtigt, nar
jeg siger sddan — er absolut nedvendigt.
Vi har bemsrket os den moblvermg, der
er givet herfor. Jeg har ogsé bemerket mig,
at det kan wvsere, ministeren forbyder de
autoriserede at forteelle nogen, at de er
autoriserede. Alt dette har jeg bemsorket
mig, men vi vil gerne se neermere p& begrun-
delsen og overveje, hvorvidt nu virkelig
denne autorisation skulle veere nedvendig.

Der faldt nogle udtalelser fra den wmrede
ordforer for venstre (Damsgaard), som jeg
bliver ngdt til at anholde. Det var angéende
spergsmalet om -— og det sporgsmil kan
jeg ogsé gore til mit — hvordan ministeren
teenker sig denne lovs indflydelse pé for-
holdene med hensyn-til fisketorvet i Keben-
havn..J eg. vil gerne gore opmaerksom pad —
og det ‘ma ministeren ogsa vide — at det
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er skam ikke magistraten, ministeren skal
veere enig med, det nytter ikke noget; vi
mi vaere ganske klar over, at i Kebenhavn
er det efter den.nye forfatning, vi fik 1 1938,
borgerrepraesentationen, der er den afgefren—
de myndighed; magistraten er administre-
rende og ‘intet som helst andet.  Det er
borgerrepraesentationen ministeren vil have
at opna. enighed med.

Jeg anbefaler, at lovforslaget henvises til
et udvalg.

Lynnei'up Nielsen: Denne lov, om hvis

;revision der her foreligger forslag, hvilket

var en forudsetning ved lovens gennem-
forelse i december 1950, er jo provet i prak-
sis gennem snart 3 ar, og de erfaringer, man
1 dette. tidsrum har indhgstet, viser, at
loven i det store og hele har bestaet preven,
hvilket mange af os i sin tid vel nok havde
sine tvivl om, serlig hvad angar de mange

‘detailler.

Selvom der nu foreslés visse sendringer i
loven, forekommer disse sendringer mig ikke
84 vaesenthge og s& omfattende under
hensyn til, at det her drejer sig om en helt
ny lovgivning pé et meget stort og betyd-
ningsfuldt omride og spendende over vidt
forskellige interesser. Lovens hovedformél
er jo at fremme den bedst mulige kvalitet
af fiskevarer, og det er en selvfolge,-at det

“ikke kan tales, at blot et enkelt led i dette

arbejde svigter.

Loven omfatter 47 paragraffer og er
séledes meget omfattende. Den kan synes
meget detailleret og omfatter jo ogsa for-
skrifter pa snart sagt alle omrader ide .
mindste detailler.

I det forslag, der nu foreligger til revision
af loven, opretholdes alle paragraffer pa
nar een, og. de mange detaillerede bestem-
melser fastholdes ligeledes i de mange for-
skellige paragraffer. Dette m4 vel imidlertid
tages som udtryk for, at loven i det store hele
har svaret til sit formél: at befordre frem-
komsten af de bedst mulige kvaliteter af
fiskevarer lige fra- det tidspunkt, fisken
treekkes op af havet, og til den nér frem
til forbrugerne.

. De principper, der er nedlagt i loven
med hensyn til fremskaffelse af den bedst
mulige kvalitet, kan vi jo alle veere enige i,
og alle vil ligeledes veere interesseret i, at
samtlige de bestemmelser, loven foreskriver
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1 henseende til omhyggehg -og hygiejnisk
behandling af fisken, overholdes fuldtud.
Tewnker man imidlertid p4 handelen med
og distribueringen af fisk f. eks. i en storby
som Kgbenhavn, er man tilbgjelig til at
mene, at det her mere dréjer sig om et
kommunalt- spergsmal end om et lovgiv-
ningsanliggende, og ogsi i si henseende er

Jeg interesseret i at hore, om den hejterede.

fiskeriminister kan give os oplysning om,
hvordan dette spergsmil ligger for tiden.

Det vil givetvis altid veare dejl bedste
reklame sével for afsetningen pa hjemme-
markedet som for en oget eksport, at der
eksisterer en god lov med hensyn til kvali-
tetskontrol, og jeg kan derfor, idet jeg god-
kender de principper, som er nedlagt 1lov-
forslaget, tilsige mit partls medv1rken til
forslagets Vedtagelse

Seren Olesen: Det er fra flere s1der blevet
bemeorket, at den lov, til hvis revision der
her 'foreligger forslag, har virket bedre, end
man havde turdet hibe og antage. Dette
kan jeg forsividt vere enig i, og det mé
efter min mening skyldes en fornuftig ad-

ministration af loven, for det kan ikke neg- -

tes, at bade den nugaeldende lov og det for-
slag, der her foreligger, indeholder mange
bestemmelser, der efter min mening kan

misbruges, og som der derfor kan veare

nogen fare forbundet med at beholde i
loven. Jeg vil gerne gore et par bemsmrknin-
ger om nogle af disse ting, som jeg stadig
synes kan frembyde en fare. -
Fiskerierhvervet og de dertil knyttede

virksomheder har altid veeret et meget frit

erhverv, og vi skulle gerne savidt muligt
fortsat sikre neeringsfrihed pa dette omride
og serge for, at ikke de bestermelser, vi

gennemforer, indskreenker den frie neering. -

Jeg teenker hermed bl. a. pa § 22, der inde-
holder bestemmelser angaende stadeplads
og omfgrsel af fisk; det bestemmes i para-
graffen, at der i s& henseende skal finde
anmeldelse sted. Det kunne man endda
forsone sig med, hvis forholdet var det, at
den pagwldende kunne begynde pé- sin
virksomhed, derefter kunne tilsynet komme,
og var der ikke noget i vejen, 83 var der
ikke noget at bemerke. Men efter loven skal
vedkommende vente, indtil han far en til-
ladelse, og der kan jo nok g& nogen tid,
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inden han far den. Det har hidtil veeret
sddan, at det var frit, hvem der ville for-

“handle fisk og fiskevarer — ligesom det

gelder for forskellige landbrugsvarer og
gartnemvarer — og det skulle jo ikke gerne
ga sidan, at de, skal vi sige sidste frie er-
hverv indenfor handelén ophgrer.

Endvidere bestemmes det, at boderne
skal veere indrettet pa en bestemt méde.
Det kan naturligvis veere rigtigt, at bo-
derne skal vere sidan, at de kan holdes
Tene, men jeg mener dog ikke, at bestem—
melserne ber vere for stramme.

Endelig er der forbudet mod forhandling
i fri luft. Nu ville jeg egentlig synes, at ‘det
er det allerbedste sted, man kan forhandle
fisk. Selvom det godt kan veere, at det ikke er
s& heldigt pa et stort fisketorv. Det har jo
ogsa veeret bérert i forbindelse med omtalen
af fisketorvet ved Gl Strand, hvor handel
med fisk efter dénne bestemmelse mé blive
ulovllg, ialt fald ma der jo ske en forandring,
ndr det absolut bestemmes, at handelen
skal foregs i lukkede boder. Men j jeg mener,
at i frisk Tuft er der ikke s3 stor udsigt t11
at fisken skal blive forurenet, og ab bestem-
melsen derfor er for ngorlstlsk at dette,
at fisken swlges fra en stadeplads, altsd af
en enkelt swlger, skulle kunne rumme nogen
sundhedsmseossig fare for fisken eller for
omgivelserne, kan jeg ikke rigtig erkende.

Et andet omrade, som jeg vil omtale,
er automsatlonsbemyndlgelserne, som om-
handles i §§ 24, 33 og 39. I § 24 stér der f.eks.,
ab nx en virksombed anseger om autorisa-
tion til konservering og forhandling af
fiskevarer, skal det meddeles, om denne
virksomhed er medlem af en brancheorgani-
sation, og om virksomheden har sagkyn-
dig arbejdskraft. Brancheforeningerne Star
nzevnt flere gange, og det er ogsa rimeligt,
at man radferer sig med brancheforenmgen
angdende de forskelllge forhold, men man mé
1 hvert fald passe pa, at ikke brarchefore-
ningen bliver bestemmende for, om der kan
opstdi nye virksomheder, og derved hin-
drer en udvikling af erhvervet og en vis
konkurrence. Mange af vore konserves-
fabrikker er begyndt som ganske sm4 virk-
somheder. -Jeg ved, at virksomheden i
Skagen begyndte med, at et par bredre
eksperimenterede, og det er egentlig oprin-
delsen til hele konservesindustrien 1 Frede-
rikshavn, Skagen og Hirtshals. Det vil viore
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meget vanskeligt for sidan et par mand at
dokumentere, at de har tilstreekkelig sag-
kundskab og rader over sagkyndig arbejds-
kraft, idet det jo i det hele taget er sadan,
at man indenfor det erhverv endnu mé for-
soge sig frem. Jeg teenker pad, at man for
ganske f4 &r siden begyndte at konservere
bleeksprutter; da matte man forsege sig
frem med, hvordan disse markelige dyr
skulle behandles for at kunne blive til en
forholdsvis leekker spise. Man mi vare
noget forsigtig med. den slags bestemmelser
om, at de vedkommende pa forhdnd skal
rade over tilstreekkelig store lokaler og til-
streekkelig - sagkyndig arbejdskraft, fordi
de nye virksomheder ikke kan dokumentere,
at de rdder over dette, idet de ofte begyn-

der under sma forhold. At de hygiejniske

forhold skal veere i orden, kan vi jo stille
krav om, men derudover mé man passe pd
ikke at stille krav, som leegger nye virksom-
heder hindringer i vejen.

. Foruden de specielle bemyndlge]ser til
mlmsteren, som hjemles i §§ 24, 33 og 39,
indeholder § 42 en hel del almmdehge be-
myndigelser, som forsdvidt er gentagelser
af det, der star i de tidligere paragraffer,
men man mé forstd det sidan, at § 42 giver
ministeren ret til udover de bemyndigelser,
som der er i de andre paragraffer, at fore-
tage nye foranstaltninger, gennemfore nye
bestemmelser angdende disse forhold, som
ellers er nérmere fastlagt i de forske]hge
paragraffer. Ogsd det mener jeg e1 lidt far-
~ ligh, for vi ved ikke, hvad vi dermed giver
ministeren bemyndlgelse til; det skulle
egentlig veere nok, nér der i de enkelte para-
graffer er fa,stsat de bemyndigelser, der

gives med hersyn til det sundhedsmassige

og med hensyn til forhandhngen og omset-
ningen.
Endelig er der den bestemmelse, som ogsé

flere af de mrede ordferere har veeret inde

pa, der findes i § 42, sidste stykke, som om-
fatter de sikaldte dambrug, hvor der op-
drasttes fisk og ﬁskeyngel Ogsa disse virk-
somheder er begyndt i det, sm4, og her gwl-
der det samme som om: konservesmdustrlen,
at man naturligvis ma sikre sig, at der ikke
leegges nye virksomheder hindringer i vejen.

Der er i ministerens skrlftllge fremseettelse
af dette lovforslag nogle interessante op-
lysninger om disse dambrug. Det oplyses,
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at der ved ministeriets mellemkomst er op-
néet overenskomst om en mindstepris for
eksport af damerreder, og det begrundes
med, at man fra amerikansk side har talt
om, dumpingpriger eller ubillig konkurrence.
Her er netop et punkt, hvor jeg med hen-
blik pa trustloven, som vi i disse dage har
forhandlet om, mener der er grund til at
veere pd vagt. Hvis der nu opstar nye dam-
brug, hvis indehavere ikke er medlem af
brancheforeningen og ikke har tiltradt disse
mindstepriser, vil det 84 betyde, at sidanne
dambrug ikke kan fa autorisation? Vi kan jo
nemlig blive narret her. Hvis vi opretholder
hgje priser af hensyn til Amerika, men pri-
gerne s maske gir ned iandre lande, sakker
vi agterud i konkurrencen; nye brug kan

.ikke oprettes, og en skenne dag er det giet.

tilbage med dette erhverv, som jo har haft
en ret stor opblomstring og har hjembragt
fremmed valuta i betydeligt omfang.

Jeg mener derfor, at dette sidste stykke i
§42 bor underkastes en serlig omhyggelig ud-
valgsbehandling, s& det i hvert fald sikres, at
loven ikke kommer til at virke som en hin-
dring for oprettelse af nye dambrug, og at
der ikke kommer til at foreligge sidanne
prisaftaler, at det maske i den sidste ende
kan skade afswtningen. Vi ma jo huske,
at man i Amerika ikke alene gneker at sikre
de hjemlige virksomheder mod ubillig kon-
kurrence, men at man ogsi dér har en
trustlovgivning, som forbyder aftaler, sa
man kan komme i konflikt med den ameri-
kanske trustlov, hvad der naturligvis ikke

er tilsigtet.

Jeg skal - slutte med at udtale at rets-
forbundet ikke er modstander af en for-
nuftig samfundsmaessig kvalitetskontrol, men
vi vil meget gerne have disse sp;argsmal
overvejet, inden vi tager endelig stilling
til lovforslaget

Tiskeriministeren ( Chr. O’hmstmnsen ): Jeg
takker alle de eserede ordferere. for deres
venlige omtale af lovforslaget og for deres
tilslutning til de principper, der er nedlagt
i det. Da jeg forstar, at der skal veere ud-
valgsbehandling, hvad jeg naturligvis ikke
kan have det fjerneste imod — jeg skal
veere villig til at medvirke til det bedst
mulige resultat — vil jeg finde det rimeligt
ikke at ga altfor meget ind pd de enkelt-

~heder, der her har veret pi tale, men jeg
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finder dog anledning til at gere nogle be-
mearkninger til de mrede ordfarere.

Til den socialdemokratiske ordferer (Johs. -

E. Larsen) vil jeg gerne sige, at overgangs-

vanskeligheder har der naturligvis veeret i de -

3 ar, hvori loven har virket, men det er

egentlig giet langt lettere, end man havde

turdet tro, sd at loven i virkeligheden har
virket efter sin hensigt. Naturligvis har de
vanskeligheder, der har veret, i det veesent-
lige veeret det, man kalder overgangs-
vanskeligheder. Hvig man ser p& det som en
helhed, tror jeg, man kan sige, at der under
lovens - administration i.de forlsbne 3 &r
har hersket enstemmighed i kvalitetsud-
valget om alt, hvad der har vewret foretaget,
hvadenten det har veret. almindelige be-

slutninger eller udsendelse af bekendtge- -

relser. Noget af det bedste, man kan sige
herom, er vist, at.det, der er sket gennem
administrationen, har der veret fuld til-
slutning til fra kvalitetsudvalget og dermed
1 virkeligheden fra hele flskerierhvervet.

Det mrede medlem hr. Johs. E. Larsen
spurgte, hvordan det 14 med Gl. Strand.
Det ligger sidan, at det er en sag, som af-
gores af Kebenhavns kommune. Til det sere-
de medlem hr. Rager vil jeg kun sige, at jeg
er fuldtud klar over, at den endelige afgo-
relse i denne sag ligger hos borgerrepraesen-
tationen. I de 3 &r, der er forlobet, siden
loven blev vedtaget, har der p3 fiskerimini-
steriets foranledning veeret fort flere for-
handlinger med Kgbenhavns kommune,
idet kvalitetslovens bestemmelser krever
en vis hygiejnisk. behandling af fisken, og
meget af det, der foregir pa Gl. Strand,
foregar ikke pé lignende made noget andet
sted i landet. Derfor kunne man i allerede
henhold til den gwldende kvalitetslovs be-
stemmelser sige, at Gl. Strand som fisketorv
ikke var i overensstemmelse med loven.
Under hensyn hertil blev forhandlinger op-
taget om at fd et nyt fisketorv, og der blev
af fiskeriministeriet givet dispensation fra
kvalitetsloven med hensyn til benyttelse af
GL. Strand, indtil skitser og planer var ende-

162

20/, 54: 1. beh. af f. t. 1. om kvalitetskontrol med .ﬁskpg fiskevarer.

2678

' | ligt iidarbejdéﬁj og der er pr. 1. januar gi.vet

en fornyet dispensation galdende il 1. juni
1954. Til den tid skal Kebenhavns kom-
mune have sine planer for flytningen af
fisketorvet fra Gl. Strand til et andet sted
s& nogenlunde i orden. Fiskeriministeriet.
har ikke noget med de egentlige forhandlin-
ger angéende torvets fremtidige beliggenhed
at gore — det er udelukkende byens sag
~— men jeg ved, at der gennem den seneste
tid har veeret fort forhandlinger med er-
hvervsorganisationerne, og jeg tror endda,
at der netop i dag finder et mode sted.

Til det @rede medlem hr. Damsgaard vil
jeg sige, at det serede medlem har ret i, at de. -
beteenkeligheder, der kunne nzres i 1950,
i virkeligheden er gjort til skamme, og han:
har ogsa ret i — og det vil jeg gerne under-
strege — at bestemmelserne i kvalitetsloven
vedrprende fisk og fiskevarer ingenlunde er
strengere end de bestemmelser, der gelder
for landbruget, tveertimod. De cirkulerer
eller bekendtgorelser, der er udsendt, er alle
udsendt efter enstemmig beslutning i kva-
litetsudvalget og i de fleste . tilfelde efter
direkte gnske fra ‘den erhvervsgren, som
bekendtgorelsen har drejet sig om. B

Det eerede medlem hr. Damsgaard mente,
at administrationen var sket med blgd hind.
Jeg ved ikke, om denne betegnelse kan siges.
at vere den helt rigtige, men jeg vil gerne.
tilstd, at det var meningen — og det blev
ogsé sagt — at loven skulle administreres
pé en sidan méde, at overgangstiden ikke
blev strengere end hejst nedvendigt, og udfra
det har der vwmret arbejdet. L

Egentlig kan man godt sige, at hvis loven.
ikke indeholdt en bestemmelse om revision,
ville en sidan nmppe have veeret pakravet,
og det fremgér jo ogsd tydeligt af de meget
fa eendringer, der foreslas. ,

Det @rede medlem spurgte, om tilsyns-
kontrollen var vokset. Jeg har det ikke helt
pé rede hidnd, men jeg mener at kunne sige;

- at figkerikontrollen ikke er blevet af storre
omfang, end dengang der blev foretaget en
reorganisation, ikke mindst med benblik pa

" lovens administration, men det er et sporgs-
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mal, vi kan vende tilbage til under udvalgs-
behandlingen. . :

Jeg vil gerne ved denne lejlighed udtale,
- at det samlede fiskerierhverv har ydet et
overordentlig veerdifuldt bidrag til, at loven
har virket, som den har.-Jeg tror, man har
forstéet, at selvom. bestemmelserne maske
lige i ejeblikket kunne synes lidt strenge,
88 var de pé leengere sigh af stor betydning
for hele erhvervet, og resultatet har da
ogsd veeret, at kvaliteten af danske fisk og
fiskevarer er blevet betydeligt bedre i de 3
ar, der er géet. Selve de bestemmelser, vi

har gennemfort, har da ogsé vakt interesse:

ude 1 verden. Adskillige ‘andre fiskerinatio-
ner har veret si interesserede, at de har
bedt om at £ loven i overswttelse for der-
efter at kunne bringe tilsvarende regler i
anvendelse ogsd hos dem.
"~ Det srede medlem hr. Damsgaard pegede
pa fiskehandlernes vanskeligheder, og dér
rorte han ved et -af de punkter, hvorom
der har vwret mest forhandling. Det er et
af de vanskeligste omrader, bl. a. fordi der
her er tale om smé& neeringsdrivende, hvis

okonomiske kir ofte kan veere meget dér-

lige, men jeg tror, jeg kan sige, at siledes
som loven er administreret; er fiskehand-
lerne nu selv glade for den reorganisation
og den udbygning af deres virksomhed, som
har fundet sted. Dette geelder bade dem,
der korer rundt, dem, der har stadeplads,
og dem, der har faste butikker.

Det mrede medlem hr. Damsgaard havde
ikke noget imod, at medlemstallet i kvali-

tetsudvalget blev indskrenket — sadan.

forstod jeg det @rede medlem — men ville
allerede forberede mig pa protester. Jeg er
ikke s& sikker pa, at der vil komme pro-
tester i stort omfang, og jeg tror, at den
plan, der findes i det foreliggende lovforslag,
er i alle henseender rimehg og saglig og
giver de bedste betingelser for et godt sag-
ligh arbejde i det kommende kvalitets-
udvalg. S

Bemyndigelserne til fiskeriministeren er
et af de punkter, der har det wrede med-
lems seerlige opmeerksomhed og interesse.
Det er rigtigt, at der i lovforslaget er et
par nye bemyndigelser, men de er foresliet
af erhvervet og behandlet i og tiltradt af
kvalitetsudvalget. Jeg md erkende, at der
er en saglig baggrund for disse bemyndigel-
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ser; det er derfor, jeg har indsat dem 1i lov-
forslaget. Hvad angér bemyndigelsen ved- -
rgrende fiskepladser og fiskerihavne, drejer
det sig om, hvordan fisken bliver behandlet
fra det ojeblik, den kommer over kajen,
indtil den bliver transporteret et andet sted
hen. Her er vigtige problemer bade i de
store og de smé havne.

Jeg har allerede svaret pa spergsmilet

‘vedrerende Gl. Strand. :

Det erede medlem spurgte, om den seer-
lige bestemmelse vedrerende dambrugene
var nedvendig. Den er gnsket af erhvervet.
Jeg har haft en direkte henvendelse fra ei-
hvervet, som bad mig preve pé at finde en
ordning, der kunne skabe de bedst mulige
vilkdr for samtlige dambrug og de dertil
knyttede eksporterer. Jeg tror derfor ikke,
der her er tale om noget indgreb i nwrings-
friheden, og ikke pa langt nwer noget stort
indgreb. Sagen er den, at enhver dam-
bruger og enhver eksporter kan veere med
i'denne ordning, hvis han matte gnske det.
Det har jeg netop sikret mig. Jeg tror, det
er rimeligh, at vi ser lidt nermere pa dette
i det kommende udvalg. Som forholdene er
for eksporten til USA, er der sagligh grund-
lag for den foresliede bemyndigelse. -

Det wrede medlem fandt naturligvis lej-
lighed til at gere en bemserkning om, byg-
ningen af Hanstholm havn. Da spergsmalet
ikke sorterer direkte under mig, skal jeg

_ afholde mig fra at gore bemeerkninger derom.

Jeg er glad for, at det mrede medlem hr.
Baago-Hansen ikke mener, der er noget i
vejen for at gere loven permanent; ogsd jeg
finder det rigtigt. Det @rede medlem ville
gerne gore mig opmezerksom pé, hvad op-
kobere og eksporterer siger om kvalitets-
problemet, nemlig at det er forste led, der

geelder. Det er der taget vidtgdende hensyn

til i lovforslaget. Men skulle der vare be-
stemmelser, der kunne virke yderligere ud-
byggende pé& dette omrade, skal jeg viere
villig til at forhandle derom. :
‘Det wrede medlem beskeeftigede sig med
problemet rene kasser og sagde, at vi skulle
forbyde anvendelsen af ikke-danske kasser.
Vi har i fiskeriministeriet onsket at fi en
besteminelse om, at der til al eksport af
fisk skal bruges helt nye kasser, men af
praktiske og ekonomiske grunde har det
hidtil ikke veeret muligt. Jeg er helt enig i,
at ‘de kasser, man agter at bruge endnu



f 9581

[Fiskeriministeren.] - - , : .
- en gang, bade bor opbevares og behandles
pé en sddan méde, at de ikke i den periode,
da de ikke er i brug, bliver edelagt; jeg er
naturligvis villig til at drefte hele denne sag.
Det serede medlem var beteenkelig ved be-
myndigelsen vedrerende fisketorve og fiskeri-
~havne og spurgte, hvorledes jeg agtede at
gribe ind. Det er i hvert fald ikke min
hensigt at stille krav om, at der skal bygges
havne, hverken her eller dér. Tanken er, at
der, hvor der er en havn, md tages hensyn
til, at det geelder om. ikke at f4 fisken ode-
lagt i forste led, siledes at den skade, der
er sket, ikke kan genoprettes i de andre led,
fisken m& igennem.

Vedrerende Gl. Strand har min forgenger
fort meget indgéende ‘forhandlinger ‘med
Kgbenhavns kommune, og jeg har ingen
bemerkninger at gore herom. Jeg synes, at
det, der er sket, er sagligh rigtigh og gjort
P4 en hensynsfuld made. : :

Det wrede medlem hr. Baage-Hansen
fandt anledning til at fremdrage en sag, om
hvilken man dog vist med god grund kan
sige, at den ikke har den fjerneste tilknyt-
ning til nerverende lovforslag, men jeg for-
stdr meget godt, at det erede medlem ikke
har kunnet modsté fristelsen til at gere et
par bemeerkninger, som muligvis kunne
genere mig. : '

Jeg kan ikke forudsette, at det heje ting
har veesentligt kendskab til denne serlige
sag, men det er rigtigt, at vi har en sddan
bestemmelse i en tillegsprotokol til den
svenske handelsaftale, og det er ogsi rig-
tigt, at der blev afgivet en skrivelse fra

. ministeriet, men" da -fiskeriministeriet ved
at tage stilling til konflikten i Skagen
rangerede sig ind pd linie med den ene af
parterne, enskede jeg, at vi skulle trekke
os ud af det. Det er heller ikke helt rimeligt
at etablere et monopol pd losning, hvad der
1 virkeligheden var tale om her. Jeg ved

- meget vel, at mange af fiskerne gnskede, at
ministeriet skulle have indtaget et andet
standpunkt; til gengwmld ved jeg ogsa, at
meningerne blandt erhvervets folk i Skagen
havn er meget delte. Jeg tror nu,.det er
klogt, at man ikke engagerer sig i en kon-
flikt, som man ikke har nogen mulighed for at
4 en afgerelse pd. Men denne sag har som
sagt ikke nogen direkte tilknytning til det
foreliggende lovforslag.
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Jeg er personlig ikke serlig ivrig efter be-
myndigelser og befajelser, som det worede med-
lem hr. Rager var inde pa; det har jeg iovrigt
flere gange givet udtryk for her, og jeg haride
lovforslag, jeg har haft med at gore, provet
pé at begreense bemyndigelserne si meget
som muligt. Men nir ministeren har fiet
sidanne befojelser, er det, fordi erhvervet

‘har onsket dem gennemfert til gavn for

erhvervet som helhed. Dette gelder ogsa
for dambrugenes vedkommende. Det -er
ngdvendigt at have disse befajelser ogss
for dette specielle erhverv, der iovrigt er
meget betydningsfulds, fordi det skaffer os
gode dollarindteegter hjem, og dette seer-
deles lovende felt indenfor fiskerierhvervet
skulle gerne udbygges og udvikles si godt
som overhovedet muligt. »

I modsetning til det serede medlem hr.
Seren Olesen tror jeg ikke, at newringsfri-
heden efter denne lovs paragraffer er blevet
gdet for nwr. Hvis det wmrede medlem
leeser disse paragraffer meget ngje igennem,
vil han se, at bestemmelserne vedrerende
fedevarer ingenlunde er strenge. Skal vi
sikre os en afseetning bade hjemme og ude af
vore fisk og fiskevarer, geelder det om, at vi
alle bestramber os for at {4 den fineste og den
bedste kvalitet frem. :

Jeg kan ikke se, at nogen af lovens be-
stemmelser skulle kunne virke hemmende
for etableringen af nye virksomheder. Det
mrede medlem omtalte bleksprutter. For
ganske nylig er der startet en ny virksomhed
med rejer, og .hvis jeg ikke husker galt,
har man endog gennem lovgivningen ydet
stotte til, at denne nye virksomhed kom i
gang. Eiter min mening er der.ikke nogen
grund til at nwere beteenkeligheder pa disse
omrider, og jeg er overbevist om, at vi
ved en droftelse af sporgsmalet vedrerende
dambrugene kan ni til enighed om dette
meget vigtige omride.

Idet jeg takker for den venlige modtagelse,
vil jeg udtale hdbet om, at den lov, som vi
med s heldig hdnd gennemfarte i 1950, nu
mi f4 en sidan udformning, at kvalitets-
kontrollen kan blive viderefort til styrkelse
og fremme af hele erhvervet.

Damsgaard: Det serede mediem ur. Rager
belerte ‘mig med rette om begrebet ,,sta-
den Kgbenhavns styrelse”, det serede med-
lem kender det jo. Mit udtryk var gammel-
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dags sprogbrug. Det var ikke min mening
at tilsidessotte borgerrepresentationen eller
at underkende dens myndighed eller at
fremheve magistraten. Det er dog mib
indtryk, at magistraten har haft noget med
det at gore, idet det er magistraten, der
nidtil har fert forhandlingerne.  Men jeg
fajer til mine udtalelser om GI. Strand, at
ministeren ma preve at- finde en ordning
sammen med magistraten og borgerrepree-
sentationen; si vil jeg tro, at det wrede
medlem hr. Rager vil vere tilfreds.

~ TIovrigt vil jeg blot komme med et par
bemserkninger til den hejterede fiskeri-
minister, fordi lovforslaget nu skal i udvalg
og vi s3 kan tale om det dér. Jeg proteste-
rede ikke — det sagde ministeren ogsa selv
— mod, at nogle af erhvervsreprasentan-
terne og reprmsentanten for forsggslabora-
toriet skulle g& ud af udvalget, men. jeg
forudser, nar jeg t@nker pé forhandlingerne
i 1950, at visse organisationer vil protestere
imod, at deres folk tages ud af kvalitets-
udvalget. Det var det, jeg ville forberede
ministeren pd; jeg vil kun ministeren det
bedste. ‘ ‘

Det er muligt, at erreddambrugerne har
henvendt sig til den hejterede minister
for at f& autorisation, men derfor kan der
godt blive tale om indgreb i neeringsfri-
beden, hvis nemlig det bliver. unedig
vanskeligt at oprette nye dambrug og fa
autorisation dertil. Derfor har jeg fremdraget
sagen; vi skal ikke — jfr. forhandlingen
i gar — have monopoldannelser eller pris-

- aftaler, som kun kommer nogle at erhvervets
folk tilgode. Derfor skal vi veere overordent-
lig forsigtige, og det var ogsd derfor, jeg
nevnte den nye bemyndigelse, som ministe-
rer sagde han kun med megen betenke-
lighed tog imod. Nu vil jeg tro, at den hajt-
wrede ministers hele indstilling ikke er af
en sddan art, at han ikke kunne tenke sig
visse bemyndigelser, men. det skal jeg
igvrigt ikke komme ind pa; det er muligt, at

- det er rigtigt. Jeg har kun nsevnt problemet,

fordi jeg ikke vil veere med til at. atskere
unge, nye, driftige folk fra at fi et sidant
grreddambrug og 4 autorisation til en,
sévidt jeg har forstiet, lonnende eksport af
disse grreder, navnlig til USA. Det er en
ting, som jo nok kan belyses yderligere, og

20/, 54: 1. beh. af £. t. 1. om kvalitetskontrol med fisk og fiskevarer.

26584
jeg beder om, at vi ma f& detie gjort i det
kommende udvalgsarbejde. - :

.Seren Olesen: Jeg takker ministeren for
hans tilsagn om, at loven ikke vil legge
hindringer i vejen for nye virksomheder,
for den frie nwering i det hele taget.

Jeg forstar pa ministerens fremsettelses-
tale, at han finder en aftale om mindste-
priser ganske i sin orden. Jeg er nu ikke sd
helt glad for en sidan ordning. Hvorvidt .
den kan komme i konflikt med den ameri-
kanske trustlov, kan jeg naturligvis ikke
udtale mig om, og det forstod jeg at den

hojterede minister heller ikke har. udtalt

noget om, men en sidan aftale om fast-
swttelse af mindstepriser kan i hvert fald
let, komme til at virke hindrende for eksport
til andre lande, hvor priserne ligger ander-
ledes. Jeg mener ikke, det vil gavne-den
frie konkurrence og fremme afseetningen,
heller ikke til udlandet. A

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden [behandling
vedtoges uden afstemning. - ‘

Johs. E. Larsen: Jeg skal tillade mig at
foresla, at lovforslaget henvises til et udvalg
pé 17 medlemmer. ' :

Uden forhandling eller afstemning - |
vedtoges dette forslag. .

_ Forste neestformand (Arnth Jensen): Jeg
skal  forelgbig forbigd neste punkt péd -
dagsordenen, og- vi gér da til punkt 6 pa
dagsordenen, som er: —— , :

Forste behandling af forslag il lov om
andringer 5 lov om retiens pleje m. v. (I anled-
ning af grundloven af 5. juni 1953).

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 1509;
fremszettelsen findes i tidenden. sp. 2233).

Sammen med'denﬁe sag foretages ‘h'éeste
sag pd dagsordenen, nemlig:

Forste behandling af forslag til lov om
a@ndring 1 lov om retsafgifter © domssager m. m.

(Lovforslaget findes i‘tillaeg A. sp. 1487;
fremswttelsen findes i tidenden sp.- 2234).



