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21. mede..
) Tbrsﬁagden 12. liovembéf Kl 13’. ‘

| Formanden: Medlem af folketiﬁget Olut
Pedersen har meddelt mig, at han ensker
skriftligh her i tinget-at fremsette:

Forslag til lov om endring i staisbane-
loven. ~ o i f

.. Skriftlig frémswttelse”af lbvfo‘rslagi_‘v

Forslagsstilleren. (Oluf Pedersen): Herved
tillader jeg mig at fremseette forslag #l lov
om endring ¢ statsbaneloven. Ved statsbane-
loven af 1946. skete der den eendring, at
statshanernes tidligere pligt til erstatning
for bortkommet gods blev begranset il

hojst 25 kr. pr. kg, hvis der ikke var teg-

net interesse i det og erlagt en swrlig prse-
mie herfor, dog forudsat at det ikke drejede
sig om- grov uagtsomhed fra jernbanen.

I denne erstatningspligt var dog indfejet
den begrensning i sidste punktum: :

- ,Dertil kommer erstatning for, hvad |

der muligt allerede. métte veere betalt i

told, andre omkostninger samt i fragt®.

Fra statsbanernes side heevdes det, at
»ollerede” kun deekker, hvad der er betalt
under - forsendelsen, og denne fortolkning er
i folketinget godkendt af ministeren for

offentlige arbejder ved besvarelsen af et af |

mig den 11. november stillet, spergsmal. Da
ning, jjyaib’j.,eg derfor ‘foresld, at paragraffen
@ndres, si det klart siges, at den ogsé om-
fatter told, afgifter:og andre omkostninger
betalt inden forsendelsen. . , ‘

jeg mener, at.-dette er en urimelig fortolk- |

lange, at de, der handler med beskattede
varer, skal bwere tabet ogsd med hensyn til

beskatningen eller tegne en serlig forsik-

ring herimod, da der end ikke for opkrev-
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for at opkreve skat til staten.
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ning af afgiften ydes et vederlag, som kunne:
deekke preemien for en sddan forsikring.

I det eksempel, som jeg har fremdraget.
i mit forseg pa at fi enten statsbanerne
eller finansministeriet til at baere tabet, var
varens verdi ca. 100 kr. og afgiftens beleb
510 kr., ialt 610 kr., og erstatningen 4 25 kr..

pr. kg gav kun 175 kr., s& modtageren selv-
métte beere tabet ps 435 kr. :

- Den avance, som modtageren har ret til
at tage, er 10/, pet. af varens ubeskattede
veerdi, hvad der svarer til 1,8 pet. af salgs-
prisen, eller af omtalte cigaretter en avance
pé kun 11 kr. 28 gre. Der er ikke nogen
avance for at- opkraeve afgiften, og det ma
forekomme at veare uretferdigt at. lade
modtageren beere tabet med hensyn til af-
giften af varer, som ikke er modtaget, men
som er stjalet, medens de. er i statens, stats-
banernes, besiddelse. Hvis man opretholder
den gwmldende praksis og forlanger, at der
skal tegnes forsikring, s& vil det sige, at de
handlende, hvem det palmgges at opkrave -
statsafgift, ikke alene skal veere gratis skat-
teopkrevere for staten, men at de skal be-
tale penge til, idet der i sa tilfeelde skal
afgives 1/, af den fastsatte handelsavance
- Jeg synes ikke, det er rimeligt. -

- Nar man som motivering angiver, at DSB
ikke ber bewre dette tab, s& kan jeg godt

- forsta det, men s& ma DSB sege erstatnin~

gen hos finansministeriet, og jeg gar ud fra,
at_det iklke er sa almindeligt med tyveri
indenfor statsbanerne, at det kan give sterre
besvearligheder. - - o

. Jeg anbefaler lovforslaget til velvillig be~

handling.

. ‘F‘ormlanden:‘ Udenfor dagéordenén -har
det wrede medlem fru Petra Petersen som;

- ordfgrer for forslagsstillerne ordet. for . at:
‘ » Iremsatte to tidligere anmeldte lovforslag.
Man kan efter min opfattelse ikke for- | ‘

Ordforeren for forslagsstillerne. (' Petra Pe-

tersen): P& min gruppes vegne skal jeg her-

ved for det haje folketing fremssette forslag il
lov om bornetilskud. Lovforslaget, er: ensly-. -
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[Petra Petersen.] . o B
dende med det lovforslag, min gruppe frem-
satte her i folketinget 1 december 1952.

. Lovforslaget gar ud pé, at der til perso-

ner, hvis skattepligtige indkomst ikke over-

stiger de i henhold til loven om folkeforsik-
Ting fastsatte greenser for ret til medlems-
‘skab i anerkendte sygekasser, udbetales et
Arligt tilskud pa 300 kr. til hvert barn indtil
det 18." &r, for hvilket vedkommende har
forsergerpligt. IR T
‘Tilskuddet ber efter vor mening udbetales

kvartalsvis ved socialministeriets foranstalt-_

ning til den berettigede, i reglen moderen.
For at bevare tilskuddets virkelige veerdi
foreslar vi, at bornetilskuddet ikke medreg-

- mes ‘i forsgrgerens skattepligtige indtegt,

ligesom det heller ikke mé medregnes ved
statistisk departements kvartalsvise bereg-
ning af detailpristallet. Bernetilskuddet og
omkostningerne ved dets udbetaling skal
afholdes af statskassen. I

- Det lovforslag, mit parti fremsatte i- de-
cember 1952, der som sagt var enslydende
med dette lovforslag, led den kranke skaebne
at forsvinde i udvalget, og jeg har mine
grunde til at tro, at det nedsatte udvalg
aldrig har veret indkaldt. Nar udvalget
ikke har arbejdet;:hvad jeg formoder det
ikke har, da det aldrig har afgivet nogen
betenkning, er &rsagen ikke den, at par-
tierne her 1 tinget mener, at vor lovgivning
dewkker behovet pa dette omride. De bedste
beviser for, at partierne her isalen er klar
over, at behovet ikke er dekket, findes gen-
nem. det veld af valgmateriale, der blev
sendt ud over landet i ar. Her har vzlgerne,
ligegyldigt hvilket parti der stod som anbe-
~ faler, kunnet lese om den forstielse for
vore borns kar, partierne havde.

Der er i den forlgbne tid' — sével i-tiden -
mellem valgene som i tiden efter- — ikke |

sket noget, der taler for, at vort forslag om

‘bornetilskud ikke lengere skulle veere aktu-
elt, tvertimod. Forsgrgerbyrden er ikke

lettet, hverken gennem prisseenkninger eller
gennem en bedre lovgivning. Ligeledes er
kravet om at f4 bernetilskuddene udbetalt
Kontant og til moderen stadig ikke gennem-
fort, pa trods af at det er rejst fra flere sider,

blandt andet af vore kvindeorganisationer.
Det er derfor med de storste forhabninger, |

jeg i dag fremswmtter lovforslaget piny og
~anbefaler det til velvillig behandling.

12/, ,-53: Ergmsaettelse af lovfoxfslg.g.

820 .

‘ J eg har ligeledes den sre pﬁ min gruppes
vegre i dag at fremsette forslag til lov om

- @ndring © lov nr. 280 af 18. junt 1951 om
_andring  lov om offentlig forsorg (vedrorende

den offentlige skolebespisning).
Skolebespisningen har i arenes lgb gen-
nemgiet en ikke uveesentlig udvikling. Fra
at veere en foranstaltning, hvor godgerende
mennesker sikrede fattige bern et hardt
tiltreengt maltid . mad, ndede vi i efterkrigs-

| arene frem til en lovgivning af sterre om-

fang. 'Skolebespisningen blev en kommunal
og en statslig opgave, og lovene udvidedes
til at omfatte alle skolespgende bern og
havde tillige gyldighed hele skoledret. Imid-
lertid er'det giet med denne lov som med
andre af vore sociale love, der'i de senere

“ar:er blevet forringet. Ved den eendring af

loven, der fandt sted i 1951, indferte. man

- igen trangsbestemmelser, idet kun bern fra

skolernes seks ferste klasser kunne deltage
i gkolebespisningen; bernene fra 7. klasse
havde adgang til en kvart liter sedmelk
daglig, men ingen mad, og ganske udelukket
fra at deltage i skolebespisning. blev' born
fra mellemskole-, real- og gymnasieklasser.
Trangsbestemmelsen - er indfert med den
passus i loven, der siger, at hvor skoleleegen
af hensyn til det ehkelte’ barns helbred fin-
der det onskeligt, kaii bern fra-skolens ov-
rige klasser ogsd deltage. o

"Denne forskelsbehandling af bornene, der
er med til at dele bornene op i fattige og
mindre  fattige, har ikke alene mit parti,
men ogsé andre ‘partier her i folketinget
taget afstand fra. Den tid ber veere, forbi,
da noget sddant kunne finde sted. Skole-
bespisningen ber ikke veere et spergsmél om -
trang alene; vel ved vi, at der stadig er
trang tilstede, af den grund kan vi roligh
udvide skolebespisningen; men det er ilige
s& hej grad et spergsmal om bernenes rette
ernsering til' gavn for- folkesundheden. Vi

har jo sagkundskabens ord -herfor. Da re-

geringen i 1951 stillede ‘sit nedskseringsfor-.
slag, tilstillede -sundhedsstyrelsen -den da-
veerende -soclalminister en skrivelse;, hvori
den klart gav udtryk for, at' den tillagde
skolebespisningen den allerstorste ~betyd-

-ning, og sundhedsstyrelsen henstillede, " at

man ‘bevarede og udvidede skolebespisnin-
gen mest muligt. Regeringen lod som: be-
kendt ' hant herom og gik' den modsatbe .
vej, ‘og resultatet blev den forringede lov,



