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Udvalget angdende forslag til lov om
endring ilov om motorkeretejer har afgivet
beteenkning over nessvnte lovforslag. Eks-
emplarer vil blive omdelt.

Udvalget angiende forslag til lov om
eendringer i og tilfejelser til lov om rettens
pleje af 11. april 1916 (Telefonaflytning)
har afgivet beteenkning over nsevnte lov-
forslag. Eksemplarer vil blive omdels.

Folketingets nwste mede afholdes i mor-
gen, onsdag den 19. maj, kl. 10 med folgende
dagsorden:

1) Valg af 17 medlemmer til et udvalg an-
géende:

Forslag til lov om sendring i lov om for-
anstaltninger til fremme af danske er-
hvervsinteresser.

2) Forste behondling af:
Forslag til lov om boligforholdene.

3) Forste behandling af:

Forslag 4l lov om en udligningsafgift il
staten af faste ejendomme.

4) Forste behandling af :

Forslag til lov om godtgerelse for hus-
lejeforhojelse til alders- og invalide-
rentemodtagere m. fl,

5) Sporgsmdl til manistrene.

Madet heevet kI, 175,

112. mede.
Onsdag den 19. maj k. 10.

Den forste sag ps dagsordenen var:

Valg af 17 medlemmer til et udvaly an-
gdende forslag til lov om @ndring © lov om for-
anstalininger 4l fremme af danske erhvervs-
tnteresser. ‘
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Valgt blev: Hans Rasmussen, Einer-Jen-
sen, Lund Jensen, Peter Jorgensen, Kol-
bjorn, Wiggo Larsen, Lindberg, Lars M.
Olsen, Foged, Frode Carstensen, Niels Eril-
sen, Ladefoged, Anker Lau, Weikop, Stwhr
Johansen, Tesdorpf og Rager.

Den neste sag pd dagsordenen var:

Forste behandling af forslag til lov om bolig-
forholdene.

(Loviorslaget findes i tilleg A. sp. 3281;
fremswttelsen findes i tidenden sp. 5219). '

Formanden: Sammen med denne sag fore-
tages de to folgende under punkterne 3 og 4
pé dagsordenen opferte sager, nemlig:

Lorste behandling af forslag il lov om en
udligningsafgift til staten af faste ejendomme.

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 3267;
fremseettelsen findes i tidenden sp. 5258).

og
Forste behandling af forslag til lov om godt-

gorelse for huslejeforhajelse til alders- 09 n-

validerentemodtagere m. fl.

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 3277;
fremswttelsen findes i tidenden sp. 5240).

- Loviorslagene sattes til forhandling.

Carl P. Jemsen: Nir man erindrer det
wrede medlem hr. Aksel Mollers udtalelse
til den hojteerede indenrigs- og boligminister
om, at der allerede i januar maned burde
have veeret fremsat et forslag til boligstette-
lov pa grundlag af de udkast, det serede
medlem havde efterladt i ministeriet, tror
jeg, at der, efter at vi nu har set det forslag,
den hgjterede boligminister har ansvaret for,
er grund til, i hvert fald for mit parti, at
vere tilfreds med, at den hejterede mini-
ster er giet sine egne veje.

Det omfattende forarbejde, de veltilrette-
lagte, fyldige og overskuelige bemserkninger,
der ledsager forslaget, er i sig selv en saglig
motivering for, at det har taget sin tid, og
jeg vil da heller ikke undlade at udtale
min anerkendelse for det dygtige forarbejde,
der her er presteret af den hejterede bolig-
minister og hans embedsmeend.
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Ved at koordinere byggestotteloven og
huslejeloven i eet lovkompleks har man mar-
keret, at disse problemer har ngje forbindelse
med hinanden. Forslaget videreforer deb af-
gorende princip, at man erkender bolig-
problemets betydning ved at sege tilveje-
bragt og opretholdt den boligmasse, der er
nedvendig, og pd betalingsvilkér, som den
jeevne befolkning kan klare. Udover dette
peger lovens formalsparagraffer pad husleje-
problemet og endelig pa de mere produk-
tionsmeessige forhold, som jeg senere skal
gore nogle bemeerkninger om.

Det er givet, at problemet vedrerende
huslejereguleringen, ikke mindst nér det
drejer sig om den «ldre boligmasse, har
givet anledning til adskillige kommentarer
i de sidste dage. Denne del af forslaget vil
imidlertid blive neermere omtalt under be-
handlingen af forslaget om udlignings-

afgiften, hvortil vort partis ordferer i denne

sag, det srede medlem hr. Holger Larsen,
vil gore nogle bemerkninger. Jeg skal her
kun sige, at det er et problem, som de
fleste ansvarlige politikere er giet udenom,
og nar det er kommet pa tale, har man i sd
fald veeret meget madeholden, meget for-
sigtig; der er ingen, der rigtig har halb
mod til at tage fat om newlden. De tidligere
regeringspartier har antydet ensket om en
gradvis afvikling, for at husejerne lidt efter
lidt kunne lade lejen stige eller, som man
ogsd har udtrykt sig, lade den finde frem il
et ,naturligt® leje. Jeg leegger heller ikke
skjul pd, at ogsd mit parti har veret til-
bageholdende overfor dette meget kompli-
cerede problem. Vi har gentagne gange
vendt os mod de sakaldt frivillige forhgjel-
ser, hvor, som det wmrede medlem hr. Lo-
rentzen sagde her i det hoje folketing den
26. januar 1 ir, ,,visse grundejere har veeret
dygtige til at f& frivillige forhgjelser.”

T fredags erklerede ,Nationaltidende® i
sin leder, at de frivillige huslejeforhgjelser
havde vist sig at vere et nyttigh redskab il
i nogen grad at tilpasse huslejeniveauet i
de gamle lejligheder. Med andre ord, de
frivillige forhojelser har haft store mulig-

heder, jeg tror tilmed langt udover de sta-.

tistiske 15 peb.

Vi accepterer imidlertid det foreliggende
forslag vedrerende dette sporgsmal, forst og
fremmest udfra den politiske realitet, at
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loven udlgber i &r, og at det end ikke var
muligt at f& en midlertidig forleengelse til
udgangen af marts méned neeste ar. Ikke
mindst denne kendsgerning ber man ern-
dre sig. ‘

Derfor er det givet, at man ved at gi
ind p4 de tanker, der er nedlagt i dette for-
slag, vil kunne undgé at genopleve den si-
tuation pa dette omrdde, som de wldre af
os vil erindre efter den forste verdenskrig.
Det er bl. a. den forste verdenskrigs gene-
rations bern, vi ved at gennemfore dette
forslag nu vil verne imod, at historien gen-
tager sig. Mon ikke adskillige eeldre lejere
kan genkalde sig erindringen om, hvor ofte
de — i den selv samme lejlighed, der nasten
skiftede ejer fra mamned til maned — blev
praesenteret for den nye husvert og i eb
efterfolgende brev fik at vide, at man des-
veerre s3 sig nedsaget til at forhsje lejen?
Hvis man ikke accepterede — ja, s& vil
man sikkert erindre, hvad der skete. Det er
det vi ikke gnsker at opleve en gang til.

Ps den anden side er vi klar over, at vi
ikke kan vise problemet fra os, alene af den
grund, at det vil vaere en urealistisk tanke-
gang at regne med, at vii al fremtid skulle
kunne fastholde lejeniveauet fra for 1939.
Og nar vi ikke kan det, ja, s& ma visege at
fa gennemfort en lov som den her forelig-
gende, der giver muligheder for en leje-
kontrol. I modsat fald vil lejen nemlig stige-
uden vesentlige hemninger, og en alminde-
lig huslejeforhejelse vil lidt efter lidt sive
igennem, da der findes adskillige lejere, der,
omend modvilligh, vil g& ind pa at betale
en leje, som vil overstige den leje, forslaget
her tager sigte pa; en veegring vil nemlig
komme til at betyde, at mange lejere, nér
de ikke har nogen beskyttelse, vil blive
henvist til at flytte ind i de dyrere lejlig-
heder, hvor de maske kommer til at bo
fjernt fra deres arbejdsplads o. s. v. Men

som sagt, hele dette sporgsmal vil mib

partis ordferer i denne sag komme nermere
ind pd. '

Jeg skal lige bemerke, at der i lovfor-
slaget naturligvis findes en rweklke bestem-
melser vedrgrende lejeforholdet, som vi
gerne vil se p&. Det gelder reglerne om
boliganvisningsudvalgenes kompetence, og
her er et problem, mit parti gerne vil med-
virke til at finde en forsvarlig lesning pa,
der pa den ene side tager det fornedne



5321

[Carl P. Jensen.]
hensyn til lokale forhold — herunder ogsa
konsekvensen af hojesteretsdommen fra
1963 — men pa den anden side tager videre-
gdende hensyn end snevre lokale interesser,
til skade for mere samfundsmessige hensyn.

Jeg tenker her pa spergsmélet om op-
holdshestemmelsen som forudsetning for at
kunne £& anvist lejlighed, hvilket i hej grad
er et problem, der har forbindelse med
beveegeligheden pd arbejdsmarkedet. Jeg
erindrer sdledes et eksempel for nogle f
ar siden, hvor 5-6 murersvende fra forskel-
lige steder i landet var rejst til Nordjylland
for at arbejde. Efterhinden blev den by,
hvori de boede, udbygget, og resultatet var,
at de blev arbejdslese. Samtidig var der en
murermester i en sjellandsk by, der mang-
lede arbejdskraft. Dér var et betydeligh
boligbehov, men alligevel negtede man at
give igangsmttelsestilladelse, d. v. s. stats-
lan, fordi de manglede arbejdskraften. Ved
boligministeriets bistand formiede man at
fa de 5-6 murersvende til at tage arbejde
hos denne murermester, der havde tilbudt
dem arbejde ud i fremtiden. Men s& be-
gyndte vanskelighederne. Der skete simpelt-
hen det, at et enkelt medlem i det lokale
boliganvisningsudvalg sagde nej, og det til
trods for at boligministeren lod sin departe-
mentschef rejse til — nd nej, jeg skal ikke
veere indiskret og nmvne byens navn, fordi
det pigeldende medlem af dette bolig-
anvisningsudvalg senere fik til opgave at
tilretteleegge beveegeligheden pa  arbejds-
markedet.

Noget af det, der vil veekke tilfredshed
hos bygherrer, handveerksmestre og arbej-
dere, er, at loven vil give mulighed for at
skabe forudsmtninger for noget i retning af
en langtidsplan, idet man her gir bort fra
de faste arlige radighedsbelgb, hvis virk-
ninger var, at ldnetilsagnenes udstedelse var

bundet af finansaret. Ved den nu foreslsede -

~ sendring opndr man bedre betingelser for at
skabe en stabil byggerytme — som det siges
i forslaget. Og dette er en afgerende forud-
setning for at kunne forfelge de ovrige
formalsbestemmelser, f. eks. ved at mindske
seesonvirkningerne, noget, jeg mener er swr-
lig pakraevet, fordi parterne pi arbejds-
markedet har vanskeligt ved selv at finde
rytmen. '

Der peges videre pé bestrebelserne for at
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fremme rationalisering og nye byggemeto-
der og for at udvide og billiggere byggeriet.
Boligbyggeriet mé betegnes som en negle-
industri, men en industri, som gir langt
udover den egentlige materialeindustri, man
forst og fremmest teenker pd, nir man taler
om byggeriet som nggleindustri. En &rs-
produktion pa f. eks. 25 000 nye lejligheder
giver normalt et tilsvarende antal nye hjem,
der skal monteres, og twnk pd, hvad det
betyder for mebelindustrien, tekstilindu-
gtrien, keramisk industri, elektriske artikler
og alt, hvad der i det hele taget skaber en
bolig. Det vil sige, at hele samfundet har

en allerstorste interesse i, at produktions-
kapaciteten udnyttes pa den mest hensigts-
messige made, og derfor er der grund til
at vere opmerksom pé, at forslaget legger

‘betydelig veegt pa dette problem.

Dette giver ogsé anledning til at pege ps,
at man allerede md vere opmerksom pa
disse sporgsmél pa projekteringsstadiet. Jeg
er bange for, at man her har glemt et vigtigt
led. Jeg teenker p& honorarreglerne, der er
baseret pa procentberegning i forhold til
byggeriets anskaffelsessum, et forhold, der
ikke gor det indlysende, at f. eks. arkitekter
er serlig interesserede i at billiggere et
byggeforetagende. Jeg vil gerne sige, at
mine bemeerkninger herom ikke ma op-
fattes som et angreb pd arkitekternes
heederlighed, men derimod pd honorarprin-
cippet, som ogsi gelder for ingenisrer og
sagfarere,

Ved et byggeforetagende, der f. eks. er
ansldet til at koste 3% mill. kr., udger
arkitekthonoraret alene ca. 70 000 kr. Hvis
nu arkitekten ser det som sin opgave at
billiggere dette projekt, f. eks. ved at finde
frem til den mest hensigtsmeessige bygge-
méide, hvor han kan anvise anvendelse af
moderne tekniske og mekaniske hjelpe-
midler, og hvis han desuden gennemdrofter
de enkelte arbejdsprocesser med hand-
veerkere og entreprensrer, underseger nye
materialers anvendelsesmulighed og maske
@ndrer sine tegninger og konditioner for i
hojere grad, end det ofte er tilfeeldet, at
bringe teori og praksis i overensstemmelse
med hinanden, s& kan dette meget grun-
dige arbejde maske medfere en besparelse
pd 15 pet. eller ca. ¥4 mill. kr., men hvis
arkitekten havde holdt sig til det engang
vedtagne, som man gjorde for 20 ar ‘siden,
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havde projektet altsd kostet 3% mill. kr.,
og hans honorar havde veeret 70 000 k.
Ved sin dygtige indsats og sit grundige
tidkrsevende forarbejde sparver han altsé
bygherren for en halv million, men sam-
tidig nedskeeres hans eget honorar med ca.
10 000 kr.

Hvis man under disse forhold venter, at
arkitelterne skal vare dybt interesserede i
at finde frem til nye byggemetoder, mi
man have eendret- disse honorarregler, og
- det vil da ogsd vare helt i overensstem-
melse med lovforslagets formélsparagraf.

Jeg vil gerne ved denne lejlighed, hvor
vi taler om mulighederne for det utraditio-
nelle byggeri, understrege, at jeg er dybt
uenig med dem, der gang pa gang har heev-
det, at f. eks. Bellahgj-byggeriet var et
misbrug af boligstetteloven. Der var her
tale om et forsegsbyggeri, der métte blive
dyrt. Man betradte her i et dristigh eksperi-
ment nye veje, og de erfaringer, man her
har indhegstet, har veeret banebrydende
for nye byggemetoder, der nu har fiet en
placering og en betydning for beskeaftigelsen
af den ikke fagleerte arbejdskraft, der ikke
kan vurderes hgjt nok. Den pris, der er
betalt for disse erfaringer, har ikke veeret
for hgj, og skal der endelig rejses kritik i
forbindelse med dette byggeri, skal det
veere den, at det er helt urimeligh, at disse
-omkostninger skal belaste dette byggeri
frem i tiden. Man burde her gore op, hvor
stor den eksperimentelle bekostning har
veaeret, og si een gang for alle skere denne
omkostning veek.

Det er ikke mindst pd baggrund af disse
forhold, at dette byggeri har veeret med-
virkende til den heldige udvikling, det
sékaldte utraditionelle byggeri i den seneste
tid er kommet ind i. Af den seneste opge-
relse fremgér det, at af de godt 12000
~ lejligheder, der i gjeblikket er givet stats-
lanstilsagn til i Storkebenhavn, og som er
fremme pd byggestadiet, udger 28 pct. eller
ca. 3400 lejligheder utraditionelt byggeri,
hovedsagelig med ikke fagleert arbejdskraft.
I Aarhus og Odense udger den tilsvarende
procentandel henholdsvis 13 og 25.

Denne tendens vil utvivlsomt fortseette,
safremt vi i dette land kan na frem til en
lovgivning, der giver muligheder for en vis
plan, ferst og fremmest i retning af en seeson-
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udjevning, der vil give den fagleerte arbej-
der en vis sikkerhed for, at vii boligproduk-
tionen ikke stér overfor et enten—eller, men
et bade—og. Derfor er det udfra et beskeef-
tigelsesmeessigt synspunkt ogsd godt atb se,
at man soger at skabe lovhjemmel for at
kunne igangsette byggeriet under hensyn-
tagen til den disponible arbejdskraft, omend
en sddan regulering er mere end mangelfuld,
sdleenge boligbyggeri, sygebus- og skole-
byggeri og alt andet offentligt byggeri ma
vige til fordel for privat byggeri, et problem,
der er veerd at tage under overvejelse. *

Nér det drejer sig om den del af forslaget,
der vedrerer stette til bolighyggeriet, er
det nyttigt at gore sig klart, at man ikke
her i landet si lidt som i de fleste andre
lande kan undvesre en stottelovgivning il
fordel for den del af befolkningen, dez,
hvis den skal opretholde blot en rimelig
levefod, ikke kan klare boligspergsmalet
uden okonomisk bistand. Det er da ogsd
lovens hovedprincip at rade bod pé dette
forhold, og der er i hvert fald for mit parti
navnlig grund til at veere tilfreds med de
@ndrede regler for det sakaldte social-
filantropiske boligbyggeri.

Jeg vil gerne her understrege, at nar den
nugeeldende lov ikke har givet de resultater,
man havde ventet af denne serlige form for
stotte til de darligst stillede, er grunden
den ganske simple, at det har veret for-
bundet med betydelige vanskeligheder for
ikke at sige veeret umuligt at fremskaffe det

forngdne tilskud fra virksomhederne og fra

kommunerne.

Efter de nye regler foreslas statsstotten
forhgjet fra 15 til 25 pct., medens der fra
anden side, inklusive kommunetilskud, nu
kun skal fremskaffes ialt 10 pet. Mit parti
ser hen til, at den mulighed, der herved
er skabt, m4 kunne udnyttes pa en sadan
méade, at det bliver den h&ndsreekning, der
meget snart mé kunne hjeelpe de darligst
stillede familier, der er serligt hardt ramt af
boligngden; det er igvrigt helt pa linie med
de synspunkter, som mit parti for ca. 1%
ar siden fremsatte.

Hvad angér de @ndrede regler for stotte
til det almennyttige boligbyggeri, skal jeg
gerne -erkende, at de forudsetninger, der
var, da vi fik den nugeldende lov i 1946,
er eendret, og navnlig mé det vel erkendes,
at loven pa visse omrader har veret udnyt-
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tet udover dens forudsstninger. Jeg tenker
her pa, at det har veret muligt at yde stotte
til byggeri ogsé for lejere, der vel nappe
i alle tilfeelde har omfattet den gruppe af
mindrebemidlede, man tenkte pé, da loven
blev vedtaget. Nir lejens storrelse som oftest
tages som udtryk for et luksusbyggeri, er
det desverre langtfra tilfeldet. Nar stig-
ningen 1 socialt nybyggeri i perioden fra
1939 til 1950 kun var 34 pet., medens stig-
ningen fra 1950 til 1952 var over 37 pet.,
er det udtryk for noget ganske ekstraordi-
neert, De mennesker, der har veeret s& uhel-
dige at fa anvist en saddan bolig netop i
denne periode, bor ikke straffes ud i enlang
fremtid. Der er da ogsd taget hensyn til
dette 1 det foreliggende loviorslag.

I sin fremsmttelsestale udtalte den hajt-
srede boligminister, at man ved at sendre
princippet for byggestotten, ved at ga fra
tilskud til byggelansrenten over til markeds-
renten og samtidig give et driftstilskud pr.
m?, opnéede flere fordele, ikke alene admini-
strativt, men ogsd pa andre omrdder.

Den hojteerede boligminister understre-
gede navnlig, at dette princip indeholdt et
kraftigt incitament til besparelser, fordi en
* forhejelse af byggeomkostningerne ville
ramme bygherren med hele sin vegt. Ja,

jeg tror, at der er noget om det, og navnlig .

er synspunktet vel rigtigt, nir det drejer
sig om parcelbyggeri, hvor ejeren er byg-
herre; men jeg foler mig ikke helt overbevist

om, at det samme er tilfewldet, nir det

drejer sig om ethvert byggeri af etagelejlig-
heder. I hvert fald ikke salenge der ikke
sker en ngje udveelgelse af boligselskaber og
forretningsforende byggeselskaber. Men kan
det nye princip give anledning til at tage
dette spergsmal op til nermere dreftelse i
det udvalg, som mé forventes nedsab, s&
tror jeg, der vil veere ndet en hel del i den
rigtige retmng

Jeg kan i denne forbindelse heller ikke
undlade at gore et par bemseerkninger i an-
ledning af de udtalelser, der blev fremsat
her i det hgje ting den 26. januar d. 4.

Det wrede medlem hr. Lorentzen udtalte
ved den lejlighed, at hans parti var tilhenger
af, at man udvidede adgangen til at bygge
efter kapitel VIII a, og det swrede medlem
fru Kirsten Gloerfelt-Tarp var enig heri,

19/, 54: 1. beh. af f. t. 1. om boligforholdene m. m.

5326

fordi det drejede sig om et byggeri, der ikke

‘kreevede statskontrol.

Se, den kontrol, man her er 84 bange for,
er jo alene en kvalitetskontrol, altsd en
kontrol til fordel for bygherren. Hvad har
konsekvensen af at undlade denne kontrol
da veeret? Ja, i bemeerkningerne til lovfor-
slaget, side 80, sp. 1, midt pa siden, siges det:

»Hor at danne §ig et indtryk af dette
‘byggeri har ministeriet ladet foretage be-
sigtigelse af et passende udsnit af de be-
lante ejendomme. Denne undersogelse,
som har veret ret summarisk, synes at vise,
_at der efter denne ordning er opfert par-
celhuse af meget afvigende kvalitet. Det
kan saledes nesevnes, at undersggelsen
viste, at ca. 30 pct. al husene var af en
standard, som mé betegnes som verende
under standarden for de huse, der op-

fores med statslan efter reglerne i bl. a.

kapitel VI. Omvendt var kun ca. 5 pet.

af husene af en hgjere standard..... «

Jeg tvivler pa, at man ved at slekke
pa kontrollen har gjort kapitel VIIT a-
bygherrerne en swrlig stor tjeneste, og der-
for vil jeg sige til de screde medlemmer, at
jeg tror ikke alene, at man skal holde méide
med gleden, men ogsd, at man skal veere
noget beteenkelig ved at udvide kapitel
VIII a-princippet til at omfatte byggeri af
anden karakter end den, der 1 gjeblikket
er geldende.

Jeg er ikke helt uden kendskab til den
kontrol, som boligministeriets embedsmend
og teknikere er i stand til at udsve, og folk,
der har kendskab til det almennyttige
bolighyggeri, har ogsi erfaring i s hen-
seende. Man har her oparbejdet en betyde-
lig erfaring, og adskillige byggeprojekter
har méattet gennemgd en ny behandling
bade hos teknikere og entreprenorer, for
de er blevet accepteret.

Man peger netop pi dette problem i for-
slagets bemsrkninger, og jeg kan derfor
ikke tilbageholde en bemerkning om, at
man skal vogte sig for at slekke pi denne
kontrol iszr overfor de byggeselskaber, der
i hojere grad har gje for det mere forret-
ningsmeessige end for det almennyttige, det,
der er lovens egentlige forudsstning. Deb
stottede boligbyggeri har enkelte sorte far,
som man uden skadé kunne fjerne.

Der er ogsé adskillige bygherrer — jeg
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teenker her pa kapitel VI-byggere -— der
sikkert ikke ville -have noget imod, at en
kvalitetskontrol som den, der lokalt eves
med etagebyggeri, 1 visse tilfzelde ogsd blev
udevet med den lille mands byggeri, selvom
det skal erkendes, at det i det store og hele
opfylder sit formal.

En af hovedankerne mod det stattede

byggeri er, at der bygges for dyrt, for
luksusst; der skulle bygges mere beskedent,
- som det siges. M4 jeg her henvise til den
oversigt, der findes 1 lovforslagets bemerk-
ninger. Det fremgér beraf, at safremt hus-
moderen skal undveere fliser pd veeggene i
kol kenet og en moderne stalvask, si vil
lejen kunne nedssttes med ca. 40 gre pr.
méned. P4 samme made vil den meget om-

talte nedstyrtningsskakt, der igvrigt op--

fylder et hygiejnisk krav, kun belaste lej-
ligheden med ca. 60.gre pr. méned. Jeg tror
derfor ikke, at man skal fordybe sig seserlig
meget 1 talen om, at et mindre veludstyret
byggeri vil betyde, at der kan bygges flere

lejligheder for de samme penge. Deb er .

usaglig tale.
Jeg er derfor ogsi tilfreds med, at for-
slaget ikke bryder med det princip, der

fastslar, at der fortsat skal bygges boliger -

med almindelige moderne bekvemmehg-
beder. Jeg mener stadig, at man pa dette
omride skal folge med 1 den udvikling, der
kan lette husmoderen det daglige arbeJde
- 1 hjemmet.

Der vil ikke vere -serlig anledmng for
mig til at understrege de synspunkter, den
hgjterede boligminister gav udtryk for i
sin fremsesttelsestale, hvori der blev rede-
gjort for de nye principper for boligbygge-
riets subsidier; jeg vil blot understrege, at
mit parti helt kan tiltreede disse tanker.

Jeg haber, den hgjterede boligminister
far ret i det synspunkt, at dette princip
skulle betyde et incitament til at preestere
‘det billigst mulige byggeri. I udvalget vil
vi gerne se pa, om der derved kan skabes
tilstraekkelig gsikkerhed for, at dette ikke
sker p4 bekostning af kvaliteten, fordi en
besparelse her meget vel vil kunne komme
til at ramme lejeren og pévirke hans ved-
ligeholdelsesomkostninger, der i det stottede
byggeri normalt péhviler lejeren.

Jeg er altsd enig i forslagets princip, at
den hidtidige rentelettelse afloses af mar-
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kedsrenten, siledes som denne matte blive

- fastlagt af finansministeren, ligesom jeg

ogsd er tilfreds med, at den hidtil geldende
lanegraense. opretholdes Men heri ligger
naturligvis ogsd, at mit parti tilslutter sig
tanken i det fremsatte forslag om, at sub-
sidierne fremtidig fastleegges som: et m?-
tilskud, der tilsigter, at 1950-niveauet kan

. fastholdes ikke alene i det indtil da opferte

byggeri, men ogsd i det byggeri, der er
opfert under de swrlig ugunstige forhold
efter 1950, og heraf folger, at der mé veere
to storrelsesordener for dette tilskud, der
tilsigber at skabe en ensartethed i le]em-

veauet.

Vi aocepterer som sagt dette synspunkt,
og vi vil ogsd gerne gd ind for en rimelig
begrensning af det lejlighedsareal, der skal

have tilskud, og finder forsavidt greensen

pa 85'm? rimelig, ikke mindst fordi forslaget,
som jeg allerede har nevnt, giver adgang til .
et seerligh tilskud til bernerige familier, der
giver: tilstreekkelig kompensation for den
hojere husleje i storre lejligheder. At gren-
sen for ydelse af tilskud settes ved et lej- .
lighedsareal af 85 m?, betyder ogsé, at man
inddrager det offentliges tilskud til familier,
der onsker at bebo en endnu sterre lejlig-
hed, end de strengt taget har behov for,
idet disse m& betale fuld pris for det over-
skydende areal.

Skulle jeg nwvne et andet nyt princip i

lovforslaget, métte det vzre bestemmel-

serne om stotbe til foran.ata,ltnmger for ung-
dommen; de bygger pa nogle af de syns-
punkter, der er kommet til udtryk i ung-
domskommissionens betenkning. Der’ er
her skabt forudsetninger for et leenge ventet
initiativ. Det er mit héb, at ordningen ma
blive til gavn for den del af ungdommen, der
har et serligt behov i denne henseende.
Jeg teenker her i forste reekke pa behovet for
opferelse af leerlingehjem af en mere hen-
sigtsmeessig karakter end de utidssvarende
hjem med de ganske fortvivlende forhold,
der i vore dage bydes lerlinge.

Ja, der kunne veere rig anledning til at

omtale en rekke andre enkeltheder i dette

meget omfattende lovkompleks, men tiden
tillader det ikke, og der vil i det kommende

udvalg blive le]llghed dertil.

- Jeg vil gerne til slut takke ogsd den hejt-
eerede soclalminister for fremsettelsen af
forslaget om, at der til alders- og invalide-
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rentemodtagere og sédanne personer, .der
modtager hjeelp som kronisk syge, kan ydes
den fornedne kompensation for den leje-
forhgjelse, der ifelge lovforslaget om hus-
lejeudligning kan finde sted. Uden dette
lovforslags fremsettelse ville det have
varet udelukket at {4 gennemfort et lov-
forslag om huslejeudligning. Mit parti ville
1 hvert fald ikke have kunnet g ind i et
lovgivningsarbejde efter disse linier, uden
at den side af sagen blev klaret.

Den huslejeforhgjelse, der her er tale om,
er jo af en sidan sterrelsesorden, at den
ikke kunne have medfert en automatisk
regulering efter folkeforsikringslovens § 85.
Der er grund til at understrege det rigtige
i, at udgifterne til de omhandlede godtge-
relser, der skal udredes af kommunerne,
refunderes fuldtud af statskassen.

Jeg skal pa mit partis vegne anbefale

det foreliggende lovkompleks til en velvillig
behandling. Vi tilsiger vor medvirken til

en saglig droftelse i det udvalg, vi forventer

nedsat.

Holger Larsen: Ogsd jeg vil gerne ind-
lede med en kompliment til regeringen,
specielt indenrigs- og boligministeren og

socialministeren, for det initiativ og det -

mod, der er udvist ved fremsettelsen af de
foreliggende loviorslag, som tilsigter at lose
det meget komplicerede boligproblem.
Diskussionen om en udligning af de for-
skellige huslejeniveauer indenfor den eksi-
sterende boligmasse har stéet p4 i adskillige
dr. I det udvalg, der i 1950 blev nedsat af
indenrigs- og boligministeren, bestaende af
repreesentanter for de politiske partier,
boligministeriets embedsmend og  swrlig
sagkyndige, droftede man ogsd en husleje-
udligning. Alle var klar over, hvilken
spending der var mellem lejéniveauet i de
gemle og de nye ejendomme. Af udvalgets
beteenkning fremgar det, at der var enighed
om, at hvis man ville skabe tilfredsstil-
lende forhold pa boligmarkedet, matte der
tages fat p& problemet huslejendligning.
334
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Der savnedes imidlertid p4 det tidspunks
en boligminister med det fornedne politiske
mod til at fremswmtte blot en lille skitse, der
indeholdt regeringens synspunkter ved-
rorende en lovgivning pa dette omrade.
Man havde ikke engang mod til at fremseette
en skitse overfor udvalget, som dog kunne
have dreftet den indenfor sine egne vamgge.

Det foreliggende loviorslag om husleje-
udligning giver os mulighed for at f& last
et af efterkrigstidens vanskeligste proble-
mer. Diskussionen om en udligning af hus-
lejeniveauerne og den deraf felgende stil-
lingtagen for og imod er allerede i gang ude
1 befolkningen. Da 83 pct. af lejlighederne
1 byerne og de bymmssige bebyggelser og
94 pet. af lejlighederne i det ovrige land er
opfort for 1940 og disse lejligheders inde-
havere ifelge lovforslaget i stort tal skal
betale til huslejeudligningen, medens kun
meget fa far forngjelse af lejenedswmttelsen,
er stemningen i dag nermest imod dette
opleeg, imod at man overhovedet rorer ved
huslejen i den gamle boligmasse. Politigk
ville det have veeret lettest at undlade at
lovgive pa dette omréde, men mit parti er
enigh med indenrigs- og boligministeren i,
at huslejeproblemet tranger sig mere og
mere pé, og vil vi for alvor lgse det, kan vi
ikke fortsat lade st4 til og opretholde flere
forskellige lejeniveauer. Efterhanden er der
ikke blot tale om forskel i lejens storrelse
1 boliger fra for 1939 og i boliger opfert i
drene umiddelbart derefter, men i ejen-
domme opfort efter 1950 er der nu kommet
en helt ny lejeansmttelse, hvilket medforer
yderligere spanding mellem de forskellige
lejeniveauer. Resultatet bliver, at den for-
héndenveerende boligmasse bliver udnyttet
pa en sddan mdde, at boligknapheden skeor-
pes. Mange familier, hvis husstand mindskes,
beholder en altfor stor lejlighed, fordi en
lejlighed af passende storrelse i den nye bolig-
masse er dyrere end den gamle. Til gengeeld
bliver familier med bern siddende i sma,
uhensigbsmeessige lejligheder, og de nye,
dyre lejligheder overlades til de unge ny-
gifte, som s& foruden at skulle etablere et
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nyt hjem far de storre lejeudgifter at be-
tale. Derved bliver de smé lejligheder over-
befolket, medens de storre lejligheder, der
kunne danne en naturlig ramme om et
sundt familieliv, er underbefolket. Ifolge
statistikken bor der da ogsa flere personer
i- sma lejligheder nu, end der gjorde for
krigen.

Lejeforskellen medferer en unormal efter-

sporgsel efter de wldre lejligheder, og det vil
veere umuligh pd noget tidspunkt at {4 op-
arbejdet en boligreserve, idet det fortrins-
vis vil veere de nyopferte dyre lejligheder,
der star ledige, og bygherrerne derfor vil
vise tilbageholdenhed med hensyn til ny-
byggeri. I det lange lgb vil det vaere uhold-
bart, at to arbejdskammerater med nej-
agtig samme indtegt, samme familiestor-
relse og samme skattebyrde betaler for-
skellig husleje, f. eks. hvis den ene slipper
med at betale 600 kr. om &ret, medens den
anden m4 betale 1500 kr. uden derfor at
have flere moderne bekvemmeligheder. Det
er nemlig ikke rigtigt, at huslejens storrelse
i nybyggeri udelukkende er afhwmngig af,
at lejlighederne er mere luksuspraegede. Der
findes ogsé lejligheder i den nye boligmasse,
hvor der ikke er moderne bekvemmelig-
heder, og som alligevel koster 1500 kr.
Det er klart, at noget sidant feles uret-

feerdigt, og uretferdigheden forsteerkes ved,

at alle lejere far deres lon pristalsreguleret.
Tor lejerne i den gamle boligmasse har
denne pristalsregulering af lonnen givet
mere end fuld kompensation, ja, nogle
lejere har slet ikke veeret udsat for nogen
stigning i huslejen, hvorimod lejerne i den
nye boligmasse ikke far tilstrackkelig dek-
ning for merudgiften til huslejen.

Alle de ting, jeg her har neevnt, taler

steerkt for en forhejelse af lejen i den gamle

boligmasse, samtidig med at der mé fore-
tages en nedswmttelse af lejen i nybygninger
fra de sidste ar, siledes at lejeniveauet i den
nye boligmasse kommer ned pd 1950-
niveauet. Det ma betragtes som noget af
en umulighed at fastholde lejeniveauet fra
1939 i det lange lob med det stewrke pres,
der er pa efterspergslen efter gamle lejlig-
heder. Trods det, at der kun er givet ad-
gang til en beskeden lejeforhgjelse 1 1961,
er lejen for forkrigslejligheder steget med
15 pct. Der er ingen tvivl om, at dette
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skyldes, at man gav adgang til indgdelse
af frivillige lejeaftaler, og hvis dette fort-
swtter, vil prisen for lejligheder i den gamle
boligmasse svinge sig opad. Ved at lade sté
til vil man efterhdnden & en udjevning af
forskellen mellem huslejen i den gamle og
i den nye boligmasse, men derved ville
grundejerne alene f& fordelen, medens lej-
erne ville komme til at betale. '

Det er vel nok rigtigt, nér vi nu skal til
at foretage en- huslejeudligning, da at lade
en del af den tilladte lejeforhgjelse blive
keedet sammen med pligten til at vedlige-
holde ejendommen, sdledes at béde den
indvendige og den udvendige vedligehol-

delse igen pahviler husejeren. At den ydre

vedligeholdelse er giet staerks tilbage, kan
ikke bestrides, ligesom det er en kendsger-
ning, at meget af den indvendige vedlige-
holdelse af lejligheder, som ifelge kontrakt
pahviler ejerne, har mattet overtages af
lejerne, hvis de gnskede at bo blot nogen-
lunde taleligt. Der er heller ingen, der kan
veere interesseret i, at den gamle bolig-
masse gar i forfald. Det mé veere rimeligh
at sikre, at en del af forhgjelsen af lejen
anvendes til vedligeholdelse af ejendommen
og ikke blot tilfalder udlejeren som ekstra
udbytte af hans investerede kapital.

Den nemmeste made at ordne alle de
problemer pa, som knytter sig til forskellen
mellem lejeniveauerne, vil naturligvis vere
at ophseve huslejestoppet. Man har fra visse
sider veeret inde pd den tanke, men mon
der virkelig er nogen politisk ansvarlig, der,
nar det kom til stykket, kunne teenke sig at
gé den vej? Jeg er enig med regeringen I,
at den herskende knaphed pa boliger og
gnsket om en fortsat beskyttelse af lejerne
gor det pakrevet, at vi nogle dr endnu
opretholder huslejestoppet, og at der for at
afbode nogle af de uheldige virkninger af
dette gives adgang til en vis huslejeforhej-
else, ligesom jeg er enig i, at vi, nér spen-
dingen om nogle &r er aftaget og vi for-
habentlig har faet bugt med boligneden,
da vender tilbage til mere normale forhold,
ogsé normale opsigelsesforhold.

‘Ministeren foreslar at lempe bestemmel-
serne for opsigelsesretten i tofamilieshuse,
saledes at der fra 1. januar 1956 er fri
opsigelsesret med den eneste begrensning,
at opsigelsen sker med et ars varsel. Jeg
forstar helt og fuldt ministerens motivering
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herfor. T denne boligtype er ejer og lejer s&
teet inde pé livet af hinanden, at der ikke
skal mange wuoverensstemmelser til, for

forholdet kan blive uudholdeligt. Jeg tror,

det er rigtigt, at uopsigelighedsretten er
en medvirkende arsag til, at der bygges
teerre og feerre huse af denne boligtype, og
alligevel er jeg betwnkelig ved bestemmel-
sen om at give fri nu, selvom det forst sker
om et par &r. Der bliver ganske vist ikke
feerre lejligheder, selvom der gives frit slag,
men at der vil ske en omflytning, er kun
delvis rigtigt. Det, der ger mig betenkelig,
er imidlertid mine erfaringer som kommunal-
mand. I det kommunale arbejde er vi daglig
udsat for et stort pres af onsker om hel eller
delvis nedlmggelse af lejligheder i disse
tofamilieshuse, og dette pres bliver det
vanskeligt at modsta, dersom der kommer fri
opsigelsesret, men det er muligt, vi under
udvalgsarbejdet kan finde frem til en lgs-
ning, s& mine betmnkeligheder kan over-
vindes.

Boligministerens forslag om adgang til
lejeforhgjelser gar ud pa, at lejen i den
gamle boligmasse fra for 1939 forhgjes til
25 pet. over den dageldende leje, tilveje-
bragt gennem en &rreekke med 5 pct. om
dret; for boliger, der er opfert 1946—48,
gives der ftilladelse til en forhojelse pa 15
pet., medens ejendomme, der er opfert fer
1890 — alts& dem, der i stort antal er sane-
ringsmodne — bergres af andre bestemmel-
ser 1 loviorslaget, som jeg senere skal gore
nogle bemserkninger om. For alle andre
ejendomme end disse sidste bliver der altsg
tale om en generel lejeforhgjelse. Jeg ind-
reommer, dette er den letteste made at
lose problemet p&, det er absolut lettest
at administrere p&4 denne made. Men vi mé
jo veere klar over een ting, og det er, at
denne boligmasse er meget uensartet, og
forholdene i de enkelte ejendomme er
meget forskellige. Der er betydelig forskel
i vedligeholdelsesbehovet alt efter ejendom-
menes alder, beskaffenhed og lejerklientel,
og ikke alle ejendomme er 1 samme grad
pdvirket af stigningen i vedligeholdelses-
udgifterne, ligesom en del udlejere for
krigen kan have vewret mere ublu i deres
huslejekrav end andre og pad denne made
vil f&4 en vis preemiering — set i forhold til
1939-lejen — modsat dem, der var mere
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tilbageholdende med lejen; de vil knap f3
dekning for de forhejede vedligeholdelses-
udgifter. Jeg har ps fornemmelsen ved en
gennemgang af mldre ejendomme i min
egen by, at der for mange sm4 lejligheder er
hojere udlejningspris pr. m? end for mange
store lejligheder. Alt dette taler for en
individuel bedemmelse af hver ejendom.
Det vil til gengwld give mere administra-
tion, og derfor er den fremgangsmade,
loviorslaget bestemmer, nok den rigtige.
Der findes jo tillige mulighed for de lejere,
der finder forhejelsen urimelig, til at lade
huslejensvnene afgore, om forhgjelsen kan
tiltreedes, og der gives huslejensvnene
befojelser til helt eller delvist at kunne
afvise huslejekrav. Det ville jo ogsé veere
helt urimeligh, om lejen i sldre kakkel-
ovnsfyrede lejligheder uden saniteere be-
kvemmeligheder kom til at ligge p& hejde
med lejen 1 boliger, der har sdédanne moderne

installationer.

Lejlighederne i ejendomme opfert for
1890 deles i to kategorier. Den ene er de
boliger, hvor lejen er pd over 800 kr. og
ejendommen igvrigh ikke skennes at veore
betydelig ringere end gennemsnittet af
ejendomme i kommunen. Ejeren af disse
lejligheder kan fremswtte krav om de
allerede neevnte forhgjelser. Derimod kan
ejere af de ringeste lejligheder opfert for
1890 efter forslaget kun kreeve forhejelse
med halvdelen af den forhejelse, der kan
forekomme for wldre ejendomme. Jeg for-
stdr, at nar der overhovedet gives ejere
af disse gamle ejendomme tilladelse til
forhgjelse af lejen, begrundes dette for det
forste med hensynet til, at lejerne derigen-
nem fir mulighed for vedligeholdelse, og
for det andet med, at man ikke mener ab
kunne have disse lejligheder liggende uden
forhojelse, da presset for at komme ind i
denne boligmasse da ville blive betydeligt
storre end nu. Dette vil jeg gerne have lov
at se neermere pa i udvalget.

Da vi sidst havde et forslag om lejefor-
hgjelse til behandling her i tinget, udtalte
udvalget i sin betenkning, at det ville
veere urimeligt overhovedet at give disse
gamle ejendomme af meget dirlig beskaffen-
hed adgang til forhejelse; disse ejendommes
darlige vedligeholdelsestilstand er ikke en
folge af stigningen i vedligeholdelsesudgif-
terne, for i mange &r er der end ikke ofret
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de belgb til vedligeholdelse, der er inklude-
ret i huslejen, som for mange af disse lejlig-
heder er urimelig hoj. De ejendomme, der
her er tale om, er opfert for 1890. Hele deres
indretning er af seerlig uheldig karakter som
f. eks. de i visse keobenhavnske kvarte-
rer forekommende korridorejendomme eller
ejendomme, bygget tet op ad hinanden,
“uden lysafstand, 88 at der ruger vedvarende
merke i adskillige af de rum, der bebos.

Hvis der i baghus- og sidehuslejligheder
skal vere adgang til forhejelse af lejen,
ville det méaske veare rimeligt — og denne
tanke stiller jeg til radighed for boligmini-
steren — at keede dette sammen med en
endring af boligtilsynslovens § 12, den,
der giver boligtilsynet mulighed for at
palegge ejeren istandsmttelse af lejlig-
hederne. Denne paragraf er i dag uden
praktisk betydning, da tilsynet ikke har

nogen magtmidler og derfor ingen mulighed .

har for at gennemtvinge den vedligeholdelse
og istandseettelse, som det palegger ejerne
af denne gamle boligmasse.

Adgangen til forhgjelse af lejen i disse
ejendomme gives jo udelukkende til deek-

ning af vedligeholdelsesudgiften og ikke

i forbindelse med en wudligningsfond, idet
de fritages for at udrede udligningsafgift.
Derfor synes jeg, det ville veere rimeligt,
om adgangen til lejeforhgjelse gives i til-
knytning til en endring af boligtilsyns-
loven. '

Udligningsafgiften skal ellers svares af
alle faste ejendomme — der er kun ganske
& undtagelser — og provenuet er tenkd
anvendt til deekning af de udgifter, som
staten far i forbindelse med nedbringelse af
lejen i nybyggeriet.

Den promille, der er tmnkt opkrevet af
ejendommens vurdering til ejendomsskyld,
efter at fradrag er foretaget, skulle svare
til, at staten tager halvdelen af den for-
hojelse, boligministerens forslag giver ad-
gang til. ,

Jeg er tilfreds med, at lovforslaget ilkke
beregner udligningsafgiften alene af udlej-
ningsejendomme, men tager alle ejendomme
med, selvom fradragene pa de 20 kr. pr.
m? vurderet areal og de 20000 og 30 000
kr.s fradrag i vurderingssummen bevirker,
at kun f& landbrugsejendomme og villa-
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ejendomme kommer til at svare udlignings-
afgift. ‘

Jeg kunne godt have teenkt mig, at land-
brugsejendommene var kommet til at baere
en noget storre part af de 100 mill. kr., som
provenuet af udligningsafgiften regnes at

| komme op pd 11960, end de 9 mill. kr., de

skal svare efter den opstilling, der findes i
bemerkningerne til lovforslaget. Jeg ved
godt, at det var et argument i det udvalg,
som behandlede sporgsmélet om udligning,
at nybyggeriet er landbruget uvedkom-
mende, og at landbruget derfor, hvis man
ndede frem til en wudligningsafgift, ikke
skulle. svare noget dertil. Jeg vil gerne
heroverfor gare opmeerksom pé, at en stor
del af det behov, der er for nybyggeri i visse
kommuner, meget ofte skyldes tilfiyttere,
der er blevet overfladiggjort ude i land-
brugserhvervet, og som — selvom adgangen
til at sege lejlighed i de pageldende kom-
muner er begreenset, idet man har den regel,
at forst efter 2 &rs ophold i en kommune
kan man f§ lejlighed — dog er flyttet dertil
i stort tal, har kebt havehus, boet i keeldere
og under darlige forhold, indtil de har kun-
net 4 ret il en lejlighed. Der er derved
opstéet et sddant pres, at man af hensyn
til disse mennesker er nedt til at fortsette
med et dyrt byggeri. Som folge deraf vil
det kun veere rimeligt, ndr man nu skal
tage fat pa problemet og sege at  fa hus-
lejen bragt ned i de dyre lejligheder ved
hjeelp af penge, som skal komme ind gen-
nem en afgift pd den wldre boligmasse, at
landbrugserhvervet ogsé er med til at be-
tale.

Villagjerne vil tilsammen komme il at
svare det samme belab som alle landbrugs-
ejendomme;  men de fleste ejere af mindre
ejendomme vil blive fritaget pa grund af
det fradrag, der gives tilladelse til.

Da den maksimale lejeforhgjelse efter
boligministerens forslag forst opnas i 1960,
er det meningen indtil da at opkreve en
udligningsafgift, der svarer til halvdelen af
den il enhver tid hjemlede huslejeforhaj-
else.

Det samlede provenu af afgiften anslds
til 620 mill. kr., modsvarende en merudgift
til nedbringelse af lejen i nybyggeriet pd
540 mill. kr. Det er dog ikke meningen,
at finansministeren gkal indkassere et over-
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skud; det hele skulle g& lige op, hvad det
ogsd vil i henhold til de forslag, der fore-
ligger. Det meste af det overskydende belab
vil g til nedbringelse af lejen for alders-
og invaliderentemodtagere — socialmini-
steren har herom fremsat et lovforslag,
hvorefter disse boligtagere ikke vil komme
til at meerke den huslejeforhgjelse, der sker
i de lejligheder, de i dag bebor. Jeg udtaler
min tilfredshed med, at socialministeren

har fremsat et sddant lovlorslag, stledes at.

disse gamle mennesker, indtil de kan tage
bolig i den nye boligmasse med de tilskud,
som loven hjemler ret til, fritages for at
betale den udligningsafgift, der her er tale
om.

§4 jeg til slut udtale min tilfredshed med

_den bestemmelse, der skal forhindre, at der.

foretages ombygninger af gamle ejendomme,
nir ombygningsudgiften stdr i urimeligt for-
hold til veerdien af de lejligheder, der frem-
kommer efter ombygningen. Der har jo her
i Kgbenhavn i de sidste &r veeret nogle
eksempler pé, hvordan visse ejere har pudset
gamle boliger op, og lejen i lejlighederne er
blevet helt urimelig i forhold til deres ind-
retning og placering. Dette skulle ved den
foresldede sndring kunne forhindres, da
huslejensvnet fremover skal sperges, inden
foranstaltningen bliver truffet.

Jeg vil gerne pd mit partis vegne anbefale
de fremsatte lovforslag til en saglig dref-
telse i et udvalg. Jeg er af den formening,
ab linien i disse forslag er rigtig, og vil oppo-
sitionen gé ind i en saglig dreftelse af alle
de problemer, der er i dette opleg fra rege-
ringen, vil resultatet af udvalgsarbejdet
ogsé kunne blive en lov om boligforholdene,
der loser dette spergsmal for en rwkke &r
fremover.

Lorentzen: Jeg skal ikke fremsemtte kri-
tiske bemeerkninger med hensyn til den
korte tid, som vi, der ikke tilhorer regerings-
partiet, har haft til at studere dette store
lovforslag, der jo indeholder 240 paragraffer,
hvoraf nogle endda er meget lange, ja, vel
nok er de lengste paragraffer, vi har set i
noget dansk lovforslag. Foruden lovfor-
slaget om boligforholdene foreligger jo til
behandling to andre lovforslag, hvoraf det
ene, forslaget vedrerende udligningsafgiften
til staten af faste ejendomme; formentlig
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vil, fremkalde steerk modstand. Men skoven
og markerne.er jo gronne, og Christiansborg
er ikke det sted, hvor vi helst vil opholde
os 1 sommerméinederne, s& derfor vil vi ikke
fremsaette nogen kritik over, at lovforslaget
s& hurtigt kommer til behandling:

Det store lovforslag, forslag til lov om
boligforholdene, ledsages af 67 sider be-
meerkninger. I disse bem@rkninger findes
der mange verdifulde oplysninger, og der
siges. mange treeffende ting om de herhen-
hegrende spergsmél, men det er s& tydeligt
for dem, der kan lese og vil lmse, at lov-
forslaget ikke altid drager de rigtige konse-
kvenser af det objektive materiale; derfor
er bemeerkningerne til selve lovforslagets
enkelte paragraffer efter min mening ikke
neer 84 steerke som den .almindelige indled-
ning eller den almindelige oversigt.

Lovforslaget begynder med en forméils-
paragraf, og den vil neppe fremkalde ind-
sigelse fra mnogen side. Derimod vil vore
veje ofte skilles, nir talen bliver om, hvor-
dan mélet skal nés. Der er ting i dette lov-
forslag, som vi finder ligger udenfor for-
mélet. Vi gnsker fra vor side, ligesom for-
modentlig alle partier i dette heje ting, at
skabe en forsvarlig boligreserve. Det er
sikkert ogsd — det er der jo ingen tvivl om
— den hgje regerings enske. Selvom det
ikke siges direkte i formalsparagraffen, si
fremgér det dog med stor tydelighed af
mange steder i bemeerkningerne og ogsé af
selve lovforslagets tekst. Det er jo righigt
nok, at uden en forsvarlig boligreserve kan
man ikke komme det onde til livs, som eksi-
sterer i dag: at der er mangel p4 arbejds-
kraft, endda en voksende mangel pi ar-

‘bejdskraft mange steder i landet, medens

der samtidig pa andre egne gér mange,
seerlig arbejdsmeend, ledige og har vanske-
ligt ved at finde beskeeftigelse. Det er for-
modentlig en af &rsagerne til, at befolk-
ningen ofte med forundring bliver stillet
overfor de ret store belob, der stadig ud-
betales til arbejdsleshedsforsikring, skent
hele landet i dette gjeblik hungrer efter
arbejdskraft. ‘
Lfter lovforslaget, der jo opretholder
boliganvisningen, kan der ikke lengere
stilles krav fra kommunalbestyrelsen om,
at den boligsegende skal have opholdt sig
en vis tid i kommunen; som regel var det
vel 2 &r, der var stillet som betingelse for,
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at vedkommende lejesogende kunne opns
en lejlighed. Denne sendring er med rette
motiveret med henvisning til beveaegelig-
heden pé& arbejdsmarkedet, og vi hilser
derfor med tilfredshed, at den hejteerede
indenrigs- og boligminister i sit lovforslag
har sendret dette forhold, siledes at det ikke
leengere af kommunalbestyrelsen kan kree-
ves, at den lejessgende har boet i kom-
munerne i en vis arreekke. Ievrigt vil vi
gerne i det udvalg, der kommer, soge at
g8 videre med hensyn til indskrenkning af
selve boliganvisningen, idet vi gerne ville
give ejeren en sterre dispositionsret over
ledige lejligheder end den, han har i dag,
ikke fordi vi forfslger andet formdl pa
dette punkt end den hgje regering, men
fordi vi tror, at det i virkeligheden er en
af vejene til at gere folk interesserede i
bolighyggeri: at de fir videst mulig adgang
il at disponere over ledige lejligheder og
ikke skal sporge bade den ene og den anden.

Derneest skal jeg tillade mig at fremsette
nogle bemerkninger forst om den del af
det store lovforslag, som tidligere bensevn-
tes lov om leje, hvor reglerme i dag
er samlet i loven af 14. juni 1951. Jeg vil
serlig  beskeeftige mig med to -centrale

punkter i lejelovssporgsmélet, nemlig hus-

lejestoppet og opsigelsesforbudet. Restrik-
tioner tilsigter jo normalt en forbrugsbe-
greensning, og derfor er de som regel ikke
populeere hos os. Men med de fornsevnte
restriktioner forholder det sig nwrmest om-
vendt. Da huslejen i den gamle boligmasse
kun er steget meget lidt 1 forhold til den
indteegtsforagelse, som storsteparten af Dan-
marks befolkning har fiet, vil det betyde,
at lejeren i dag anvender en veesentlig
mindre procent af sin indteegt til husleje,
end han gjorde i 1939. Det medferer igen,
at han har rad il et sterre forbrug af andre
varer; det er jo bl. a. det, vi meerker pa vor
handelsbalance — forgvrigt ogsa pa beta-
lingsbalancen. Derneest er der det seerlige
forhold, at dette tillige giver en gget bolig-
eftersporgsel. Herom kan der henvises til
de bemerkninger, der ledsager lovforslaget,
f. eks. 1 afsnittet ,,1. Befolkningsudviklingen
og -boligeftersporgslen — under kap. IV
,,Boligeftersporgsel og boligmangel — hvor
der bl. a. star, at der pr. 1. januar 1953
kun manglede 20 000—25 000 lejligheder i,
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at boligforsyningen var lige s& god som i
1939, heri indbefattet en boligreserve af
samme storrelse som i 1939. Alt under for-
udswtning af, at vi havde haft de samme
boligvaner i dag, som vi havde 1 1939.

Vi er naturligvis allesammen klar over,
at lov om leje ikke som loven af 1937 alene
kan henvises til en juridisk overvejelse af
greenserne for rettigheder og pligter mellem
udlejere og lejere, men at den i hej grad
griber ind pé hele det skonomiske omrade.
Vi husker ogsé allesammen, at baggrunden
for at holde huslejeniveauet fra 1939 op-
rindelig var, at man sggte at deemme op mod
en prisstigning, ikke blot pa leje, men ogsa
pé arbejdslen og mange andre ting under
besxttelsesirene. Men vi ved tillige, at for-
udsetningerne er bristet. De er ikke len-
gere tilstede, veeldige prisstigninger er sab
ind pé alle omrdder, hvorfor det formentlig
vil veere rigtigh badde af hensyn til ejerne
og 1 hvert fald af hensyn til landets skonomi
at forlade denne linie, idet det mé veere for-
fejlet og hablest at fastholde en ganske
anden prispolitik p& dette omrade, end vi
har p4 alle andre omrader, ikke mindst
hvor det drejer sig om at fastsette arbejds-
lennen. .

Fortsetter vi som hidtil, det vil sige med
savidt muligt at holde lejeniveauet pa 1.
september 1939-niveauet, hvad ville der
58 ske? 84 vil der for eller senere opsté en
konflikt, og denne konflikt kan kun finde
sin lgsning 1 to muligheder, enten en sociali-
sering af hele boligveesenet eller en pludse-
lig afvikling af restriktionerne. Venstre har
hele tiden arbejdet for en gradvis afvikling,
og jeg takker den hgjterede boligminister
for det citat, han kom med af min tale i
januar maned om dette spergsmal. Vi er
klar over, at en pludselig afvikling af
restriktionerne ikke er gennemforlig og
ikke er onskelig, og derfor vil vi ogsa be-
gynde med en etapevis, kontroleret leje-
kombineret med en lempelse i
opsigelsesreglerne og tillige, som jeg allerede
har bergrt, en forggelse af ejerens disposi-
tionsfrihed og med det formal, ndr en pas-
sende frist er ghet, at komme til en endelig
aflosning af de tilbageveerende restriktioner.

Vi har ogsd tidligere i det heje ting
pépeget, at en ejer, der bebor den ene lej-
lighed i et tofamilieshus, snarest skal have
sin opsigelsesret tilbage. Det er abenlyst
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-for enhver, der vil se, hvordan livet leves,

at uoverensstemmelser mellem ejer og lejer
1 disse huse let kan opsté, og at disse uover-
ensstemmelser har tilbgjelighed til at vokse
og blive et kompleks af alvorlig natur, der
gdelzegger nerverne bade hos ejer og lejer.
Det skyldes: naturligvis, at de to familier
lever sa neer inde pa livet af hinanden. Og
sé er der et andet forhold, som man ikke
mé glemme, ‘og som man ofte overser, og
det er, at de to familier, der bor i et sadant
hus, ofte har samme gkonomiske baggrund,
samme levevilkdr, men de er ikke ligestil-
lede i huset, idet ejeren, der f. eks. har kobt
sit hus i 1948, ofte vil sidde for en stor
husleje, nar han skal forrente den store
kobesum — handelsmarkedets kebesum —
medens lejeren kan blive ved med at nejes
med. den pris, der svarer til den ejendoms-
skyld, der var pa dette hus i 1939. Der skal
ikke sd forfeerdelig meget til mellem sidanne
to familier, for en lille konflikt kan komme
til at gnave temmelig steerkt p4 nerverne
alene som folge af dette forhold.

Det er det, alle vi, der arbejder ude i
marken, ofte er ude for. Og dernsst er der
det sewrlige, som jeg ved at i hvert fald
nogle af den hgjterede boligministers parti-
feeller er opmerksom pa, at dette bevir-
ker ofte, at ejeren stiller krav om en ned-
leegning af lejligheden, sédan at den ind-
drages under hans egen lejlighed. Det vil
sige, at han derved skaber en lejlighed min-
dre her i landet, og kommunalbestyrelserne
vil mange steder i de sm4 kommuner finde
det opportunt for at bringe de to parters
nerver 1 1o at give samtykke til, at en sddan
lejers lejlighed i et tofamilieshus bliver
nedlagt. Jeg kender en enkelt landkommune,
hvor der i lebet af ganske kort tid er ned-
lagt syv lejligheder af denne type netop ud-
fra de betragtninger, som jeg her har gjort
gwldende. Den hgjteerede boligminister kan
hos en af sine partifaller f& bekraftet rigtig-
heden af disse tal.

Dernssst har, saledes som det eerede med-
lem hr. Holger Larsen s& rigbigt gjorde
opmeerksom pé, selvom han ikke helt drog
den rigtige konsekvens af det, dette forhold
bevirket, at tofamilieshuse bygges der ikke
sa mange af i dag som for ar tilbage, skent
de fleste erkender, i hvert fald ude i pro-

vinsen, at det er en meget hensigtsmeessig
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byggeform, og det er i hej grad en bygge-
form, der gavner den del af befolkningen,
der ikle har altfor mange kontante penge.
Vi erkender og takker den hejterede bolig-
minister for, at lovforslaget ikke er blind
for denne forms fordele; jeg har personlig
den opfattelse, at den hejtwrede minister
i virkeligheden ikke er fremmed for de
tanker, jeg her har gjort geldende, og at
han derfor vil streekke sig s& vidt, som han
finder forsvarligt, for at imedekomme de
synspunkter angdende tofamilieshuse, som
jeg allerede gjorde geldende vistnok i
januar i dette heje ting. Desveerre synes
jeg knap nok, at lovforslaget har taget det
helt rigtige skridt, idet skridtet er altfor
kort. Jeg har iklke noget imod, at man giver
et opsigelsesvarsel f. eks. pd et dr — det
forstar jeg meget vel — men jeg vil gerne
henstille til overvejelse, at man lader det
treede i kraft meget hurtigt, hvis dette lov-
forslag bliver lov, da f. eks. allerede inden
dette ars udgang, altsd fra 1. januar neste
ar. At vente, sa der tidligst kan opsiges til 1.
januar 1957, er jeg bange for er for lenge,
da det haster for mange mennesker.

Jeg har i anledning af den lille tale, jeg
holdt i januar i &r om dette sporgsmal, fiet
henvendelse og tak fra folk, som jeg slet
ikke kender, folk, som boede i tofamilieshuse,
og som sagde: det er rigtigt, vore nerver
er pdelagte, vi kan ikke blive ved. Jeg tror,
at der blandt tilhererne her i dag er folk,
der foler det sddan. Vi ved naturligvis gods,
at § 68, stk. 10, i den nugesldende lov opret-
holdes ogsd i det foreliggende lovforslag
med den sewrlige adgang til med 3 méneders
varsel i tilfelde af sygdom at kunne f3
naere sleegtninge til at flytte ind i lejerens
lejlighed, men jeg mener ikke, at det er
tilstreekkeligt.

Lovforslagets kapitler XI, XII og delvis
ogsd XIII indeholder reglerne om opsigelse
i lejemdl og er, som jeg allerede har sagt,
et af de centrale spergsméil i lovforslaget,
thi forst nér der er fri opsigelsesret, kan man
tale om, at man kan f4 markedsprisen pa
lejligheder konstateret.

Regeringsforslaget giver ogsd adgang til
fri opsigelse fra 1. april 1963, siledes at
opsigelsesvarsel kan afgives denne dato,
men — for der er et meget sterkt men —
dette opsigelsesvarsel den 1. april 1963 vil
meget ofte veere et opsigelsesvarsel pd 3 &r,
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i forretningsejendomme 5 4r, idet man sta-
digveek opretholder reglen fra 1937, som jeg
igvrigt ikke har spor imod, om at man, nir
man har boet et &r uopsagt i lejemdl, har
ret til at fortseette to ar til, og har man boet
disse to &r til, er man inde i en tredrig
lejeperiode. Dette vil medfere, at der 1
mange tilfeelde, ]a langt de fleste tilfeelde,
skal gives tre ars opsigelsesvarsel den 1.
april 1963, som er det tidligste tidspunkt,
der kan gives opsigelsesvarsel; man kan
tillige, hvis det er en forretningsejendom,
efter samme regler komme ud for, at der
skal gives fem ars opsigelsesvarsel, sdledes
at det tidligste tidspunkt, man kan opsiges
til, er 1. april 1968.

Disse tidspunktber ligger efter vor opfat-
telse s& langt ud i fremtiden, at ejer og lejer
neppe tror pa, at der er stor alvor i dem.
Det kniber ogsd stwrkt for os at heefte

ordet afviklingslov pa denne del af lovfor-

slaget, selvom vi har tro til, at den hgjt-
erede boligminister mener, at det er en
afvikling, skent det dog ligger sa langt ud
i fremtiden. Vi m& derfor fra vor side holde
pé, at vel kan vi ikke pludselig springe ud
1 friheden, men pad den anden side mé det
veere saglig rigtigh at lade tidspunktet for
retten til fri opsigelse rykke vesentlig neer-
mere hen til nutiden end foreslaet i lovior-
slaget.

Det andet hovedpunkt i lovforslaget er
huslejens sterrelse. Det er jo kendt af os
alle, at vi her i landet efterhdnden har faet
mange lejeniveauer, og bemseerkningerne til
loviorslaget indeholder flere oplysninger
herom. De anerkender, at tilfredsstillende
forhold ikke kan tilvejebringes alene gen-
nem foranstaltninger vedrerende nybygge-
riet, men tillige forudseetter det, man kalder
en rationel huslejepolitik, forsdvidt angéir
den @ldre boligmasse. Det papeges, som det
allerede er gjort flere gange ikke mindst fra
vor side, at den @ldre boligmasse forringes
til skade for samfundets gkonomi, at den
store speending i lejeniveauerne ikke ger
det muligt at genopbygge en boligreserve
og, som tredie argument, at den tillige giver
darligere udnyttelse af den bestaende bolig-
masse.

it vigtigh spergsmél ved udligningen er
at finde fremt #il storrelsen af den leje, der
vil tilpasse sig den gamle boligmasse, nér
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lejen frit kan bestemmes af de geeldende
markedsforhold, og dermed hvordan den vil -
stille sig i forhold til lejen i ejendomme
opfert efter 31. december 1948. Jeg mener
ikke, at der er nogen, der med sikkerhed
kan udfinde disse tal, men jeg mé erkende,
at erfaringerne fra den forste verdenskrig
viser, for det forste at huslejen steg veesent-
ligh i de gamle lejligheder, men tillige at

“huslejen i den gamle boligmasse var vee-

sentlig lavere end i de nye lejligheder, og
at afstanden var forskellig for de forskellige
drgange af nye lejligheder. I gennemsnit
var lejen i de nye lejligheder efter den forste
verdenskrig ca. 40 pct. hejere end lejen i
den daverende gamle boligmasse. Jeg ser,
at boligministeriet regner med, at lejen i
forkrigsboliger ligger ca. 15 pot. over 1939-
lejen, og at lejen 1 det sociale bolighyggeri
er ca. 80 pct. hojere. Vil man udligne, ma
det selviglgelig ske under tilberlig hensyn-
tagen til forkeerligheden for at bo i nye og
moderne lejligheder. Der er jo mange, der

‘overhovedet ikke vil bo i gamle lejligheder.

Unge moderne familier foretreekker det
smukke udstyr, der, til trods for at det
undertiden beskyldes for at vesre skrabet
byggeri, findes 1 det sociale byggeri, ikke
mindst her i omegnens lejligheder; de fore-
treekker nedfaldsskakt og ikke alt for hejt
til loftet o.s.v. Der er mange ting, de
unge familier foretrekker, men selv under
hensyn hertil er der neppe nogen tvivl om,
at der for at de to lejeniveauer skal komme
i balance, skal ske en betydelig heevning af
lejen i den gamle bohgmasse
Regeringsforslaget gir ud pa, at le]en i
beboelsesejendomme, der er taget i brug
for 1. oktober 1939, etapevis i lobet af 6 ar
mé stige med 30 pet. 1 forhold til lejen i
1939, 1 lejligheder med centralvarme kan
forh@]elsen dog udgere indtil 1 pet. mere.

Da der ved loven af 1951 blev givet en

lejeforhgjelse pd 5—6 pet., betyder det, at
lejeforhgjelsen kun bliver 25 pct., og da
lejen efter det oplyste allerede er steget
15 pet. — og det kan jo meget vel veere sket
pd lovlig vis igennem disse aftaler, som
hidtil har kunnet sluttes i bestdende leje-
mal, men som efter regeringsforslaget ikke
laengere skal tillades — bliver den gennem-
snitlige lejeforhgjelse nu kun ca. 15 pet.
Iovrigt er der nmppe nogen tvivl om, at
der' er lejligheder, hvor lejen er steget
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langt mere end 15 pet. Det geelder vel seer-
lig lejligheder, der bebos af den mere vel-
stillede del af befolkningen, medens jeg
derimod tror, at lejen er steget mindst i de
mindre lejligheder 1 de store karreer herinde.
Det skal nok vise sig, at loven far sin storste
betydning indenfor hovedstadsomradet. Iov-
righ vil der gi nogen tid, for lovens regler
om huslejeheevning bliver en realitet, de
vil forst komme til at virke fra 1. januar
1958, og hvis lejen allerede ligger hgjere
pé grund af overenskomst, kommer de ikke
til at virke fra denne dato og kommer som
sagh maske overhovedet ikke til at virke.

At de, der ved frivilligh forlig har fiet en

forhgjelse, ikke indenfor de 30 pot. skal
stilles bedre end den mindre aggressive ud-
lejer, finder vi naturligvis rimeligt. Det er

et retfeerdighedskrav, som vi ogsa vil vere

med til at virke for.

Regeringsforslaget vil efter lignende reg-
ler indremme en 25 pet. stigning for lejlig-
heder, der forste gang er udlejet i tiden fra
1. oktober 1939 til 31. december 1945, og
en 15 pet. stigning for lejligheder, der forste
gang er udlejet i tiden fra 1. januar 1946 til
31. december 1948. Jeg vil tro, at for disse
to sidstneevnte kategorier af lejligheder vil
forhgjelsen i praksis vise sig at blive mest
effektiv. S& er der de serlige regler for huse
eller husrum, der er udlejet delvis eller
fuldsteendig til andet end beboelse, og hvor
lejen overstiger i Kobenhavn 1500 kr.,
i provinsen 1 300 kr. og pa landet 1 000 kr.;
dér kan lejen efter forslaget hwmves med
henholdsvis 50, 40 og 25 pct. efter ganske
de samme regler, som er navnt foran.

Hvis jeg var grundejer, hvad jeg ikke er,
1 hvert fald er jeg ikke udlejer af nogen
udlejningsejendom, ville jeg vewere betenke-
lig ved, at udlejerne til gengzld for disse
forhojelser skal give afkald pa en be-
skyttelse, som. jeg personlig tillegger stor
veerdi for grundejeren, nemlig den beskyt-
telse, som han fik i 1951 ved § 23, stk. 4,
den, der handler om vedligeholdelsen eller
renholdelsen af ejendommen, for at der kan
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blive en rimelig afkastning, beregnet efter
de regler, der var fastsat i § 78. Der har
veeret nogen tvivl om, hvad der egentlig
siges 1 § 78 1 den nuveerende lov, idet man
synes, at kriteriet er for udflydende og for
vagt formuleret. Det er sikkert det davee-
rende udvalgs skyld, at det blev noget vagt
formuleret, men jeg er enig med den da-
veerende boligminister i den fortolkning,
som han ved en skrivelse af 10. april 1953
gav af § 78 sammenholdt med § 23, stk. 4.

Det er det ene, grundejeren skal give
afkald pd. Grundejeren skal dernsest give
atkald pa den forhejelse, han efter § 78
kunne fa udover de 5 eller 6 pet., eller indtil
7 pet. i visse tilfeelde og for storre lejligheder
indtil 10 pet., nar disse penge blev brugt
til vedligeholdelse bade af ejendommen og
af lejligheden. Nu skal jeg erkende, som
den hejterede boligminister ogsi gjorde
opmerksom pd, at grundejerne ikke har
veeret swrlig interesserede 1 abt pralktisere
disse 7 og 10 pet., hvad jeg mener er for-
kert set fra et grundejersynspunks, og jeg
tror ogsd, grundejerne i den senere tid er
kommet pd andre tanker med hensyn til .
§ 78. Men dernzest skal grundejeren give
afkald pd den ved loven af 1951 i § 39
indferte hjemmel for udlejeren til at paligne
foregede skatter, som ikke skyldes en for-
hgjelse af ejendommens anseettelse til ejen-
domsskyld, eller nye eller foragede w.c.- og
vandafgifter, elektricitets- og renovations-
bidrag o. lign. '

Det skal villigt erkendes, at vi befinder
03 pé et omrade, hvor meningerne er steerkt
delt, og at det selv med den bedste vilje
kan volde store vanskeligheder at ni frem
til det rigtige, da der vil vamre en reekke
ukendte storrelser, og forholdet kan ligge
meget forskelligt fra ejendom til ejendom.

Imidlertid kan det ikke vere en rigtig

-regel, nar regeringsforslaget gir ind for,

at ca. halvdelen af forhgjelsen udover de
5 og 6 pct. skal inddrages i statskassen,
samtidig med at det i lovforslagets bemerk-
ninger side 84 siges, at der siden 1939 er
indtradt en stigning i de samlede drifts-
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udgifter for udlejningsejendomme fra for
krigen, svarende til 20—25 pet. af lejen i
1939; jeg er yderligere bekendt med, og
den hgjtmrede boligminister og hans em-
bedsmeend er det ogsa, at betydelige grund-
ejerkredse bestrider rigtigheden af disse
tal, idet de siger, at de er for lavt ansat, og
at stigningen i virkeligheden andrager 32
pet., og derved ser man ganske bort fra
genopretning af den tilstand, hvori udlej-
ningsejendomme befinder sig i forhold til
tilstanden 1 1939. Vi kan naturligvis ikke
her i dag afgere, hvis tal der er de rigtige,
men jeg gar ud fra, at der i boligministeriets
tal ikke er afsat noget specielt belgb til
denne genopretning.

Tanken om gennem forggede ejendoms-
skatter at inddrage en del af grundejernes
konjunkturgevinst blev dreftet og behand-
let 1 en kommission efter den ferste ver-
denskrig — jeg tror den senere national-
bankdirektor Bramsnes var formand —
men den blev opgivet. Jeg neerer imidlertid
ikke tvivl om, at denne tanke stadig vil
have mange forkeempere, men mon det ikke
er en postgang for tidligt, at der er fremsat
et loviforslag herom? For sividt jeg kan se,
kan man ferst bedemme konjunkturgevin-
sten, nar huslejen er fri.

Vi kan derfor ikke medvirke til det frem-
satte forslag til lov om en udligningsafgift

til staten af faste ejendomme. Det drejer.

sig om en skat, der er ansldet til i 1960 at
give 103 mill. kr. rlig, og den tenkes afvik-
let over 5O ar; og da statens indtegter ved
skat pa fast ejendom jo i dag er et meget
beskedent belgb, vil enhver kunne forsta,
at det drejer sig om en meget stor stigning.
Vi vil naturligvis ogsé protestere mod tan-
ken om, at f. eks. landbrugsejendomme
skulle have nogen som helst pligt til ab
deltage i udgifterne til driftsunderskud eller
andet ved et byggeri, som ligger langt ud
over den karakter, som landbrugets bolig-
forhold i reglen har. Vi vender os som sagt
mod lovforslaget. .
Der er igvrigh en lille morsom bemaerk-
ning, man kan godt sige en lille hyggelig

udtalelse; jeg ved jo, at den hgjterede .

finansminister har sans for sma hyggelige
ting. Der er en udmewrket udtalelse i de

bemsrkninger, der folger med lovforslaget, .

hvor der star, at safremt der skulle veere
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ejendomme, hvor den andel af forhgjelse,
ejeren herefter beholder, er for ringe til at
deekke stigningen i driftsudgifterne, vil for-
holdene kunne reguleres, nar huslejestoppet
til gin tid bortfalder. Man kan altsd se, at
koncipisten af dette ikke er helt sikker pé,
at hans beregninger holder stik, og derfor
vil han have denne lille bagder at treede
ud af. Mon ikke den tvivl, der lyser ud af
disse linier, ber vere en ledestjerne, nér
nu det heje folketing skal behandle lovfor-
slaget i et udvalg?

De gvrige paragraffer i den del af lovfor-
slaget, der handler om lejen, vil jeg igvrigh
ikke komme ind pa. Det er behandlet i
flere kommissioner, i mange udvalg. Jeg
ser nok forkeerligheden i regeringsforslaget
for kommissionen af 1948. Det kan vi
diskutere i et udvalg. Jeg kan nok se den
lille difference, der kan veere i denne kon-
cipering af paragrafferne, men igvrigh vil
jeg ikke mene, at det er formalstjenligh at
gd i enkeltheder.

Jeg kan kort sammenfatte mit partis
standpunkt derhen, at vi vil en afvikling
af huslejerestriktionerne indenfor et kortere
dremal; vi kan ikke godkende, at den fore-
slaede lejeforhgjelse giver grundlag for nogen

_ekstra beskatning af ejeren, og vi vil fore-

sla fri dispositionsret 1 alt nybyggeri, der
ikke er statsstottet.

Jeg skal derefter gi over til at tale lidt
om den del af lovforslaget, som omhandler
bolighyggeriet, og jeg vil gerne have lov
til som  indledning at fremfere nogle tal
fra bemsrkningene. Den private bygherre,

‘der bygger uden offentlig stotte, er snart

en saga blott, idet han 1 1953 kun repre-
senterede 7,3 pot. af bolighyggeriet, medens
det tilsvarende tal for den private bygherre,
der bygger med offentlig stotte, var 44,7
pet. Indtil den 31. marts i ir var statens
indsats med 1&n og tilsagn om lan efter
boligstetteloven af 1946 med senere tillegs-
love oppe pa rundt regnet 3 milliarder kr.;
det svarer til godt 136 000 lejligheder.’
Swtter vi byggeomkostningerne i 1939 til
100, androg de i 1951 316 og i 1953 307;
héndveerksudgifterne for 3-etages byggeri i
hovedstadsomradet androg i 1939 ca. 138
kr. pr. m2 etageareal og andrager i dag ca.
385 kr., men beregnet efter den officielle
prisstigning skulle prisen kun have veeret
ca. 370 kr. :
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Nér man har gennemleest hele lovforsla-
get, vil reaktionen naturligvis veere forskellig
hos lwserne, men mon alligevel ikke alle
vil vaere enige om — som ogsé det mrede
medlem hr. Holger Larsen udtrykte det —
ab det er et dristigt lovforslag; jeg vil gerne
for mit eget vedkommende foje til, at det
er ikke et forslag, der er sart i kravene
til statskassen, og jeg ter vove den pastand,
at nationalbankens direktion ikke har veeret
taget med p4 rad, da de gkonomiske virk-
ninger af dette lovforslag var il behandling.
1 regeringen. Derimod er jeg tilbgjelig til at
tro, at tankerne i lovforslaget har pas-
seret flere socialdemokratiske eksperter, ogsa
udenfor den rode bygning.

Vi erkender, at der skal bygges, og der
skal ogsd bygges meget, men for hvor store
beleb der skal bygges, oplyser lovforslaget
intet om, idet der herom kun siges, at mini-
steren kan give 1an og tilskud til byggeri,
og at midlerne hertil bevilges pa de arlige
finanslove. Nu skal jeg vere den forste til
at erkende, at loven af 1946 opgav de
beleb, der kunne bevilges, pa en made, der
darligt kom til at svare til virkeligheden.
Vi vil imidlertid ikke g& ind for et lovfor-
slag, der overlader til finansudvalget alene
ab fastsette de arlige bevillinger — med
al respekt for det heje finansudvalg; det
er ikke noget udtryk for mistillid til finans-
udvalget, men befolkningen har ganske
simpelt et krav pa, nar der er tale om s&
store belab, at der i hvert fald bliver angivet
nogle tal i loven, og skal der finde vee-
sentlige forhgjelser sted, ber de forelmgges
1 almindelig lovforslagsform her i tinget,
siledes at befolkningen fir klarhed over,
hvad det i virkeligheden drejer sig om.

Dernsest kan vi heller ikke billige, at der
1 lovforslaget ikke er forsegt foretaget en

fordeling mellem de forskellige typer af -

lantagere; det hele kan jo bogstavelig talt
~ blive socialt ‘bolighyggeri, og det er en
type, jeg ikke er nogen stor beundrer af.
Derneest er der heller ikke nogen fordeling

med hensyn til landsdelene; sdvidt jeg kan

se af lovforslaget, skal det hele ske 1 Ko-
benhavns omegn. For tiden kan der jo ikke
bygges si meget herinde i byen, men nar
de begynder at rive husene ned, hjzlper det
nok. Vi vil ogsd vende os imod, at det
byggeri, der har den mest ideelle form for
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ién, nemlig byggeriet i henhold il den nu-
geldende lovs kapitel VIII a, skal have
igangssetningstilladelse hos ministeren; det

er der ingen som helst saglig forklaring pa.

Jeg ved godt, at der stdr 1 bemarkningerne,
det er af hensyn til byggerytmen, men her-
ved har man i voldsom grad hals- og hands-
ret over, hvilke typer man vil tillade, og i
hvilket omfang og hvor man vil ‘bygge.
I modseetning til — jeg tror, det var det
wrede medlem hr. Carl P. Jensen, der ikke
var si begejstret for den type, vil jeg gen-
tage, at vort parti vil gerne vere med il at
udbygge den laneform og give den en langt
gunstigere stilling, end den har i dag, og end
den far efter det fremsatte lovforslag, for
det er i virkeligheden den type, hvor staten
har den mindste risiko. Man kan ganske
vist tale om, at udstyret ikke er slet s
flot, som det blev sagt for. Nej, for det
drejer sig nemlig ofte om folk, der er vant
til at betale selv og ikke bare sende regningen .
til staten, og man er ikke slet sa flot, nar
man skal klare de sidste 25 pet. eller maske
mere af sin egen lomme.
Vi vil ogsd afgjort vere imod at give
en_byggestottelov med en levetid ps 8 ar.
I de almindelige bemsrkninger til lov-

forslaget fremsettes nogle betragtninger
over lénebehovet. Man opererer her med,
at der skal bygges 21 000-—22 000 lejlig-
heder &rlig — der skal vel forevrigh ogsé
gerne kunne bygges til andet formal — og
derved kommer man til det resultat, at
det vil koste 575 mill. kr. arlig. Dernst
er der visse andre ting, som der ifglge lov-
forslaget gives stotte til, saledes at man
kommer op p& over 600 mill. kr. &rlig. Til
gengeeld opererer bemeerkningerne med den
trost, at udlinsbehovet vil vamre noget
dalende pa lengere sigt pa grund af den
billiggerelse af byggeriet, som forventes at
ville indtreede som folge af prisfald, rationa~
lisering og den foresliede beregningsmade
for driftsoverskud. Mon der er ret mange,
der, ndr man gar rigtigt i bund, deler den
opfattelse? Jeg vil bede den hgjtarede
boligminister se pa de licitationstilbud,
der er indkommet nu i de sidste dage, s
vil han finde ud af, at der er prisstigning
over hele linien. Selv for en regering, der
arbejder for et sundt pengeveesen, vil det
sikkkert vere meget vanskeligh at holde

‘byggeprisen blot nogenlunde stabil. Med et

6350
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boligbyggeri af det omfang, der angives
i bemerkningerne til lovforslaget — nér

der gerne ogsd skulle veere en lille smule
plads til byggeri til produktionsapparatet,
landbrugets bygninger o. 8. v., 0g nir man
samtidig har et omfattende kasernebyggeri
og et stort skolebyggeri — er der ingen, der
fir mig til at tro pd, at priserne vil falde.
Der vil veere overbeskaftigelse med under-
bemanding pid byggepladserne, sortbers-
lgnninger og -fortjenester, svag ledelse pé
arbejdspladserne o.s.v., alt det, vi lider
under i dag. -

Vi er naturligvis tilfredse med, at midlerne
til statslan og statstilskud tenkes finansieret
ved salg af statsobligationer, og vi gér ud
fra, at den hgjterede regering ogsd har til
hensigt at benytte sig af den hjemmel,
finansministeren far til at udstede sbabs-
obligationer i det omfang, hvori lin gives.
Det kneb det jo lidt med pé et tidspunks
under den forste regering Hedtoft, og regerin-
gen Erik Eriksen hostede just ikke anerken-
delse hos den davewrende opposition, fordi
den benyttede den samme adgang, som
allerede fandtes i loven af 1946.

Af de foran namvnte ca. 3 milliarder kr.
har det almennyttige byggeri — det vil
kort og godt sige det sociale boligbyggeri —
faet godt 1 600 mill. kr., hvad der svarer til
ca. 76 000 lejligheder.

Vi er betenkelige ved at lade grensen
for statens 1an ga op til 97 pet. af anskaiffel-

“sesveerdien. Der kan finde betydelige over-
skridelser sted, og bo igministeriet har kun
at betale, for hvem skal ellers gore det?
Bygherren skal nemlig kun selv preestere
3 pet.; dem preesterer han ofte forst den
dag, han flytter ind, og kan han ikke skaffe
pengene, laner han dem i flere tilfeelde hos
kommunen. Jeg skal igvrigt i det kom-
mende udvalg tillade mig at stille sporgs-
mal angdende forstdelsen af lovforslagets
§ 192, der handler om kommuners adgang til
at give lan.

Vi foler os overbevist om, at en sterre
personlig risiko er ngdvendig, og vi tror, at

f. eks. andelsboligforeninger, der selv kan

og vil preestere et indskud pé f. eks. 10 pet.,
har bedre betingelser for at na frem til en
virkelig interesse i at holde byggeomkost-
ningerne nede. Med en personlig risiko vil
man nu alle dage fa det bedste regnestykke.
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Jeg skal igvrigh ikke ved denne lejlighed
gi ind pé de andre procentsatser, mindre-
bemidlede personers adgang til lan til par-
cel- og raekkehuse, privates adgang til lin
til etagebyggeri eller ikke-mindrebemidledes
adgang til 1an pa grundlag af anskaffelses-
summen eller pa grundlag af vurdering.

Der er forovrigh det ejendommelige ved
lovforslaget, at det opererer med tre begre-
ber: ikke-mindrebemidlede, mindrebemid-
lede og mindstbemidlede. Det er pé det
nermeste sygelkassegrensen, der danner
skellet; dog er mindstbemidlet nu defineret
i forslaget som en person, hvis indteegt
hojst andrager 2/, af sygekassegramsen.
Tager vi f. eks. — sledes som der star 1
bemerkningerne til lovforslaget — en person
i Kobenhavn med 3 bern, vil det sige, ab
den skattepligtige indtegt hojst ma udgere
ca. 9 450 kr.; han herer altsd til de mindst-
bemidlede. Vi vil finde det forméls-
tjenligt i hvert fald at overveje, om der ikke
i'loven kunne fastswmttes bestemte indteegts-
belgb i stedet for disse noget flydende be-
greber.

84 indferes der et meget vigtigh nyt
princip, som vi i og for sig ikke har noget
imod, nemlig at renten fores op til markeds-
renten, og i stedet for gives der et drifts-
tilskud pr. lejlighed.

Nu ved jeg meget vel, at den afghede
boligminister, det zrede medlem hr. Aksel
Moller, var inde pa samme tanke og ogsi
er kommet et stykke med den, men der
er, savidt jeg kan se, en veesensforskel
mellem den tidligere boligministers og den
hojterede nuverende boligministers opfat-
telse af dette sporgsmél, idet der som alle~
rede flere gange nevnt i stedet for en let-
telse pa renten gives et driftstilskud pr. m?
brutto etageareal og dkke i forbold til
anskaffelsesprisen. Dér er jeg ganske enig
med lovforslaget i, at denne bestemmelse
sikkert vil bidrage noget til, at man sgger
at f3 udgifterne ned, idet den jo begun-
stiger den, der bygger billigt, frem for den,
der bygger flot — det er klart.

Der er imidlertid til lovforslaget knyttet
en efter vor opfattelse aldeles uacceptabel
tanke, nemlig at de prisstigninger, der er
indtradt siden 1. januar 1950, ikke bor
f4 virkning pé huslejeniveauet i alminde-
lighed, og deraf drages den konsekvens, at
driftstilskuddet, foruden at tilsvare den
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fordyrelse af renten, der finder sted, ogsa
skal betale de prisstigninger, der er sket
siden 1. januar 1950. Derfor foreslds til-
skuddet sat til 18 kr. pr. m? for socialt ud-
lejningsbyggeri og 14 kr. pr. m? for privat
etagebyggeri og parcel- og reekkehusbyggeri,
men ikke til ejendomme, der er finansieret
efter det beromte kapitel VIII a, og der-
nwmst begrenses det — som der allerede er
gjort opmserksom pa — til et bruttoetage-
areal pa mellem 60 og 85 m?, saledes at man
ikke far noget for det, der ligger over de
85 m?2, og hvis lejligheden er under 60 m?
ydes tilskuddet kun med 60 pct. af de foran-
nevnte enhedspriser. Hvis priserne skulle
falde, reguleres tilskuddene i overensstem-
melse hermed; derimod siges det i lovfor-
slaget, at tilskuddene ikke kan overstige
de nmvnte tal, selvom prisniveauet stiger.
Men hvorlenge mon det varer, hvis loven
forst er vedtaget og der kommer en virkelig
prisstigning?

Lovforslaget gar imidlertid videre, idet
det giver driftstilskud til statsstettet byg-
geri, der er taget i brug efter 1. marts 1951,
efter en 1 lovforslaget newrmere bestemt
skala. Det leder tanken hen pé, at man blot
kan bygge for statens penge, for falder det
for dyrt ud, skal staten nok senere regulere
dette. Vi mé afgjort tage afstand fra tanken
om, at staten skal betale, fordi byggeom-
kostningerne er blevet for hgje, vi vil ikke
medvirke til noget i den retning.

I bemeerkningerne til lovforslaget siges
det, at nedbringelse af huslejeniveauet for
det byggeri, der har faet lanebevilling til
1950-niveauet, vil koste staten arlig yder-
ligere 20 mill. kr., séledes at det allerede
opforte statslansbyggeri vil medfere rente-
subventioner p4 ca. 130 mill. kr. om &ret, og
med et byggeri af det ansldede omfang wvil
udgiften arlig stige med 26 mill. kr., hvoraf
10 mill. kr. arlig er en folge af en nedbrin-
gelse af nybyggeriets leje til 1950-niveauet.
Der angives Intet &remél for, hvorlenge
driftstilskuddene skal gives. ’

Lovforslaget indeholder ogsé, ligesom den
nugeldende lov, swrlig som denne blev sen-
dret 1 1951, regler for huslejetilskud til
familier med bern, aldersrentemodtagere,
invaliderentenydere og kronisk syge. Ud-
gifterne hertil androg i 1952—53 ca. 1614
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mill. kr., og dette belgb vil efter den geel-
dende lov vokse med ca. 3 mill. kr. arlig,
men det vil sikkert vokse endnu sterkere,
hvis lovforslaget vedtages — jeg teenker
her swrlig pd det lovforslag, den hejteerede
socialminister har fremsat.

Vort parti kender godt den mentalitet, der
efterhdnden har fiet si sterkt et tag i os
alle, og som gir ud pa, at vil staten yde
noget, er vi allesammen parat til at tage
derimod. Vi ved ogsa, at det ikke er beha-
geligt, og at det sjeeldent giver bonus at
skulle veere med til at hejse advarselssignal,
men nér den heje regering ikke vil det, ma
vi andre patage os det, selvom vii dag er i
opposition.

Det foreliggende loviorslag sammen med
en razkke al de loviorslag, der har veret
fremsat i den sidste tid, styrker ikke vor
tillid il regeringens evne og vilje til at
medvirke til et sundt pengeveesen, og hvad
verre er: der er for mig ingen som helst
tvivl om, at denne bedemmelses rigtighed
breder sig mere og mere i befolkningen og
giver sig udslag i et forgget forbrug, ikke
mindst af varer som {f. eks. biler. Folk wvil
have noget for pengene, de synes ikke, sta-
ten viser tilstrekkelig interesse for deres
gkonomi, og de har ikke tillid til, hvad
der foreghr herinde. Den hgjterede fi-
nansminister er sd venlig at smile. Jeg ville
gnske, han vil have det samme smil pa,
ndr han engang i den kommende tid kom-
mer til at tale med den ledende national-
bankdirektor. :

Med disse bemeerkninger skal jeg sige, ab
mit parti naturligvis vil gd ind i et redeligt
og sagligt samarbejde med andre partier
for at nd til den bedste losning i disse for
hele befolkningen si livsvigtige spergsmal.

Formanden: Jeg skal her afbryde for-
handlingen.

Folketingets neste mede afholdes i dag
kl. 133 med folgende dagsorden:

1) Sporgsmdl ¢l ministrene.

2) Fortscettelse af forste behandling af :

Forslag til lov om boligforholdene,
forslag til lov om en udligningsafgift
til staten af faste ejendomme og
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forslag til lov om godtgmelse for hus-
lejeforhojelse til alders- og invalide-
rentemodtagere m. fl.

Modet hevet kI, 12.

113. mede.
Onsdag den 19. maj kl. 13%.

Den forste sag ps dagsordenen var:
Sporgsmdl 4l ministrene.

Af Aksel Larsen til udenrigsministeren.

Hvorfor har udenrigsministeren stemt
for den hyldest til de franske fremmed-
legioneerer i Indokina, som blev vedtaget
a4 Atlantpagtridets mede i Paris den
23. april?

Aksel Larsen: P4 Atlantpagtradets made
i Paris den 23. april blev der vedtaget en
udtalelse, hvori man hyldede de kempende
franske styrker i Indokina. For denne ud-
talelse stemte Danmarks udenrigsminister.
Jeg ville meget gerne have, om den hajt-
serede udenrigsminister her i tinget ville
begrunde, hvorfor han har stemt for denne
hyldestudtalelse. Jeg kunne anfere for-
skellige grunde til, at det har interesse. Jeg
kunne ogsd godt anfere den grund, at ved
en tidligere lejlighed, hvor en tidligere uden-
rigsminister i Atlantpagtsrddet stemte for
en solidaritetserklering overfor Frankrigs
krig i Indokina, blev han udsat for en meget
steerk kritik, ikke mindst fra den nuveserende
hgjterede udenrigsministers parti. Det skal

ikke anfores som en veesentlig begrundelse,

selvom det naturligvis kan have sin in-
teresse. Men hvordan man end ser pa den
udtalelse, der blev vedtaget den 23. april,
matte den virke sddan, at de repraesenterede
magter solidariserede sig med Frankrigs krig
1 Indokina, den krig, som af praktisk talt
hele det franske folk bliver kaldt den be-

19/ 54: Meddelelser fra formanden.

5356

skidte krig. Jeg synes virkelig, vi ber have
en fornuftig begrundelse af udenrigsmini-
steren for, hvorledes han kunne stemme for
en udtalelse, der métte virke som et udtryk
for dansk solidaritet med Frankrigs krig i
Indokina.

. Udenrigsministeren (H. C. Hansen): Den
udtalelse, der er vedtaget i NATO-radets
sidste mode om det sporgsmal, det eerede
medlem bergrer, er en udtalelse pi smé
tre linier, hvor man for det ferste udtaler
beundring for det mod og den tapperhed,
der legges for dagen af de kempende
styrker, som den franske union har derovre,
og for det andet udtaler hab om, at forhand-
lingerne i Genéve mé fore il et positivt
resultat.

Hvad det forste angr, det med ,at tage
hatten af“ — jeg brugte det udtryk, da jeg
kom hjem dernede fra og blev spurgt; jeg
ser ikke noget forkert i at tage hatten af
for tapre folk — er jeg i lykkelig overens-
stemmelse med Vietminh, idet det srede
medlem naturligvis er fuldstendig klar over,
at de kommunistiske sejrherrer i forbindelse
med slaget omkring Dien Bien Phu i deres
radioudsendelse udtalte deres beundring og
respekt for dét mod og den tapperhed, der
blev lagt for dagen af de franske forsvarere.
Dér er jeg altsd i godt selskab, det kan det
serede medlem og jeg nwppe blive uenige om.

I den anden del af udtalelsen udtrykkes
der hab om, at forhandlingerne i Genéve
ma fore til et positivt resultat. Jeg har ikke
udfra tidligere forhandlinger her i tinget
nogen som helst grund til at mene, at det
wrede medlem skulle vesre uenig med mig
pa dette punkt heller, & jeg er faktisk niet
til den konklusion, at vi vist ikke har s&
forfwerdelig meget at slis om i denne for-
bindelse.

Nar vi i sin tid vendte os mod den resolu-
tion, som oprindelig blev vedtaget under
min forgenger i NATO-radet, var det,
fordi der dér var tale om at solidarisere
NATO med en krig dernede. Det var en
udtalelse, som vi fandt forkert, og som intet
indeholdt om det naturlige synspunkt, at
man hurtigst burde tilstreebe en fredelig
bileeggelse af uoverensstemmelserne dernede.

Da den lille hataftagning, jeg har fore-
taget ved at stemme for resolutionen i
NATO, altss er feolles for mig og det wrede



