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[Socialministeren.] o , _

Med. disse ord vil jeg gerne anbefale det
foreliggende . lovforslag til det heje tings
hurtige og velvillige behandling.

Justitsministe en (Hans Hekkerup): Jeg
tillader mig herved ‘for' det hgje ting at
~ fremsewtte forslag &l lov om @ndrin er ¢ lov
nr, 118 af 13. april 1938 om sindssyge per-
soners hospitalsophold. .

‘Ved grundlovens § 71, stk. 6, er det be-
stemt, at der skal tilvejebringes lovregler
om adgang til domstolsprevelse af lovlig-
heden af frihedsbergvelse, der ikke er be-
sluttet af en demmende myndighed, og som
ikke har hjemmel i lovgivningen om udlen-

dinge. Det foreliggende loviorslag har til for- |

mél at opfylde denne forskrift, forsividt
angar frihedsbergvelse i henhold til loven
om sindssyge personers hospitalsophold.
Efter de geeldende »egler treeffes den ende-
lige afgerelse af spergsmélet om sindssyge
personers tilbageholdelse af justitsministe-
ren eller— forsividt der er tale om et
sakaldt farlighedsdekret — af vedkom-
mende overgvrighed. Efter det foreliggende
forslag kan justitsministerens og overgvrig-
hedens afgorelser om nmgtelse af udskriv-
ning begeres indbragt for domstolene. Det
er saledes ikke den behandlende leeges, men
Justitsministeriets afgorelse om nwmgtelse af
udskrivning, der indbringes for retten.
Denne ordning mé anses for hensigtsmessig,
fordi man kan paregne, at mange patienter
vil affinde sig med justitsministerens  af-
gorelse uden at begere spergsmalet ind-
bragt for retten, hvilket anses for snskeligt
af hensyn til de sindssyges behandling og
sindssygeveesenets arbejdsforhold.

Om de nwrmere regler vedrerende sager-
nes indbringelse for retten kan jeg isvrigt
henvise til de bemerkninger, der ledsager
lovforslaget, samt til forslaget om endringer
i retsplejeloven. Jeg anbefaler forslaget til
en velvillig behandling i det heje ting. .

Jeg har dernsest den @re for det hgje folke-
ting at fremsewtte forslag il lov om endringer
s lov om rettens pleje m. v. (I anledning af
grundloven af 8. juni 1953). ,

Som: felge af reglen i den nye grundlovs
§ 71, stk. 6, om domstolsprevelse af admini-
strativt bestemt frihedsbergvelse er det ned-
vendigt i retsplejeloven at optage regler om
behandling af disse sager ved domstolene.
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| De foreslaede regler, der er udarbejdet efter

forhandling med indenrigsministeriet og
socialministeriet, omfatter provelse af en-
hver administrativt bestemt frihedsbers-
velse, hvis lovlighed efter grundloven skal
kunne proves af en demmende myndighed.
Ifplge forslaget skal sagerne behandles efter
den borgerlige retsplejes regler, dog at der
foreslds nogle swrlige bestemmelser, navnlig
for at gore domstolsprevelsen hurtig og let,
og for at den skal kunne pikaldes af den
frihedsbergvede, uden at hans gkonomiske
forhold skal kunne vere til hinder herfor.
Forslaget gar derfor blandt andet ud pa, at

sagerne pd den frihed:bersvedes begering

“skal indbringes for retten ved myndighe-

dernes foranstaltning, og at der af retten
normalt skal beskikkes den frihedsbergvede
en sagforer, samt at sagens omkostninger
kan afholdes efter reglerne om fri proces.

Under hensyn til det offentliges interesse
i, at sagerne oplyses fuldt ud, foreslds det,
at retten skal drage omsorg for sagernes op-
lysning, herunder kunne indhente udta-
lelser fra sagkyndige. o

Endvidere foreslis som felge af reglen i
grundlovens § 61, sidste punktum, hvorefter
serdomstole.. med demmende myndighed
ikke kan nedsmttes, bestemmelsen i rets-
plejelovens § 21 om ekstraordineere retter
sendret, siledes at den kommer i overens-
stemmelse med den nwmvnte grundlovs-

~bestemmelse. Af samme grund foreslas

bestemmelserne i retsplejelovens § 667,
stk. 2, om beskikkelse af ekstraordineere
skiftekommissarier samt — efter aftale
med ministeriet for handel, industri og
sofart — skadesforsikringslovens § 55 .om
nedswttelse af kommissarier til behandling
af forsikringsselskabers konkurshoer op-
heavet.

Eindelig foresléds bestemmelsen i retspleje-
lovens § 966 wndret siledes, at sager om
oplesning af politiske foreninger i overens-
stemmelse med den nye grundlovs § 78,
stk. 4, uden serlig tilladelse kan indbringes
for Hojesteret. S ‘

I forbindelse med det nevnte lovforslag
tillader jeg mig endvidere for det heje folke-
ting at fremswmtte forslag til lov om @ndring -
@ lov om retsafgifter  domssager m. m., hvor-
efter ‘sager om provelse af administrativt
bestemt frihedsbersvelse skal vare afgifts-
frie. ’
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[Justitsministeren, ] ;

Efter forhandling med ' indenrigsmini-
steriet og socialministeriet fremswttes der
seerskilte forslag til endring i de enkelte
love, der indeholder bestemmelser om ad-
ministrativt bestemt frihedsbergvelse.

Idet jeg igvrigt tillader mig. at henvise
til de bemmrkninger, der ledsager lovfor-
slagene om @ndring i retsplejeloven og rets-
afgiftsloven, skal jeg anbefale disse forslag
til det heje tings velvillige behandling.

Jeg har herefter den wmre for det heje
folketing at fremswmtte forslag @l lov om

famaliefideikommaissers overgany til fri ejen-

dom.

- De _wmrede medlemmer vil af bemeerknin-
gerne til lovforslaget se, at man her har
trukket linien tilbage til grundloven af
5. juni 1849 med dens forbud mod oprettelse
af len, stamhuse og fideikommisgodser og
dens lofte om, at det ved lov skulle ordnes,
hvorledes de bestdende godser af denne art
skulle overgd til fri ejendom.

Der gik lang tid, for dette lofte blev ind-

friet ved ]ensaﬂﬁsnmgsloven af 4. oktober
1919. Om denne lov gik belgerne hejt i den
offentlige debat, og som det er nwmvnt i
motiverne til det lovforslag, der her frem-
swettes, blev lovens grundlovsmeessighed
provet og anerkendt af Hojesteret.
- Der: er mange grunde til at tro, at det
foreliggende lovforslag ikke vil seette sindene
i bevegelse pé tilsvarende made. En af
dem er den, at dette lovforslag, set fra et
samfundsgkonomisk synspunkt, er af ganske
underordnet betydning. Denne lov drejer
sig om kapitaler, der neeppe vil andrage
meget over 35 mill. kr.; lensaflosningsloven
drejede sig om de fleste af la,ndets store
godser:

Som de @rede medlemmer vil se af
motiverne, omfattede lensaflgsningsloven
ogsé nogle pengefideikommisser, nemlig de
pengekapitaler, der var tradt i stedet for
majoratsgodser, der tidligere var - solgt.
De almindelige pengefideikommisser var
imidlertid ikke med i loven af 1919; de
faldt jo ogsa- udenfor lﬂftebestemmelsen i
'grundloven :

-Man var dog allerede i 1919 opmaerksom
pd pengefideikommisserne ogsd pa rigs-
dagen. Den davarende justitsminister, Zahle,
gav sdledes udtryk for, at han i grunden
fandt det fideikommissariske band pa penge-
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kapitalerne i endnu hejere grad umoralsk
end det tilsvarende band pa jordegodserne.

Der har da ogsd i drene siden 1919 gen-
tagne gange veoret rejst spergsmél om op-
haevelse af pengefideikommisserne, og inden-
for fideikommisbesiddernes egne reekker
har man med stadig voksende styrke onsket
mulighed for en aflesning.

Ved den nye grundlov af 5. juni 1953 blev
sporgsmalet pany aktuelt. § 84 indforer
nemlig forbud ogsé mod oprettelse af nye
familiefideikommisser, d. v. s. de rene penge-
fideikommisgser. Derimod er der ikke i
grundloven — som der var i grundlovsfor-
slaget af 1939 — en loftebestemmelse
om ophw®velse af de bestdende fideikom-
misser, antagelig pd grund af spergsmélets
ret ringe samfundsmessige betydning:

Som jeg sagde for, er der ikke de samme
samfundszkonomlske interesser bag dette
lovforslag, som der var bag lensaflosnings-
loven. Det var imidlertid ikke udelukkende
gkonomiske interesser, der 14 bag lensaflos-
ningslovens principper. Det baerende i arve-
reglerne for de afloste majorater var det
samme, der er det typiske for pengefidei-
kommisserne: det er en enkelt person 1
sleegten, der- arver hele besiddelsen. Den
daverende ]ustltsrmnlster, Zahle, kom un-
der debatten i rigsdagen i 1919 med de
bekendte ord — jeg beder her om tilladelse
til et kort citat — om majorats- og ﬁdel-
kommisarvingen, der -

- ,som en gogeunge skubber alle sine so-
skende nogne ud af reden®.

At denne gogeunge i ﬁdelkommlsserne

som regel er af hanken, ger jo ikke sagen

bedre; det har Dansk Kvindesamfund,

som man vil se af motiverne, ogsd med

rette haft gje for.

Med det, jeg lige har sagt, har jeg alle-
rede bergrt de hensyn, der har ligget bag
den nye grundlovs forbud mod oprettelse
af nye familiefideikommisser og dette lov-
forslags aflosning af de tidligere oprettede,
og jeg har samtidig strejfet det vigtige og

vanskelige spergsmal om lovens omrade.

Det, der er typisk for familiefideikommis-
set, er, at det er en formue, der ikke falder
i arv-efter de almindelige regler. Den er be-
lagt med det, man kalder et fideikommissa-
risk band. Det tilkendegiver noget i ret-
ning af, at formuen er betroet den pagel-
dende; han mé ikke selv bruge den, den



