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Folketingsiret 195354, 1490

Forslag til lov

om familiefideikommissers overgang til fri ejendom.

(Fremsat den 14. januar 1954 af justitsminister Hans Heelherup).

Familiefideikommisser, som ikke er aflgst
i medfer af lov nr. 563 af 4. oktober 1919 om
lens, stamhuses og fideikommisgodsers samt
de herhen horende fideikommiskapitalers
overgang til fri ejendom, overgdr i overens-
stemmelse med de nedenfor fastsatte be-
stemmelser til fri ejendom ved nserverende
lovs ikrafttreeden (jfr. dog § 6, stk. 3).

Loven finder ikke anvendelse pa familie-
fideikommisser, der udelukkende bestar af
losore.

For de familiefideikommissers vedkom-
mende, der tildels bestir af losere, over-
lades det til besidderens afgorelse, om denne
del af fideikommisset skal overga til fri ejen-
dom.

§ 2.

Ved familiefideikommis forstas en formue,
om hvilken det er bestemt, at den skal ned-
arves 1 en bestemt familie, siledes at den
efter visse arvegangsregler tilfalder flere ved
opretterens ded ufedte personer efter hin-
anden.

Har opretteren bestemt, at formuen efter
et vist antal generationers brugs- eller
rentenydelsesret skal anvendes til et almen-
nyttigt formal, til oprettelse af en stiftelse
eller et legat, eller tilfalde allerede eksiste-
rende stiftelser eller legater, bliver formuen,
medmindre det ma antages at vere i strid
med opretterens vilje, at anvende til det
angivne formal med forbehold af de ved
lovens ikrafttreeden aktuelle brugs- og
rentenydelsesrettigheder og af tilsvarende
rettigheder, som senere i henhold til opret-
terens bestemmelse matte opstd for per-
soner, der var i live ved lovens ikrafttreeden,
eller for bern af personer, der har overlevet
dette tidspunkt. ‘

§ 3.

Det péhviler enhver familiefideikommis-
besidder eller den for fideikommisset an-
ordnede seerlige bestyrelse eller administra-
tion inden den 1. juli 1954 til overformyn-
deriet at indsende forslag til gennemforelse
af familiefideikommissets overgang til fri
ejendom i overensstemmelse med bestem-
melserne i denne lov. Dette forslag bliver
at leegge til grund for den i § 6 omhandlede
deling af familiefideikommisset, medmindre
overformynderiet skenner, at der matte
veere rimelig grund til at fravige det.

§ 4.

Séfremt der ved familiefideikommissets
overgang til fri ejendom til nydelsen af
dette er knyttet forpligtelse til udredelse af
legat, enkepension, vedligeholdelse af grav-
sted eller andre ydelser, skal opfyldelsen af
disse forpligtelser sikres pa en af overfor-
mynderiet godkendt méde. Det pahviler
fideikommisbesidderen eller fideikommissets
bestyrelse i forbindelse med det i § 3 om-
handlede forslag at tilbyde sddan sikkerhed.

Overformynderiet foretager herefter ved
bekendtgerelse i Statstidende og eventuelt
pd anden hensigtsmeessig made med et
varsel af 6 maneder og med angivelse af,
hvilke rettigheder der er oplyst for over-
formynderiet, indkaldelse af eventuelle an-
dre rettighedshavere med opfordring til at
anmelde og bevisliggore deres krav.

Undladelse af rettidig -anmeldelse med-
forer, at der ved tilvejebringelsen af den i
stk. 1 omhandlede sikkerhed bortses fra si-
danne krav.

§ b.

Familiefideikommissets veerdi opgeres pa
tidspunktet for lovens ikrafttraeden med
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fradrag af de i § 4 omhandlede forpligtelser.
For verdiansmttelsen gwmlder reglerne for
opgorelse til formueskat. Verdien af ikke-
formueskattepligtigt losore ansamttes til
salgsveerdien.

§ 6.

Nar det 1 § 3 omhandlede aflosnings-
grundlag er tilvejebragt, og den i § 8 om-
handlede afgift er indbetalt, udleveres 3/, af
restvaerdien af familiefideikommisset til den
ved lovens ikrafttreeden veerende besidder til
fri radighed. Af de resterende 2/; nyder han
indteegten for sin livstid, saledes at denne del
af formuen ved hans ded udleveres til fri ra-
dighed til den person, som ifglge den for fa-
miliefideikommisset gwldende successions-
orden ville have veeret berettiget til at til-
treede besiddelsen, hvis ikke fideikommisset
var overgdet til fri ejendom.

Safremt den indtegt, en besidder af et
familiefideikommis eller en del af dette oppe-
beerer af fideikommisset, ikke overstiger 100
kr. om &ret, overgar hele fideikommissets
formue eller hele den del, hvoraf han oppe-
beerer indteegten, til besidderens fri radighed.
Overstiger indtegten vel 100 kr., men ikke
400 kr. om aret, kan overformynderiet med
samtbykke af den nuveerende nermeste suc-
cessor treeffe tilsvarende bestemmelse.

Er familiefideikommisset eller en del af
dette endnu ikke i henhold til successions-
ordenen overgiet til en ved opretterens ded
ufedt person, udsemttes opheevelsen af fidei-
kommisset eller af den pageldende del af
dette, indtil en sidan succession har fundet
sted, og de ovenfor fastsatte regler finder da
tilsvarende anvendelse.

7.

Forsavidt angdr familiefideikommisser
eller dele af sddanne, som i henhold til
fundatsmeessig bestemmelse endnu ikke er
tradt i kraft, finder de i narverende lov
fastsatte regler tilsvarende anvendelse, sile-
des at den person betragtes som besidder,
der efter fundatsens indhold ville have til-
tradt fideikommisset, séfremt dette allerede
var tradt i kraft.

§ 8.

Ved overgang af et familiefideikommis il
fri ejendom betales en afgift pd 4 pet. af
fideikommissets veerdi, hvoraf halvdelen
tillegges overformynderiet, medens resten
indgar i statskassen.
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§ 9. ‘
De af overformynderiet i henhold til -
§$ 3, 4, 6 og 7 trufne afgerelser kan inden
2 maneder fra afgerelsens dato indbringes -
for et serligh nevn bestdende af 3 medlem-
mer, 1 medlem valgt af hejesteret blandt
rettens egne medlemmer, 1 valgt af justits-
ministeren og 1 af besidderen af det pageel-
dende fideikommis. Det af hajesteret valgte
medlem er nevnets formand. B

Udgifterne ved neevnets virksomhed —

herunder vederlaget til nmvnets medlem-
mer — udredes af statskassen. ~

§ 10.

Undlader besidderen af et familiefidei-
kommis eller dettes bestyrelse at indgive
det i § 3 foreskrevne forslag, bliver fideikom-
misset af justitsministeren at smtte under
administration af en eller flere dertil be-
skikkede personer, der med bindende virk-
ning for besidderen kan foretage de disposi-
tioner, der er nedvendige til gennemforelse
af fideikommissets overgang til fri ejendom
i overensstemmelse med bestemmelserne i
denne lov. o

Vederlaget for administrationen bliver ab
udrede af den del af fideikommisset, som
udleveres besidderen til fri rédighed.

§ 11. :

Det pahviler banker, sparekasser og andre,
der bestyrer formuer, som omfattes af denne
lovs bestemmelser, inden den 1. juli 1954 at
indgive meddelelse herom til overformynde-
riet med oplysning om de enkelte besidderes
navne og adresser, samt igvrigt at meddele
sadanne oplysninger, som begeres af over-
formynderiet med henblik pé formuernes
overgang til fri ejendom. - '

§ 12.

Tvivlssporgsmal om, hvorvidt en formue.
omfattes af denne lov, afgeres af justits-
ministeren, hvis afgerelse inden 2 maneder
fra afgerelsens dato kan indbringes for dom-
stolene. S

§ 13. N
Transporter af verdipapirer, der finder
sted i anledning af overgangen af et familie-
fideikommis til fri ejendom, er stempelfri.
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Tinglysning af transporter pa pantebreve
1 fast ejendom kan ske uden erlmggelse af
tinglysningsafgifter eller andre afgifter til
det offentlige.

14.

Kontrollen med de midler, som i medfor
af § 6, stk. 1 undergives en fideikommis-
besidders livsvarige brugs- eller rentenydel-
sesret, samt med de i § 6, stk. 3 omhandlede
formuer henlmgges til overformynderiet og
udoves efter tilsvarende regler, som galder
om de i henhold til § 4 i lov nr. 563 af
4. oktober 1919 henlagte successorfonds.

§ 15.

Den ilov nr. 6 af 23. januar 1931 om lens-
kontrollen § 3 fastsatte &rlige afgift for-
hgjes fra og med kalenderaret 1954 fra 15
sre til 30 ere af hver 1.000 kr. af de kon-
trollerede formuer. For si vidt angar for-
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muer, der overgér til fri ejendom ved denne
lovs ikrafttreeden, opkreeves den forhejede
afgift for kalendersret 1954 dog kun med
halvdelen.

Samme afgift bliver at erlmgge af de
ovenfor i § 6, stk. 1 og 3 neevnte midler.

§ 16.

Den en fideikommisbesidder som sidan
pahvilende skattepligt i henhold til lovgiv-
ningen om indkomst- og formueskat ved-
bliver at bestd for den del af det tidligere
fideikommis, der ikke er udleveret til fri
radighed.

Bestemmelserne i lov nr. 147 af 10. april
1922 om afgift af arv og gave §§ 4 og 6 om
afgift ved succession i fideikommisser kom-
mer til anvendelse, nir de i stk. 1 omhand-
lede midler udleveres til fri radighed.

§ 17.
Denne lov treder i kraft den 1. april 1954.

Bemerkninger til lovforslaget

Ved lov nr. 563 af 4. oktober 1919 om lens, stam-
huses og fideikommisgodsers samt de herhen he-
rende fideikommiskapitalers overgang til fri ejen-
dom &bnedes der adgang for besidderne af sidanne
til at overtage besiddelsen til fri ejendom mod er-
Imggelse af en afgift til staten og mod at stille indtil
en trediedel af den overtagne jord #il radighed
for staten mod en i loven nmrmere fastsat erstat-
ning.

Aflgsningen blev gennemfert siledes, at den ved
lovens ikrafttraeden vearende besidder overtog tre
femtedele af besiddelsens veerdi, medens o femtedele
af veerdien efter lovens § 4 skulle ,,sikres de to per-
soner med halvdelen til hver, der i tilfwlde af, at
majoratet eller dets substitution var vedblevet
at bestd som sddant, successivt ville have tiltrads
besiddelsen ved de 2 nermest pifelgende besidder-
skifter®,

Afgiften til staten var fastsat til 25 pet. af besid-
delser, ps, hvilke der hvilede hjemfaldsret, og ievrigh
20 pet.

Denne lov beted opfyldelsen af den allerede i
grundloven af 1849 i § 98 indeholdte loftebestem-
melse om en lovordning af de bestiende lens, stam-
huses og fideikommisgodsers overgang til fri ejen-
dom, men forfulgte i forste linie det formal — som
anfort i forarbejderne il lovforslaget (R. T. 1918—
19 A spalte 4439 ff.) — hurtigst muligt at tilveje-
bringe jord til oprettelse af mindre brug.

Nér lovens omrade ikke blev begranset il selve
godserne, men udstraktoes ogss til de pengekapitaler,
der var substituerede for tidligere afhzndet fidei-
kommissarisk bundet jordegods, skyldtes det dels
hensynet til at skaffe staten storre midler il lpsning
af jordspargsmalet, dels at man i relation il grund-
lovens leftebestemmelse fandt den foretagne af-
greensning af lovens omride den mest naturlige;
man ophaevede derved majoratshindet pa de ved
grundlovens givelse eksisterende majoratsgodser.

De egentlige pengefideikommisser faldt udenfor
lovens bestemmelser. Man var dog opmarksom pa
disse fideikommisser, og ogsé under rigsdagsfor-
handlingerne blev sporgsméilet om pengefideikom-
misgers overgang til fri ejendom bergrt fra flere
sider, se f. eks. R. T. 1918—19 F. spalte 7908.

Spergsmélet om lovens grundlovsmeessighed blev
indbragt for domstolene af en besidder og en suc-
cessor. Det blev gjort gzldends, at loven stred mod
grundlovens § 80 p& en rekke punkter, bl. a. fordi
den hjemlede staten en ret til at fordre indbetaling
af en del af besiddelsens veerdi, fordi loven ikke an-
sis at yde fuld erstatning for den afstiede jord, og
fordi den ansds for at krenke successorernes retitig-
heder. Disse sporgsmal blev afgjort ved 2 hojeste-
retsdomme af 11. december 1920, der p4 alle punk-
ter opretholdt loven.

Samtlige besiddere af len, stamhuse og fideikom-
misgodser og de dertil herende kapitaler benyttede
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sig af adgangen til at overtage disse til fri ejendom.
Da, allerede 1849-grundloven forbgd oprettelse af
jordegodsfideikommisser, findes i dag kun egent-
lige pengefideikommisser, hvis kapital udgeres af
obligationer og pantebreve i fast ejendom, samb
ganske enkelte losprefideikommisser.

Safremt der er meddelt kgl. konfirmation pa
fideikommissets erectionsdokument (i reglen testa-
mente eller gavebrev), stir fideikommisset -under
justitsministeriets tilsyn. Der eksisterer for tiden
ca. 80 sidanne pengefideikommisser.

Disse fideikommisser er nemsten alle oprettet i
tiden eofter 1849, og fideikommissernes samlede
kapital andrager nominelt ca. 35 mill. kr.

Justitsministeriet har ment med samtykke fra den
neermeste successor administrativt — efter indhen-
telse af kgl. resolution — at kunne ophzve enkelte
intestatfideikommisser, d. v. s. fideikommisser,
der har successionsorden svarende til arvelovens al-
mindelige regler, i tilfelde hvor denne successions-
orden har medfort, at nydelsen af fideikommisset var
kommet ps s& mange hender, at hver enkelt be-
gidder kun oppebar ganske sma belgb. Bortset fra
disse tilfzlde har justitsministeriet ikke anset sig
for befojet til uden lovhjemmel at medvirke til op-
haevelse af fideikommisser.

Der har ikke i tiden for 1953 varet noget forbud
i dansk ret mod ab undergive andre veerdier end jor-
degods fideikommissarisk bénd, men justitsministe-
riet har fra omkring 1913 afsliet at sgge udvirket
konfirmation p& oprettelsen af nye pengefideikom-
misser.

Da en sédan konfirmation imidlertid ikke er nogen
Dbetingelse for, at fideikommisset kan treede i kraft,
er der utvivlsomt blevet oprettet fideikommisser
uden kgl. konfirmerede fundatser, jfr. saledes f. eks.

det i gstre landsretsdom af 4. maj 1931 (aftrykt

i Ugeskrift for Retsveesen 1931 p. 801) omhandlede
fideikommis. Om antallet og storrelsen af sddanne
fideikommisser vides intet, men deres antal er sik-
kert ringe.

Der har i tiden efter lensaflesningsloven af 1919
flere gange veereb rejst spergsmél om forbud mod
oprettelse af yderligere fideikommisser og om en
ordning af de bestdende fideikommissers overgang
til fri ejendom.

I et af nuverende professor, dr. jur. Stig Tuul i
1934 udgivet verk ,Fideikommissarisk Substi-
tution® er der givet en indgiende analyse af dette
retsinstibtut og dets historie. Vérket behandler i
gine afsluttende bemerkninger tillige spergsmilet
om ophwmvelse af de bestiende pengefideikommis-
ser.

I den af arvelovskommissionen i 1941 afgivne be-
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teenkning er det i lovforslagets§ 87 foresliet, at.der
indfgres et forbud mod, at nogen ved testamente til-
leegger sine ejendele til flere ved sin ded ufgdte
personer efter hinanden, hvilket er ensbetydende
med forbud mod egentlige fideikommissariske sub-
stitutioner. I kommissionens bemeerkninger til for-
slagets § 87 findes en neermere redegorelse for fidei-
kommisbegrebet og en vurdering af retsinstituttets
veerdi i vore dages sa,mfund (beteenkningen pag.-‘
151 £.). ‘ ’ '
I det af rigsdagen i 1939 vedtagne forslag til s@n-
dring af grundloven fandtes der 1§ 88 dels et forbud
niod oprettelse af enhver form for familiefideikom- -
mis, dels et lofte om en ordning af de nu bestéende

“familiefideikommissers overgang til fri ejendom.

I Danmarks Riges Grundlov af 5. juni 1953 § 84
er det i overensstemmelse med forfa.tningskommis-
gionens forslag bestemt, at intet len, stamhus, fidei-
kommisgods eller andet familiefideikommis for frem:
tiden kan oprettes. Nogen bestemmelse om de be--
staende fideikommisser indeholder grundloven ilkke.

I folketingsudvalgets betenkning over grund-
lovsforslaget, afgivet den 25, februar 1953 (R. T.
1952—53 tillieg B. spalte 371), udtales det om den
nmvnte bestemmelse, at den ikke udelukker, at der
fremtidig oprettes almindelige familielegater; nir
sadanne ikke instituerer en bunden successionsord-
ning, ligesom bandleggelse af arv for allerede eksi-
sterende personer samt een ufgdt generatlon stadig
kan finde sted. Af den navnte betenkning fremgsr
saledes, at der ved grundlovens nye bestemmelse er
gennemfprt en ordning, som, forsavidt angdr fa-

miliefideikommisser, ganske svarer til arvelovs-
kommissionens forslag med hensyn til omfanget af
forbudet mod opretielse af nye fideikommisser.

Grundlovens § 84 medforer ikke med nedvendig-
hed, at der lovgives om de bestiende familiefidei-
kommisser. P& den anden side mé det siges, at deb
pé baggrund af grundlovens ubetingede forbud mod
oprettelse af nye familiefideikommisser forekommer h
urimeligt at opretholde de bestéende. Nar grund-
loven af 1953 ikke indeholder nogen lgftebestem-
melse med hensyn til opheevelse af pengefideikom.--
misser i lighed med de tidligere grundloves bestom.-
melse’ om ophevelse af jordegodsfideikommisser,
star dette formentlig i forbindelse med, at der til
oph®velse af pengeﬁdelkommlsserne ikke knyfter
sig de samfundsinteresser som isin tid til inddragelse -

af de store jordegodsfideikommisser under den -al-
mindelige omsetning. . '

Efter justitsministeriets opfattelse ber. der 1m1d-
lertid tilvejebringes en ordning, hvorefter der opnis
en fuldstendig ophewevelse af dette retsinstitut, der:
efter almindelig opfattelse anses for forzldet. -
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Det kan oplyses, at det i modswtning $il tidli-
gere er det overvejende gnske indenfor fideikom-
misbesiddernes kreds, at der skabes mulighed for
en overgang til fri ejendom, og justitsministeriet
har modtaget et andragende fra en rekke fideikom-
misbesiddere, der gnsker, at der tilvejebringes lov-
hjemmel for, at en fideikommisbesidder har ret —
men ikke pligt — til at lade fideikommisset overgs, til
fri ejendom mod en sikring af successorerne efter
principperne i lensaflesningsloven.

De vigtigste grunde, som taler imod en opret-

holdelse af pengefideikommisserne er folgende:
. Familiefideikommisserne stammer fra en tid,
hvor det ansds for en fordel — ogsé fra et samfunds-
meessigh synspunkt — at den en slegt tilhgrende
formue holdtes samlet ps een hand, siledes at til
enhver tid et enkelt af slegtens medlemmer var i
stand til at opretholde en vis levestandard. Efter
vor tids opfattelse ma det imidlertid anses for sto-
dende, at et enkelt barn af en segskendeflok ved sin
faders ded opnér besiddelsen af en formue, medens
de ovrige sgskende médske overhovedet intet arver
fra, formldrene. Endnu grellere stiller forholdet sig
ved flertallet af fideikommisser i tilfwelde af, at den
afdede besidder ikke efterlader sig sgnner, idet
fideikommisset i s& tilfzelde maske vil tilfalde en
fjern mandlig slegtning med forbigelse af den
afdede besidders dotre eller andre nere kvinde-
lige sleegtninge. Dansk Kvindesamfund har da ogsé
i en henvendelse til justitsministeriet givet ud-
tryk for, at det deler det af fideikommisbesidderne
fremsatte onske om en ophavelse af pengefidei-
kommisserne.

Nogen samfundsmeessig interesse knytter sig ikke
til bevarelsen af pengefideikommisserne. Dels er der
tale om en samfundsegkonomisk forholdsvis ubetyde-
lig kapital, dels gelder der si strenge regler om
anbringelse af fideikommismidler, at de enkelte be-
siddere ikke har mulighed for gennem en personlig
indsats at foroge fideikommissets afkast.

Den eneste grund, som kunne tale imod ophaevel-
se af pengefideikommisserne, er hensynet til succes-
sorerne. En successors udsigt til ved besidderens
ded at erhverve fideikommisset er vesentlig sikrere
end en almindelig arveudsigt, og lensaflesningsloven
af 1919 blev da ogsd som ovenfor omtalt indbragt
for domstolene som grundlovsstridig, fordi den
kreenkede successorernes ret. Med hensyn til dette
spergsmél udtalte hgjesteretsdommene af 11. decem-
ber 1920 ,,at den ret, som den successionsberettigede
slegt har, ikke kan betragtes som s8 veesensforskel-
ligt fra almindelig arveret, at lovgivningsmagten
har veeret afskaret fra pd grundlag af sit sken over
det samfundsgavnlige at lade de sewrlige successions-
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regler bortfalde og de almindelige arveregler traede i
deres sted.“

Da successorernes rettigheder ved et penge-
fideikommis er af samme art som successorrettig-
hederne med hensyn til jordegodsfideikommisser,
kan der efter hgjesteretsdommene af 1920 ikke veere
nogen tvivl om, ait lovgivningsmagten ved ophzevelse
af pengefideikommisserne m4 vere frit stillet med
hensyn til, hvorvidt og i bekraftende fald med hvil-
ket belgb, man vil indremme successorerne erstat-
ning.

Det foreliggende lovforslag tilsigter derfor at gen-
nemfere en overgang til fri ejendom af samtlige
familiefideikommisser, siledes at overgangen til fri
ejendom finder sted med virkning fra lovens ikraft-
treeden. Man har dog ment at burde undtage de
familiefideikommisser, der udelukkende bestar af
Igsgre, ligesom man forsdvidt angdr familiefidei-
kommisser, der foruden en pengekapital tillige
omfatter losgre, har ment at burde give besid-
deren valgfrihed med hensyn til ophavelsen af
det fideikommissariske bdnd pé leseret, jfr. lov-
forslagets § 1, stk. 2 og 3 samt bemserkningerne
hertil. Med hensyn il successorerne har man anset
det for rimeligt at henlmgge to femtedele af fidei-
kommissets veerdi til fordel for disse. Denne brok-
del svarer til den ved lensaflosningsloven af 1919
§ 4 fastsatte, men i modsetning til ordningen efter
sidstnsevnte lov kommer hele erstatningen til udbe-
taling ved den nuvwrende besidders ded.

Nér man ikke har villet begunstige den person,
som ville have tiltradt besiddelsen af fideikommis-
set ved det andet besidderskifte, sifremt fideikom-
misset stadig bestod, er det ud fra den betragtning,
at erstatningen typisk kun ber tilfalde personer, som
iet vist omfang mé antages at have indrettet sig —
f. eks. med hensyn til uddannelse og lignende — i
forventning om, at de ville blive besiddere af fidei-
kommisset, og dette hensyn gor sig ilkke gmldende,
nér talen er om fjernere successorer end den forste.

Administrationen. i forbindelse med familie-
fideikommissernes overgang til fri ejendom foreslis
henlagt til overformynderiet, der fra sin administra-
tion af successorfonds m. v. i henhold til lensaflos-
ningsloven har en betydelig erfaring ps et beslegtet
omride. Tilsynet med de for successorerne band-
lagte kapitaler foreslds ligeledes henlagt til overfor-
mynderiet — jfr. lovforslagets § 14.

Det skal fremheves, at professor, dr. jur. Stig
Tuul har ydet justitsministeriet betydningsfuld bi-
stand ved udarbejdelsen. af nervaerende lovforslag.

Bemarkninger til de enkelte paragraffer i lovfor-
slaget:
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ad § 1.

Bestemnmelsen i stk. 1 er udformet siledes, at
fideikommisserne straks ved lovens ikrafttreeden
overgar til fri ejendom, uden at denne overgang er af-
hzngig af nogen begeering fra besidderen eller en be-
slutning fra. myndighederne. Dette har, som det
fremgar af bemeerkningerne til § 4, navnlig betyd-
ning for spergsméalet om, hvilke swrlige forpligtelser
der pé.hviler fideikommisset, og som skal sikres ved
aflgsningen.

Med hensyn til familiefideikommisser, der helt
eller delvis bestdr af losere, gor der sig efter ju-
stitsministeriets formening sidanne sarlige forhold
gamldende, at det er rimeligt at lade disse fidei-
kommisser indtage en seerstilling.

Der findes for tiden kun ganske enkelte lgsgre-
fideikommisser med kgl. konfirmerede fundatser; 2
af disse fideikommisser tilherer kongehuset.

ad § 2.

Da man naturligvis ikke ensker at ophzve lega-
ter —ej heller sidanne, til hvis nydelse medlem-
mer af bestemte familier har fortrinsret — har deb
vearet af stor betydning i loven gennem en omhyg-
gelig definition af begrebet familiefideikommis neje
at angive lovens omrdde. Ved begrebets afgreens-
ning har forbudet i grundlovens § 84, siledes som den-
ne bestemmelse efter udtalelserne i folketingets be-
taenkning af 25. februar 1953 over grundlovsforsla-
get (R. T.. 1952—53 B. spalte 371) ma forstas,
veeret afgerende.

Bestemmelsen i 1. stk. omfatter ogsd det sjeeldne
tilfeelde, at fundatsen bestemmer, at successionen —
nér der ikke lengere er medlemmer af een familie —
skal fortseette indenfor en anden familie. Man
har dog ikke fundet tilstreekkelig anledning til ud-
trykkelig at. anfore dette i lovteksten.

Bestemmelsen i 2. stk. tager sigte pd sidanne
kapitaler, som ifelge fundatsen i et vist antal gene-
rationer skal virke som familiefideikommisser for
derefter pa et senere tidspunkt ab gé over til at blive
legatkapitaler. At lade sddanne kapitaler overgd til
fri ejendom til den nuverende brugs- eller rente-
nyder og hans successor vil i mange tilfzelde inde-
holde en tilsidesattelse af opretterens vilje, for
hvilken der ikke kan anferes veegtige grunde. For-
slaget har derfor som hovedregel fastslet den ord-
ning, at kapitalen straks skal udlegges til det an-
givne endelige formal, dog med respekt af fideikom-
misgariske brugs- eller rentenydelsesretitigheder i lig-
nende omfang, hvori disse rettigheder igvrigt sikres
gennem det foreliggende lovforslag. For det tilfwlde,
at det af opretterens viljesbestemmelse eller af an-
dre omsteendigheder fremgér, at hans interesse for

F. t. 1. om familiefideikommissers overgang til fri ejendom.

1500

det nevnte endelige formal ms betragbes som under-
ordnet i forhold til hans gnske om at begunstige den
indsatte familie, m& fideikommisset folge de al-
mindelige regler. )

Disse kommer ogsd til anvendelse i tilfeelde af, at
kapitalen forst skal tilfalde det nevnte formal efter
et ubestemt antal generationers forlob, f. eks. i til-
feelde af, at den berettigede slegh udder.

ad § 3.

Besidderens eller administratorens forslag vil
navnlig angd fordelingen af fideikommissets aktiver
pé dendel af veerdierne, der skal udleveres besidderen, ‘
og den del, der skal forblive: bandlagt, samb sikring
af eventuelle legater, pensioner m. v., jfr. § 4.
Undladelse af at indgive forslag efter § 3 medforer,
at fideikommisset swttes under administration, jfr.
nermere § 10.

' ad § 4.

Den omhandlede sikring af forpligtelser, der hvi-
ler p& nydelsen af fideikommisser, omfatter kun ydel-
ser, der hviler pd nydelsen af fideikommisset pd -
det tidspunkt, da loven treeder i kraft, derimod ikke -
ydelser, som i henhold til fundatsen eventuelt matte
opstd i fremtiden. Dette er en konsekvens af be-
stemmelsen i § 1 om, at. fideikommisset overgdr til
fri ejendom straks ved lovens ikrafttraeden. Praktisk
betydning har bestemmelsen navnlig med hensyn
til de fideikommisser, hvis fundatser indeholder be-
stemmelse om, at der tillegges enken efter eller
sleegtninge af tidligere besiddere en pension, der ud-
redes af fideikommissets indtegter. Begransningen

til de aktuelle forpligtelser kan ikke anses for urime-

lig, nar man tager i betragtning, at den nuvzrende
besidder netop ved at fa fri radighed over tre fem-
tedele af fideikommissets kapital bliver sat i stand til
ps anden msde selv at serge for pension eller lig-
nende til sin enke eller sine slegtninge.

Den i stk. 2 omhandlede indkaldelse foretages
for hvert enkelt fideikommis for sig og ikke som
nogen samlet indkaldelse af personer, der bhar rettig- '
heder over fideikommisser. Fideikommissets over-
gang til fri ejendom medforer ikke, at besidderen -
fritages for udredelsen af de pigwldende ydelser,
og den i bestemmelsen foreskrevne sikkerhed skal
saledes kun beskytte den berettigede i tilfwlde af,
ab besidderen misligholder sine forpligtelser over for
denne.

ad § 6.

Udover den i de indledende bemerkninger givne
begrundelse for, at kun 1. successor sikres, kan
nevnes, at i de tilfzlde, hvor man i praksis har ind-
hentet udtalelser fra successorerne i sager ved-
rerende de enkelte fideikommisser, herunder ogsé
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de foran navnte sager om enkeltstiende ophsevelser
af intestatfideikommisser, har man alene indhentet
sidanne tiltreedelseserklzeringer fra forste successor.

Dersom den ved lovens ikrafttreden vaerende be-
sidder afgdr ved deden, forinden fideikommissets
overgang til fri ejendom er gennemfort, vil de tre
femtedele af restveerdien af fideikommisset natur-
ligvis vesre at udbetale til besidderens bo.

Som fremhewvet folger det af bestemmelsen i §1,
ab fideikommisset ophwves fuldstendigt ved lovens
ikrafttreeden. De nevnte to femtedele af fideikom-
missets veerdi er siledes ikke at betragte som nogen
del af fideikommisset, men kun som en til fordel for
1. successor béndlagt erstatningsydelse.

Bestemmelserne i stk. 2 sigter navnlig til de 0gsd,
i de indledende bemerkninger neevnte intestat-
fideikommisser, hvor der i Igbet af nogle besidder-
skifter kan blive tale om et meget stort antal besid-
dere, der hver kun oppebzrer en ganske ringe an-
del af fideikommissets indteegter.

Bestemmelsen i stk. 8 har for gje, at der ogsé,
efter den nye grundlovs § 84, som anfort i de
indledende bemsrkninger, lovligt kan traffes be-
stemmelse om en fideikommislignende bandlaeg-
gelse til fordel for flere ved opretterens ded eksiste-
rende personer og een ufadt person efter hinan-
den, jfr. ogsd § 2, stk. 1, hvorefter loven kun
kun finder anvendelse, nar formuen skal tilfalde
flere ufpdte personer efter hinanden. Et familie-
fideikommis, der omfattes af § 2, stk. 1, ber
derfor ikke g& over til fri ejendom, for det er
tiltradt af den ferste ved opretterens ded ufedte
person.

ad § 7.

Bestemmelsen sigter til de fideikommisser, som
ifplge deres fundats forst treeder i kraft ps ot senere
tidspunlkt f. eks., ndr de gennem opleg af renter har
ndet en vis sterrelse.

ad § 8. :

Justitsministeriet har anset det for rimeligt, at
der til dkning af de med overgangen til fri ejendom
forbundne udgifter og il erstatning for det ind-
teegtstab, som statskassen lider ved den i § 13 inde-
holdte bestemmelse om fritagelse for stempling af
transporter og for gebyr ved tinglysning af disse,
erlegges en vis afgift. Denne er sat til 4 pot. af
fideikommissets veerdi. Afgiften forventes at ind-
bringe godt 1 mill. kr. Det foreslds, at halvdelen
af den indkomne afgift tillegges overformynderiet.

Justitsministeriet har ikke anset det for rimeligt
at foresld nogen hejere afgift ved pengefideikommis-
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sernes overgang til fri ejendom end de nwmvnte 4
peb., hvorved bemsarkes, at den i lensaflosningsloven
af 1919 fastsatte betydelig hojere afgift kun blov
opretholdt som grundlovsmsmssig som folge af den
swrlige grundlovsbestemmelse om ophaevelse af
jordegodsfideikommisserne.

ad § 9.

Det er formentlig rimeligt, at de af overformyn.-
deriet trufne afgerelser pa tilsvarende made som
bestemt i lensaflesningsloven kan indbringes for et
seerligt sagkyndigt nsvn.

Selve spergsmalet om, hvorvidt en formue over-
hovedet omfattes af denne lov er naturligvis et dom-
stolssporgsmal, jfr. herom § 12.

ad § 11.

Bestemmelsen tager sigte pa de forannmvnte
fideikommisser, p4 hvis fundatser der ikke er med-
delt kgl. konfirmation, og som justitsministeriet
derfor ikke har forhandskendskab #il.

ad § 12.

Lovens fortolkning er — bortset fra de rent prak-
tiske afgerelser, der i henhold til § 9 kan indbringes
for et seerligh neevn — i sidste instans et domstols-
anliggende. Det m8 dog veere rimeligt, at der fast-
sattes en kort frist for indbringelse for domstolene.

ad § 15.

Det ms formentlig anses for naturligt, at man fore-
tager en forhgjelse af denne meget beskedne afgift
(lensafgiften), der tidligere blev fastsat drligt, si-
ledes at det samlede provenu dekkede de faktiske
udgifter, men i 1931 blev fikseret til det nuvasrende
belob. Allerede som felge af stigningen i prisniveauee
daekker lensafgiften i gjebliklet langtfra de fak-
tiske udgifter ved kontrollen.

I stedet for af de familiefideikommisser, der
overgdr til fri ejendom ved lovens ikrafttraden,
for dret 1954 at opkreeve den forhgjede afgift for
forste kvartal af hele fideikommiskapitalen og
for resten af aret af de béndlagte to femte-
dele af verdien, har man af praktiske grunde
valgt i april méned 1954 at opkresve den forhe-
jede afgift med halvdelen og derefter forst at
pilegge afgift af de bandlagte erstatningsydel-
ser fra og med kalendersret 1955, hvilket farer
til omtrent samme gkonomiske resultat.




1503

ad § 16.

Besidderne af pengefideikomisser er efter stats-
skatteloven nr. 149 af 10. april 1922 § 2 nr. 3 og
10 indkomstskattepligtige af deres indtegter af
fideikommisset, og de svarer formueskat af fidei-
kommiskapitalen, hvilket ogsé gelder besiddere,
der har bopazl udenfor landet. Ved successor-
skifte svarver den tiltreedende besidder kapital-
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arveafgift, sdledes at den tidligere besidder be- "
tragtes som arvelader. Efter § 16, der .er udfor-
met efter forhandling med skattedepartementet,
sker der ikke ved fideikommissernes overgang
nogen sendring heri, forsdvidt angdr den del af -
det tidligere fideikommis, der forbliver bandlagt
som erstatningsydelse til forste’ successor.




